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Abstract

Hazankban a $t6- és gyumodlcstermesztése moddja €s meérteke az utthbi évben
jelentbsen megvaltozott. A gazdalkodas intenzifikalodasa nagylizemivé valasa mellett, a
kisparcellas teriiletek felhagyasa figyethemeg. Igy van ez Zala megyében is, ahol az egykor
megélhetést is nyujtd kisparcellassléik, gyimdlcsdsok, nagyrészt felhagyott allapotban nhi
napig meghatarozzak a taj kepét.

Munkam soran a zalai kisparcellagl€éihegyeket jol reprezentald, Zalakoppany és Bezeréed
k6zség hataran talalhatdé Bezerédi-hegy novényzetdneajhasznalatanak a valtozasat tartam fel a
18. sz&zad végétnapjainkig. Tovabba a felhagyas kdvetkeztébefakidt ébhelyeken eifordulo
védett és ritka nbvényfajok felmérését vegeztem el.

A tajtorténeti vizsgalatokhoz a Zala Megyei Leveltiokumentumait, irott forrasokat és
katonai és topografiai térképeket, légifelvételehasznaltam. 2009-2011 k&zott terepbejarasok
soran rogzitettem a védett és ritka ndvényfajollithsat és egyedszamat.

A 18. szazad végén és a 19. szazad soran a Behegdin s&lémivelést végeztek. A 19.
szazad végét kezdbdéen, az orszag masd@éaterileteinez hasonldan itt is elkezdték felhagyni a
mivelést. Az 1950-es éveitta tertiletek felhagyasa valt altalanossa. Jelealeglohegy labanal
elhelyezked terlletek egy részén folyik mégumelés. A felhagyas kovetkeztében kialakult
parlagok egy része természetvédelmi szempontbokiemelked eértekkel bird masodlagos
szarazgyepi éhelyekké alakult at. A se6hegyen és kdrnyezetében 6sszesen 22 védett néajény f
taléltunk.

A Bezerédi-hegy kiemelkéen gazdag botanikai értékekben mas kornyékbeliafglbtt
sz5l6hegyekhez képest. De &&lhogy ezt a hegyet is néhany éven belll a spad&genhonos (pl.

akac) erdk fogjak jellemezni.



1. Bevezetés

A szélémivelés tobb évezredes hagyomanyokra tekint visszankakedveé adottsagu teriletein.
Az elmult szdz esztedden a hagyomanyos @#miivelés nagymértékben atalakult az egész
orszagban, igy a Zalai-dombsaglémiivelésre alkalmas északi részén is (Kérolyi-P6cs8,196
Egebt 2001). A 19. szazad végén a filoxéra vész kovesken sok teriiletet felhagytak, illetve Uj,
tobbnyire amerikai alanyl &fajtak termesztésében kezdtek (Palfi 2007). Aldaeriletek
tovabbra is a kisparcellas, kisizemi médon hasakalt

Az 1950-as évekt kezdbhdéen a hegyoldalakban l&vkisparcellas s#émiivelés felhagyasa és
nagyuzemi saotertletek kialakulasa valt jelleréeé orszagszerte, aminek kovetkeztében
jelentbsen atalakult a $kdtermeszd tajak addigi jellege és szerkezete is (Hudak -viibr 2003,
lllyés-Bo6loni 2007).

A felhagyas kovetkeztében tdbbnyire az egykorbl&eriletek becserjésedése, bésidése
jellemz. Mindemellett megfigyelhét hogy ritka fajokban gazdag sztyepprétekké alaidulat
azok a parlagteriletek, ahol az edafikus adottsafmk alacsony tapanyagtartalom, gyors
kiszaradas) nem teszik lebieé a beerésilést és a kozelben megfélgbropagulumforras is
talalhaté (Pozder 1985, Kovacs 1985, Garadnai 20@3na hazankban megtalalhaté fajgazdag
gyepek, sztyepprétek jeléistrésze hegylabperemi felszineken, felhagydtokzés gyimaolcsosok
helyén alakult ki (lllyés-Boloni 2007, Mravcsigt al. 2009). Erre adnak példat az észak-zalai
Bezeredi-hegyen talalhat6 sztyepprétek is.

Munkam soran a Bezerédi-hegy (Vergyaloméléhegy) tajtorténetét és a hegyen megtalalhaté
irtsrét tipusu gyepfoltokban Iévveédett novények éfordulasait, valamint a gyepfoltokat

veszélyezéi tényedket vizsgaltam meg.



2. Irodalmi attekintés
2.1. Természetfoldrajzi hattér
2.1.1. Foldrajzi elhelyezkedés

A Zalai-dombsag Magyarorszag nyugati hataran dbeeéizéptdja, mely a Nyugat-Magyarorszagi-
peremvidék részét képezi. Eszakon a Vasi-hegylza€)raég, a Kemeneshéat és a Kemenesalja,
keleten a Keszthelyi-hegység, a Balaton és a Ridglen a Mura, dél-nyugaton pedig a Drava-

Mura —dombvidék hatarolja (Marosi-Somogyi 1990).

2.1.2. Domborzati és foldtani adottsagok

Felszine ~200-300 m magas, meridionalis volgyed &ltabdalt dombsagi terllet, melyeket a szél
illetve a viz vajt ki és alakitott évezredek alatt.

A terilet rendkiviul valtozatos atalakulasi folyaolain ment at. Nem egyszer lestllyedt, majd
felemelkedett. Siti mészk és az egyetlen vulkani eredétézet, andezit rakodott le. A miocén
korbdl szadrmaznak az artéri Uledékek (homok, agyamglyek a dombhatakat fedik be. A
jégkorszaki szélbarazdakbol kialakult meridiondészak-dél iranyl) volgyekben Pannon tengeri
Uledékek talalhatok. A pliocén kor legfontosabb neseye a folyovizi feltdltéshy szarmazo

kavicsteriletek kialakulasa. A pleisztocén sor&z li@dett be nagy terileteket (Dovényi 2010).

2.1.3. Talajtani adottsagok

A terllet talaja szoros 0sszefliggésben all a cedpadnnyiségével, ezéltal a dombhéatakon harom
talajtipust kulonithetiink el nyugat-kelet iranytaaudva (bar a keveredési®rdulhat). Nyugaton a
nedvességet szallitd légtémegek az Alpok hegydlualatkoznek, felemelkedésre kényszerilnek,
homeérsékletik csokken. A lehillés hatasara aoéfdliitelitetté valik, a vizéz kicsapodik és
csapadék formajdban hullik ald. Emiatt a Zalai-dségb nyugati részén pangl vizes vagy
pszeudoglejes barna étdlaj jellemz. A sok e$ (atlag 800 mm) hatasara a talaj kilugzodik,
tapanyagtartalma keveés. A termékenyseége kicsiydiberitas itt éri el a legnagyobb %-ot (60-70
%).

A kovetked savban az agyagbemosodasos barnéaaj figyelhet meg, ahol az erézié hatasara
foldes koparok johetnek létre.

A harmadik savban talalhatok a barnaftldek. Ezekanéégjobb a termékenysége, a talaj gazdag

humuszanyagokban. A csapadék mennyisége 700-75Kdamirhalakul.



A volgytalpakban a réti- és laptalajok jellebek, a vizboritastol illetve a talajviz magassagatol
fluggéen. A lapos terlletekre jelleiizaz allandd vizboritds és @zegképddés. A magas
talajvizszint hatadsara @&zeg nem bomlik le, tehat nagy mennyiségbontatlan szervesanyag
halmozodik fel. A réti talajok a vas-humatok hatassotét sziiek. A parologtato vizgazdalkodasi

tipus jellems rajuk (Dovényi 2010).

2.1.4. Vizrajz

A terulet vizrajza nagymértékben fiigg a lehullddbmadék mennyisédétilletve a kilonboa
vizatereszi-képesség kézetektl. A homokos, kdves részeken kedéien lefolyasi viszonyokat
talalni, a vizgazdalkodasi tulajdonsagaik nem @k, jmig az agyagos, valyogos terlletekénis
vizhalézat alakul ki. A domborzat nagyon valtozatengeteg volgy szabdalja at a dombsagot. Ez
k6szonhet a viszonylag lazadzetnek illetve az erdzio és a deflacié rombolo6 setak, valamint a
lemeztektonikai mozgasoknak.

A domborzati tagoltsagbol adodoan nem alakult kséges talajviztikor. A volgyekben a talajviz a
felszin k6zelében helyezkedik el, mig a dombsagideeken elérheti a 10 méteres mélységet is.

A kavicsos vizzaro rétegnek koszoritest nagy mennyisdégrétegviz taladlhato, de termal- és
asvanyvizben is gazdag a terlilet. Az utObbi kdzidakaszentgroti a legjeleigebb (Marosi-
Somogyi 1990).

2.1.7.A t§] felosztasa

A Zalai-dombsag kozéptdjai a Nyugat- €s Kelet-Zdtanbsag, valamint a Muravolgyi-sik, a
Kelet-Zalai-dombsagon belll helyezkedik el a Zafdapat (1. abra).
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(Forras: Magyarorszag foldrajzi kistajbeosztasa AMFKI & TAKI (ESRI shape), Marosi-Somogyi (1990)aaijan)

2.2. Novényfoldrajz
2.2.1. Zalai-dombsag noévényfoldrajza

A Zalai-dombsagot a Dél-DunantulPr@aeillyricum) floravidék Zalai Galadiensg florajarasaba
soroljak, azonban északnyugati részén (Hetés, @akalonitik a GocsejiPetovicun florajarast.
Mintatertletem a Zalai florajarasba tartozik.

A Zalai flérajards zonalis eétiarsulasai a klimatikus viszonyoknak megféésl a gyertyanos— és
kocsanytalan tolgyesek, télgyelegyes bikkdsok,essadlgyesek; gyakori még a szelidgesztenye
is. A Zala-kdnyok kornyékén pannon kori meszes hddmivasokon reliktum jellei
mészkedvel szaraz erdei fenyvesek élnek. Jellegzetes, @y8utasa a magyar csenkeszes pusztai
gyep (Nagykanizsa kornyéken) (Borhidi-Santa 199@rtébagyi-Simon 2000). A dombvidék
Nyugat-Dunantulhoz kézel &sészein szubatlanti, alpin és borealis hataédézmig a Dunantuli-
k6zéphegységet és a Dél-Dunantilt a nyugat-ballgmibmediterran és atlanti-mediterran fajok
jellemzik (Molnér V. 1999). Védett, jellemizndvényei: zalai biukkony\cia oroboide}, erdei
ciklamen (Cyclamen purpurascejs szartalan kankalin Pfimula vulgarig, farkasboroszlan
(Daphne mezereumAz északi részeken ezen &Hoz szaraz gyepek kapcsolédnak, melyek védett

és ritka fajokat rejtenek, példaul kosbor fajok&@rdhis sp.), sarga lent Linum flavuny,



csillagiszirozsat Aster amellusés kdkorcsineketPulsatillasp.) (Borhidi-Santa 1999, Hortobagyi-
Simon 2000).

2.3. A terlilet névényzete

A Zalai-dombvidék a Nyugat-Magyarorszagi-peremvidékzét képezi. A kornyézteriletekkel
egyutt novényvilagat a tobb iranybdl érkefiérahatasok gazdagga tették, igy a Délnyugat-
Dunantul sokszifsége szamos botanikus figyelmét felkeltette, Kehial is tdbbszér megfordult
Zalaban, de részletesen csak Karolyi Arpad és ébkdsozzéa csatlakozo Pécs Tamas foglalkozott a
Délnyugat-Dunantul tertletének florisztikai €s clgiai szempontu vizsgalataval. Pécs Tamas
volt az, aki 6leg Eszak-ZalaDrség és Hegyhat kornyékén kutatott és foglalkobetiatébban
zondalis névénytarsulasokkal (Kéarolyi-Pécs 1968).

A Zalai-dombsag északi és kdzédslen bukkov jellem&. A bukkosok Zalaban alacsonyan, mar
150 m magassagban is megtalalhatok, nagy Kkiterfjellésés igen [0 novekedigk.
Koronaszintjikbe tdlgyfajok és szelidgeszten@agtanea satia valamint erdeifeny (Pinus
sylvestri3 vegyil. Gyepszintjiukben alpin-balkéni és illifdia jelennek meg: zalai bukkdnyicia
oroboide3, tarka lednek Liathyrus venetys erdei madarsoskaeOkalis acetosellp bikkds sas
(Carex pilosa, kis télizéld {inca minoj, szartalan kankalinPfimula vulgari9, berki szelbrézsa
(Anemona nemoro}gerdei ciklamen@yclamen purpurascepgkarolyi-Pécs 1968).

A Zala-kdnyok homokékibuvasain reliktum erdeifenyvesek diszlenek. @saiptjikben tomeges

a cseplesz meggy(unus fruticosy aljnévényzetilkben a sarga lennum flavunm és az 6koérszem
(Buphthalmum salicifoliuin Eszak-Zala mészkedvelxerotherm elemekben gazdag, ezek részben
a mar emlitett reliktum erdeifenyves foltok, részlee meszes loszteriiletek és az azokon létesiilt
szantok, s@ok novényei, melyek a Délnyugat-Dunantilon mashah rédnek. llyenek az erdei
szelbrozsa Anemone sylvest)isa nagyviragu gyikif (Prunella grandiflorg és a leanykdkorcsin
(Pulsatilla grandig. Cséaford, Alibanfa és Ritenye kornyékén az emlitett tarsulas allomanyai
szamos mas mészked¥elovény egyedili terdhelyei. A nemes $it6 termesztéseére is csak ez az

észak-zalai t4j volt alkalmas (Karolyi-Pécs 1968).



2.4. A sdlotermesztés torténetének rovid attekintése

A Karpat-medencében a @é- és bortermelésnek mar évezredek oOta nagy hagyamean.
Honfoglalé 6seik vandorlasaik soran mar megismerkedhettek @éved, majd hazank mai
terlletére érkezve 8miivelés nyomaira bukkantak, melyet folytatva felvoagattak.

l.e. Il. szazad korul hazank tertletének egy réesadtak éltek. Fejlett mégazdalkodasuk révén
kovetkeztethetlink arra, hogyss@miiveléssel is foglalkoztak (Feyér 1981).

Pannodnia elfoglalasa (i.u. |. szazad) utan a réknaimeglés szlémivelést atvéve egész Dunantul
terlletén sé&l6t és bort készitettek, mely az italiai borokkal eketdett. S&6telepitések is
kezdidtek, melyhez sziikséges volt a korrnyezocsarak kiszaritasa (Feyér 1981). Ebben ézeia
épult a Zala és a Mura kdzo6tt a Principalis-csatorn

A XIll. szdzadban kiugréan megndvekedtek @l&eriletek, erfirtasokkal igyekeztek helyet
nyerni a sélotelepitések szadméra. A tatarjaras utan a varakl kérézloskertek létesiltek, a
hegyoldalon is dltetik a 8¥t. Az elpusztult budai $t6k Ujratelepitését IV. Béla kiraly a
csOboradd aloli mentességgel segiti. A megfogydtkopesség €s munkéeiany miatt
idegeneket telepitett az orszagba. Al&miivelésinkre nagy hatast gyakoroltak olasz, szasz és
vallon telepesek és uj&@sfajtdkat is meghonositottak (Feyér 1981).

A torok idokben is virdgzott a $k6termesztés és borkereskedelem. Fontos torok kintsaétel
eés adodforras volt. Ezt jelzik a bortizedek, valamaz ennél kisebb mértékszlotized. A
mohamedan (iszlam) vallas tiltotta a borivast, daédd vagy egyéb borkészitmények fogyasztasat
engedélyezte (Csoma 1994-1995). A XVII. szdzadéelépbb sélséfajta honosodott meg (Feyér
1981).

A torok fennhatosagi tertletek kdzelében nehézkdéslmh szélémivelés az allando portyazasok
miatt. A torok birodalom hanyatlasa utan az észbikalfek\ teriileteken nagyobb aranyu
népesség- és @dpusztulas jelentkezett. Veszprém, Somogy és Zalgyenkeleti részén falvak jé
része valt lakatlanna. Hobor (1998) emliti Kalldskkplléssl, hogy ... a torék idbkben elpusztult
a falu, ugyanis 1690-ben puszta faluként enilitkk felhagyott s#l6k elkezdtek becserjésedni,
beerdsddni (Csoma 1994-1995)1700-ban a feljegyzések szerint "tertletedrd (Hobor 1998)
Az orszag siétermesztésében komoly visszaesést okozott az 1875Aegjelent s#6gyokérteti
(Phylloxera vastatrix de igazi nagy valtozast a Il. vilaghaboru utéakalo termebszovetkezetek
jelentették. A termesztés technolégiaddgsnek indult, korszémagyobb hozamu fajtakat vezettek
be. Majd a rendszervaltast kodenh a hagyomanyos @sultetvények elaprozodtak, felhagytéket
(Palfi 2007).



2.4.1.Sxl6termesztés Zala megyében — Balaton-melléki borvidék

A Dunantul elismert borterm&lvidék volt. Mar Pethe Ferenc is tobbségében duaborokat
sorolt fel a kivalo midsédi magyar borok emlitésekor (Csoma 1994-1995).

Zalat nagyon valtozatos felszinformak jellemzik. degye két nagy tdjegysége a Keszthelyi-
hegység és a Zalai-dombsag. Csoma (1994-1995)nsz8ala megye nagy terlletein termeltek
sz5l6t. Hobor (1998) emliti Zalaszentgrét kornyéMér, A széles lapalyon j6 lehistég van
foldmivelésre, a domboldalakon pedig Zala legjobb botaimik a s#lok.”. Ugyanakkor ez az
orszag egyik legefisiltebb teriilete.

Az itteniek Onellatasra voltak berendezkedve, #ldg csaladnak a haztajek és konyhakert mellett
a birtokdban volt egy kis szant6,68%, alatta gyimolcstssel, melyet legeltetett, vagyz&H az
allatoknak. Gyakran némi ditiriilettel is rendelkeztek. A t4j szerves részgickée az ember, s
elengedhetetlen volt tdjfenntartd szerepe.

A megyében a gitétermesztés fontossagat mi sem bizonyitja jobbant htigy a legets okleveles
emlékben talaljuk az elsadatot az itteni stémivelésre. I. Istvan és Il. Endre asK#telepitéseket
kulénb6ad kivaltsagokkal 6sztondzte a kiralyi birtokokon. IX. LaszI6 altal 1288-ban kiadott
esztergomi vamtarifaban a zalai borok is szerepediz bizonyitja, hogy a kdzépkorban is viragzo
sz516-borkulturaja volt Zaldnak (Holub 1960).

A vilagi birtokokon is (a kiralyi és egyhaziak nmedl) nagy sélémivelés folyt. Gutkeled nembeli
Marton comes, aki a csatari apatsagot alapitottaapatsagnak Csataron, Rokolyan és Treipinben
(?) 2-2, Bezeréden pedig 5dk# adott. Ugyanakkor a felesége is gazdagitotta patssagot
szlékkel, mert Bagotan 5, Rokolyan és Kaloson 1é1lssadott neki.”(Holub 1960).

A taj tagoltsaga miatt Zaldban a kisbirtok-szerkiégmzdalkodas terjedt el. A XIII.-XIV. szazadtol
kezdsdott meg a hegykozségek kialakulasa: itt parasdygp, nemes sitébirtokos egyazon jog
szerint gazdalkodott (Cey-Bert 2001). Epetl985) szerint a feudalizmuskori hegykdzségek
kialakulasa a XVI. szazadra tebemelysl a XIX. szazadig Veszprém, Vas és Zala megyében
kiugréan sok létezett (EgeR004). Legkorabbi irasban fennmaradt artikulusokval. szazadbol
valok. Ezek a hegykodzségi torvéenyek (artikulusasgaimaztak meg a slbirtokos vagyon- és
jogvédelmének kérdéseit, jogait, kotelezettségsitaéssdlohegyen vald viselkedés normait. A
sz5l6hegyi szabalyzatoknak a hegykozségi artikulusoklaetiemég volt két fajtdja. Ezek: a
foldesdri rendtartasok és a varosi statGtumok (Ed@€i85). Zala varmegye 1752. évi rendes
kozgyilésén joévahagyott, az egész megyére kodelérvényi hegytorvénye rendelkezik a
szl6hegyi tisztségvisékrol, akik a torvények betartatasaért feleltek, eiszerHegymester 1, biru

1, eskudt 3, hegyhajdu 2 szokott lenniil Grasztor a hegy nagysagahoz képest,”13ey-Bert
2001, Palfi 2007).
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Egy 1830-as éveldh szarmazo forras dicséri a zalamelléki borokatjkikiemelve Fényeshaza és
Koppény borait (Bencze 1832 in 1986).

1890 ebtt Zala 43.000 hold siétertiletével a Dunantilon a masodik helyet foglalkaHolub
1960), azonban a virdgzo zalai bortermelésre nagpast jelentett a filoxéravész, amely a megye
bortermelésének képét alapsen megvaltoztatta (Cey-Bert 2001). (ZaleBz)ldi a filloxera
pusztitasa folytan 1882 6ta 24.611 ha-rél 18.114dazélltak ald’ (httpl).

A megye egyes terlletélrteljesen elintek az eurdpai fajtak (Nova jaras), valamint akdalaju
borvidéken megindult a gyokeres oltvanyok telegitéd zalai dombokat — az akkori piaci
viszonyokhoz alkalmazkodva — zommel csemegjésel telepitették be. Az 1893-as bortdrvény az
akkori Zala varmegye terilletét két borvidékre odatoBadacsonyi Borvidék és Balatonmelléki
Borvidék. A megye egyes terlleteinjlég a gocseji tvdsebb, csapadékosabb részeken a
filoxéraveészt kovet rekonstrukcid direkttertikkel tortént meg, rontva a taj borainak hirét. Ezze
megtort a tobb, mint két évezredes borkulturatkjke a terlleten, 194d-csemege sétermeb
korzetként szerepelt (http2).

Az I. és a ll. vilhghéboru alatt kialakult valtop&sés a Trianoni békeszédeés mind hozzgjarult a
szl6 terlletek csokkenéséhez. AGBHiltetvények kétharmada a trianoni hatarokon belétait,
mig a lakossag a hatarokon kivilre kerilt. Az GdetMagyar Monarchia felbomlasa a kilpiacok
elvesztését hozta, mindez tultermeléshez, nagyimércsokkenéshez vezetett (http3). A Il.
vilhghaborat koveét munkaed-, anyag- és eszkozhidany kovetkeztében tovabb Hattyea
bortermelés szinvonala. 1949-ben mégsek a hegykdzségek, mely hatasara egyre tobbejtdkag
fel s@leiket, 6leg a nehezebben megmunkalhato, kevesebbed wwmboldalakon (Palfi 2007).

A szocialista idket a tervgazdalkodas jellemezte. 1950-es évekpérenemcsak a bortermelés
mennyisége, de miisége is mélyponton volt. A borvidék adottsagainadgfaleben az itt termelt
magas savtartalmu, koran sziretelheflajtakbol el$sorban pezsig készitettek. Jeleds
mennyisé szl6t vasarolt fel az akkori Pannodnia és Torley Pégggr. (http2, http3).

1995-ben hat hegykdzség alakult meg Zalaban - Zeagrot, Pakod-Zalabér, Zalakaros,
Nagyrada, Szentgyorgyvar, Poganyvar —, amelyekghokelebbi Balatonmelléki Hegykozséqi
Tanacshoz csatlakoztak. Ez a hat hegykozségi sarverdult kérelemmel a Foldimelésigyi
Miniszterhez, hogy Zala borvidéki besorolasat sdlivissza. A kérelemnek helyt adva, az 1997. évi
CXXI. torvény értelmében megalakulhatott az 6nalédai Borvidék, mely hazank 22. borvidéke.
Majd 1999. majus 22-én Zala joggal kapta visszalatBn-melléke borvidék nevet (http2).

A borvidéken két korzet taldlhatd: a Csafordi édaBenszentgyorgyi 6sszevonasaval alakult
Balatonmelléki korzet és a Mura-vidéki korzet ((grt 2001). 2008-t6l Zala tertletén kulénBoz
O0sszevonasok révén négy hegykozséikadik: Zalaszentgréti Hegykozség, Zalakaros Térsége
Egyesiilt Hegykozség, Nagykanizsai Hegykozség, kerkaMurmenti Hegykdzség (http2).
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3. Célkitiizések

Dolgozatom megirasaval egy észak-zalél@regy novényzetének és tdjhasznalatanak a valtozasat
szerettem volna bemutatni. Munkam sorate@kben mar elvégeztem a masodlagosan kialakult
széraz gyepfoltokon a védett és ritka fajok felkagat, allomanynagysaguk felmérését. A tertletek
allapotat latva foglalkoztam a veszélyedtaényedk felmérésével és a lehetséges kezelések
attekintésével.
Vizsgalataim utan olyan kérdések merlltek fel bemnamelyek tajtdrténeti vizsgalatokat
igényeltek, igy kezdtem tajtorténeti kutatasoklz,ramélve, hogy az eddig megszerzett ismeretek
Uj megvilagitasba kerllnek, s akar &éisi hatékony természetveédelmi kezelési terv kidodgaban
is segiteni fognak. Az adatgjyest a kovetkei forrasbdl terveztem:

l.  Torténeti adatok gijtése; konyvtari, levéltari és muzeumi forrasolkelétitése.

Il. A fellelhet torténeti térképek és |égifotOk raszteres allonaémak vektorizalasa, a

tajhasznalat valtozasainak szamsgéése, statisztikai feldolgozas érdekében.

Dolgozatomban a kodvetkékérdésekre kerestem a valaszt:
1. Hogyan valtozott a tajszerkezet a Bezerédi-hegyezirault 230 év soran?
2. Mikorra teheb a terlletek felhnagyasa, lehet-e tudni a helyilkivakokat?
3. Ebben a rivelt tajban hogyan tudtak megmaradni a védett ngeiéh

4. Anyag és modszer

A vizsgdalt terilet a Bezerédi-hegy volt, amely Zalppany (Zalaszentgrot része) és Bezeréd
telepulések hatéran fekszik, a Zalai-dombsag ésfetkkrészén, a Zalaapati-hat Vergyalomnak
nevezett tertletén. A Bezerédi-hegy a teriilet nakljgn hasznalatos neve, mely a 1985-89 k6zott
készult topografiai térkép is feltintet, azonbawnél&ri forrasokban szerepelt a Vergyalomi
sz5l6hegy elnevezés, melyet a helyiek is jobban ismeésekasznalnak. Saladiensdlorajarasba
tartozo terlleten a természetes ndvénytakaré buldgisnészkedveél tolgyes allomany lenne
(Kérolyi - Pocs 1968).

A botanikai vizsgalatok mintaterileteként olyan pfgd#tokat valasztottam ki, melyeken veédett
novények élnek (2. abra). Az 1. terllet Fényeshdizelében helyezkedik el (4. dbra), melyet a
kornyékbeliek mar régota ,Biggds” vagy ,Biggos-dldaéven emlegetnek. Fajgazdagsag

szempontjabol a legkiemelk&éob a kornyéken. A Bezerédi-hegyen négy értékes fgltep
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taldltam, melyeket magam neveztem el: 2. tertlBtsg, domb”, 3. terilet: ,Leji”, 4. terilet:
.Homokfal” és 5. terllet: ,Masodik domb” (3. abrd.tertleteket 2009-2011 k6zo6tt havi, viragzas
id6szakdban esetenként heti rendszerességgel keriedtevédett fajok lokalitasanak rogzitésén
kival elkészitettem az egyes teriletek fajlistAitnévények megnevezése Kiraly (2009) alapjan
tortént. A fajosszetétel alapjan soroltam be azesgibhelyeket az Altalanos Nemzeti dblely-
osztalyozési Rendszer szerint (Boldtial. 2007). A kutatott terlletek megjel6lését, valamant
védett novényfajok éfordulasainak megjelenitését ArcGIS 9.3.1. prograinrégeztem.
Fénykepekkel is dokumentaltam a terepi medfigyatése igy a dolgozatban sajat készites
felvételeket mutatok be.

A t4jtorténeti kutatas soran a Bezerédi-hegy etgrsietét vizsgaltam, melynek soran irott forrasok
és térképek alapjan igyekeztem nyomon kovetni a eieli-hegy novényzetében és
tajszerkezetében kialakult valtozasokat. Az elr@3 év soran tiz tisikot valasztottam ki (I-1II.
Katonai Felmérés: 1782-85, 1853, 1879; topografiképek: 1940-44, 1985-89; HM Hadtorténeti
Intézet és FOMI légifelvételei: 1955, 1963, 197883, 2005), melyek reprezentaljak a taji
atalakuldsokat. Az egyes térképek élt@ontossdggal rendelkeznek, valamint a térinfotaati
feldolgozasbdl is szarmazhatnak hibak, igy a kapetedményben is @&ordulhatnak
bizonytalansagok, azonban mindenképp tajékoztasasigalnak.

A terllethasznalati kategoridk megallapitdsanalséggs jelkulcsot készitettem, hogy ezaltal
Osszehasonlithatova véljanak az egyes térképekkat@tgoriat kilonitettem el: &, szanto,

gyumolcsos, gyep, esd

, "Bliggos”

, "Elsé domb"
"Lejté™

, "Homokfal"
"Masodik domb”

ILF o =

Meter
0 B0 550 1120

2. dbra: Vizsgalt terilet
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"Elsé domb"

3. abra: A bezerédi-hegyi mintateriletek 4. dbra: Mintaterilet Fényeshazan

5. Eredmeények
5.1. Botanikai eredmények

5.1.1. Védett és lokalisan értékes ndvényfajok

A mintateriileteken 6sszesen valamivel tobb, min® 18xont regisztraltam, de a kornyék
fajgazdagsaga ennél Iényegesen magasabb. Védedhyek tekintetében a vizsgalt terlleten
0sszesen huszonkgttfaj elsforduldsaval taldlkoztam, mel§b tizennégy jelenik meg a
mintatertleteken. Ezekéleg szaraz gyepi, sztyeppréti, illetve @&sdztyepp fajok. A védett
névényfajok edfordulasi és egyedszam adatait a Melléklet 1. mbdatartalmazza.

A mintaterileten éfordul6 védett fajok:

Anemone sylvestris. — erdei szelir6zsa A fényeshazi tertleten, a ,Bliggds” mintateriletal&ltam

V4

Aster amellud.. - csillaghszir6zsa A ,Bliggds” mintaterileten tomeges, a ,Masodik ddron csak

egy foltban talalni, de 2011-es terepbejarasairarsgjabb szaraz gyepeken fedeztem fel meglétét.

Gymnadenia densiflor@NVahlenb.) A. Dietr. —{g{iviragzatu bibircsvirAgNagy mennyiségben jelenik

meg a ,.Blggos”-on.
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A siiriiviragzatu bibircsviragot Gymnadenia densifloja sokaig a szunyoglaba bibircsvirag
alfajaként tartottak szamon, az Uj Magyar Fivésygkban nem keriil ismertetésre (Kiraly 2009).
Ujabban azonban alaktani, kariologiai és genetii@sgalatok is alatamasztottak faji 6nallésagat.
El6fordulasa a Zalai-dombvidéken bizonyitott, hazabrébnyai kevesebb, mint 6tszaz viragzé
példany (Ovari-Molnar V. 2011).

Helleborus dumetoruriv. et K. — kisviragu hunyorEgyetlenegy egyede ismert az . &ldomb”-nak

nevezett mintaterileten, éskélen.

Iris variegatal. — tarka szirom Nagy egyedszdmban fordubeh ,Homokfal’-nal, elvétve azonban
méashol is taldlkozhatunk vele. Az ,Blslomb” melletti erdben is megtalaltam néhany egyedét, bar
virhgozni még nem lattam.

Linum flavumlL. — sarga lenHarom mintatertleten jelenik meg: ,Biggos”, ,L&jt, Elsé domb”.

Listera ovata(L.) R. Br. — békakontyA ,Biliggos” terlletre jellemi

Orchis militaris L. — vitézkosbor A Fényeshaza és a Bezerédi-hegy terlletén edszanegtalalhato,

mivel elbszeretettel foglal el felhagyott tertleteket, denmtateriletek kozil csak a ,Blggos” és a
~-Homokfal” tertiletén taladltam meg.

Orchis morioL. — agarkosborA ,Bliggds”-6n fordul eb par egyede, azonban a Bezerédi-hegyen is

megtalaltam néhany tovét.
Orchis tridentata Scop. — tarka kosborA ,Homokfal” kivételével valamennyi mintaterilete

megtalalhato faj, azonban az utobliiben a ,Masodik domb” terlletén nem lattam megjelenn

Orchis purpureaHuds. — biboros kosboA Bezerédi-hegyen altalanosan jelendléaj, gyepben, exib

részen egyarantdabrdul.

Pulsatilla grandisWender. - leanykdkorcsirKeét, tobbszdzas egyedszammal rendéliédiomanya van

az ,Elg és a Masodik domb™-on, de tovabbi egy foltbanltaé meg még egyedeit.

Pulsatilla nigricansStorck — fekete kdokorcsim ,Masodik-domb”-rél jegyeztem le néhany tovet.

Tamus communik. — piritogyokér Kézvetlendl a ,Bliggds” mintatertlet mellett tadth meg néhany

egyedét.

Tavasszal szzaval jelenik meg az Udedlerdljan a széartalan kankalirPiimula vulgari9,
ugyanakkor s@éhegyek gyumdlcsdseiben is gyakori. A pincék korgihlkgrta talalkozhatunk
hovirag Galanthus nivaliy és tavaszidzike (Leucojum verumcsoportjaival. A Bezerédi-hegy
gerincén, a taraut két oldalan marcius-aprilis kbngilik a farkasboroszlarD@phne mezereum
egy-egy példanya (5. abra), mely valésdg az egykori ergbél maradt vissza, melyet mélég
akac Robinia pseudacacjaural, de megtalalhaté az ugyan nem védett, denjeb sztyeppréti faj,
a parlagi rézsaRosa gallica is. Erdon keresztulvagva turbanliliomLifium martagon tére is
bukkantam. Bar szaraz sztyepprétek novénye, azskan talaltam meg a goémbterrnésadarte]

(Ornithogallum sphaerocarpuregyedeit. A telepitett eétben gyakorta megjelénkosborféle, a
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kardos madarsisakCéphalanthera longifolin egy kozel hatvan téves allomanyara is raleltem. A
Bezerédi-hegy déli oldalanal pedig pérhtisszii ujjaskosbort Dactylorhiza incarnata talaltam
(6. abra).

5. &bra: Farkasboroszlan 6. abra: Husszith ujjaskosbor

5.1.2. A vizsgalt gyepfoltok florisztikai értékes geszélyeztéttényedi

A vizsgalt allomanyok a fajosszetétel és a védéwenyek tekintetében is a ,Félszaraz irtasrétek,
szaraz magaskorosok eés @siztyeprétek” (H4) éhely kategoridba sorolhatéak, ami a
.Szalkaperjés - rozsnokos szaraz - félszaraz gyesekzegély-tarsulasok” (6210) Natura 2000
jelols élbhelynek felel meg (Sipos - Var@@03,Boloni et al. 2007.).

1. terdlet: Buggos: Az 6sszes mintaterilet kozul a legfajgazdagabbs Allomanyalkotoi

széleslevel fuvek: sudar rozsnokBfomus erectys elfordul még a csomos ebiDéctylis
glomeratg, a franciaperje Arrhenatherum elatiysés a rez¢fii (Briza medid. Itt tiz védett
novényfaj ebfordulasat rogzitettem, koztik 6t kosborfajt és eamei szebr6zsat Anemone
sylvestri3. A vitéz kosbor Qrchis militaris), a tarka kosbor@. tridentatg és a #riiviragzatu
bibircsvirag Gymnadenia densiflojagyedei megkdzelitik a szaz korili egyedszambglkakonty
(Listera ovatd tovei meg is haladjadk ezt, mig a csibbagirézsa Aster amellup alloméanya 2011-
ben elérte az ezres nagysagrendet.
2. terilet: Flss domb”-ot zart, tdbbszirii, fajgazdag gyep boritja. Allomanyalkotifdjai:

tollas szélkaperjeBrachypodium pinnatujn pusztai csenkesF¢stuca rupicoly rezdfi (Briza
medig, kunkorgo arvalanyhajStipa capillatd. Hat védett névényfaj &ordulasat jegyeztem le,
melyek kozil a leanykodkorcsinP(lsatilla grandi tobb szaz toves, a tarka kosbdrchis
tridentatg és a sarga lerinum flavum 100-150 téves allomannyal rendelkezik.

3. terdlet:,Lejt4"-t tdbbszint, fajszegény, tollas szalkaperjédBrgchypodium pinnatum

gyep jellemzi. A terlleten harom védett fajt tadéit, kis egyedszamban. A gyepben minden évben
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megjelent a tarka kosbotOfchis tridentatd, st 2010-ben az aranyvesszllomanyaban is
megtalaltam. A biboros kosbo©Oilchis purpurea itt szinte kizarélag a magas aranyvéssz
sirijében .

4. terllet: Homokfal: Allomanyalkot6 fifaja a tollas szalkaperjeBfachypodium

pinnatun). Emellett tébb eréssztyepp elem is @ordul, mint pl. a védett tarkaészirom (ris
variegatd, melynek hajtasszama 40-80 kozo6tt valtozott. bbvaredett ndvény két kosborfaj,
mindkett) csupan néhany egyeddel.

5. terdlet: A Masodik dombot tobbszinti, zart gyep boritja. Az éhely fajkészletében

magas a kétszilek aranya, fontos megemliteni az dgsiztyepp elemeket @it6 aranyfirt Aster
linosyris) és fest pipitér (Anthemis tinctoria meglétét. Itt is kiemelkéd &llomanya van a
leanykokorcsinnekRulsatilla grandig (a kérnyéken a legnagyobb), és itt talaltunk egydekete

kokaresint Pulsatilla nigricang.

Altalanosan elmondhat6, hogy astélyek legbbb veszélyeztéje az 6zénnovény feizottség,
mely a vizsgalati terlletre is igaz. ValamennyiUtemeél probléméat okoz az invazios fajok
terjedése. A legnagyobb veszélyt az al&alinia pseudoacacjas a magas aranyveégsolidago
giganteg jelenti, de vannak a terlletekenétetjesen terjedl 6shonos fajok is, mint pl. a
siskanadtippan Galamagrostis epigeids a kutyabenge Hrangula alnu3 és a veresdyisom
(Cornus sanguinéa Az invazios fajok ditorése hatasara ezek a masodlagosan kialakulteérték

gyepfoltok folyamatosan gktilnek be.

5.2. T4jtorténeti vizsgalatok eredményei

5.2.1.A kérnye® falvak telepuléstérténete

Aranyod

Zalaszentgrot varosrésze, mely a XVI. szazadbararkdtyi, illetve Salamonvari csalad birtokai
kozé tartozott (Samel 2000). Aranyodrd@sdor a XIV. szazad kornyékén talalunk emlitést,chaaj
Tlrje nembeli Szentgréti Dénesnek ajandéekozzak k@yidi 1972). 1900-ig Alsé és Féls
Aranyod néven két kilon helységre volt osztva (3&060). Felss és Alsé Aranyod kdz birtokosi
nemes Helységek, szantd foldjei jok, réttyei metygjyakori Zala aradasoknak kitéve vagynak
termékenyek és gazdagok — skdilegye tagos és igen j6 bort terérBencze, 1832 in 1986).
Hiresek voltak az aranyodi borok, amelyeket a Kagtabora kdzott grof Karolyi Gyorgy, akinek

itt nagy sa#léi voltak, palackozva ,Zala-gyéngye” néven hozottgamlomba. A Zalaszentgroti
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Allami Gazdasag is termelt e terilleten borokat, yetel, Aranyodi Rizling”-nek neveztek
(Székelyhidi 1972).

Csaford

Csaford Chafurd néven 1311-ben fordud elss izben okleveleinkben (Samel 2000). 1381-ben
emlitést tesznek a kdzséfgrs mint Also-, Fel§- és Egyhazascsafordot emlitik. Csaford kivald
borairdl ismert (Székelyhidi 1972). A csodalatogyekkel, dombokkal dlelt telepilés lankai kivalo

lehetiséget biztositanak a@#termesztésre (Samel 2000).

Fényeshaza

Els6 emlitése: 1521-l ismerjuk a fényeshazi hegyvamlajstromot, amelytiemév szerepel, de
nem szabad elfelejtentink, hogy ott idegenekneéltakvszilleik /DI. 37.351./.”{ZML XV. 2.a).
,Csupan szdl hegyldl allé Puszta, mely igen j6 borokat terén{Bencze, 1832 in 1986). A
pincék, parcellak nagy része médivelt, bar sajnos mar itt is egyre tobben hagyjak de

gazdalkodast.

Zalakoppany

Koppan a lbrente nembeli Bezerédi csalésdi birtokai kdzé tartozott. A torék megszallas alat
lakott maradt, birtokosai a Bezerédi, a Fényes &ozary csaladok. A teleplilés legmagasabb
pontjan allé temploma tiemlék jelledi, udvaraban talalhaté @&$i emléknti (Samel, 2000).
,Koppany koz birtokosi Helység ... - Szantd foldje lmbmak és nagyobb részén viz mosasi
godrokbul all — Réttyei kilondsen jok sokak és éanyek — Széllhegye nagy €s ezen a Vidéken,
egy a legafsebb borokat terth Vagyon benne ... egy a falun keresztil folyé ésnotahajtd
Koppanyi patak (Bencze, 1832 in 1986). A kdzséget dombkoszailgye veszi koril. Utcai,
udvarai mindenhol lefisek. Hegyek-volgyek, $k-gyimdlcsosok, ek és medk valtjak itt
egymast. A kdzség lakéi a légebb részeken mégazdasagi, az emelkedettebb részeken fejlett
szlégazdalkodast folytatnak (Székelyhidi, 1972). Eventegrendezik a zalakoppanyi borok

versenyét, melyben mindenki megizlelheti a kivaatu netiket (Samel, 2000).

Kallosd

Az els forrdsok a zalai var foldjei kozott soroljak féleve ebszoér 1217-ben olvashato Il. Endre
kiraly adomanylevelében (,Kyskolusd”). Az Urbariurartalmazza: ,... Séléhegyén 14 egész és
egy félsdls volt. A hegyvam 98 akd bor. Elhagyott 18 egéél SAHObor, 1998). Egészen 1863-ig
a torok pusztitast kivéve a kapornaki bencés agéidgajdona. A torok megszallas alatt a falu
elnéptelenedett (Samel, 2000).
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1719-ben Kaso apat contratust kotott Koppany laMdoigs Kallés praediumot adja bérbe
legeltetésre: ,A koppanyiak megkapjak a kapornaki apatsaghoz zartkallos-i praediumot,
erdsivel, foldjeivel, malom jovedelmével egyitt areradaBkhhez kotelezettségek tarsultak, hogy a
kallosi pusztat tartsak rendben, tisztitsdk megaztdy és a tovist, valamint a dézsmat és a
bérlbpénzt adjak meg.

1750-es Conscriptio universalis szerint a bor mesgge 175 akd. A XVIIl. szazad végén a falu

legebje elegend, jovedelme# a bortermelés is (Hobor, 1998).

Bezeréd

Bezeréd a zalai var foldje volt. 1236-ban még eatibik a bezerédi varszolgak, de ez évben mar a
Vas megyei porndi apéatsag lett a birtokosa.

1690-ban egy urbéri dsszeirasbol az aldbbiakat keltelepilésil tudni: az egy jobbagyi egész
telek nagysaga 16 hold szanté és 20 szekér széddatéa volt, erdei 50 hold tdlgyes. @&inek
Osszes terlilete 30 kapas nagysagu volt, de rajgtik savanyl bor termett. Torok foldesura a
kanizsai Kuchep Zahim volt, akinek évi 20 ft-tairmhészetbeni szolgéltatasokkal és fuvarozassal, a
szultdnnak pedig évi 5 ft-tal adoztak. A keresztiéigesur Bezeredy Istvan volt.

1754-es forras emliti, hogy a lakossag buzat ésradt termelt, sa ot mivelt, gyimolcsét aszalt,

az allattartashoz voltak j6 le@él ezért elésorban szarvasmarhat tartottak (Hobor, 1998).

5.2.2. T4jszerkezet valtozas®ezerédi-hegyen

A taj tagoltsaga miatt Zaldban a kisbirtok-szerkiézmzdalkodas terjedt el. A XIII.-XIV. szazadtol
kezdsdott meg a hegykozségek kialakulasa: itt parasdygp, nemes sitébirtokos egyazon jog
szerint gazdalkodott (Cey-Bert 2001).

» (Zalakoppany) .Sz6lb hegye nagy és ezen a Vidéken, egy a dsgbb borokat term..”
(Bencze 1832 in 1986). A4782-1785-0sl. katonai felmérés térképena vizsgalt tertletek
kozelében elhelyezkéd Zalakoppany telepulést ekkor Koppan néven emliik. telepilés
szléhegyei a kornyez dombokra nyudltak fel, igy Bezerédi-hegy szinte szgéeriletén
szlomuvelés folyt, ez a tertlet 74%-at jelenti. Mig addeés a szanto tivelési &g kdzel azonos
aranyban oszlik meg. A mintaterileteket nyugatalolja csupan osszefiggrds, valamint a

hegy déli labainal helyezkednek el szantok, gydjgelk8. abra).

19



|. Katonai Felmérés
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7. abra: A mintaterilet terllethasznalata az I. kabnai felmérés alapjan
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8. abra: Az I. Katonai felmérés (1783-1785) fivelési &g szerinti megoszlasa

Reformkori forras tesz emlitést a megye borkereslkeéil (foleg Bécsbe): ... Ezen N[eme]s
megyébil is az emlitetteken kivil a Zalamellékienetes Borok is, mellyek kdzil kulénésen a
Szabari, Aranyodi, Fényeshazi, Koppanyi, Karosa.st. feljegyzést érdemelnek — hordatnak el
(Bencze 1832 in 1986).

Az 1853-asll. katonai felmérés térképen jol elkllonithebek a kulonb6& mivelési agak,
szembeoOtik a Bezerédi-hegyen megjeternegyi hajlékok, pincék, melyek a hegyen elszértan
helyezkednek el, domboldali és platé helyzetbenaegw. Ezeket tobbnyire haztdji kertek,
gyumolcsosok veszik koril, adateriletek inkabb csak domboldali helyzetben jel&émmeg, egy-
egy parcella esik dombtetteriletre, ahol szantokkal érintkezik. A gyimdlssk kiterjedése 31%-
ra emelkedett, hihetetlen méreteket dltve, ugyaoraik erdké csokkent 6 %-kal (9., 10. abra). Fas

terlletek még horhosokban és utak mentén jelenmgk m
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9. abra: A mintateriilet terlilethasznélata az Il. kaonai felmérés alapjan
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10. abra: A 1. Katonai felmérés (1853) nfivelési &g szerinti megoszlasa

Az 1879-es lll. katonai felmérés térképenlathatdé, hogy a dombiikon eliintek a sélok,
gyumolcsosok, melyek helyét szantok vették at. Aaona gyimolcstsok megjelenése egybeesik
az ebz6 térképen latottakkal, ha kiterjedésik csokkenvakmivel. Még mindig nagy tertlet
alloméanyokat alkotnak a t4jban. Az ékdkiterjedése nem, azonbartfrdulasaik megvaltoztak,
egy-egy kisebb efdoltot is jelez a térkép dombtetpoziciéban, mely a Il. katonai felmérés
térképén nem figyelhétmeg (11. abra).
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11. 4bra: A mintaterilet terllethasznalata az Ill. katonai felmérés alapjan

A terllethasznalati kategoéridk szazalékos megadsatds valtozasabol szembeik, hogy a
mezgazdasag fontos szerepet toltott be az ittenidklgde A lakossag Onellatasra rendezkedett be.

Ezekben az években a szantok| 8k kiterjedése novekedett (12. abra).
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12. &bra: A lll. Katonai felmérés (1879) niivelési ag szerinti megoszlasa

1890 utan a viragz6 zalai bortermelésre nagy csgglastett a filoxéravész (Cey-Bert 2001), ennek
ellenére viszonylag nagy terlleten foglakoztakl&niiveléssel. Szamos fajta maradt rank, mely
Zala megyeben, a kdzépkorban gyakori volt: kék Kealakolontar fehér, csok &, furmint,
meézes fehér, budai zold és a muskotaly (Palfi 280vpn 2012).

1895-l méar emlitést tesznek Cséaford és Zalakoppanyeshnilkialakult parlagokrol (Az Orszagos
Magyar Kir. Statisztikai Hivatal 1897).

N. Szabd Gyula: Zalai Evkényv 1928. évre c. kotetéligy emliti Zalakoppanyt, mint a magyar
kozéposztaly nyari pihéjet, mely ,pajos dombok kozott fenyves, tdlgyes és bukkédk enellett

fekszik. Borait dicsérik Ugyan az orszag szamos helyén az |. és a kghboru alatt kialakult
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valtozasok a g#émivelés hanyatlasat okoztak, azonban Zalanak ezesgérrésem volt akkora
mértéeki.

1940-44-es topografiai térképn kivehed, hogy a hegy északi részére kezd behatolni az érd
szloterlletek kiterjedése nagymértékben nem valtoz#ognban a szantékéén melyek mar a
lankadsabb domboldalban &ék, gyimolcsdsok helyét foglaljak el. A legnagyoldyitetaranyt
ekkor érik el (43%). Az egyes parcellakat fasordcsoportok valasztjak el, azonban a
gyumolcsosok mennyisége kicsi, mindossze 13%, aakésészeken csak kisebb foltok maradtak
meg (13,. 14. abra).

3 Topogréafiai térkép
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13. dbra: A mintaterilet terlilethasznalata az 194QH-es topografiai térkép alapjan

32%

u erd§

gylmolesds

szanto

szOl6

43%

14. bra: Az 1940-44-es topografiai térkép fivelési g szerinti megoszlasa

1951-6s légifelvéteh topografiai térképhez hasonlé allapotokat szeetléElesen kirajzolédnak
rajta a kulonféle parcellak szélei, ekkor még agseghegy élt. A domb tetején nyujtozkodnak a
szantok, kozrefogva a tolgyéitd korulottik pedig sd6k futnak le a domboldalon. Elszértan
taldlunk csak egy-egy effbltot, dsszefligd gyimdlcsost. Itt azonban mar észrevéhegy-egy

felhagyott parcellan kesdo cserjésedés.
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1955-6s légifelvételemég inkabb szembedth hegyre jellemi heterogenitas. Jol elkilonitb&ta
szantok, s@ ok, gyimolcsosok szélei. Ekkor érték el @Ik kiterjedésiik csucsat. Bttkezdve
folyamatos csokkenésiuk figyeldetmeg. A szantok terllete ugrassmmsr csokken, 11%-kal,
valamint az egykor 6sszefugdertletek aprézodni kezdtek. A gyimolcsosok jedenlaz 1940-es
evekhez képes nem, azonban 6sszességében csokkgobN 6sszefUdgertleteket csak a terilet
nyugati és déli részein talalni. Ezzel szembensarédzek kiterjedése lassan, de névekedni kezd.
Ekkor mar a térképen megjelennek a parlagok, melyglyepként emlitek, azonban ezek a
felhagyas els lépései. Mivelés alatt nem all6 masodlagos, jellegtelen noxétiy gyomos
teriletek (15., 16. abra).
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15. abra: A mintaterilet terllethasznalata az 195%s Iégifelvétel alapjan

2%

36% Hcrdd
A

gyep

gyiimdlcsds

19%

szanto

s20l6

32%

16. &bra: Az 1955-06s légifelvétel iivelési ag szerinti megoszlasa

Ezutan kezdett el ébdni a hegykdzségek medsesének (1949) hatasa, egyre tobben hagytak fel
szleiket, ©6leg a nehezebben megmunkalhaté, kevesebbed ovmboldalakon (Palfi 2007).
1963-as légifotonlathatd, hogy a telepllésttavolabban feky terlletek nivelése lassacskan

elmarad, ndvekszik a felhagyott teriiletek nagysabal aztan halad &le a szukcesszi6 (17. abra).
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A terllethasznalati kategoriak szazalékos megasiatideolvashatd, hogy adik terilete 31%-ra
csokkent, a szantdk, gyumdlcsosOk aranya jésemt nem valtozott, mig az ékJ gyepek

kiterjedése megemelkedett (18. abra).
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17. &bra: A mintaterilet terllethasznalata az 196&s |égifelvétel alapjan
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18. dbra: Az 1963-as légifelvétel fivelési ag szerinti megoszlasa

1977-es légifelvételnagy valtozasokat mutat. A hegy északi részeén dfeparcellakat sorra
felnagyték, emiatt cserjésedni kezdett és terjedkar, mely a kérnyéztelepitésekdl szarmazik.
Déli és északkeleti részein mégivelt teriileteket talalni (19. abra). Szeniinét valtozasok
figyelhettk meg a terililethasznalati kategoridak szazalékososzé@isanal. Jelefgen csokkent a
sz6l6k, szantdk, gyumolcstsok aranya. 16% adlerss 17% a gyepek kiterjedése, mely utébbi az
1963-as évekbeli érték tobb mint 6tszorése (2G)abr
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Légifelvétel
(1977) N
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19. dbra: A mintaterilet terlilethasznalata az 197&s légifelvétel alapjan
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20. abra: Az 1977-es légifelvétel tivelési ag szerinti megoszlasa

Az 1983-as légifotéraz latszik, hogy a $k5hegy felhagyasa tovabbra is folytatodik (21. abfa).
sz6l6k aranya 20%, a szantéteriletek nagysaga nem sbikadja meg a ékokét. Megmaradasuk
a nagy kiterjedéds sik terlletekhez kapcsolhaté. A mintateriletXB-an volt ekkor még fivelés,
a maradék 1/3-ot parlagok, terfecserjések, akacosok, kezeletlen teriiletek urgakabra).
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21. abra: A mintatertilet terlilethasznéalata az 198%s légifelvétel alapjan
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22. abra: Az 1983-as légifelvétel fivelési 4g szerinti megoszlasa
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23. abra: A mintateriilet terlilethasznéalata az 198®89-es topografiai térkép alapjan

1985-89-es topografiai térképenaz ebzo6 felvételhez hasonléan aiwelt teriiletek elinnek. A t§j
nagyon felszabdalédott. Szemio@t, hogy a régi sdék helyét mar sok helyen parlagok, ékd
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akacosok uraljak. A gyepek aranya 37%-ra emelkedéttbbi tajhasznalati kategoria rovasara (23.,
24. ébra).
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24. dbra: Az 1985-89-es topografiai térkép fivelési ag szerinti megoszlasa

2005-6s FOMI légifotén nagyrészt felhagyott teriileteket talalni, a hatadsszemosddnak. Az
akacosok nagy teriileteket foglaltak el (54%). Ogme cserjések jottek létre, folyamatosan

nyomva 0ssze a szaraz gyepeket, melyek kiterje2igera csokkent (25., 26. abra).
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45, abra: A mintaterilet tertlethasznalata az 200%s |égifelvétel alapjan
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26. abra: Az 2005-6s |égifelvétel fivelési &g szerinti megoszlasa
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6. Eredmeények értekelése

Mar ebzetes vizsgalataim soran kiderilt, hogy a mintdégilikivalasztott Vergyalom, §kebben
értelmezve Bezerédi-hegy botanikai, természetvédém tajképi értékekben gazdag. Veédett
novények tekintetében a vizsgalt terileten dsszéssmonkett faj elsfordulaséaval talalkoztam,
melybsl tizennégy jelent meg a kisebb gyepfoltokon. ABQ-®0-as években Pécs Tamas végzett
kutatasokat tobbek kozt Bezeréd teriletén is, amlaltalunk megtalalt védett fajok kozil
munkajaban tobbet jeldl.

Legértékesebb terllet éBijggos-nek és az,Elsé domb”-nak nevezett gyepfolt, a kiemelked
fajgazdagsagukkal (27-29. abra), valamint értékég m,Masodik domb” a tébb, mint 400 tévet
szamlalé leanykokoresirP(lsatilla grandig allomannyal, illetve a Zalai-dombsag ezen résgén
ritka (Ovari Miklds szébeli kdzlése) fekete kokdrcgPulsatilla nigricang (30. abra) jelenléte
miatt.

A teriletek legbbb veszélyeztéje az 6zonfaj fetizottség, mely hatasara folyamatosafikémnek
ezek az @helyek. Magyarorszag &helyeinek Térképi Adatbazisa (META) szerint (20@9-e
felmérés alapjan) is Zalaban a ,Félszaraz irtdsré&trdraz magaskoérosok és dmsiztyepprétek”
kategoridban ez a térség a ledfedttebb, &t a kornyed tdjakhoz képest is magas a

veszélyeztetettseg mértéke (http4).

27. abra: Békakonty a ,Biiggds™-o6n 28. abra: Békakoty tarka kosborral
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29. abra: Leanykokéresin az ,El$ domb”-on 30. abra: Fekete kdkdresin

A Bezerédi-hegy novényzetében és tajszerkezetéladmkllt valtozasok nyomon kovetésére tiz
id6sikot valasztottam ki, melyek reprezentaljak adtgiakulasokat (31. abra).
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31. dbra: Miivelési agak megoszlasa

A Il. katonai felmérés idejét fogva az 1940-44-es évekig, ill. 1955-ig a sz&n{d3%), ill. a
sz6l6k (36%) elérték maximalis tertleti kiterjedésliket szantok névekedése a Il. vilaghabora utan
kialakul6 foldéhség és népességnovekedés eredmedntdathatod be -, mig a gyimolcsos (15-30%)
és erd (12 % alatt) mvelési 4gak aranyanak viszonylagos stabilitdsatoxdllansaga volt
jelleme® a Bezerédi-hegyre. A Il. katonai felmérés térképegyimdolcsdsok aranya kimagaslo
értéket ért el, mely a 8hegyekre val6 kivandorlassal magyarazhaté, ahoggliemz volt Zala
mas tajaira is (Vajkai 1964). A mégazdasag fontos szerepet toltott be az ittenietélide A
lakossag onellatasra rendezkedett be, megélhetédsf jelentett szamukra a kisparcelldsatés.
Majd az 1955-0s évek utan indult el egy valtozaslynmek soran a $tok, szantok, gyimolcsosok
terlilete eleinte lassan csokkenni kezdett, majdsgyab Utemet vett. A tivelt parcellak helyén
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egyre gyakrabban lehetett kezeletlen parlagokalnialennek eredményeként napjainkban a tajban
az erd (54%) és a gyep (29%)iivelési &g a meghatarozé.

A tajszerkezet valtozasdban két olyatipidntot lehet kiemelni, mely meghatarozo volt arjidgi
helyzet kialakulasaban, az 1955-0s és 1977-es #98b-ig az idnként nehézkes gazdasagi és
tarsadalmi hattér ellenére viragzé dgazdasagi rivelés jellemezte a hegyet. Az &lssapast a
hegykdzségek megézése jelentette, mely egy kissé megcsuszva, deettrehatasat. A kovetkéz
ugras az az 1977-es év kornyéken tortént, melyatkshra olyan mertékelhagyasok kezitltek,
aminek kovetkeztében valamivel tobb, mint 10 éutaagyepek, vagyis a masodlagos terlletek
aranya az egyesimelési agak aranyaval egyezett meg, ami 6sszeftiggtkellektivizalassal: a
helyi lakossag altal végzett kisparcellas szanthiviivelés hattérbe szorult.

A kaszalok, gyimolcsdsok, gesztenyések fontos peetéltottek be a tdjban. Az egykor intenziven
mivelt sBléhegyen ezek voltak azok a stabil pontok, melyelettégs értékes névenyek védelmédl
szolgalhattak. Nagy kiterjedi&doltokat képeztek, habar a XX. szazad kozépietgva a ntivelés
elhagyasa egyre jellerdlzbé valt. Az 1850-es éveéittkezdve az 1940-44-es évek kornyékeig a
gyumolcsosok kiterjedése csokkent mas terlletdlegfa szantok noévekedésével parhuzamosan.
Ezalatt j0 részik éfordulasa nem valtozott, a tertilet nyugati és tedzein maradtak 6sszefiggg
allomanyok. A gyep tajhasznalati kategoria az 18808vek kdzepéen 37%-rdth mikdzben 40
évvel ebtte nem jeldltek egyaltalan ilyen tertleteket. 18®6es topografiai térkép elkuloniti a
gyepeket a gyuimolcsosdkt ugyanakkor a gyepek egy részét ekkor még a gldsasokhoz
hasonléan kaszalénak hasznalhattak. Egy részik odggyimolcsosok helyén is talalhato.
Azonban a megjeléngyepek j6 része parlag, mely divelés felhagyasanak fokozodasat jelzik.
Ennek a valtozas eredményeként mara (eveth parcelldkat cserjéséd magaskorosodd foltok
valtottak le.

Vizsgalataim bebizonyitottak, hogy csak ott talaltaédett novényeket, amelyek kodzelében a
legnagyobb és leghosszabb ideig volt dsszéfimyimalcsos, gesztenyés a hegyoldalban, mely
védelmet jelentett a novényfajok szaméara. Ezek amgycsosok, oreg gesztenyések illetve a
hozzajuk kapcsoldédd kaszaldk biztositottak a szigsé@ropagulumforrast. Sajnos terepbejarasaim
is alatamasztjak, hogy a dombalji teriletek allapatssz, €iteljesen terjednek az 6zonfajok, az
akac Robinia pseudoacacjaés a magas aranyve&sgSolidago gigantega de szamottey az
6shonos, am agresszivan tefjesiskanadtippanQalamagrostis epigeiggelenléte is, mely a védett
novények megmaradasanak nem kedvez, ezéltal sakmiagasabban fekyabiotikusan stresszelt
termbhelyekre, ahol kisebb a konkurencia. A védett ngtaok egy része visszatelepilt avKk
helyén kialakult parlagokra, fajgazdag masodlaggepgk alakultak ki, ahogy az hazank szamos
részére jellemz (lllyés-Boloni 2007, Mravcsilet al. 2009).
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Elmondhaté tovabba, hogy a védett nodvények megraaead elterjedése tekintetében a
hagyomanyos téjszerkezet mellett avelési ag és a felhagyas ideje is meghatéarozé. ighegtem,
hogy a Bezerédi-hegy legtavolabbi teriiletén legobhya fajgazdagsag, melynek felhagyasa az
elssk kozt, az 1960-as évek korul keézibtt.

A ,Blgg6s” mintatertleten csak botanikai vizsgakatofolytattam, azonban fontos megemliteni,
hogy egy egészen mas tajban helyezkedik dlvell parcelldk, gyimolcsosok, szantdk veszik
kordl, bar a felhagyas mar itt is érezteti hatasétg megtalalhato a tajbar@mber. Régen itt is
sz5lémiivelés folyt, ennek felhagyasa korulbelll a Bezehédjyhez hasonlo éde teheb, azonban

a helyiek sokaig extenziven tovabb hasznaltak @etet: ,A hegyi szénanal nincs jobb!{Kiss
Ferencné szdébeli kbzlése), emiatt maradhatott figeg egyedilallo fajgazdagség.

A sz6l6k, gyimolcsdsok felhagyasa értékes gyepterliletekettményezett, de napjainkban a
hagyomanyos gazdalkodasteksével a fajgazdagdablelyek is elinbben vannak. Hagyomanyos
tajhasznalati mod mégzése és termeszetvédelmi kezelésként valo fobdatd lehet megizni

szaraz gyepjeink védett és ritka ndvényeit.

32



7. Osszefoglalas

A széléomivelés altalanosan elterjedt hazank kedvemlottsagu tertletein. Az elmult szaz
esztendben a hagyomanyos @damivelés nagymértékben atalakult az egész orszagbsna i
Zalai-dombsag s#témiivelésre alkalmas északi részén is. Zala mar a kozéan viragz6 s6- és
bortermed vidék volt, mely fontos megélhetési forrast jetdnt igy volt ez Zalakoppany
(Zalaszentgrot resze) kérnyéken is, ahol a telepsdoi a kozeli dombokra nyultak fel.

Az 1800-as években még virdgzott adlémivelés. Az 1950-as évelt kezdbdéen a
hegyoldalakban leékisparcellas sd6miivelés felhagyasa és nagytizenmiléteriletek kialakulasa
valt jellemzvé orszagszerte. Parlagok keletkeztek, melyek égyer becserjésedett, bedeilt,
azok azonban, ahol a talajadottsagok nem tettélelegtveé, s volt a kdzelikben propagulumforras,
ritka fajokban gazdag sztyeppekkeé ddjiek.

Munkam soran a Bezerédi-hegy (Vergyalomdléhegy) tajtorténetével és a hegyen megtalalhato
irtasrét tipusu gyepfoltokban I&vvédett novények éforduldsaival, valamint a gyepfoltokat
veszélyeztét tényedkkel foglalkoztam.

Vizsgalataimat egy zalai 8bhegyen, a Bezerédi-hegyen végeztem, mely a Zatabdég
északkeleti részén, a Zalaapati-hat Vergydlomnalezedt tertiletén fekszik. A vizsgélt terlletek
novenyfoldrajzi szempontbdl a Dél-Dunantuli flordék Zalai-dombsagS@aladiensgflérajarasaba
tartoznak, melynek jellenéznévényzetét a gyertyanos-tolgyesek és bikkdsehktél

A botanikai vizsgalatok mintaterileteként olyan pfgd#tokat valasztottam ki, melyeken védett
noévények élnek: ,Bliggos”, ,Eésdomb”, ,Lejt6”, ,Homokfal’, ,Masodik domb”. Ezeket 2009-
2011 kozott rendszeresen latogattam, fajlistat ikétsem és rogzitettem a védett novények
eléfordulasait, allomanynagysagat.

A tajtorténeti kutatas soran a Bezerédi-hegy edésietét vizsgaltam, melynek soran irodalmi
forrasokat, a Zala Megyei Levéltar dokumentumaitképeket (I-11l. Katonai Felmérés: 1782-85,
1853, 1879; topogréfiai térkép: 1940-44, 1985-8@)amint a HM Hadtorténeti Intézet és a FOMI
légifelvételeit (1951, 1955, 1963, 1977, 1983, 20@&sznaltam. Az elmult 230 év soran tiz
idosikot valasztottam ki, melyeken keresztil igyekezt@ayomon kovetni a Bezerédi-hegy
novényzetében és tdjszerkezetében kialakult véltiezd.

Mar elbzetes vizsgalataim soran kiderult, hogy a mintdégilikivalasztott Vergyalom, §kebben
ertelmezve Bezerédi-hegy botanikai, természetvaded®s tajképi értékekben gazdag. A
mintaterlleteken ¢sszesen valamivel tobb, mint 18Ront regisztraltam, de a kornyek
fajgazdagsaga ennél Iényegesen magasabb. Védethyek tekintetében a vizsgalt terileten
O0sszesen huszonkeétfaj elbfordulasaval taldlkoztam, mel§b tizennégy jelent meg a kisebb

gyepfoltokon. Ezek: leanykokorcsiPiflsatilla grandig, fekete kdkorcsinRulsatilla nigricang,
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kisvirdga hunyor ilelleborus dometorujnerdei szetir6zsa Anemone sylvestjissarga lenl{inum
flavum), csillagszir6zsa Aster amellus biboros kosbor@rchis purpurey, tarka kosbor@rchis
tridentatd), vitéz kosbor Qrchis militarig), agar kosbor@rchis morig, békakonty I(istera ovata,
siriviragzatu bibircsviragGymnadenia densiflojatarka szirom (ris variegatg, piritogyoker
(Tamus communjs

Legértékesebb terllet éBijggos-nek és az,Elsé domb”-nak nevezett gyepfolt, a kiemelked
fajgazdagsagukkal, valamint értékes mégMasodik domb” a tobb, mint 400 tévet szamlalo
leanykokaoresin Rulsatilla grandig allomannyal, illetve a Zalai-dombsag ezen résigem ritka
fekete kokdrcsinFulsatilla nigricang jelenléte miatt.

A terlletek legbbb veszélyeztéje az 6z6nfaj fetizottség, mely hatasara folyamatosatiksinek
ezek az élhelyek.

A Bezeredi-hegy novényzetében és tajszerkezetéladakllt valtozasok nyomon kodvetésére tiz
idosikot valasztottam ki, melyek reprezentaljak a &gilakulasokat. Jol lathato, hogy az 1800-as
években a rivelt terlletek (s&lok, szantdk) novekedése figyelbetmeg, majd elérve a
maximumot, egy folyamatos csotkkenés jelentkezik anatin vonva a felhagyott, kezeletlen
terlletek novekedését. A Il. katonai felméreés itejogva az 1940-44-es évekig, ill. 1955-ig a
szantok (43%), ill. a $ok (36%) elértek maximalis tertleti kiterjedéstikeig a gyimolcsos (15-
30%) és erd (12 % alatt) nivelési agak aranyanak viszonylagos stabilitasdpzdilansaga volt
jellemez a Bezerédi-hegyre.

Majd az 1955-6s évek utan, a hegykozségek niwgsehez kapcsolhatdéan indult el egy valtozas,
melynek soran a 8k, szantok, gyimolcsosok terilete eleinte lassékkesini kezdett, majd a
kollektivizalas hatdsara gyorsabb Utemet vett 1RGhyékén. A nivelt parcellak helyén egyre
gyakrabban lehetett kezeletlen parlagokat tal&nnek eredményeként napjainkban a tertleten az
erds (54%) és a gyep (29%)ivelési ag a meghatarozo.

A kaszalok, gyimolcsosok, gesztenyések fontos geetéltottek be a tajban. Az egykor intenziven
mivelt s®léhegyen ezek voltak azok a stabil pontok, melyekettéads értékes ndvények
menedékéll szolgalhattak. Nagy kiterjddédtokat képeztek, melyek nagysaga és elhelyededé
ugyan valtozott az egyesaskzakok kdzott, azonban maradtak érintetlenebbiolto

Vizsgalataim bebizonyitottak, hogy védett névényeksak a Bezerédi-hegy nyugati és déli
oldaldnak kozelében taldltam, ahol a legnagyobbleghosszabb ideig volt 6sszefidgg
gyumolcsos, oreg gesztenyés, illetve a hozzajuksdapdo kaszald. Ezek biztositottak a szikséges
propagulumforrast, igy a védett névényfajok egyzeésisszateleplilt a 8ok helyén kialakult
parlagokra. Sajnos terepbejarasaim is alatdmasztidly a dombalji tertletek allapota rossz,
erdteljesen terjednek az 6zonfajok, melyek nem kedsleanvédett ndvényfajok megmaradasanak,
csak az abiotikusan stresszelt, magasabbar tekilletek jelenthetnek némidelyt.
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Elmondhaté tovabba, hogy a védett nodvények megraaead elterjedése tekintetében a
hagyomanyos téjszerkezet mellett avelési ag és a felhagyas ideje is meghatéarozé. ighegtem,
hogy a Bezerédi-hegy legtavolabbi teriiletén legobhya fajgazdagsag, melynek felhagyasa az
elssk kozt, az 1960-as évek korul keézibtt.

A ,Blgg6s” mintatertleten csak botanikai vizsgakatofolytattam, azonban fontos megemliteni,
hogy régen itt is stémiivelés folyt, ennek felhagyasa korulbelll a Bezelégjyhez hasonlé éde
tehet, azonban a helyiek sokaig extenziven tovabb h#tékndkaszaltak a terlletet, emiatt
maradhatott meg ilyen egyedulallo fajgazdagsag.

A sz6l6k, gyumolcsosok felhagyasa értékes gyeptertleteketményezett, de napjainkban a
hagyomanyos gazdalkodasieksével a fajgazdagdblelyek is elinbben vannak. Hagyomanyos
tajhasznalati méd mégzése és természetvédelmi kezelésként valé fobdatd lehet megizni

szaraz gyepjeink védett és ritka névényeit.
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8. Koszonetnyilvanitas

Halds kodszonettel tartozok konzulenseimnek, Dr. i8atuditnak, aki mindvégig biztatott és
tamogatott. Faradtsagot nem ismerve segitette muatkaa vizsgalt terlletek bejarasa soran

gyakorta el is kisért. Valamint Varga Annanak, lakiyeglatasaval és jo otleteivel terelgetett.

Koszonom, Ovari Miklosnak, a Balaton-felvidéki Negtiz Park botanikai és tajvédelmi
szakreferensének hasznos informacioit, segénacsait. Koszoném a faradozaséat, hogit id
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munkatarsanak a térinformatikai adatfeldolgozashaijtott segitségét és tirelmét.

Nem utols6 sorban készonom KdlIMarknak, csaladjdnak és valamennyi kornyékbelosalak a
segitségét, melyek a tertilet megismerésében eleatptinek voltak, valamint Kiss Ferencnének

ismereteit, melyeket megosztott velem.

Tovabba kodszonet illeti a Pannon Egyetem, GeorgiKardnak, a Névénytudomanyi és Biotechnoldgiai

Tanszékének valamennyi dolgozoéjat, akik koZtkdatek a dolgozat elkészilésében.
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10. Mellékletek

1. tablazat: Az egyes mintaterileteken feljegyzettédett ndvénytaxonok és természetvédelmi értékiik

Mintaterulet ,Els6 domb” .Lejté” L,Homokfal” ,Masodik domb” ,Blggos” Természet-
édelmi
Allomanynagysag §) é\r/téke (Flt)
Fajnév 2009 | 2010} 2011| 2009| 2010| 2011} 2009| 2010| 2011 2009| 2010 2011| 2009| 2010 2011
Anemone sylvestrig - - - - - - - - - - - 23% ~40 40 2 000
Aster amellus - - - - - - - - - - ~30| ~15] ~600 950 | 1450 2 000
Gymnadenia 70- -
densiflora ) i ) i ) i ) ) i i ) | 240) 10 g (j faj)
Helleborus 1 1 1 ) ) ) i ) ) i ) i ) ) ) 5 000
dumetorum
. . 50-
Iris variegata 5-8 5-8 ~5 - - - ~40 80 76 - - - - - - 5000
Linum flavum ~100 | 150| 124 - - 10 - - - - - - 7 12 1% 5000
Listera ovata - - - - - - - - - - - - 180| ~250 480 5000
Orchis militaris - - - - - - 2-3 - - - - - Z% 200 94 10 000
Orchis morio - - - - - - - - - 2 2 4
Orchis purpurea ~20 16 29 ~6 6-8 18 - 2 2 ~20 2 2 10 00
L 70- 20- | 20- | 70-
Orchis tridentata 100 120 | 141 320 320 80 - - - 8 - - 30 ~40 64 10 000
Pulsatilla grandis | ~400 | 290| 254 - - - - - - ~300270 | 451 - 2 - 10 000
Pulsatilla nigricans - - - - - - - - - - 5 7 - - - 5 000
Tamus communis - - - - - - - - - - - - - - 5 2 000
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