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l. Bevezetés

1. Téma megjelolés

Lévay Jozsef az Emléklapok vajai baro Vay Miklos életébol cimu kotet Eldsza-
vaban emliti, hogy a csalad kérésére azon célbol allitotta Ossze ezt a gylijteményt, hogy
a korszak ismeretéhez értékes és érdekes adatokkal jaruljon, de ugyanennyire fontosnak
tartotta, hogy Vay Miklos (1802- 1894) munkassaga és emléke is fennmaradhasson. Az
elsé megjelenés ota (1899) eltelt tobb mint szaz év és palyafutasarol mindeddig nem
késziilt atfogo, nagyobb Iélegzetvételli torténeti 6sszefoglalo, pedig sokaghh munkéssa-
ganak, — amely kiterjedt a politikai tevékenysége mellett egyhazi, miivel6dési és gaz-
dasagi teriiletre is — ismerete, ugy gondolom, nélkiilozhetetlen a szazad torténetének
megismerés¢hez.

Egy mindenre kiterjedd életrajz irdsa meghaladnéa e dolgozat kereteit, ezért is,
jelen munkamban Vay Miklés palydjanak egy viszonylag rovid alperiddusat, az 1847.
évi kiralyi biztosi tevékenységét szeretném bemutatni az orszag északi teriiletén. Vizs-
galatunk Vay munkassaganak e korszakra torténd korlatozasat az a tény is indokolja,
hogy errél még nem késziilt elemzés. Rovidebb, attekintd — ismertetd jellegli sszefog-
lalok sziilettek csak e témaban.' Az 1847. évi biztosi mitkodését behatobban azonban
csak a fennmaradt, viszonylag csekély mennyiségli levéltari forrasok, feljegyzések
alapjan ismerhetjiik meg.2

Munkam soran figyelmemet arra 6sszpontositottam, hogy tevékenységét a kine-
vezésekor megfogalmazott elvardsok tiikrében ismertessem, azéltal hogy mennyiben
tudott megfelelni ezeknek. E tényezd figyelembe vételével dolgozatom elsd részében

roviden, véazlatosan jellemzem mind az eurdpai-, mind a magyarorszagi helyzetet 1844-

1A témat altalanossagban targyal fontosabb szakirodalom: CZOCH Géabor: A reformkori kozigazgatas
az ¢hinséggel szemben (1845- 47). In: Czoch Gabor: ,,A varosok sziverek”. Tanulmanyok Kassarol és a
reformkori varosokrél. Kalligram, Pozsony, 2009. 165-184.0ld., UNGAR Laszl6: Az 1845-47.évi felvi-
déki éhinséggel kapcsolatos intézkedések Pesten és Budan. In: Tanulméanyok Budapest multjabol. 6. kot.
1938. 170-179.0ld. VARGA Lajos: A helytartotanacsnak 1847-ben Debrecenbdl kiildott jelentése a Fel-
vidékrol az éhinség eldl Nanas, Dorog, Boszormény €s Debrecen varosdba menekiiltek megbetegedésérol
és halalozasarol. In: Orvostorténeti Kozlemények 25. (1962). 272-274. old. LEVAY Jozsef: Emléklapok
vajai baré Vay Miklos életébdl. Fels6 Magyarorszagi Kiado, Miskolc, 1999.

2 Lasd: Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltar (= MNL OL) C 51 Helytartotanacsi Levéltar, Koz-
és Varosrendorségi osztaly.1845.1846. 1847. 4. katf6. (= C 51), Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Le-
veltar (= MNL OL) C 118 Helytartotanacsi Levéltar, Ambré Antal kiralyi biztos iratai. Br. Vay Excel.
iratai.1847. 1. csomé. (= C 118 Vay Excel. ir.), Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltar (= MNL
OL) C 118 Helytartotanacsi Levéltar, Ambro Antal kiralyi biztos iratai. Helytartotanacs.1847. 1. cso-
mo.(= C 118 Helytartotanacs), Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltar (= MNL OL) C 183 Helytar-
totanacsi Levéltar, Br. Vay Miklos inségligyi biztos iratai. 1846-1847. (= C 183)



47 kozott, egy altalanos képet adva az ¢hinség mértékérdl és elterjedésérdl, amelybe a
részletesebben vizsgalando felvidéki tertilet is illeszkedik. Tovabba targyalnunk kell
Vay kiralyi biztosi kinevezése el6tti allami valsagkezel6 intézkedéseket (1845-7) is,
hiszen 1846 decemberét6l annak a valsag kezelésére felallitott orszagos bizottsagnak
lett az elndke, amely az uralkodd szamara tervezeteket készitett az inség elharitasa ér-
dekében, és amely a kiralyi biztosok kinevezését siirgette, személyiikre javaslatot tett.
Ezt kovetden térek ra dolgozatom gerincét ado témajara, Vay Miklos kiralyi biztosi te-
vékenységére. Ennek kereteként ismertetem a kiralyi biztosok kinevezését és ,,feladat-
korét”, majd, minthogy vizsgalatunk kdzpontjdban Vay személye all, kiralyi biztosi
mikodésén keresztiil, egy-egy jellegzetes példa kiemelésével a valsagkezeld politika

illetve a szocidlis gondoskodas reformkori gyakorlatat mutatom be.

Il. Az 1845- 47. évi felvidéki éhinség

1. Nemzetkozi kitekintés

Az Egyesiilt Allamokban 1843 6ta pusztité burgonyavész Eurdpabanl845-ben
titotte fel a fejét. Az élelmezési valsagot sulyosbitotta, hogy a kedvezobtlen iddjarasi vi-
szonyok miatt az 1845-7-es években Europa-szerte kevés gabona termett.
Mivel a burgonya a legtobb helyen, mint az inséges idok taplaléka terjedt el az éhség
kényszerité és a foldbirtokosok 0sztonzo hatasara, igy a 19. szdzadban, amikor egyre
tobb paraszti tarsadalomra volt jellemz6 a monokulturalis életvitel, az esetleges gyen-
gébb vagy rossz mindségli évek sulyos kovetkezményekkel jartak. Példaként emlithetd
az 1845-6-0s frorszagi tragédia is,® hiszen a burgonyatermesztés szempontjabol a két
egymast kovetd rossz év kovetkezményeként hatalmas méreti éhinség tort ki, amelybe
a lakossag nagy része belehalt. Emellett a kontinens tobb teriiletén — Sziléziaban,
Ausztria hegyes vidékein: Krajna, Karintia, Stajerorszag, csehorszagi Orias-hegységben
— is ¢éhinséghez vezetett a gabonafélék és a burgonya hianya. Ezek kozé tartoztak vizs-

galodasunk helyszinei is: Eszak-Magyarorszag, illetve a Felvidék.*

3 Az 1845-6-0s irorszagi inségrél lasd: WOODHAM — SMITH. C.: The Great Hunger. Ireland 1845-
1849. (1962).

* A burgonyat megtamadé betegségrol lasd. PESTER, Christian: Food Supply int he Swiss Canton of
Bern, 1850. In: LUCILE F. NEWMAN (szerk): Hunger in History. Food Shortage, Poverty and
Deprivation. Cambridge- Oxford. 1990. 282.0ld. Az 1845-7. évi eurdpai helyzetrél: UNGAR Laszl6: Az
1845-47 évi felvidéki éhinséggel kapcsolatos intézkedések Pesten és Budan. In: Tanulmanyok Budapest
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2. Magyarorszagi helyzetkép

1844. oktdber eleje Ota az egész orszagot ért sziintelen es0zé€s, €s a gyakori nyari
jégesok kovetkeztében jelentds karok keletkeztek a mezdgazdasagban. A vetések kiaz-
tak, megritkultak, mig a burgonya és a kaposzta megpenészesedett, megrothadt. Emel-
lett az ¢lelmiszerek ara rohamosan emelkedett: a liszt pozsonyi mérdje 3 forintrol 20-ra,
a fézelékfélék, hus, zsir, tojas, tej, vaj ara pedig kétszer-haromszor dragabb lett. Egyes
vidékeken a jobbagy- és zsellérnép a mindennapi kenyerét sem tudta megszerezni.” Az
emberek miutan csekély termésiiket felélték, az ¢hinség fokozodasaval egyrészt hazi
allataikat is — kutya, macska — megették, masrészt inségeledelekhez folyamodtak. Az-
az forrazott fiivet, 6rolt gyokereket és fahéjat fogyasztottak. Ez azonban csak ideig-
o6raig enyhitette az ¢hségiiket, de a problémat nem oldotta meg. Megjegyzendd, hogy az
inségeledelek nem szamitottak ujkeletii jelenségnek, hiszen mar az 1785-7.€vi mdrama-
rosi és az 1817. évi erdélyi éhinség idején is ismerték a fakéregbdl vagy korpabdl készi-
tett kenyeret.

Foldrajzilag, mint mar emlitettem az északi megyéket, és ezen beliil is a Felvi-
dék lakossagat stjtotta leginkabb az éhinség. Mivel e nagyrészt hegyes, volgyes teriile-
tek terménnyel vald ellatasa meglehetdsen nehéz volt, mert egyrészt az orszag peremte-
riiletén fekiidtek, és az itt 1évo telepiilések dontd tobbsége vagy tavol esett a nagyobb
kereskedelmi titvonalaktol, vagy a meglévd rossz mindségli utakon nem lehetett na-
gyobb mennyiségili gabonat ide szallitani. Mindemellett figyelembe kell venniink azt a
tényezot is, hogy a nagy ardnyban itt €16 szegényebb sorst lakossag nem rendelkezett
terményfelesleggel és ezaltal az egymast kovetd terméketlen évek miatt legtobbjiik éh-
halal kozeli allapotba keriilt. Rdadasul a mar igy is legyengiilt szervezetekre a fert6zo
betegségek terjedése is végzetes hatasu volt.

A sulyos, orszagos méretli ¢hség elkeriilése érdekében tobb megye €s varosi
torvényhatdsag is a Helytartotanacshoz fordult és kozponti beavatkozast, segitséget

surgetett.

multjabol. 6. kot. 1938. 170-179.0ld. A magyarorszagi éhinségek problematikdjahoz: GUNST Péter: Az
aszalyok és a magyar allam. Agrartorténelmi Szemle, 3-4. (1984). 438-457.old.
® UNGAR: i.m. 170.0ld.



a. Helytartotanacs

Az 1724 ¢és 1848 kozott miikodo Helytartotanacs feladata volt az uralkodo és az
annak nevében hatarozo Kancellaria rendeleteinek végrehajtasa. Illetékessége Erdély és
a katonai hatardrvidékek kivételével egész Magyarorszagra, Horvatorszagra és 1778-t6l
kezdve a Temesi Bansagra Kiterjedt. A szorosan vett kozigazgatason kiviil a Helytarto-
tanacs foglalkozott a 18. szdzad folyaman kialakuld szakigazgatési agazatokkal — az
adoiiggyel, hadellatassal, a mezdgazdasag, ipar, kereskedelem, kozlekedés ellendrzésé-
vel, a konyvkiadas, kézoktatas és kozegészségligy valamint a jobbagy-foldestr viszony
szabalyozasaval, a kiilonféle alapitvanyok feliigyeletével — is.°

A Helytartotanacson beliil tobb tigyosztaly is miikodott a gyorsabb és eredmé-
nyesebb munkavégzés érdekében. Vizsgalatunk szempontjabol fontos koz- €és varos-
rendOrségi ligyosztaly példaul rendszeres tajékoztatast kapott kiilonboz6 vidékeinknek
termés hozamarol az orszag kozellatasanak biztositasa érdekében. Ezért a torvényhato-
sagoknak évente tablazatos kimutatast kellett kiildeniiik a Helytartotanadcshoz arrol,
hogy milyen volt a buza-, rozs-, kétszeres-, arpa-, zab-, kéles-, tengeri-, széna- és a sar-
jutermés. Innen a szdmvevdszékhez kiildték at a jelentéseket, ahol ennek alapjan elké-
szitették az orszagos osszeirast, amit végiil a kancellaridhoz terjesztettek fel. ’

Rossz termésii években az tligyosztaly jelentést kért a torvényhatdsagoktol arrdl, hogy a
lakossag ellatisa mennyire van biztositva. Inség esetén utasitotta a varmegyéket és va-
rosokat, hogy sajat hataskoriikben hozzanak intézkedéseket a baj csokkentésére. Ha a
torvényhatosagok ereje kevésnek bizonyult e feladathoz, az tligyosztaly a kamaraval
egylittesen gondoskodott allami segélyek juttatasardl. Nagyobb aranyt €hinség esetén
pedig a Helytartotanacs javaslatara az uralkodo az inséges teriiletekre kiralyi biztosokat

is kikiildott, akik helyszini intézkedésekkel igyekeztek a lakossag ellatasat biztositani.

b. Az allami valsagkezel6 intézkedések

A Helytartotanacs 1845 6szétdl eldszor csak tajékozodott, adatokat gyiijtott a
termés mennyiségérdl és az addig megtett helyi intézkedésekrdl a veszély elharitasa

érdekében. 1846-ban a nador kiilon bizottsagot is Kinevezett a beérkezett jelentések ki-

® FELHO- Ibolya - VOROS Karoly: A helytartotanacsi levéltir. Akadémiai Kiado, Budapest,1961. 5.
old.

" EMBER Gyb6z6: A M. Kir. helytartotanacs iigyintézésének torténete 1724- 1848. Orszagos Levéltar,
Budapest, 1940.



értékelésére, illetve azzal is megbizta a tagokat, hogy az inség elhéritasa érdekében te-
endd megoldasi javaslatot dolgozzanak ki a kozpont részére. Ezen bizottsagot 1846
decemberében egy ujabb valtotta fel, amely mar a Helytartotanacs és az Udvari Kamara
képvisel6ibdl alakult meg. Ezen orszagos bizottsag elndke lett bardé Vay Miklos, mig
tagjai kozott a kovetkezd nevekkel talalkozhatunk: grof Torok Balint, Szentivanyi Vin-
ce, Fiath Ferenc, Spécz Antal és Fischer Karoly. 8

A két kormanyszék képvisel6ibdl 1étrehozott bizottsag 1847. januar végére ké-
szitette el javaslatait, amelyeket az uralkodé némi modositassal el is fogadott. A terve-
zet az allami segély mibenlétét illetve annak célszerti felhasznalasi formajat tartalmaz-
ta: ,,e vegyes bizottsag mindenek eldtt abban nyilvanita kozos meggy6zodését: misze-
rint a helyhatdsagi kotelességek sordba hiszi tartozandonak a fenyegetd vész € neme
elharitasat mindaddig is, mig részérdl tellyes hitelességgel nem bizonyitattik azon kép-
telenség, melly 6t kimeritett erején tul rendeltetése teljesitésében Onkint felmenti s e
meggy6zOodése annal szildrdabb minél inkdbb tapasztalas igazolta ténynek allithatni:
hogy az e féle majd nem orszagosan fenyegetd inség legydzésére a legdsabb orszaglas
leggazdagabb forrasai sem 1évén elégségesek, azokat, vagyis ekkint a status segélyt
legfellyebb mindenkor csak és egyediil olyannak véli tekintendének melly figyelemmel
kiilonben is til terhelt rendeltetésére, a helyhatosagok altal immar sehogy le nem gy6z-
hetd sziikség mérsékelt enyhitésére a legtakarékosabb, még pedig mennyire csak lehet-

séges hasznot hajto s igérd elvek alapjan a leg 6vatosabban nytjthat6.” ’

A kozponti segitségért folyamodo helyhatosdgok kérelmeinek nagy tobbsége a
katonasag ,,boldogabb vidékre vald koltdztetésére” vagy legaldbb eltartdsara vonatkozé
kotelezettségeik enyhitésére, a gabonakivitel korlatozéasara, illetve behozatalanak meg-
konnyitésére iranyult. Emellett allami kolcsont kértek, amelyet a katonasag élelmezésé-
re, a gabonaf¢lék vasarlasara, illetve a kozmunkak finanszirozasara akartak forditani.™

A Helytartotanacshoz beérkezett jelentések és kérelmek attanulméanyozéasa utan
a bizottsag alapvetden abbdl az elvbdl indult ki, hogy a ,,status segély kiilonben is csak
segéd Ov szeriil, vagyis helyesebben enyhiiletiil szolgalandvan”, igy els6 helyen a ,,fol-

des uradalmak igénybe vételére”tett javaslatot. Emellett az egyhazi méltosagok figyel-

® CZOCH: i.m.166.0ld.

%, Az orszagos inség elharitasa {igyében kikiildott Helytartosagi és Kincstari vegyes Bizottsag 1847 évi
januar 23. napjan Budan tartott {ilésének jegyzokonyve.” MNL OL C 51 1847.4. kutfo. 71.tétel.

% CZOCH: i.m.167.0ld.



mét is kiilon felhivtak a szegények felsegitésére.' A legvégsd esetre szant allami segély
célszerli felhasznélasa érdekében az inséggel kiiszkoddket harom csoportba osztottak:
az elsébe a vagyontalan, de munkaképes népek kertiltek. Az 6 megsegitésiiket foként
kozmunka révén lattdk megoldandonak, ami altal egyrészt; keresetiik is lenne, masrészt
az orszag épiilését is szolgalnak. A masodik csoportot a vagyontalanok és munkaképte-
lenek alkottdk; azaz a gyerekek, dregek, nyomorékok, betegek. A réluk valé gondosko-
dast a helyhatdsagokra biztak. Végiil a harmadik csoportba a foldmiivel6k, jobbagyok
és zsellérek keriiltek, akiknek még volt némi tartalékuk, de ha nem kapnak gyors segit-
séget, ezt hamar felélik, és altaluk is tovabb novekszik az inséggel kiiszk6dok szama.
Mindennek figyelembe vételével, allami pénzsegélyt csak a munkaképes, azaz a
I11. csoportba sorolt lakossagnak javasoltak. (6k vissza is tudjak majd fizetni) Szamukra
e bizottsag 4% -o0s kamatra, 150 000 pengé forint dsszeget itélt meg, amelyet részletek-
ben kellett volna visszafizetniiik. Emellett azt is meghataroztak, hogy e koélcsont veto-
magvasarlasra lenne a legcélszerlibb kolteniiik. A katonasag 1étszdmanak csokkentésére
iranyuld kéréseket azonban nem tamogattak, mivel nézetiik szerint a ,kozbatorsag
fenntartasa csak a cs. kir. katonasag erejében 1évén,”*?de a terhek csokkentése érdeké-
ben javaslatot tettek, hogy az uralkodo a leginkabb megszorult megyék szamara

100 000 peng¢ forintnyi, harom év alatt visszafizetendd, kamatmentes kolcsont adjon.

C. Kiralyi biztosok

V. Ferdinand kiraly 1847. évi marcius 7-én kibocsatott kiralyi hatarozata értel-
mében,™ a kiralyi kincstarbol kétszazezer pengé forint kolesént adoméanyozott az éhin-
ség csOkkentésére a kovetkezo feltételekkel: A kolesont hat év alatt kell visszafizetni,
¢és ezen Osszegnek felét a katonai élelmezés konnyebbitésére kamatfizetés nélkiil, mig
masik felét az inséggel kiiszkodok felsegitésére lehet forditani, de ezt mar csak 4%0s
kamat mellett igényelhetik a raszorulok. Tovabba az egyes sziikolkodok, az illeté koz-
ségek, — mig maguk a kozségek csak egyetemleges kezesség mellett kaphattak kol-
csont az emlitett feltételek szerinti visszafizetéssel.

Mivel az aktudlis helyzet gyakran személyes jelenlétet és azonnali intézkedést

igényelt, ezért a miiveletek, feladatok vezérlése és Osszehangolasa érdekében azt lattak

1 CcZOCH: i.m.167.0ld.
12 cZOCH: i.m.168.0ld.
13 MNL OL C 51 1847.évi 4. katfé. 342. tétel.



a legjobb megoldasnak, ha a mar egyszer sikeresnek bizonyult gyakorlatot kovetik™, és
kiralyi biztosokat kiildenek az inség altal leginkabb veszélyeztetett teriiletekre.

Ezen a ponton érdemes a kiralyi biztosi intézmény torténetérdl egy rovid atte-
kintést adnunk. A kormanybiztosi intézmény a magyar kdzjogban ¢és allamszervezet-
ben, mint a végrehajté hatalom rendkiviili szerve a 14- 15. szazadra alakult ki, s a 16.
szazadtol kezdve egyre nagyobb jelentéséghez jutott. Az 1805: 5. tc. arra utal, hogy az
uralkodoé a biztosokat altalaban rendkiviili esetekben, sajatos feladatok megoldasara
kiildte ki. Azaz politikai és kozigazgatasi jellegiick mellett tobbek kozt a hadsereg
¢lelmezését, jarvanyok elleni védekezést, parasztmozgalmak felszamoldsat, éhinség
elharitasat és nagyobb arany, tobb évig eltartd folyoszabalyozasi munkalatok irdnyita-
sat bizta rajuk. Elsdsorban tehat a biztossagok két tipusat kiillonboztethetjiik meg. Az
egyik a tobb torvényhatosag miikodését koordinald, illetve irdnyitod kiralyi biztossag,
amely egy vagy tobb torvényhatosag hataskorét és erejét meghalado feladatok ellatasat
kapta feladatul. A masik tipusba a kdzponti hatalomnak a helyi végrehajté hatalommal
szembeni fellépését szolgalo kiralyi biztossagokat sorolhatjuk. Annak ellenére, hogy az
uralkodok viszonylag gyakran éltek a biztosok kikiildésének jogaval, az intézmény tor-
vényszer{i szabalyozasara mégsem keriilt sor.’

V. Ferdindnd kiraly végiil bar6 Vay Miklos koronadrt, a tartomanyi biztossag
foigazgatdjat nevezte ki e tisztségre, aki ezt megel6zden mar tobbszor tevékenykedett
kiralyi biztosként, — az 1831- es kolerajarvany idején, illetve 1846-ban is, amikor tej-
hatalmu kiralyi biztosként miikodott a Felvidéken — és ezaltal kiérdemelte a ,,legfel-
sObb bizodalmat”, amit az uralkodd a Szent Istvan - rend kézépkeresztjének személyes
atadasaval is kifejezett. Vay kinevezésben dontd szerepe lehetett helyismeretének, az
addigi tapasztalatanak és mindemellett fontos a lojalitasa, udvarhiisége is, amelynek
szamos jelét adta palyafutasa soran. A hatékony és gyors munkavégzés végett, Ambrod
Antal helytart6 tanacsos is kiralyi biztosként'°miikodatt Vay mellett.

Els6dleges feladatuknak a helyszinen valo tajékozodast jelolték meg, annak ér-
dekében, hogy a katonasag elhelyezéséhez, élelmezéséhez valamint a raszorultak felse-
gitéséhez sziikséges rendeletek a lehetd leghamarabb elkésziiljenek. Tovabba a helyha-
tosdgok intézkedéseinek rendszeres ellendrzését és a kozmunkdk kijeldlését is rajuk

biztak, ami altal az esetleges részlehajlasokbol szarmazo vitdkat szerették volna elke-

141816-1817.6vi éhinség kezelésének mintdjara

> A kormanybiztosi intézményrél bévebben lasd: SZOCS Sebestyén. A korméanybiztosi intézmény ki-
alakulasa 1848-ban. Akadémiai Kiado, Budapest, 1972. 11-15.old.

' MNL OL C 51 1847. év. 4. kitfd. 342.tétel.



riilni. llletve a kormanyszervek részletes, hiteles és megbizhato tajékoztatasa is rajuk
vart, mivel a torvényhatdsagtol érkezett jelentések €s adatok rendkiviil hianyosak és
megbizhatatlanok voltak. Ennek okaként emlithet6 tobbek kozott a nem szakszerii és
teriiletenként eltérd, elavult gyakorlatok és intézkedési modok.

Vaynak a rendelkezésére bocsatott 6sszeggel a lehetd legtakarékosabban kellett
bannia. Apponyi Gyorgy kancellar is kiilon kihangstlyozta a hozza irt levelében, hogy
csak ott utaljon, ahol a legsiirget6bb a sziikség és ahol ennek elharitasaban egyes egyé-
nek, sot a helyhatosagok sem tudnak mar segitséget nylijtani.17
Mindemellett remélték, hogy a biztosok erélyes fellépése altal oly forrasokhoz is hozza
juthatnak egyes helyhatdsagok, amely altal akar a ,,legfelsobb segedelmet” sem kell
igénybe venniiik, vagy csak mérsékelt formaban.

Tovabba nagy hangsilyt fektettek a kozmunkakra. A kézmunkak igazgatdsagai
rendszeresen jelezték, ha munkaalkalom adodott, ezaltal lehetdséget nyujthattak az
¢lelmiszerszerzésre. A torvényhatdsagoknak az €¢hinség targyaban tett, s teendo jelenté-
seit bar6 Vay Miklossal kellett elsdként ismertetniiik, illetve koleson felvételére csak
azoknak volt esélye, akik kérelmeiket a Helytartotanacs vagy a kinevezett biztosok ut-
jéan, az indoklést tartalmazo6 jelentésiikkel bemutattak.

Az id6ben torténd visszafizetésrol pedig szintén Vaynak kellett intézkednie, és a
foldbirtokosok meggydzése is ra vart, a visszafizetési kezesség elvallalasat illetden. Er-
re nézve tobb megoldasi lehetdség is felmeriilt, mivel nyilvanvalo tény, hogy a kdlcsont
elsésorban a legszegényebb adofizetok és kozségek kérvényezték, akik azonban 6nma-
guk nem tudtak megfelelé biztositékot nytjtani a visszafizetésre. Mivel e kérdés Ki-
egyenlitése egyébként is a helytartosagokat illette, — és a legfelsObb kiralyi kincstar
érdekében is — az uralkodohoz egy javaslatot terjesztettek fel, amelynek értelmében a
kiralyi biztosok altal kélcsonzendd Osszegeket egyediil ,,a czél megnevezésével” lehet-
ne a hatoésagoknak oly modon adni, ,,miszerint azon dsszegekért azok, nem pedig egyes
kozségek vagy egyének valjanak feleldssé, ennélfogva kotelezvények egyediil a me-
gyektdl vétessenek, mellyekben ha a nemesi rend kezességet nem vallalna az egész
Oszvegért nem csupan a felsegélt sziikolkodok, de a megye pénztarai tétessenek felelds-
sé¢.” '® Ezt azért is tartottdk fontos kitételnek, mivel az 1816-8-i évben hasonld okbol
folyositott kolcson egy részét, az eltelt harminc év alatt sem sikeriilt visszafizetniiik.

Ekkor ugyanis egyrészt az elszegényedett addzokat, mésrészt az ezekbdl allé kozsége-

7 gr6f Apponyi Gyorgy s.k. levele Vay Mikloshoz. Bécs. 1847. Bojtmash¢ 7. In: Lévay: i.m. 161.old.
8 Ambro Antal végjelentése. MNL OL C 51 1847. 4. kutfo. 296. tétel.
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ket terhelték a visszafizetési kotelezettséggel. Tovabba a kiralyi biztosok a kisebb téte-
lekben és részletekre torténd visszafizetést lattak célszerlibb és hatékonyabb megoldas-
nak. Azaz félévente, a ,koOlcsonzési hatarid6 alatt tizenkétszerre ugyanazon kiralyi
pénztarnal”, amelynél a kiralyi biztos ,,utalvanyara felvétetett. ..

Miel6tt a biztosok a kért pénzosszeget megadtak volna mindezen lehetségeket

¢s feltételeket eloszor mérlegelniiik kellett.

3. Vay Miklos kiralyi biztosi tevékenysége

Vayt kinevezése utdn azonnali hatallyal Gomdr, Torna és Abauj varmegyéken
keresztiil, a leginkabb raszoruld Zemplén és Saros varmegyékbe kiildték. Emellett Ma-
ramaros, Ung, Bereg €s Szepes20 is ellen6rzése ala tartozott. A tavolabbi Trencsén, Ar-
va és Liptd varmegye Ambré hataskorébe keriilt. A kinevezd kiralyi udvari rendelet
azonban részletes utasitasokat az egyes megyéknek adando segély ligyében nem adott a
biztosoknak.

Vay és Ambr6 biztosi mitkddésiik alatt folyamatosan kapcsolatban voltak egy-
massal a hatékony és gyors munkavégzes céljabol. Személyes taldlkozéasaik alkalmaval
beszamoltak egymasnak helyszini tapasztalataikrol, ismertették a hozzajuk érkezett se-
gélykéréseket a csatolt kimutatasokkal, indoklasokkal egyiitt. Mindezek atnézése — és a
koriilmények mérlegelése utan dontdttek egyes megyéknek, kozségeknek adando segé-
lyek mértékérdl. Pénzsegélyek odaitélésénél fontos szempontnak szamitott: a ,,fennallo
sziikség” €s a raszorultak ardnya, az egyeb igénybevehetd forrasok (pl. foldesuri segit-
ség) - és a mar addig, azaz az elmult években is utalt 6sszeg mértéke, valamint, hogy a
visszafizetési kotelezettségnek eleget tudnak-e tenni.?

A biztosok az egyes vidékeket ért inség mértekérdl, halalesetekrél, — mint mar
emlitettiik — a hozzajuk érkezett kérelmek alapjan kaptak elézetes képet. Arva varme-

gyeébdl példaul tobb jelentés is érkezett Vay Mikloshoz, az ottani mar-mar tarthatatlan

19 A magyar kir. helytarto tanacs 1847.évi Bojtmashé 16. napjarol O Felségéhez kiildott felterjesztés.
MNL OL C 118 Helytartotanacs. 1. csomo.

20 Emellett vannak adataink arra vonatkozolag, hogy késébb Hajdu, Bihar, Temes. Arad, Nograd és He-
ves varmegyére is kiterjedt tevékenysége.

21 Tovébba Bars, Hont, Turdc, Zolyom és végiil Nyitra megyébél is vannak forrasanyagaink miikddésére
vonatkozolag. Tevékenységérdl fennmaradt iratokat Lasd: MNL OL C 118 Ambro Antal kiralyi biztos
iratai. 1847. 2. csomo.

22 Vay Miklos kiralyi biztos altal az éhinség elharitasa érdekében tett intézkedéseirdl jelentése a Helytar-
totanacsnak. MNL OL C 51 1847. 4. katfo. 358. tétel.
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helyzetrél. Erdédka telepiilés® februdri jelentése kiilondsen szomora képet festett az
ottani allapotokrol, de ez altalanossagban elmondhatd az egész megyérdl: ,,vagy tiz
gazda gunyhojaba bé menvén, hol a legnagyobb tisztatalansagon kiviil harom, hat ¢he-
z0 sapadt képli meztelen gyermekeket [talaltunk] anyjukkal, mert az apjuk koldul ... s
kikutatvan a hazuk minden szogleteit, majd nem mindegyikben: len pelyva, széna alja-
bol 6sszemorzsolt liszt és befiirészelt biikfa darabok, biidoi nedv..,”ez volt miden élel-
miik. A vagyonosabbaknal kicsit jobb volt a helyzet, mivel kis mennyiségben, de zab-
liszt és gulyasfézelék mellett ,,.kiilonds szagu pagacsa” is akadt néhany haznal. Ambro
Antal is megrazoé leirast adott e megye helyzetérdl: 1847. januar els6 két hete alatt 175
¢hhalal esetét jelentették neki, személyesen latott csontvazszerli nyomorultakat, akik az
¢hségtdl mar beszélni sem tudtak. ,,Borzadéssal tapasztaltam utazdsom kdzben vasar-
napon is a kopar hegy ormokon emberi sereget a sertéssel egyiitt hasonlé eledelt keres-
ni, s6t térdig érdé godroket is gydkerek kikutatasa végett fel asni latvan...”?*

Tovabb fokozta a problémat az a tény is, hogy egyes vidékeken mivel nem lattak kiutat
az inségbdl, elutasitottak a gyogyszert, mert szerintiik ezaltal csak szenvedéseiket hosz-
szabbitandk meg. Ambrd augusztusi végjelentésében beszamolt arrdl is, hogy sokan
sajat sirjukat is kiastak, majd belefekiidve vartak a halalt.

A Karok és Rendek a jelentések meghallgatasa utan, a nyomor enyhitése végett
elsésorban azt lattak célszertinek, ha a jarasaikban talalhato legstlyosabb inséggel
kiiszkodoket Osszeirjak, és ezt az Osszeirdst a kdvetkezd rendkiviili kozgytilésen ismer-
tetik, hogy tisztaban legyenek az el6ttiik allo helyzet stulyossagaval. E munka elkésziil-
téig az ¢hséggel kiiszkddoket a helybéli birak gondoskodasara biztak, azaz elsdsorban
nekik kellett az élelmiszer ellatasukat megoldaniuk. Ez a példa is jol szemlélteti a kez-
deti viszonyokat, a felkésziiletlenséget és azokat az allapotokat, amelyek a kiralyi biz-

tosokat fogadtak kinevezésiikkor.

2 Vay jelentései. Jegyz6konyvi kivonat 2. szam. 1847. febr. 5. MNL OL C 118 Vay Excel. ir. 1. csomé.
2 CZOCH: i.m. 170.old.

% A kiralyi biztosok feladataik végeztével végjelentést készitettek, amelyben részletesen beszamoltak
miikodésiikrdl a rajuk bizott megyékben. Jelentésiikhoz csatoltak a szamadasokat, amelyekkel igazoltak,
hogy az altaluk felvett pénzt mire és hova koltottek, illetve a pénzkezeld hivatalok szamadasait is, ame-
lyekkel utalasaik révén kapcsolatban alltak. (ez kiilondsen fontos az altaluk beadando elszamolas egyfor-
masaga tekintetébdl) Ambro Antal végjelentése. MNL OL C 51 1847. 4. kutf6 296. tétel.
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a. Gabonakereskedelem

Annak ellenére, hogy orszagszerte jelentds hiany volt gabonabdl, a meglévo kis
mennyiséget tobben kiilfoldre vitték eladni a nagyobb haszon érdekében, aminek ko-
vetkeztében mind az ¢hinség mind ezzel Osszefiiggésben a rdszorultak szdma naprol-
napra novekedett. Ezen koriilményeket mérlegelve, az uralkodé majus 8-ai rendeleté-
ben megtiltotta a magyar gabonanak, fézeléknek, burgonyanak és lisztnek a cs. kir.
német és olasz 6rokos tartomanyokon keresztiil kiilfoldre valo kivitelét.2°Emellett kizé-
rolagosan az inséggel kiiszkodok szamara forditando, tehat kereskedés targydva nem
teheté gabonat, amely Moldvabdl, Olaszorszagbdl és Galiciabol Vay ,,utalvanyozasa
mellett” érkezett, 1847. év juniusanak végéig felmentette a harmincad és a hatarvam
fizetése aldl,?” a kovetkezd feltételekkel: csak azon megyek és kertiletek részére érvé-
nyes ez az engedmény, ahol ezaltal a rendkiviili és tetemes gabonahianyt fedezhetik.
Tovabba fontos kitétel, hogy a ,,behozandé gabonanak neme és mennyisége valamint
annak az érintett czélra leendd rendeltetése, nem kiillonben azon hely, melyen at az
behozatik, vagy a hatdrszéli harmincad hivatal, mely e behozatalt kezeli, az illeté me-
gyék vagy keriileteknek hivatalos irasbeli nyilatkozataikban pontosan eldadassék, s e
nyilatkozatok tartalma Nméltésagodnak, [Vay] mint kikiildott kir. f6 biztosnak helyben
hagyasaval ellatassanak, €és ezutdn a m. k. udvari Kincstarhoz atkiildessenek™ ...

,» azon szallitmanyok, amelyek a vammentességben részesednek, az illetd rendelteté-
stikre nézve adandd, a hatarszéli harmincad hivatalnal maga igazoldsa végett megtar-
tandd igazold irasok kiséretében ezen hivatalhoz juttassanak.” %

Tovabbi elégedetlenségre illetve panaszra adott okot az élelmiszerek magas ara.
Igaz, ellenstilyozasképpen felujitottak az elévasarlasi tilalmat, amelynek értelmében a
»hyerészkedd” terménykereskeddk csak a viszonteladok és a szegényebb vasarlok sza-
mara fenntartott id6 letelte utan adhattak el nagyobb mennyiségben gabonajukat a heti-
és orszagos vasarokon. Illetve tilos volt a gabonat és mas élelmiszert a varos piacan
kiviil eladni. Akit mégis eldvasarlason értek, annak komoly pénzbirsadgot kellett fizet-
nie. A folytonos aremelkedésért a zsidokat hibaztattak, mivel a gabonakereskedés kisa-

jatitasa révén az élelmiszer arakat — elsésorban a kenyerét, ami altal azonban automati-

% Az orszag hatosagaihoz és a varmegyék fokorméanyzoihoz, valamint egyhazi fonokokhoz bocsatott
legfels6bb intézkedés. Buda, 1847.Szentjakab hava. 6. MNL OL C 118 Vay Excel. ir. 1. csomo.

27" Apponyi Gyérgy levele Vay Mikloshoz. Bécs. 1847. Szentgyorgyho. 16. In: Lévay. 163.0ld.

28 Apponyi Gybrgy levele Vay Mikloshoz. Bécs. 1847. Szentgydrgyho. 18. MNL OL C 118 Vay Excel.
ir. 1. csomo.
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kusan nétt a burgonya, arpagyongy, hiivelyesek és zsir nemiieké is — mesterségesen
felemelték. Ezaltal az ¢hinség mértéke €s a fesziiltség is naprol - napra fokozodott a nép
korében. *° A nagyvaradi, debreceni és miskolci életuzsorasok ellen példaul rendszere-
sen érkeztek panaszok Vayhoz. Erélyes fellépést, intézkedéseket siirgettek az orszagos
zavargasok elkeriilése érdekében.®® Vay a fennalld rendre nézve a hegyaljai varosok
,»rosszul fizetett” napszamosaiban latta a legnagyobb veszélyt, ezért majus végére Sa-
toraljatijhelybe gytilést hivott 6ssze, amelynek keretében tobbek kdzott mérsékeltette az
¢élelmiszerarakat. A késébbiekre nézve azonban felhivta a figyelmet a térvényi rendel-
kezések és a helyhatosagoknak adandd kormanyszéki utasitasok sziikségességére az
eredményes fellépés érdekében.

Tovabba felszolitottdk a torvényhatosdgokat, hogy az 1) termésnek ,,labon”
vagy ,.elore torténd” eladasat hatarozottan tiltsdk meg, mig a mar megkdtott szerzodé-
sekkel, az 1802. évi XXL. tc. 3 §-a *'szerint jarjanak el. Erre a rendelkezésre azért volt
szlikség, mert a nagyobb haszon érdekében a foldmiivelok gyakran éretlen allapotban
adtak el termésiiket. A nem eléggé szaraz gabona pedig az egészségre artalmas — be-
tegségek, jarvanyok kivaltdo oka — igy semmiképpen sem késziilhetett beldle élelmi-
szer. Masrészt, utasitottdk oket, hogy aratas utan mindennemii gabona mennyiségét
pontosan irassak Ossze, majd kiildjék fel a Helytartotanadcsnak. Nézetiik szerint, ha a
kovetkez6 évben is inség lenne, a sziikséges intézkedéseket ezaltal mar idejében el-
kezdhetnék megtenni, mivel pontosabb képiik lenne a fennallo helyzetr6l, sziikségrol,
mint ez évben volt.*?

A meglévo termés biztositasa érdekében szamos helyen megtiltottdk a nemes-

ségnek a burgonyabol és gabonabol vald szeszégetést.33

2 A magyar kir. helytarté tanacs 1847.évi bojtmas ho 16 napjarol O Felségéhez kiildott felterjesztés
MNL OL C 118 Vay Excel.ir. 1. csomo.

%0 Baro Vay Miklos 6 Excellencijanak az (élet) uzsorasok ellen tett s teendd intézkedésekre vonatkozd
jelentésére valasz. Golop.1847. maj. 30. MNL OL C 51 321. tétel.

31 az ad6z6 nép ellen, kiilonleges kamatozasi czimeken, akar munkaszolgéltatas, akar termények megvé-
telével mas zsarolasok volndnak gyakorlatban; s6t még ha a foldrél varhaté évi gyiimdlesdok ugy
igértetnének is el, hogy a hitelez6 egy évi termés beszedésével t6kéjét a kamattal egyiitt teljesen megkap-
ja: O szent felségének kegyelmes jovahagyasaval, az ad6zo nép védelmének okabol is hataroztatik, hogy
az adosok altal beterjesztendd panaszokhoz képest a hasonlo uzsoraskodasi esetek kozigazgatasi uton a
foldesur befolyasaval targyaltassanak s a torvény mértéke ala a helyi viszonyokra valo tekintettel vonas-
sanak; a nagyobb jelentdségii esetek uri-székre utaltatvan, onnan a szokasos folebbezésnek megengedésé-
vel.” http://1000ev.hu/index.php?a=3&param=5000. [legutobbi lehivas: 2012. 11. 22.]

%2 Az orszag hatosagaihoz és a varmegyék fékormanyzoihoz, valamint egyhdzi fénokokhoz bocsatott
legfelsébb intézkedés. Buda, 1847. Szentjakab ho 6. MNL OL C 118 Helytartotanacs. 1. csomo.

% MNL OL MOL C 118 Vay Excel. ir. 1. csomo.
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b. Kozmunka és a kolduskérdés

A megyei hatosagok és a foldesurak kozmunkak szervezésével és inségkonyhak
felallitasaval igyekeztek segitséget nyujtani a raszoruloknak. Az éhenhaltak szama en-
nek ellenére folyamatosan novekedett, ezért az éhségtdl sujtott megyek felnott lakossa-
ga tomegesen hagyta el a Felvidéket. Els6sorban a déli megyéket, az Alfoldet és Pes-
tet® keresték fel, mivel azt remélték, hogy a gabonatermeld vidékeken illetve nagy va-
rosokban konnyebben taldlnak majd munkat és az ¢hhalaltol is megmenekiilnek.

Vay édesanyja, Adelsheim Johanna levelében igy emlékezett vissza erre az idészakra:
»AZ a sajatsagos, hogy a totok kozt volt a legnagyobb a sziikség. Igaz, hogy 6k lakjak a
legterméketlenebb helyeket. El is 6zonlotték hirtelen a mi siksagukat. Itt is elég nagy
volt ugyan az inség, de azért magyart ritkan 1at az ember koldulni, vagy sziil6f6ldjérdl
kivandorolni.”*

Vay majusi jelentésében®® megerésitette, hogy egyre tobb felvidéki lakos keres
munkat Hajdi varmegye varosaiban, elsdsorban Nanas, Dorog és Boszormény tertile-
tén. A bevandorlok jelentOs része altalaban az utcan piszkosan, éhesen, koldulassal tol-
totte napjat, sét sokan voltak betegek koziiliik, és gyakran nemcsak 6k, de helybeli apo-
10k is elkaptak a fertézést majd belehaltak. Bar a féorvos jelentése szerint, ,,semmi ra-
gados nyavalydnak korjelei eddig sem a menekvok, sem pedig a helybeliek kozt... nem
voltak észrevehetSk” *’ennek ellenére a hajduk kozott elterjedt, hogy a felvidékiek jar-
vanyt és fertdzést terjesztenek, ami egyrészt az irantuk tanusitott eddigi vendégszeretd
fogadtatasra, masrészt a kozhangulatra is veszélyessé valt. Vay a nyugalom és a béke
fenntartasa érdekében utasitotta a fékapitanyt, hogy a betegeket ezentl kozkorhazak-
ban apoltassa, az egészségeseknek pedig minél hamarabb szerezzen munkét. Késébb
Debrecen varosara is kiterjesztette ezt az utasitast. Azonban a legtobb varosban ezaltal
még nem oldddott meg a probléma, mert az ott maradtak altal csak tovabb novekedett
az eltartand6 szegények szama, és sokszor komoly gondot okozott az utcardl felszedett
betegek korhazi elhelyezése is, mivel az épiiletek hamar megteltek. A meghtilések és az

emészthetetlen inségételek fogyasztdsa miatt — kiilonboz6é gyokerek és fiifélék vagy

3 Pestre atlagosan évente 2-3000 bevandorlo érkezett. Ez a szam1846-7-ben, tehat két év alatt 12 000-re
emelkedett. UNGAR: i.m. 171.0ld.

% Vay Miklésné levele. Golop,1847. jil. 26. In: EMLEKEK. Vay Miklosné Adelsheim Johanna levelibél.
Forditotta: Jokai Etelke. Athenaeum, Budapest, 1888. 158.0ld.

% VARGA Lajos: A helytartotanicsnak 1847-ben Debrecenbél kiildstt jelentése a Felvidékrdl az éhinség
elél Nanas, Dorog, Boszormény és Debrecen varosaba menekiiltek megbetegedésérdl és haldlozasarol. In:
Orvostorténeti Kozlemények 25. (1962). 272-274. old.

¥ VARGA: i.m. 274.0ld.
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gyilkos gomba — szamtalan betegségnek, jarvanynak, fertézésnek voltak kitéve ezek az
emberek. Foként a himld, a hideglelés és a forrd hideglaz fertdzte a Felvidék lakossa-
gat.

Vay minthogy, a nagyaranyu elvandorlas, koldustigy és az inség problémajara is
elsésorban a kozmunka lehetdségét latta megoldasnak, mar biztosi mikodése legelején,
marcius 20-an, Széchenyi Istvan, orszagos kozlekedési elndk kozbenjarasat kérte, az
inségben szenvedd felvidéki szegények érdekében, hogy lehetéleg nagy aranyban al-
kalmazzak Oket a Tisza-szabalyozasi munkalatoknal. Tobb forras is megerdsiti, hogy
egy-egy tarsulat akar tobb szaz embert is foglalkoztatott a toltési munkalatoknal: pl.
Fels6-szabolcsi tisza-szabalyozasi tarsulat aprilis végi levele szerint, a majus 3-atol
Zsurk helység hataraban kezd6do épitésnél 500 felvidéki raszorultnak tudndnak munkét
ajanlani, és egy peng forintot fizetnének nekik egy kobol toltés épitéséért.

A Tiszavolgyi Kozponti Tarsulat igazgatosaganak egy aprilisi jelentésébs1*®
azonban az id6kozben felmeriilt gondokrol is értesiilhetiink: eszerint, minthogy a mun-
kasok éhesen, minden koltség nélkiil érkeztek az adott munkahelyre, elséként az étkez-
tetésiiket kellett megoldani, hogy legyen erejilk a munkat elkezdeni. Sokan kdoziiliik
néhany nap elteltével, amikor mar megerdsodtek és otthonosan érezték magukat, a
munkahoz is masképp viszonyultak: egyre késobb [reggel nyolc 6rakor] kezdték és azt
is hanyagul végezték el. Ezaltal viszont mar annyit sem kerestek, hogy az a napi élel-
miiket fedezze.*® Raadasul rovid idén beliil egyre nagyobb szamban hagytak ott a mun-
kat, aminek kovetkeztében tovabb ndvekedett az amuagy is megoldatlan gondot okozo
koldusok naprél napra novekvd szama.

Vaytol — ezen tapasztalatokbol kiindulva— azt kérték, hogy ha a jovoben valamelyik
tarsulathoz az egyes megyéktdl munkasok érkeznek, az illetd megye egy tisztvisel6t is
kiildjon veliik, aki a munkasokat feliigyeli és féken tudja tartani, hogy az adott tarsulat
részérdl ne legyen veszteséges az alkalmazasuk.

A vizszabalyozas mellett tobb szaz embert foglalkoztattak elsdsorban utak asa-

tasanal, javitdsanal vagy nagyobb méretli malmok épitésénél és gyarakban.

%8 A felsé Szabolcsi Tisza szabalyozé tarsulat Igazgatosaganak levele Vayhoz. Eperjeske, 1847. apr. 25.
MNL OL C 183

° Tiszavolgyi Tarsulat Igazgatosiganak (Ondava Tapolyi osztalya) jelentése. Vésarhely. 1847. apr. 16.
MNL OL C 183

0A sziikségmunkasokat a varos élelmezte, és a bériikbdl a kiosztott élelmiszer arat levontak. Atlagosan
20-24 krajcart kerestek (pengében) naponta.
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C. Tarsadalmi segitség

A tarsadalom szamadra az inség mellett, — illetve azzal szoros Osszefliggésben —
tovabbi problémat okozott az uzsora, a munkanélkiiliség és a koldusok aranyanak - il-
letve az araknak a novekedése. Mindezen nehézségek az emberek szamara komoly ag-
godalomra adtak okot, hiszen megélhetésiik keriilt veszélybe. A magas arak miatt sokan
mar a legsziikségesebb élelmiszerrel sem tudtak ellatni csalddjukat. A betegségek, az
¢henhalas, a munkanélkiiliség és az adobehajtas terhei fesziilt hangulatot teremtettek a
nép korében. Tobb helyen tapasztaltak a devidns magatartasforma elterjedését, és egyre
gyakoribb volt a lopas és a magtarak kifosztasa.

Arvavaraljarél februar végén harom halélos esetrdl és ezt kovetden a lakossag
korében egyre novekvo panik hangulatrol is beszamoltak Vaynak: ,,Lassan mindenkin
eluralkodik a kétségbeesés, félelem, hogy 6k is éhenhalnak.”*!1gaz, helyi szinten a leg-
inkdbb raszorultak részére napi fél-fél font hist osztottak szét, és elrendelték, hogy a
helység birdja szamukra, akiknek a lisztet nem 4allt médjukban munka révén (netalan
koldulassal) megszerezni, egy-két méré arpat 6roltessen. Tovabb szlikitve a kort, azok
részére, akik mar az éhenhalas sz¢&lén alltak Arva varmegye nemessége ezer pengdt
ajanlott fel. Azonban ezek is csak ideiglenes megoldasok voltak, mivel a telepiilés tar-
talékai lassan kifogytak. A felajanlott pénzbeli adomany a raszoruldk szamat nézve
szimbolikus 6sszegnek szamitott, amely rovid idére enyhithette csak a problémat. Ezért
is fordultak Vayhoz és az 6, illetve a ,,Tekintetes Karok™ segitségét kérték a tovabbi
halalos esetek megeldzése végett.

Az éllami segély és a helyhatdsagok, illetve a helybéli foldesurak eréfeszitésé-
r6l Vay Miklos 1847. aprilis 5-én a nadorhoz, valamint a Helytartotanacshoz intézett
jelentése alapjan kaphatunk kozelebbi képet: Eszerint Nograd megye 24 000 peng6 fo-
rintot vetett ki a nemességére, amely sszeget majdnem teljesen be is gytjtotték. A terv
szerint kiosztott pénzsegélyt az abban részesiiloknek aranyosan megyei k6zmunkakkal
kellett ledolgozniuk. Az adakozé maganosok koziil Vay kiemeli Zichy Ferencet,
Pulszky Ferenc tablabirdt nejével, Stahremberg Antal esztergomi érseket és kiilon fel-
hivja a figyelmet arra, hogy Szécsényben, Losoncon és Balassagyarmaton a maganada-
kozasok révén naponta tobb szaz embert tudnak eltartani. Gomor megyében 12 400

pengd forintnyi Osszeg gyllt 6ssze a nemesség jovoltdbol. Emellett megemliti, hogy

' Vayhoz Divéky Antal hites féjegyz6 jelentése. Arvavarallya. 1847. febr. 24. MNL OL C 118 Vay
Excel. ir. 1. csomo.
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grof Forgach, herceg Coburg és bard Jeszenak, valamint a rozsnyoi piispok, Rima-
szombat €s Rozsnyd varosa tobb szdz szegény élelmezésérél gondoskodik naponta.
Abaujban a nemesi pénztarbdol és a megyei hazipénztarbol 6sszesen 8431 forint 51
krajcart forditottak csak a munkatehetetlenek €és koldusok segélyezésére, mig a teljes
megyei szegénység ellatasahoz a foldbirtokosok 54 330 forint 52 és fél krajcar érték-
ben, természetbeni felajanlasokkal jarultak hozza. (a teljesitést Vay leellendriztette) A
Torna megyei adakozok koziil grof Keglevich Gabort, grof Andrassy Gyorgyot, grof
Nadasdy Tamast emlitette, mig Sdros megyében a rendek 15 000 pengd forintot vetet-
tek ki magukra, amit a foispan, grof Andrassy Gyorgy tovabbi 5000 pengd forinttal
egészitett Ki. Szepes megyében pedig tobb mint 52 000 peng6 forintnyi Gsszeget vetett
ki a nemesség magara.*?

E beszdmolo alapjan tehat Nograd, Gomor, Saros, Abatj, Torna €s Szepes me-

gyében az inség lekiizdésére, csak a kozgytilések altal a nemességre kivetett sziikség-
adobol 6sszesen tobb mint 100 000 peng6 forintot forditottak, amit kiegészitettek még a
»maganosok” adomanyai illetve az egyhazi és vilagi foldesurak természetbeni juttata-
sai. Ezzel szemben kincstari segélyként Torna- Saros- és Szepes varmegyében Gsszesen
42 000 pengo forintot osztott szét Vay. Mint lathatjuk, az éhez6kon mindenekelott tar-
sadalmi uton igyekeztek segiteni. Az emlitett nemesi sziikségadok altal osszegytlt 6sz-
szegek nagy részét termények, vetdmagok vasarlasara forditottdk, amit szétosztottak a
raszorultak kozott.
Az uralkod6 az arvai, liptoi €s szepesi inségeseknek adott kisebb-nagyobb segélyt, mig
Apponyi kancellar felesége a bécsi arisztokratak, pénz- és iparbarok kozott 12 000 pen-
g6 forintot gytijtott a felvidéki ¢hezdk részére.*® Vay hivatali miikodésén tal, mint ma-
ganember, csaladjaval egyiitt igyekezett segiteni az ¢hezOkon, betegeken. Bendefy
L4szl6 tanulmanya emliti, hogy: ,,Vayéknal Golopon, naponta 70-80 ¢hezdnek teritet-
tek asztalt. Sokan megbetegedtek az ¢hségtdl és az altalanos nélkiilozéstdl. Az ifjabb
Vay Miklos felesége, a bécsi szdrmazasu, bajos Geymiiller Katalin, rendszeresen felke-
reste a falubeli betegeket és gydgyszert, meg ételt osztott ki nekik. A stulyosabb betege-
ket a kastélyban apoltak.”**

“ MNL OL C 51 1847. 4. kutf6.119-es tétel.

* Az adomany szétosztasarol lasd MNL OL C 51 1847. 4. kutfs. 342. tétel.

* Bendefy Laszl6: Orvostorténeti adatok a Vay csalad golopi levéltarabol. In: Communicationes Ex
Bibliotheca Historiae Medicae Hungarica 20. (1961). 222.old.
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d. Ujabb kiralyi kincstari koleson

Mindannak ellenére, hogy a kirdlyi kincstari kolcsonnel probaltak takarékos-
kodni és csak oda utalni ahol ténylegesen a legnagyobb sziikség volt ra, Vay mar apri-
lisban ujabbnak a folyositasa érdekében irt Apponyi kancellarnak. Kérését alatamasz-
totta az északi varmegyékben tapasztalt inség méreteirdl sz6l6 beszamoldjaval és a ta-
vaszi vetés elmaradasanak kovetkezményeire is felhivta a figyelmet. Vay kérését Ap-
ponyi tovabbitotta a csaszari kirdlyi egyetemes kamara elnokének, kdzbenjarasat kérve
az uralkodonal. A kért ujabb kolcsont, 150 000 pengd forintot pedig az eddigi feltételek
mellett meg is kaptak. Ezen 6sszegbdl 100 000 pengd forintot szantak az inséggel
kiiszkodok segitésére és a sziikséges vetdmag vasarlasara, 4%-0s kamat mellett, mig a
fennmarado 50 000 pengd forintot kamatmentesen, a katonasag élelmeztetésének kony-
nyitésére adtak. *°

Vay és Ambro az Gjabb kiralyi kincstari kdlcson folyositasat kovetden Locsén
talalkoztak, ahol tobbek kozott szétosztottak a fennallo sziikség alapjan a pénzt. Vay
aprilis 30-an kelt jelentése alapjan Ambronak katonai élelmezés céljara 45 000 pengd
forint, mig vetémagra 70 000 pengé forint allt rendelkezésére, ezzel szemben neki az
elébbire 75 500 pengd forintot és az utdbbi céljara tovabbi 107 000 pengd forintot kii-
l6nitettek el. Azaz Vaynak 6sszesen 182 500 peng6 forinttal kellett gazdalkodnia, mig
Ambronak 115 000 peng6 forinttal. Emellett a jovobeli, nem vart kiadasokra is félretet-
tek 52 500 pengd forintot (23 000 pengd forintot a szegények felsegitésére, mig a
fennmarado nagyobb részt a katonasag élelmezésére kiilonitették el) 4°

Tehat az uralkodé a biztosok rendelkezésére, a marciustol juliusig*’ tartd miiko-
désiik ideje alatt 350 000 peng6 forintot bocsatott. Ez az 6sszeg azonban meglehetésen
kevés volt, ha hozzatessziik, hogy ebbdl kb. félmillié ember élelmezését kellett megol-
daniuk. 48Vay maga sem tartotta elegenddnek ezt az dsszeget, ezért elsdsorban a nemesi
adomanyokra, helyhatosagi segitségre tamaszkodott és, mint aprilis 30-an kelt jelentése
is megerdsiti, ezt csak a legvégsd esetben haszndlta fel: ,,Sehol eddig a 4 szazalékos
kolesonbdl kivalt egyetlen fillért sem utalvanyozvan részemrdl, mig mas segélykérd

rendes forrasok eléz6leg mar meg nem kisértettek...” “*Nogradban pl. 100 pengé forint

* Apponyi Gyérgy levele Vay Mikloshoz. Bécs, 1847. Szentgydrgyho 16. MNL OL C 118 Vay Excel.
ir. 1. csomo.

*® Vay jelentése O Felségének és a Helytartotanacsnak. MNL OL C 51 358. tétel.

" gr6f Apponyi Gyorgy levele. Bécs, 1847. Szentjakab ho 15. MNL OL C 51 359.tétel.

*® 1816-17- ben az inség enyhitésére az uralkodd 500 000 forintot biztositott.

* MNL OL C 51 1847. 4. ktfd 71-es tétel.
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kellett volna még a tavaszi vetés biztositadsara, de mivel még volt némi tartaléka a me-
gyének, nem folyositotta azt.

A katonasag ¢€lelmezésére ¢s a szegények felsegitésére szant 6sszeget kezdettol
elkiilonitve kezelték. Ennek megfeleléen 200 000 pengd forintot forditottak a Szegé-
nyek felsegitésére, vetOmagvasarlasara. A visszafizetésre nézve, amely megyében a
foldesurak ,,sem a behajtast sem a kezességet nem akarték elvallalni,” ott a megy¢k a
,,hazi osszes pénztarukat” kotelesek voltak lekotni e célra. Mig a koleson fennmarado
rész¢ébol (150 000 peng6 forint) a katonasag élelmezését oldottdk meg. A katonasag
tartasaval és élelmezésével azonban tovabbra is csak azokat terhelték, akiknek a tor-
vény értelmében ez eddig is kdtelességiik volt, igy kolcsont is csak Ok igényelhettek.
Erre vonatkozolag abban is megallapodtak, hogy a kiralyi kincstar biztositasaul, min-
den megye kosse le a hadi pénztarat, de késdbbiekben a visszafizetés csak a segélyben

részesiilteket érintse. °°

% MNL OL C 51 1847. 4 kutfs. 71-es tétel.
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I11. Befejezés

1. Kiralyi biztosi miikodés eredményessége:

Dolgozatomban arra térekedtem, hogy Vay Miklos 1847. évi kiralyi biztosi mi-
kodését bemutassam az orszag északi teriiletén, a Bevezetésben is megfogalmazott azon
szempont szerint, hogy tevékenysége soran a kinevezésekor elé tlizott feladatoknak,
elvarasoknak meg tudott-e felelni.

A feldolgozott levéltari és nyomtatott forrasok alapjan megallapithatjuk, hogy
az inség elharitasara tett kozponti intézkedések hatékonysagat elsGsorban az allam
pénzhidnya nehezitette. Az uralkodé altal a biztosok rendelkezésére bocsatott 350 000
pengd forint meglehetdsen kevés volt, ha hozzatessziik, hogy ebbdl kb. félmillié ember
¢lelmezését kellett megoldaniuk. Emellett fontos azt a tényt is hangstlyoznunk, hogy
az orszagban még nem épiilt ki szakszert, fejlett kozigazgatasi rendszer és hianyoztak a
szlikséges szervezeti-intézményi keretek is.

Mindezen tényezdk figyelembe vételével kell értékelniink Vay tevékenységét. A
Helytartotanacs, a korméanyszervek részére kiildott részletes jelentései alapjan lathattuk,

hogy a ra és Ambro Antalra bizott 0sszeget, — amelyet 6 maga is kevésnek itélt meg —
ténylegesen csak a legvégsd esetben hasznaltak fel. Az €éhezdk megsegitése, a sziikséges
vetdmag eléteremtése egyrészt a helyhatdsagok feladata maradt, masrészt a legszegé-
nyebbek megsegitését a maganszemélyek és a jotékony szervezetek hataskorébe vélték
tartozonak. Ennek megfeleléen az adomanygylijtések és a nemesi rendek dnmagukra
kivetett sziikségado6ibol (amelynek tényleges befolyasat Vay mindig leellendriztette)
Osszegyllt pénzt elsdsorban vetdmag- €s gabonavasarlasra forditottdk, amelyet az 6
feliigyelete mellett osztottak szét. Mindez hozzéjarult ahhoz, hogy a foldek nagy részét
sikeriilt vetémaggal bevetni, biztositva kovetkezo évi termést.

A termés megfelel6 mindsége érdekeben hozott eldzetes intézkedesek altal €s
természetesen az €ghajlati tényezOknek kdszonhetden is, 1847-ben végre kielégitdé ho-
zamu volt az aratas. Ennek kovetkeztében az éhhalal és az elvandorlas aranya is csok-

kent, és lassan, viszonylagosan, de az élet visszatért a normalis kerékvagasba.
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V. Melléklet

1.  Vay Miklos portréja

Barabas Miklos: Bar6 Vay Miklos képmadsa, 1892. vaszon, olaj, 144x109 cm, jelzés
nélkiil Miskolc, Hermann Ott6 Mtizeum KGy ltsz.: 82.3.
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2. Kiralyi biztosok miikodési kore az 1847. marcius 7-ei kinevezési
okirat alapjan

Yoo

.| Vay Miklos
Ambro Antal
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