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Dolgozatom az 1772-ben a Habsburg Birodalomhozolts@alicia tartomany torténetének
egyik legfontosabb eseményét, az 1868. szepteniban Zlfogadott Rezollciés hatarozat
keletkezését és tartalmat vizsgalja. Rezollcio ¢rie) alatt a kiegyezés koraban tagabb
ertelemben Galicia kdzjogi helyzetének rendezézikebb értelemben a tartomanyban él
lengyelek autonomiajat értették. irasomban a fogalén is sitkebb értelemben fogom
hasznalni. A lembergi szejm hatarozata 6sszefegkaltengyel politikai elit koveteléseit a
tartomany kozjogi helyzetének rendezésével kapttsnia Lényegében ez a hatarozat lett az
politikai elit viszonyat a Birodalom vezetéséhezZsen az els vilaghaborl kitoréseig.
Elfogadasa egybeesett a dualista rendszer meghk#ddanak folyamataval, ezért nagyon
fontos volt, hogy a rezolucié milyen iranyt szabgrez osztrak és a lengyel politikai elit
egyuttmikddésenek a birodalmon belil.

Galicia torténetének kutatasa manapsag nem koni®jadat, ha pusztan a
szakirodalomra szeretnénk tAmaszkodni. Magyar eyed/tartomany térténetét 6sszefoglald
munka ugyanis nincs, Galicia térténete leggyakrabitzayy dsszefoglald imek fejezetekent,
részletkérdeskent jelenik meg, ezért is nehéz alapindenre kiterjedl tanulmanyt irni a
témarol. Dolgozatom célja, hogy a vizsgalbsdak legnagyobb példanyszamban megjelent
Ujsagja, a Pesti Naplé 1866 és 1870 kdzotti cildsetudositasai segitségével ismertessem a
rezollciés hatarozatot, illetve az elfogadasat néegeeseményeketTanulmanyom tobb
részre oszlik. Elszor roviden bemutatom a téma kutatasa soran feihlsszakirodalmat,
majd 6sszefoglalom Galicia korabbi torténetét 18321865 kozott. A kdvetkéZAejezetben
az 1866-0s és az 1867-es esztebdodalmon bellli valtozasait, illetve a galiciangyel
politikusok akkori tevékenységét mutatom be, antedyeezollcids hatarozatselmenyének is
tekinthetliink. Ezek utan ratérek az 1868-as esétédrienéseinek targyalasara, amikor sor
kerlilt a hatdrozat megfogalmazaséra és elfogaddsar&oveten roviden dsszefoglalom az
1869/70-es évek eseményeit, majd befejezéskénedmmm a lengyel politikusok altal elért
eredményeket ezekben az években.

A lengyel politikusok tervei természetesen nem ké&gde az egyedili megoldasi
kisérletet a tartomany helyzetének rendezéséreernia lakossag tobbségét kieukran
nemzetiség is rendelkezett sajat elképzelésekkindmidjanak biztositdsara. A lengyel-
rutén (t. i. ukran) viszony elemzésére azonbanlgodat keretei kozt nem térek ki, bar a téma

mindenképp megérdemelne egy kdzel hasonlé hosszesdmzeést.



Galicia a szakirodalomban

Tanulmanyom megirasanal nyelvi okokbolésisrban a magyar és angol nyelvodalmat
hasznaltam, s csak rovidebb terjedildengyel nyelhi szocikkekre és tanulmanyokra
tamaszkodtam. A témaval kapcsolatban harom lengy&nelmi lexikon segitett dolgozat
megirdsaban. A Michat Czajka, Marcin Kamler, WitoRlenkewicz altal szerkesztett
Leksykon Historii Polski ésWielka Encyklopedia Galicia kapcsan pedig &ncyklopedia
Historii Gospodarczej Polski do 1945 raku

Az 6sszefoglalo jellegmivek kdzul kiemelkedik Normann Davies magyar nyeligen
megjelentLengyelorszag torténéteimi kotete, amely kozel kilencszaz oldalon keresztiil
mutatja be a lengyel nép torténelmét a kezdétekiXXIl. szazad elejéig. Jerzy Lukowski és
Nubert Zwadzki:A Concise History of Polafids Oscatalecki: A History of Polanfl cimi
mive pedig roviden foglalja 6ssze lengyel torténefentosabb eseményeit. Feltétlenil meg
kell emliteni az egyik legismertebb lengyel tortenéPiotr S. Wandycz munkajat, Tdne
Lands of Partitioned Poland 1795-1918&imi kényvet,amely angol nyelven az egyik
legrészletesebb bemutatasat adja a felosztott ébnigylleteknek, kodztlik Galicianak is.
Galicia torténetét az ukran nemzet szempontjabé@mzl Orest Subtelny hatalmas
monogréfidja, az 1988-ban Torontoban megjel#éraine. A History?

A tartomény torténetének legfrissebb feldolgozaaey Wolff tollabdl szarmazik. A
2010-ben megjelerthe Idea of Galicia. History and fantasy in Habslp@olitical Culturé.
cimi munkajaban igen részletes képet nyUjt az olvas@udiciardl 1772 és 1918 kozott. Ez
az egyik legfontosabb szakirodalom, mert@labkonyvidl nemcsak a tartomany térténelmet,
hanem irodalmi és kultartorténeti sajatossagamégismerhetjik. Nem feledkezhetiink meg
Az Osztrdk-Magyar Monarchia irdsban és képléni, a Monarchiarél szolé dsszefoglalé

mii XVI. kétetéwl sem, amely kizarélagosan Galiciat mutatjdbe.
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A Habsburg Birodalom torténetével kapcsolatban diyAlan John PercivaleA
Habsburg Monarchia, 1809-1918. Az  Osztrak Birodalonéds az  Osztrak-
Magyar Monarchia torténete® cimmel 2011-ben megjelent, magyar nyelvre lefotdit
O0sszefoglald rivét kell megemliteni. A koteth egyrészt megismerkedhetiink a Habsburg
Birodalom utols6 110 évének torténetével, masrpedig azokkal a belsvaltozasokkal, és
az azokat elindité folyamatokkal és személyekkatelgek komoly befolydssal voltak a
Birodalom utolso évtizedeire.

A Lengyelorszag torténetével foglalkozé magyar wyebzakirodalom nem tal
boséges. Ide tartozik Jerzy Topolski 1989-ben megjeleengyelorszag torténeteés
Szokolay Katalin 1996-ban kiadott azonos imive!? Galicia kialakulasanak &ményeit
és a felosztasok torténetét Ring Eviaengyelorszagot az anarchia tartja fenn?” — A neimes
koztarsasag valsaganak anatémidjaimi kotete mutatja be részletesen, felvazolva a valsag
tarsadalmi és gazdasagi hatterét is. Ugyanebbefmabian emlitést érdemel még Gebel
Sandor: Halics-Lodoméria Kirdlysag, a Habsburgok 18. szaza@l szerzeményeimi
tanulmanyat, amely részletesen irja le a tartonmaegszerzését, és az osztrak uralom kezdeti
néhany évét?

A témaval kapcsolatban fel kell még sorolni a lexigpagyar kapcsolatokrol szolé
miiveket is, hiszen a két nemzet kapcsolata komolyepee jatszott az osztrak uralom alatt.
Iltt Kovacs Istvan és Ring Evativeit kell megemliteniink. Ring EvMlagyar-lengyel galiciai
felkelési tervek és a kollektiv emlékezieti tanulmany& az osztrak-francia habord és a
Kosciuszko felkelés alatti terveket, koncepciokat rjatdoe roviden. Kovacs IstvaA
baratsag anatémidja irasok a magyar —lengyel kafatstrél és a lengyel kultararti és
,Egy a lengyel a magyarral’A szabadsagharc ismeentllengyel Hisei cini'’ miiveiben
ismerteti a magyar-lengyel kapcsolatokat a tor&meken, kilonésen nagy hangsulyt fektetve

az 1848/49-es magyar szabadsagharc alatt haregjgdeegységek bemutatasara.
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Nagy segitségemre volt Kurdi Krisztina doktori deacioja,Galicia és a galiciai
zsidosag, kulonos tekintettel Bredeczky Samuel sgbeimerkungen Uber Ungern und
Galizien” cimi mivében® amely igen részletesen mutatja be az osztrak &bgajas és
adminisztracio kiépitését Galiciaban, emellett geoetekintést nydjt a tartomany vallasi
sajatossagaiba. A Habsburg Birodalom atalakitaserldteinek és Agenor Gotuchowski
allamminiszteri nikddésének vizsgalatdnadl Szabad Gyoréyarradalom és kiegyezés
vélaszitjan. 1860-186%.cimmel megjelent rive volt segitségemre.

Galicia torténetének feldolgozasaban az 1867-ap/&mesig egyir tatong. Hianyzik
egy olyan magyar nyelv monografia, amely bemutatna a tartomanyt és annak
fejlédéstorténetét. Ebben az dsszefliggésben ki kellnenfedfner Zoltan és Galantai Jozsef
miiveit. Tefner ZoltdnAz Osztrak-Magyar Monarchia lengyelpolitikaja. 188714%° cimii
monografiaja szinte egyeduliként allitia kozéppanth lengyel kérdést a Monarchia
kulpolitikdjanak tanulmanyozasa soran, GalantaisdbzA Habsburg-monarchia alkonya.
1867-1918 cimi kdnyve pedig réviden mutatja be a Monarchia nersggt viszonyait, kilon
fejezetet szentelve a galiciai autonémia torekvesie®

A felsorolt miveken kivil még természetesen tanulmanyoztam Dgdbdsevan Az
Osztrak-Magyar Monarchia kiilpolitikaja. 1867-19%8cimii konyvét, amely bevezéében
kulén hangsulyt fektet a Monarchia szlav népeinélpdlitikai elképzeléseire, koztik a
lengyelekére is. Ugyancsak Diészegi Istvan iAa: Osztrak-Magyar Monarchia foderativ
atalakitasanak kisérlete 1871-ben és a nemzetkalitikp® cimi tanulmanyt, amely a
Monarchia bels atalakitasanak kisérletét mutatja be, kiemelvseh trializmus kisérletét, és
ennek hatasat egyrészt Galiciara, masrészt pedigpa@alom kilpolitikajanak alakulasara. A
tartomany gazdasagi sajatossagainak megismerépétdanBerend T. Ilvan és Ranki Gyorgy

altal frottEurépa gazdasaga a XIX.szazadlsamii munka volt segitségemré..
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Galicia torténete 1772-1865

Galicia tartomany torténete egészen 1772-ig, Ldogygdg hosszu agoéniajaig vezethet
vissza. A terilet a lengyel Rzeczpospolita réségekte a kdzépkor 6ta. A 18. szazad vége
felé azonban az lengyel allam mar nem tudott dllieing koruldtte egyre jobban medsiHds
abszolut uralkodok beavatkozasi torekvéseinek. Zorggzag és Poroszorszag egyre nagyobb
befolyast gyakoroltak Lengyelorszagra. 1772-bebam konféderaciéo okozta polgarhaborut
kihasznalva sikertlt meg@ynilk Maria Teréziat is Lengyelorszag felosztdsanak
szlikségessédir 1793-ban Oroszorszag és Poroszorszag masodstaiosztottak a nemesi
koztarsasagot. Végul 1795-ben a harom nagyhatadfes egyetertésbeirttette el a lengyel
allamot a korabeli Eurépa térképer

Galicia, Lengyelorszag éldelosztasakor keriilt a Habsburg Birodalomhoz. Aigsz
szempontjabol azonban az Ujonnan elfoglalt teréidgt sotét foltnak szamitott a birodalom
térképén. Sokan, tébbek kozo6tt Maria Terézia selntisataban azzal, hogy pontosan milyen
terlletet szereztek meg Lengyelorszagtdl. Az Ujotadnyba érkey osztrak hivatalnokok
csak lassan mérték fel a tartomany adottsagaifiigakaga a bécsi kormany sem dontétte el,
hogy milyen médon fogja kormanyozni Galiciat. Ketbéa nem is tekintettek ra tgy, mint
egy 0rokos tartomanyra, mert azt gondoltak, hogk asvid ideig lesz a Birodalom része,
késsbb majd elcserélik egy masik teriiletr®.

Méaria Terézia Uj szerzeménye méretét tekintve aMajyarorszaghoz volt hasonlo,
1772-ben 83.900 kit tett ki, lakossaga kozel harom millidtf szamlale® Nemzetiségi
szempontbdl két nép, a lengyel és a rutén (ukrmita a tainyomo tdbbséget, de rajtuk
kivil még ebfordultak nagyszamban zsidok, kisebb szamban né&mn@étsmények, szlovakok
is. Felekezeti szempontbol harom uralkodo vallagiiboztethetiink me@ rémai katolikust,
gorog katolikust és a gorogkeletit.

A tartomany a legelmaradottabbnak volt tekinthat birodalomban 1772 és 1914
kozott. A Berend T. Ivan és Ranki Gyorgy altal tirBuropa gazdasaga a XIX.szdzadban.
cimi munkaban talalhat6 statisztikai adatokbolikik, hogy Galicia gazdasagi téren sosem
tudta behozni lemaradaséat a birodalom tobbi ré$=aemberf! A mezigazdasag teréra,
fejlodésben teljesen elmaradt galiciai parasztgazdasagdtozatlan allapotban vegetaltak,

€és a hagyomanyos eszkdzokkel és eljarasokkaklmparcellakon, alacsony hozammal,
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csekély és gyenge allatallomannyal, éppen csalenhéartas feltételeit tudtak biztositdAt
Az ipari fejlédés is elmaradt a birodalom tobbi réékéemiatt Galicia metyizte kizarolagos
agrarjellegét. A tartomany a Monarchia ipari te@séhek 1910-ben nem egészen 7%-at
allitotta eb, a foglalkoztatottak kozil minddssze 18,6% dolgbaa iparbarf® A gazdasagi
elmaradottsag megmutatkozik az edyef jutd bruttd nemzeti termék nagysagaban is. Ez
1910-ben az osztrak tertleten 790, Cseh-Morvaorszddetén 630, Galiciaban pedig 250
koronat tett ki, mikézben a Monarchia atlaga 43&ka volt™°

A tartomany tertlete az éddmulasaval folyamatosan valtozott. 1795-ben a mksod
felosztas utani Lengyelorszag tertletén Kitkosciuszko-felkelés leverését kovdtarmadik,
€s egyben utolso felosztas juttatta Ujabb lengyellétekhez Ausztriat. Az 0 szerzeményt
Nyugat-Galicianak nevezték el, megkilonboztetveck, dél-keleti, korabban megszerzett
teriileteksl, amelyet Kelet-Galicianak hivtak éfttkezdve® Nyugat-Galicia azonban nem
maradt sokaig osztrak uralom alatt. Napoleon ugyaar altala létrehozott Varsoi
Hercegséghez csatolta, a bécsi kongresszus utésnmad kerlt vissza Ausztriahoz. Ezutan
mar csak kisebb terlleti valtozasok torténtek, calhatarai 1918-ig nem valtoztak jelént
mértékbert?

A harom kilonb6é& nagyhatalom fennhatésaga aléa kertlt lengyel ladgszonban
soha nem mondott le egykori hazaja fliggetlensegeisskaszerzésér Ennek érdekében a
lengyel nemzet ,feltamadasaban” fidsszeeskiik egy sor felkelést robbantottak ki a XIX.
szdzad folyaman. Az 1830 novemberében az Oroszgirszatartoz6 Un. Kongresszusi
Kiralysagban kitort megmozdulads nem terjedt at G@a>® Néhany 6nkéntes csapaton és
segélyszallitmanyon kivil, komoly segitség nem Zeltea tartomanybol a felkid szamara.
Az oroszorszagi mozgalom bukasaval Krakko szabaoseavalt a lengyel nemzeti ellenallas
f6 fészkéve. A varoskoztarsasag korlatozott onalkhdégedve tette, hogy ott talalkozzanak
és szervezkedjenek az 0sszee8kinAz 1840-es években Krakkdban egy olyan felkelést
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valt.



terveztek, melynek tthen egyszerre kellett volna kitbérnie a harom fadsatalomhoz
csatolt lengyelek lakta teriiletéh Az elbkészilletek soran minden téngyez gondoltak, de
megfeledkeztek a ldzadas tomegbazisat alkotd paéashelyzetét Galicidban. 1. Jozsef
halala utan ugyanis Galiciaban visszaalltak a remiidiknagas robotterhek, ami lehetetlenné
tette a parasztsag 6ndallé gazdalkodasat, a lenggeiesség pedig minden valtoztatasi
szandékot meghidsitott. A jobbagyok helyzetének oludga igy egyre surdgdtbé valt az
1840-es években.

Az 1846-ban kitort lengyel nemzeti felkelés totédislarcba fulladt. A porosz és orosz
terileteken nem kerult sor megmozdulasra, mig Gako az teljesen maskent zajlott le, mint
azt a szerveik vartak. Februar 22-én kialtottak ki a Lengyel Kdigasag Nemzeti
Kormanyanak megalakulasat Krakkoban, de marcius dz¢ mar fel is szamolta az osztrak
hadsereg. A krakkéi eseményeknek gyorsan végetteletea galiciai felkelésben azonban
nem vart fordulat kdvetkezett be. Az 0Osszee8kiwltal hirdetett jobbagyfelszabaditas
gondolatatdl fellelkesilt, nagyrészt ukran paraggisem az osztrak hadsereg, hanertkat
elnyomoé lengyel nemesség ellen fordult. Tébb spédbfrtokost gyilkoltak meg és hurcoltak
el, birtokaikat pedig porra égettek. A lazadas safjips meészarlasba csapott at, ahol az
elnyomott parasztok elégtételt vettek a nemesekerdldoklést az osztrak hadsereg fellépése
allitotta le, statariumot rendelve el a tartomamybaz dsszeeskivés bogdnek szamitd
Krakkét az osztrdk hadsereg megszallta, majd noeerib-an a birodalom annektalta. A
varost és kornyekétnek torténelmi okokra hivatkoteglaltak el, miszerint az uralkodo
visszavette azt, ami az 6vé volt, amit NapOleoradatt el 6le 1807 januarjaban, mikor a
Varsoi Hercegséghez csatolta Nyugat- Galiciat ésegyiitt Krakkot>.

A felkelés hatassal volt a magyar reformmozgaloimareStratégidja Ujragondolasara
késztette a liberdlis ellenzéket, amely azt a Kdattést vonta le a galiciai esemenygkb
hogy a magyar nemesek is kbnnyen aldozatul eshetnedégedetlen jobbagyok dihének.
Kossuth ezt felismerve 1846 masodik felébdtetilapbantdébb dramai, radikalis hangvéiel
cikkben slirgette az altalanos, kotélérokvaltsag és a kozteherviselés egylttes bewareté
Az 1846-0s galiciai felkelés is szerepet jatszbtiam, hogy 1847 tavaszan megsziletett az
Ellenzéki Nyilatkozat Magyarorszagon, amelyben szerepelt a jobbagytedslitas
célkitizése.

1846 emléke azonban minden kétséget kizaréan eiaidbkosok szaméara okozta a

legnagyobb traumat, és visszatartdikat attol, hogy egy Ujabb felkeléshez csatlakozkana
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Az 1848-as forradalmak ezért Galicidban csak cgekislszhangot valtottak ki, bizonyos
tekintetben mégis fordulatot hoztak a tartomanyéélen. Az ukran nemzeti mozgalom
vezebi delegaciot kildtek Bécsbe, hogy autondmia koesidtnek hangot adjanak, s
megjelentek a pragai Szlav Kongresszuson is, mjstlav torzs” egyik onallo, sajat nyelvvel
és kultaraval rendelkézaga. Eibl kezdve nyilvanvaldva valt, hogy a galiciai lengpgelitikai
vezeb rétegnek nemcsak a jobbagyfelszabaditas kérdédgn&goldania, de szamolnia kell
a szamszdrtobbséget alkoté ukran népesség nemzeti emanafpticekvéseivel is.

1863-ban, amikor az orosz fennhatésag alatti, longkesszusi Kiralysagban ujabb
felkelés tort ki, megisméititek az 1831-es események: a galiciai lengyel &dgsigyan
rokonszenvezett a megmozdulassal, de komoly sggitsénegint nem nydjtott a
megmozdulds résztvéwnek>® Ezért tdbben elitélték Galiciat és arulénak tekiék az
ausztriai lengyelekeY.

A galiciai lengyel politikai vezék, akarcsak az orosz és porosz fennhatosag alatt
elok, eldhdleges célnak a fliggetlen Lengyelorsz4g visszasdlit tekintették. Az i
mulasaval parhuzamosan azonban, s kilénésen az1B3@as események utan, Ugdwytt
szamukra, hogy meg kell tanulni egyitt kellett édazal a gondolattal, hogy az egységes
Lengyelorszag megteremtése kitolodik a tavolvfie. A lengyel allam restauracioja mellett
ezért szamukra kiemelkéein fontossa valt, hogy Galicia viszonylagos 6natid$ meg
tudjék érizni a birodalmon belll. A lengyel politikusok egg§sze méar az 1863-as felkeléétiel
is ugy gondolta, hogy a lengyelek szamara Gal&heet a nemzeti 6hmegvalositas szintere,
Lengyelorszag visszaallitAsanak kiindulépontjapersz fennhatdsag alatti tertileteken Kitort

lazadas kudarca pedig egyértéira tette szamukra ezt a felismerést.

%5z0kolay, 1996. i.m.: 154. p. A felkelés 1863 jajatdan robbant ki, és a kovetkegv tavaszara sikerilt
leverni. Sajat hadsereg hianyaban, a szabadsaghatizanhaboriva alakult at, amit nehezen sikersitk
leverni. A felkelés leverését kdvenn a lengyel kilonallas formait felszamoltak. Leglgyszag elnevezést is
eltorolték: a Varsé kdzponttal megszervezett teériisztula menti orszagrésszé¢alt”. A kézigazgatasban és
biraskodasban rendeletileg biztositottdk az orogavnkizarélagossagat. 1863-t6l az iskolakban ttdto a
lengyel, belorusz, ukran, litvan nyelven val6 ot €s a hittant is oroszul kellet tanitani.

37 Wolff, 2010. i.m.: 211. p.



1866-Katasztrofa és megoldasi kisérletek

Az 1866-0s eszterdkomoly valtozasokat tartogatott mind az osztrakakd a lengyelek
szadméra. Galicia tartomany iranyitasdban ekkor atéghzd szerepet jatszott a Lembergben
mikods szejm, amelynek kovetei politikai szempontbdl kégyobb csoportra oszlotta&:
Habsburg B konzervativokra és a radikalis megoldasokat tambodamokrata szarnyra. A
masik galiciai nemzetnek, a ruténnek (a korabeliaBok igy nevezték az ukranokat, akik
csak ekkoriban kezdték hasznalni az Uj népnevaglyon sik, elsorban értelmiségi vezet
rétege volt, amely csak kidsh, az 1870-es éveltfolytatott aktivabb tevékenységet. Mivel a
rezollciés hatarozat elfogadasaban az ukran paligkt érdemi szerepet nem jatszott, igy
tevékenységével dolgozatomban nem foglalkozom.

A galiciai konzervativ politikai irany vezéralakjaenor Gotuchowsky volt. 1848-ban
tant fel, amikor egy lengyel kildottség tagjakéent &g érkezett, hogy ellensulyozza az
ugyancsak a csaszarvarosba latogatd, Galicia ketés@t kovetél rutén kildottség
tevékenységét. Gotuchowsky sikerrel jart, egyrészéghilsitotta a rutén delegacio
kivansdganak teljesitését, masrészt remek szeni@pesolatot alakitott ki Ferenc Jézseffel,
melynek eredményeként 1850 és 1859 kozo6tt Galigdrtoja lett. A tisztség visgkeként
fo6 célkitizésnek a lengyel hegemdnia megalapozasat tekirdet@gtomanyban. Sikerilt
elérnie, hogy a német és cseh nemzeiigégtségvisdlk egy részének helyére lengyeleket
nevezzenek ki, és Galicia iranyitdsaban megeljon a lengyel nemesség befolyasa, hattérbe
szoritva a rutén nemzetiséget. 1860-ban Ferenceflddsid idsre allamminiszterré is
kinevezte. Goluchowskyt tekinthetjuk az u. n. Oldigliploma egyik megalkotdjanak, ezért
annak bukasa is kihatott karrierjéere. 1860 deceéiimr levaltottak posztjardl. Bécsi
poziciojanak elvesztése utdn atmenetileg visszdvamuaktiv politizalastol, amelyhez csak
1866-ban tért vissza.

A galiciai lengyel nemesség politikai térekveseikékzeppontjaban tehat 1848 ota a
sajat tartomanyi vezétszerepének biztositasa allt a tdbbségi, ukran eeffdott. Minél
nyilvanvalébba valt a kil- és belpolitikai eseménymtasara, hogy a Habsburg Monarchia
atszervezése elkerilhetetlen, annal sdldetett a lengyel politikai elit szamara is, hogy a
uralkoddé ne csak garantadlja az addigi vézsterep mefyzését, de biztositsa a lengyel
nemzet bizonyos foku dnrendelkezését is a tartobw@myz a célkitizés foglalkoztatta az
1866-ban dsszehivott tartomaniiths, a szejm koveteit is. A februar 26-i tlésetsrdr az
uralkodbéhoz intézett feliratban fogalmaztak me@romany jovbeli helyzetére vonatkozo

igényeiket. Felhivtdk Ferenc Jozsef csaszar figgelanra, hogy Galiciat ki kell emelni a
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szegeénysedth, elejét kell venni a tulzott adoztatasnak, tovaldn kdzigazgatasban és a
kozoktatdsban biztositani kell a (lengyel) nemzeeidelkezési jogat. A felirat szerint ezeket
az intézkedéseket minél6bb életbe kell Iéptetni, masrészt eredményre,) csak oly
bennszil6tt segitségével juthatunk, ki az orszggssaos viszonyait ismeri, kit a hazahoz az
erzelmek, ohajok és érdekek kozossége kapcsol, késa &korona tanacsaban orszagunk
fontossaganak megfededllast foglalva el, ott érdekeink és sziikségeaihkdcsa lesz, kire az
orszagos ligyek lefib vezetése bizatik®

A szejm feliratara azonban nem érkezett valaszt ezkdvetek ugy dontottek, hogy
delegéaciot kuldenek az uralkodéhoz koveteléseiknmatékosabba tételére. A kildoéttség
tagjai kozott szerepelt Leon Sapieha, Galicia ta#éioy Hmarsallja, Monastersky przemysli
puspok és id. Agenor Gotuchowsky, a tartomény egykelytartoja. A kildéttség 1866.
aprilis 9-én targyalt az uralkodéval, azonban Utpgkn jart sikerrel, konkrét eredményt nem
ertek el. Némi reménnyel toltétte el azonban a t&ket Ferenc Jozsef valaszégen meg
vagyok elégedve a galiciai orszaglfys hazafias és lojalis magatartadsaval. FontolG@@gdm
venni az orszaggles kérelmét, hogy az a birodalom d¢{@nek szervezésénél, ezzel
osszhangba hozasséR. Nem vilagos, hogy Galicia vonatkozasaban milyemkkeét
intézkedésekre gondolt az uralkodo, azt viszonjuiydhogy ekkor mar javaban folytak a
targyalasok Ferenc JOozsef és a magyar ellenzékévdaizott, és bizonyos volt, hogy a
birodalom politikai berendezkedése rovidesen gy&dem atalakul majd. Ez értBhemnddon
surghsse tette a lengyel delegacio szamara Galiciamartyg jo\bbeli helyzetének tisztazasat,
am az uralkoddé ekkor lathatéan még nem kivanta&k#ni magat semmilyen iranyban.

1866 juniusadban biztossa valt, hogy PoroszorszagAésztria haboriban fogja
eldonteni, hogy a német egység melyikik vezetéstgelliétrejonni. 1866. julius 3-an az
osztrak hadsereg Koniggratznél (Hradec Kralov&limtvereséget szenvedett a poroszoktol.
A vereség kulpolitikai szempontbol a Habsburg Mocha nagyhatalmi statuszanak
meggyengilését jelentette, belpolitikai szempontbpédig a mar korabbanis
elkeriilhetetlennekiing belss atszervezés reformjat gyorsitotta feEnnek lehetséges formai

azonban nagyon bizonytalanndlntek a kézvélemény szamara, legalabb is erre Wana

% pesti Napl6 1866. marcius 31. 5. p. A hivatkokésqBécsi dolgok” ciri rovatban szerepltudésitasokra
vonatkoznak.

39 pesti Napl6 1866. aprilis 12. 2. p.

“Pesti Naplé 1866. julius 7. A vereség utani helytetgy nyilatkozik a lap az efsoldalon: ,Schleswig-
Holsteint elvesztettiik, az ottani hadikdltségeesttettiik, Velencét alkalmasint elveszitjik, asdtoadjaratra
szant milliékat elvesztettiik, hadseregiink, agyliatk-szerszamaink nagy részét elvesztettiik, ésaradtinmeg
Ausztrianak? Megmaradtak azon szerencsétlen altfiaé kik ama politikat javasoltdk, és megmaradt
népeinek tisége. Ez utébbi, reméljiuk, legalabb részben fapja jehetni igyesebb allamférfiak vezénylete alatt,
a mit amaz Ugyetlenek oly kimenthetetlen elrorkétta
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Pesti napl6 cikkei. A porosz-osztrak béketargyddaalatt folyamatos talalgatasok jelentek
meg a lapban a Birodalom jgjet illetéen. Kdvetkeztetéseket vontak le abbdl, hogy a cseh
nemzeti mozgalom vez@tkozil Bécsbe hivattdk Palackyt és Riegert, lehgdsz6l pedig
Gotuchowskyt. Az Ujsagiré ebBb azt olvasta ki, hogy valészileg foderalista alapon
szeretnék Ujjaszervezni a birodalrffat.

Agenor Gotuchowsky 1866 nyaran valdban jart Bécsheanban teljesen mas okbal,
mint ahogyan azt a cikk széje feltételezte. Bar a galiciai delegacio aprilisbnég csak
homalyos igéreteket kapott az uralkodétol, 186@igaban azonban Ferenc Jozsefnek hirtelen
sziksége lett egy olyan lengyel politikusra, akigmadja érizni a tartomany békéjét a
valsagos idkben. Valoszifileg ebldl a megfontolasbdl nevezte ki Ferenc Jézsef masodsz
is Galicia helytartojava Gotuchowskyt 1866. szeften20-ari® Feladata egyértelinvolt:
vissza kellett tartania a galiciai koveteket a kali 1épésekil, €s biztositani a tartomany
békéjét mindaddig, amig létrejon az egyezség Fedémsef €s a magyar politikai ellenzék
kozott.

Goluchowsky visszatéréseét a helytartdi székbe @hlBn dvozolték, tobb varosban
is Unnepségeket rendeztek tiszteletére, az orgsx a&zonban kikelt kinevezése ellen. Az
orosz Ujsagirok elfogadhatatlannak tartottak, hagyuralkodé a Birodalom atszervezése
soran a lengyel nemzetet is kivaltsagos helyzeiténia hozni, nemcsak a magy4ta Pesti
Napl6 igy kommentalta Gotuchowsky kinevezését, Zerasz tiltakozast: A vilag méltan
tulajdonit kulonds fontossagot kinevezésének, mazeh kormanynak a lengyelek iranti
bizalmara mutat s, azon behkapocsrol tanuskodik, melyet egy szaz éves joakaro
igazsadgos kormany Galicia és Ausztria kozt létesEalicia s a kormany kozti bizalom s j6
viszony nem nyujthat okot az idegen allamoknakugtajankodasra. Ha Ausztria kormany
rendszere olyan volna, hogy Galicia felett az aing® s efszak altal kellene uralkodnia,
akkor sem volna helyiik az ily aggodalmaktifk.

Ugyaner6l, a cikkben emlitett, a kormany és a galiciai keigk kozott fennallo
bizalomrdl arulkodik aCzascimii lengyel Ujsag egy oktdberi irasa is, amely felt&zo
Ausztria feladatat a lengyel nemzet ¢i@vel kapcsolatban. A cikkird ugyanakkor elismerte,

hogy ebszor a magyar kérdést kell megoldafiz,oroszokra nem a Boszporusznal, hanem a

! pesti Napl6 julius 28. 2. p.

“2 pesti Naplé szeptember 23. 3. p.

Az oroszok ugyanis komolyan szamitottak egy Ujabbgyel felkelése 1863 utan. Ennek a jovidredi
felkelésnek a kiindulopontjaul tekintettek GaliciaOsszehasonlitva a masik két feloszté hataloiitetével a
lengyelek Galiciaban, nagysagrendekkel szabadaétetéélhettek Galicia a lengyelek szempontjabdl azt
jelentette, hogy élhettek, mint lengyelek. Nem éttltartaniuk az északos asszimilaciotol, ami ezekben az
években valésaggal tombolt mind Poroszorszagbad a®rOrosz Birodalom teriletén.

4 Pesti Naplé oktéber 4. A lap az &lsldalon kozli a hirt.
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Visztulanal kell csapast mérni. Bécsben szerintégért az a gondolat, hogy egyes egyedul
csak Lengyelorszag képes megallitani az oroszokajat felé, de sajnos még nem vallaltak
magukra az osztrakok ezt a feladatot. Ezt azzal Ikimenteni, hogy Ausztria tevékenységét
mindenekeéitt beliigyei rendezésére kénszeriil forditdni.”

llyen koézhangulat uralkodott Galiciaban, amikor drer Jézsef Osszehivita a
tartomanygyiléseket, melyek kdzul a lembergiben ,[.lepmelegebb hivekre taldl a mostani
korméany a Pesti Naplé szerifff A cikkiré nem tévedett tal sokat. A galiciai szejigyanis a
tartomanygjyiléseket 6sszehivo patensre adott valaszfelirathhagot adott az udvar iranti
bizalmanak. Kifejtette, hogy azokat a kérelmeket|yeket a szejm képviselfognak atadni
az uralkodénak remélhi#eg tekintetbe fogjak venni, emellett pedig azokagomanyok,
melyek a birodalomhoz tartoznak ,[..tgljesen el fognak ismertetni, s hogy orszagunk
autondm szervezeése altal annak szellemi és anygjgitérténeti és nemzeti alapon emeltetni
és gyarapittatni fog” Gotuchowsky kinevezésére utalva a felirat megjedyagy megessiti
reményiket az, ,[...hogy orszagunk kormanyzata oly egyénre bizatoki)xitink #tt fel, és
szikségeinket, szenvedéseinket ismefzutan kovetkezik a felirat legfontosabb része,
melyben a kévetek kinyilvanitjak az uralkodo ésiedalomiranti liséguket: Nem félve
tehat attél, hogy nemzeti eszméhlelpartoljunk, hitinket Ausztria hivatasaba helyez
athatva azon valtozasok lényébe fektetett bizalpmigyet egy magasabb fejedelmi szé, mint
valtozhatatlan szandékot kijelentett, szivink légdhél kijelentjik, hogy mi, Felséges dur,
Felségedhez tantorithathatlanul ragaszkodufik.”

A htiségnyilatkozatot persze nem kizardlag az alattvajélitas diktalta, hanem az a
meggyzédés is, hogy Aaltala eléridee valik a kovetek altal igényelt szélesebb ikor
autonémia kiépitése és a lengyel nyekbzigazgatds megteremtédeAz a tény viszont,
hogy a feliratot a szejm nem egyhangulag fogadiaaelengyel demokratak és a rutén
képvisebk ellene szavaztak, ugyanakkor mabreletitette az autonOmia tartalmara és
elérésére vonatkoz6an kéb kirobbano éles vitak arnyékat. A szavazas a@lézte, hogy
az udvar iranti bizalmat Galicia lakossaganak tékyes része nem osztotta. llyen helyzetben
kezdbdott meg a kovetkildési vita, amely meghataroztadeetkesd, 1867-es esztedd

politikai kiizdelmeit Galiciaban.

> Pesti Naplé 1866. oktdber 17. 2. p.

“° pesti Naplé 1866. november 23. 1. p.
" Pesti Napl6 1866. december 14. 2. p.
8 Tefner, 2007. 114. p.
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1867- Az osztrak-magyar kiegyezeés ellen vagy melie?

1867 januérja és februarja az osztrdk-magyar kisgg/@rogramjanak kidolgozasaval telt, s
ezzel parhuzamosan folytak a targyalasok a lenggditikusokkal is. Arrdl, hogy a
tartomanygyilések elkildjek-e képvisgéket a Birodalmi gylésbe a kiegyezés
jovahagyasara, nemcsak Galiciaban, hanem a Lajiars tmindenttt élénk vita folyt. A
kiegyezés heves tiltakozasokat valtott ki a birodakgyes részeiben, ezért az uralkodo arra
kényszerilt, hogy feloszlassa a pragai, brinni dibrnés laibachi (ljubljanai)
tartomanygyiléseket'

A lembergi szejmben ulésgépolitikusok tébbsége szamara egyérieholt, hogy mas
aton kell jarni, mint amit a cseh és szlovén pkilisiok kovettek. Ugy vélték, ha Galicia a
jovében barmilyen engedményt szeretne elérni az uréhdd akkor tamogatniuk kell a
kiegyezést. A dontés azonban igy sem volt eguszAr lengyelek két lehéség kozul
valaszthattak. Az els esetben donthettek Ggy, hogy elkildik képvigat a Birodalmi
gyiilésbe, kiallnak az uralkod6 mellett, tamogatjakiegiezést, de egyérteinvolt, hogy
ezzel a 1épéssel szembe kerililnek a birodalom g#év népével. A masodik esetben viszont,
ha nem kuildik el a képvisgtet, tehat nem fogadjak el a kiegyezeést ,[aklkor egyfeil
szovetségeseivé lennének a cseheknek, kik eltkelpakiOroszorszag iranti rokonszenviket,
melyben a lengyelek természetesen nem osztozhdif@déebl pedig a németeket a
ruthénekkeli szovetkezésre kényszeriterféhlém kivan kilénésebb magyarazatot, hogy a
masodik lehdiség milyen mértékig allt szemben a lengyel politietképzelésekkel és
hagyomanyokkal, amelyek szerint Lengyelorszag mésaért etssorban Oroszorszagot
terhelte a felélsség. A csehekhe#Z6d6 viszony fontos volt szamukra, de nem meghatarozo.
A rutén kérdés azonban egyértébn a lengyelek galiciai hegemonigjat veszélyeztette
Hiszen, ha az uralkod6 nem a lengyelekre, hanentémnekre tamaszkodna a tartomanyon
belul, akkor egyrészt odaveszne mindaz, amit a yingolitikai elit eddig kiharcolt
Galicidban, masrészt ismét felame a tartomany kettévalasztasanak terve, egy resén
lengyel részre, amit a rutén politikusok 1848 aigdmatosan koveteltek.

A kovetklldési vita 1867 marciusadban azzal az egsthpel zarult a szejmben, hogy
elkildik képvisebiket a Reichsratba, de csak bizonyos feltételekatichmelyeket a marcius

2.-i felirat foglalt 0ssze. Ez egyrészt hangsulgpzhogy Galicianak joga van az

9 Tefner, 2007. i.m.: 119. p.
%0 pesti Naplé 1867. januar 19. A lap azeddalon kézli a cikket.
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autonémiahoz, mert ,[....nég nem mult el 100 éve, hogy Galicia a birodalardsatoltatott.
AzOta soha sem tagadta meg nemzeti individualitésétminden alkalmat felhasznélt, szabad
intézmények utani vagyanak kifejezésére. Nemcstnatimi hagyomanyok, hanem lgels
viszonyok is kényszeritik autondm vagyakra. Valdigedem fog e tekintetben az orszag
kielégitettni nyugalom és megelégedés sem lehé&tEitél flggetlenil azonban a ,[...&
galiciai orszaggylés, ¢ Felsége felszélitasdhoz képest, delegatiot v@adzthogy akadalyt
ne vessen a kiegyenlités és a monarcia belrende€egd®m’ A felirat szovegének végén
ugyanakkor egyertelfiren megjelenik a galiciai autonomia kévetelégezgnban kéri, hogy a
monarchia szervezésében Galicia torténelmi ésikaliindividualitasa megkiméltessék, s az
a maga lgyeiben maga hatarozzéh.Ez a megfogalmazas arra vall, hogy a tartomanyi
kulonallas érdekében vivott, 1873-ig szakadatlaolldé harc kezdetének 1867 mérciusa
tekinthet, s a kovetkeZ évben elfogadott rezollcios hatarozat e kizdeletipantjaként
foghato fel.

A Pesti Napl6 1867. mércius 6-i szdma foglalkozottembergi szejm felirataval,
szerdje védelmébe vette a lengyel allaspontot, megjegehogy a feliratot kissé
elhamarkodottan fogalmaztak meg. A cikk ir¢ja, ggydolta, hogy Galicia nem kér tdbbet,
mint olyan kdzjogi statuszt, mint amilyen Magyaw&g és Horvatorszag kozott all fenn, most
azonban ész6r a Lajtan tuli tertletek k6zos politikai berenkledésének alapjait kell lerakni,
s csak utana lehet foglalkozni a tartomanyok kiéréseivel.

Az osztrdk kormany elutasitotta a lembergi tartoyggfilés feliratdnak az
autonomiara vonatkozo részét, a szejmet pedig afiofeloszlatassal fenyegette meg. A
figyelmeztetés elérte céljat: a lengyelek tudtabgyhBécs joindulatanak eljatszdsa komoly
kovetkezményekkel jarhat, ezért nem csak a kémkisklildését szavaztak meg, hanem
visszavontak a kovetkuldést feltételekhez ékdtatarozatot is. A Pesti Naplé erre a
kovetkedkeppen reagalt:Beust bard nem lesz halatlan azon nemzetiség indely 6t nagy
zavarbdl kisegit&>?

A hatarozat visszavonasa a kiegyezési targyalasosarak rés#il vezethy Beust
miniszterelndk egyeérteltn gyézelmét jelentette a lengyelekkel folytatott targyakon.
Egyrészt elérte, hogy Galicia elkildje képwisteh Reichsratba, masrészt pedig sikerilt a
lengyeleket Ausztria mellé allitani a tobbi szléameetiség, fleg a csehek ellenébéh A

lengyel politikusok egy része azonban ezt mégsé&intette vereségnek, abban a reményben,

*1 pesti Naplé 1867. marcius 5. 2. p.
%2 pesti Naplé 1867. marcius 6. 1. p.
3 Tefner, 2007. i.m. 122. p.
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hogy az Uj rendszer, amit Béccsel egyetértésbamafolgtrehozni, komoly hivatali poziciokat
és karriert jelenthet szamukra, az osztrdk korngedig Galiciaban egyértelran garantalja
majd a hegemonidjukat..

A kovetkildési vita lezarulasaval a galiciai p&kii életben viszonylagos csend
uralkodott. A kdvetkez nagyobb horderéjesemény, a Reichsrat 6sszehivasa volt, amely
1867. majus 21-én nyilt meg. Ezt mégéken azonban megjelent egy lengyel nyaldpiratA
birodalmi tanacs Ulésszakdnak megnyitasat&immel, amelyfl a Pesti Naplo is hirt adott.
Az irds bevezéje |0l jellemzi az ausztropolonizmust, az osztrékgyel sorskdzosseg
programjat, ami a konzervativ politikai szarny golkddasat jellemezte. A szérkifejti,
hogy bar Ausztria egyike a Lengyelorszagot felosatalmaknak, az éddmualasaval azonban
0j problémak meriltek fel ,[...melyek Ausztriara nézve sokkal fontosabbak, miahgyel
kérdés, t.i. a porosz pangermanizmus és az oromzlgpazmus. A panszlavizmus ellen
Ausztria csak a lengyelek segitségével tud vedekemaont ,[...] Lengyelorszag sem talalja
sem Porosz, sem Oroszorszag ellen védelmét, csakridthatalmi allasabai® A ropirat az
O0sszel Birodalmi gyiilésben a kovetkézmagatartast varta el a lengyel képuigall: ,[...]
tartsdk magukat allhatatosan a kormanyhoz, azongyigdésben, hogy csak Ausztria
hatalmi allasa mentheti megket a megsemmistilékt A tébbi szlav nemzettel kapcsolatban
pedig leszbgezi: A fennforgd kérilmények kdzt nincs értelme az apgosk, s az un. szlav
politika a lengyelekre nézve hatarozottan karoshddy a birodalmi lengyel delegatio szlav
politikat 7izzon, vagy arisztokratikus érdekeket szolgaljon.niaérdekeinket a csehekével,
morvakéval, totokéval azonositjuk, akkor Lengyelkogsezredéves torténete megfosztatik
kiralyi kopenyétl, s kezébe nyomatik a szlav pésztorbot, melly¢hnazlkezdheti a
zarandokolast Moszkvaba. Birodalmi tanacsbeli datiegpknak nem szabad szlavva lenne,
neki lengyelnek kell maradniaA szerd a ropirat végén még megjegyzi, hogy nem szabad
pillanatnyi ebnyok miatt az osztrakokkal szembehelyezkedni, dzekest melbzni kell, és a
jovendbeli engedmények fényében ,[..tartés szovetséget kotni koztink (lengyelek) s a
bécsi és pesti kormanyok koZ6t.

A majusban megnyilt Birodalmi giesben, melynekdf feladata az 0j alkotmany
megalkotasa volt, a lengyel képvislelz intelmeknek megfel&n viselkedtek. Ezt igazolja a
Pesti Naplo cikke, ami a Reichsratban részivéengyel képvisélk magatartasarél és
igényeibl szOlt. A szeré megjegyezte, hogy a lengyelek készek tamogatniaéizinust, de
csak akkor ha ,[...gyuttal sajat kivanataik teljesitése mellett kéganaguknak biztositékot

> Pesti Naplé 1867. marcius 20. 2. p
% Uo.
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szerezni.?® Ezek a kivanalmak tobbek kozott a kovetkezvoltak: egy minisztert
szeretnének, aki Galiciat képviseli a birodalmirk@nyban, a lengyel nyelv hivatalossa tételét
a tartomanyi élet minden terilletén, és legfelérvényszéket Lembergb&h.Az emlitett
kérések nagy részét azonban elutasitotta a kormiagyedil a lengyel nyelv alap és
kozépfoku oktatas terén sikerult attorest elemmit finius 22-én hagyott jova Ferenc Jozsef.
1867 végéig csak ennyi engedményt sikerllt kihafaola lengyel kuldottségnek. A
decemberi alkotmany elfogaddsa, és a kuloéb&atonomiakra vonatkozd engedmények

elmaradasa azonban révidesen az eddiginél soldseldb vitakat valtott ki Galiciaban.

% pesti Naplé 1867. méajus 30. A lap azeddalon kozli a hirt.
" Pesti Napl6é 1867. junius 16. 1. p.
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1868- Rezolucioés hatarozat

Az 1868-as esztedd forduldpontot jelent az uralkodo és a lembergiitpal elit
kapcsolataban. Ebben az évben ugyanis megélénkilitkai élet Lembergben. Kilénbéz
programok jelentek meg a tartomany it illetéen, melyek ko6zott ugyan sok atfedés volt,
de kiulbénbség is. A programokrol szoélo vitak szepternen a rezollcidés hatarozat
szavazasanal érték el csucspontjukat. A nyilvargrasiéerilt programok tobbsége a galiciai
radikalis demokrata politikusoktdl szarmazottérel kell bocsajtani, hogy a demokrata és a
konzervativ galiciai politikusoknak egyarant a darényi kilénallas és a lengyel nemzet
erdekeinek érvényesitése volt a célja, a javaklatdbnbodsége és ellentéte a cél elérésének
modjaban nyilvanult meg.

Elsdként a Franciszek Smolka vezette demokrata parelalprogramjaval. Smolka a
legradikalisabb galiciai politikusok kdzé tartozoflkotelezett hive volt a Birodalom
foderalista atalakitasanak. Az 1868/70-es évekbesegtt ellenzéki szerepe mégsem artott
meg politikai karrierjének; kébb, 1879-ben a Birodalmi giés alelnbke, majd 1881 és 1893
kozott elndke lett.. Partja 1868. julius 30-an kdleiett programjanak legfontosabb
kovetelései kozott a kdvetkddz szerepeltek: a tartomanyidgsnek feleds kormany felallitasa
Galicidban; a kozigazgatas, a rérsg, a meiazdasag, a kozlekedeés, a kdznevelés, az
igazsagszolgaltatas és a pénzlgy a szejm hatasktadbzzon; a lengyel nyelv kizarélagos
hasznalata a tartomanyi élet minden terileténkégin, Galicia-tigyi miniszter kinevezése a
bécsi kormanyba®

Hasonld koveteléseket tartalmazott egy alakulogaé kozéppart programja, melyet
Ziemialkowsky vezetett. Ziemialkowsky kezdetben d&mata politikusnak szamitott
Lembergben, kébb azonban felismerte a radikalizmusban 6méjt veszélyeket, ezért
kiegyezett a Gotuchowsky vezette konzervativ csglorProgramjabard is el$ helyen
emliti a kozigazgatasi autonémiat, és egy Gali&i@pviseb miniszter kinevezését az
uralkod6 mell€?

A harmadik programot a Kozezunowitz vezette lengnahzeti part fogalmazta meg.
A part tiz pontban foglalta 6ssze azokat az Ugyeketyeket kozosnek tekintett a Lajtan tuli

%8 pesti Naplé 1868. julius. 30. 2. p.
% Pesti Napl6 1868. szeptember 8. 1. p.
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kormanyzattal, és minden mast, amely ezeken kigéttea tartomanydgyes hataskorébe
akart vonni®®

llyen ebbzmények utdn az 1868 masodik felében 0Osézaizejm tanacskozasait
komoly varakozas é&kte meg. Megnyitd beszédében Gotuchowsky meérsékiatette a
képvisebket, megjegyezte, hogy ha aidgs, a korilményeket figyelembe véve, lassan és
megfontoltan koveteli a reformokat, a bécsi korméngedékenyebbnek fog mutatkozni. A
helytartd beszéde, azonban nem hatotta meg a lada@litikusokat. A megnyité utan
azonnal parazs vita kerekedett Galicia statuszaiémialkowsky felvetette, hogy Galicia
nem tartozik Ausztridhoz, nem is 6rokos tartomdPggagmatica Sanctiot se kotottek vele.
Ebbsl kifolydlag kulonleges statusz illetné meg. Az #t6 lengyelek nem kovetelnek
perszonaluniét, de egy olyan elrendezés, mint amiltorvatorszag és Magyarorszag kozott
all fenn, kielégitené az igényeik&tEzt kdveben szélalt fel Smolka, aki megallapitotta, hogy
a dualista rendszert bevegetecemberi alkotmanyt ugyan megszavaztak, és eblemgyel
képvisebk is részt vettek, de hiba volt, hogy elkildi@ket a Birodalmi gyilésbe. Ezutén
benyujtott egy kétpontos inditvanyt. Ennekéefsontja kezdeményezte a galiciai lengyel
képvisebk visszahivasat Bécsh a masodik pedig inditvAnyozta az 1867. marcids 2
hatarozat visszavonasat, amely a kovetek elkiildés#ratkozotb?

A Pesti Napld szerint Smolka és hivei rossz utongjé Ily médon ugyanis nem
fognak teljesiilni a tartomanyi kiilénallast biztoskiveteléseik® Ugyanezen a véleményen
volt a Czasis, amelynek ir6ja szerint Smolka veszélyeztetndart, amit eddig a galiciai
politikusok elértek. Napokon at tartott a vitazejmben, ami azzal ért véget, hogy Smolka
erélyes fellépésének és sikeres kampanyanak ergekémt 1868. szeptember 20-an a
tartomanygyilés megszavazta a rezollcios hatarozatot.

A hatarozat nyolc pontban foglalta 6ssze a galielagyel politikusok kdveteléseit az
uralkodéval szemben. A hatarozat sok () kovetelgastn tartalmazott, Iényegében
0sszefoglalta az eddig felmerult igényeket. Bevigeben tidvozli a létrejott magyar-osztrak
kiegyezést, de hozZ#&fi, hogy ,[...] annyival fdjdalmasabban esett azonban azon allas,
melyet az 1867. decemberi torvények jeldltek ki zaggnknak a monarchia
reconstructiojdban. Ezen torvények nem tisztelt&zagunk individualitasat, félreismertek

leglényegesebb sziikségleteit s nem vették teldngetbyiszor nyilvanitott 6hajtasditA

®pesti Naplé 1868. szeptember 13. 2. p. Tiz kozds Hgligyek, allamszetdések; Hadigy; Pénziigy;
Allamad6ssag; Vam; Bank és hiteligyek; Vasutakorésg; Kereskedelem; Udvari kdltségvetés; Kozos Kigye
koltségvetése;

®1 pesti Naplé 1868. augusztus 25. 2. p.

%2 pesti Naplé 1868. augusztus 26. 1. p.

%3 Pesti Naplé 1868. augusztus 27. A lap a4 eldalon kozli a hirt.
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hatarozat leszdgezi, hogy a decemberi alkotmanyGaiicia érdekeinek, sem ézmegillets
jogallasnak nem felel mé4.

A hatérozat el$ pontja a reichsratbeli galiciai képviSkelvalasztasaval kapcsolatban
ragaszkodik ahhoz, hogy a valasztas maédjat mindigordzagos (galiciai) tbérvényhozas
szabalyozza, és kozvetlen valasztasokat soha rethessenek be a tartomanyban. Ennek
nyilvanvalé célja az volt, hogy megakadélyozza, yhagkozvetlen valasztasok bevezetése
révén a kelet-galiciai rutén politikusok folényberidjenek a Reichsratban a lengyel
képvisebkkel szemben.

A masodik pont szerint aGalicia, Lodoméria és Krakké nagyhercegségbeli
orszaggylési delegaltak a reichsratnak csak azon targyaldesa vehetnek részt, melyek a
birodalom ezen, s &ltaldban a reichsratban képtisészeire kbzosen vonatkozd targyak

% Pesti Napl6 1868. szeptember 21. 1. p.:

,Galicia és Lodoméria kirdlysagnak Krakkdé nagyhgegmgel egyitt, az allasuknak megi@lelutondémia
biztositassék. Ez alapelv értelmében mind az 1&@tember 21-i, mind mas ide vonatkozé sarkallatos
allamtérvények madositas ala vetékdféleg:

I Az orszaggilési delegatioi tagok valasztasat a birodalmi tahac az orszagos képvisettszo6lo
sarkallatos tdrvény altal @kt szamban, mind a valasztas mdédjara, mind a tiinazas tartamara
nézve az orszagos tdrvényhozas szabalyozza. Kénvefllasztasok a reichsratba Galicia,Lodoméria
és Krakkd nagyhercegségben sohasem eszkdéklhet

Il. Galicia,Lodoméria és Krakk6é nagyhercegségbeli ggaési delegaltak a reichsratnak csak azon
targyalasaiban vehetnek részt, melyek a birodalpem,es altalaban a reichsratban képviselt részeire
kdzosen vonatkozo targyak korul forognak.

M. A kovetked Ugyek, amennyiben Galiciat, Lodomériat és Krakkigymercegséget érdeklik, a
reichsratnak a sarkalatos allamtdrvények kiszahattiskdrédl kiveendik, s az emlitett térvény 12.&
szerint eme kiralysag orszadidgsének hataskdrébe bocsatandok at:

a. az orszag kereskedelmi Gigyeinek szabalyozasa

b. atdrvényhozas a hitel és biztositdintézetek, bladisatakarékpénztarak tigyében

c. atorvényhozas kézegészségi szempontbdl, valaarvdny és ragaly elleni intézkedések kori

d. atdrvényhozas az illetékességi és idegendreiidyekben

e. atorvényhozas a szellemi tulajdon védelme kordil

f. az oktatasi alapelvek meghatarozasa a néptanodgimésiziumokban, s térvényhozas egyetemi
tgyekben

g. atodrvényhozéas blntgogi és fenyibrendiri igyekben, valamint a polgéri és banyajogban

h. atorvényhozas a torvénykezési és kdzigazgatéatdiok szervezésénekviizlata kordl

i. dont torvények a sarkalatos allamtdrvények életbeléptekoril az altalanos polgari jogban, a
biréi hatalomra s a kormany és a végrehajté hatalor@zve.
j. torvényhozas oly ugyekben, melyek az egyes tartgolanegymashoz valé viszonyaira
vonatkoznak
V. A kozigazgatasi, toérvénykezési, oktatastigyi, néphési, kbzbiztonsagi és migazdasagi kiadasok
fedezésére Galicia, Lodoméria és Krakkd nagyheégpggamara az allamkincstarbdél egy, a valodi
szikségleteknek megfefebsszeg bocsatatik az orszatjgg rendelkezésére, s e hanyad a birodalmi
tanacs hataskoére alél elvonatik.
V. A galiciai, lodomériai és Krakké nagyhercegségizagos, ugynevezett kamara jészagok, mint
orszagos tulajdon, az emlitett kiralysag orszadpg@ba kebelezeid

VI. A kiralysag sébanyai és <ifidéi, az orszaggyés tudta és beleegyezése nélkiil el nem adhatdienel
cserélhatk és addsaggal nem terhelfiet
VII. Az emlitett kiralysagban kiilon legifb torvény és semmigitorvényszék allitando fel.
VIII. A kdzigazgatasi, torvénykezési,oktatasigyi, néplésiekdzbiztonsagi és mégazdasagi lgyekre

nézve Galicia, Lodoméria és Krakkdi nagyhercegdégmitt az orszagos tdérvények végrehajtasaért
az orszagg§lésnek felads kilon kormanyt kap, egy kancellar avagy egy kildiniszter vezetése
alatt.”
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kortl forognak.®® Ez az osztrdk-magyar kiegyezés megéllapodasainajfetaben azt
jelentette volna, hogy a galiciai képvislelkizarélag a hadiigy és a killigy és a pénzlgy
megvitatasaban vettek volna ré¥zKéssbb kiegészitették ezt a pontot, hozzake, a mar
sokszor reklamalt horvatorszagi kézjogi statuszekéhését, mondvan, hogy Galicia ennyivel
is beérné.

A harmadik pont a térvényhozas azon terileteit ignalinelyeket a tartomanyghés
hatdskorébe akartak vonni a lembergi képdlselEzek kozé tartozott tobbek kozoétt a
kereskedelmi lgyek szabalyozasa, az oktatasi akpeheghatarozasa, a torvényhozas a
blntet- és polgari jogban illetve a kdzigazgatasi hivakadzervezése. A negyedik pontban a
kbzigazgatasi, a torvénykezési, az oktataslgyi, épnevelési, a koOzbiztonsagi és a
mezgazdasagiigyekre vonatkozéan kilon koltségvetés elfogaddsadtelte a hatarozat.

Az 6todik pont kimondja, hogy az un. kamara joska@alicia tulajdonat képezik,
ezért a tartomanydgyes kezelésébe kell utalni azokat. A hatodik ponmtlza banyak és
sof6zdék kezelésér olvashatunk, miszerint ,a kirdlysdg sobanyai és séddéi, az
orszaggylés tudta és beleegyezése nélkil el nem adhatdlenelcserélhék és addsaggal
nem terhelhek.”®” A hetedik és nyolcadik pontban a hatarozat Gaizémara egy legfels
torvényszék és egy, a tartomanigsnek felebs miniszter vezetése alatt allé kormany
feléllitaséat koveteli.

Az elss pont, amely a képvisgh valasztdsanak modjara vonatkozik, allandé témat
jelentett a tartomanydiesek ulésein, és egészen 1873-ig napirenden \Ré#ichsrat tlésein
is. Ekkor azonban Auersberg miniszterelnok vezewsbevezették a kovetek kozvetlen
valasztasat, igy a kovetelés elvesztette aktuatitd®n masodik, hetedik és nyolcadik pont
viszont Bécs és Lemberg viszonyanak ,dualista géllétalakitasat vonta volna maga utan,
ami a rendszer teljes dsszeomlasat jelentette vbiszen sem a csehéktsem a horvatoktol
a hasonlo jelleg kovetelések teljesitését tobbé Ierbetett volna megtagadni. .

A harmadik pontban megfogalmazott igények teljssitéz éppen Gotuchowsky
vezetése alatt 6sszeallitott Oktéberi Diploma spefiben kivitelezhétlett volna, de szinte
biztos, hogy heves tiltakozast valtott volna ki @jtén tali tertiletek mas tartomanyaiban. A

negyedik, 6todik és hatodik pont megvalGsitasa gdemtett volna problémat alkotmanyos

% Uo.
% Tefner, 2007. i.m.: 138. p.
%7 Pesti Napl6 1868. szeptember 21. 1. p.
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szempontbdl, azonban gazdasagi szempontbdl mar Ageartomany addbevétele ugyanis
rendre elmaradt attél az 6sszégamit Ausztria forditott Galicia felzarkdztataa&r

A felsorolt pontok tébbsége tehat sem akkor, sesbtt® nem volt teljesithétBécs
szamara. A magyarazat egyszea rezollcios hatarozat elfogadasa alapjaibanélyeszette
volna az alig egy éve fennallé dualista rendszepantjainak teljesitéséhez meg kellett volna
valtoztatni a majdnem egy évvel kordbban, a lendségvisebk &altal is megszavazott
decemberi alkotmanyt.

A hatarozat megszavazasa a szejmben egyéigelrtobb bajt, mint sikert hozott a
galiciai lengyel politikusok szamarkerenc Jozsef a tartomanyban uralkodé kézhangulatra
valo hivatkozassal lemondta az 1868 szeptembegérezett Galiciai utazasat. Az osztrak és
magyar politikai kérokben is megrendilt a lengybkekvetett bizalom, hiszen egy évvel
korabban még a kiegyezés mellé alltak, 1868-baigmmbe helyezkedtek vele. A galiciai
konzervativok, akik ellenezték a hatarozat elfogatgol lattak a helyzet valsagos mivoltat,
ez fejeddik ki Gotluchowskynak, a hatarozat elfogadasa taéiott beszédében. A helytartd
kifejtette, hogy a Smolka altal javasolt rezoluaffogadasa azt jelenti, hogy a szejm
elutasitja, minden lengyel politikus kozos céljat,lengyel allam restauracidjat. Hiszen
szembe fordultak a még egyetlgret tamogatd nagyhatalommal, igy nem lesz egyeligam
allam sem, amely magéaénak fogja érezni a lengyglféigtossagat® Gotuchowsky komoly
kritikdval illette magukat a lengyeleket is:Pgnaszkodunk nyomorrél és Aaltaldnos
elszegényedéslr Vizsgaljuk meg, ha vajon nagyobb részt nem mlagkoztuk e? Hiszen
mas orszagok, mint Cseh-, Stajerorszag stb. ugpaneandszer alatt voltak, az addknak
ugyanazon terhe alatt. Mi nem tudunk szamitani, pémzikkel, sem démkkel, mi efre
torekszink s nincs hozz&ek. Egész torténelmink az 1794-ki felosztastélafegolgaltatja
rea a példakat. Mindig a legnemesebb céllal keltihkde mind sajat énk, mind az idegen
erék szambavétele nélkiil, és karakteriink minden j@ailenellett is nincs kitartasurik!

A hatarozat megszavazasa automatikusan maga utda Gwluchowsky bukasat is.
Az 1866. szeptemberi kinevezésekor ugyanis aziaddot kapta, hogy biztositsa Galiciaban
a kiegyezés elfogadasat és probalja megfékeznidikats iranyzatok délretoréset. A
rezollciés hatarozat elfogadasa azt jelentettey hugm tudott eleget tenni feladatanak.

Szeptember végén ezért Bécsben felmentették hiiytisztsegebl. Oktober 2-an tért vissza

% Tefner, 2007. i.m.: 138. p.

% Tefner, 2007. i.m.: 137. p.

" Megjegyzem, a Monarchia kiilpolitikai terveiben sszerepelt doatstllyal Lengyelorszag visszaallitasanak
gondolata.

"L Pesti Napl6 1868. szeptember 22. 2. p.
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Lembergbe, ahol 8-an vacsorat adtak a tisztelet&z. innepi beszédek kozul a
legfontosabbat Gotuchowsky tartotta, amelyben degtadta azt galiciai lengyel konzervativ
politikai programot, amely az elkdvetkezénglvekben jellemezte a lengyel elit nagy részének
magatartasat. A frissen felmentett helytartd kifiégt, hogy a tartomanyghésnek tovabb kell
folytatni a korabbi, fontolva haladd iranyvonalaf...] a megkezdett uton lassan, de
kovetkezetesen kelbed haladnunkime példa ra: Van mar iskolatanacsunk, van torvékyii
az ebadasi nyelvsl, melyek roviddel ezétt szintén phantomoknak latszottak. Azért azt
tanacsolom 6noknek, mint képviséls polgartarsuk, hogy haladjanak kovetkezeteseél a
felé, de dvatosan is, és mindig a pillanathoz alfiedkodva, neki engedv/e.

Agenor Gotuchowsky lemondéasaval azonban nem édt\aégezollciés kiizdelem. Az
1868. oktdéber 17-én megnyilt Birodalmiidgsnek kellett megtargyalni a hatarozat pontjait.
Bécs azonban halogatta az Ggy megvitatasat, egak késbb, 1869 januarjaban kertlt

napirendre a galiciaiSonderstellungtgye.

2 pesti Naplé 1868. oktéber 9. 1. p.
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1869/70

A Reichsrat 1869 januarjaban foglalkozotiszlor a hatarozattal, a Lengyel Klub vépéenek,
Grocholskinak az interpellaciéja hataséara, akiaeidlta a galiciai kovetelések megvitatasat.
A Birodalmi gyilés azonban visszautasitotta a rezollcios hataroegiitatasat azzal az
indokkal, hogy csak a birodalmi tanacs tagjainalallon javaslatai, vagy a kormany
eléterjesztései hozhatdék a haz elé, a szejm beadwisyant egyik feltételnek sem felel
meg’® Ekkor Grocholski képvisél inditvanyként ismét benyuijtotta a hatarozatot
megtargyalasra. Giskra hazelnék a beadvanyt a dmodtanacs alkotmanybizottsagahoz
tovabbitotta, annak kideritésére, hogy térvényag-mterpellacid, avagy térvénytelen. A jogi
huzavona egészen 4prilisig tartott, amikor is &atatanybizottsag elutasitotta a beadvanyt. A
rezolciés hatarozat megvitatasa igy atkertilt @k, 1869/70-es parlamenti tlésszakta.

Kdzben nem szlnetelt a politikai élet Galicidban. 1869 szeptemberében dsséell
szejmben tovabb folytatodott a Galicia kozjogi wsatol szolo vita, de a hatarozatban
szerepb pontokért folytatott kizdelem mar aldbbhagyottt Bzonyitja Ziemialkowsky
szeptember 24-i beszéde a szejmben, amelybenekiéegjthogy képviséket tovabbra is
delegalni kell a Birodalmi dilésbe, és ki kell alini a dualista alkotmany mells€lemeénye
szerint ugyanakkor a rezollcios hatarozatot serekettni, viszont ugy kell rea tekinteni,
mint Galicia 6hajaira és nem koveteléséiemialkowskytdl eltésen Smolka allaspontja
nem valtozott, Ujbol élerjesztette tavalyi inditvanyat, amelyben a koketesszahivasat
kovetelte. Az 186%szén dsszebilszejm azonban Bécs és Galicia kdzjogi viszonigtbdn
mar nem volt ugyanaz, mint az egy évvel aitgl amely megszavazta a rezollcios
hatarozatot; Smolka javaslatat ugyanis elutaskdfta

Az 1869 decemberéeben dssZeBirodalmi gyilés ismét a kévetkézevre halasztotta
a Galicia kozjogi helyzetér sz0Olo vitat. Az 1870 marciusaban zajlé targyakiasoazutan az
osztrak képvisék elvetették a rezollcids hatarozatban foglalt kéiések teljesitését, mire a
lengyel képvisdlk lemondtak mandatumukrodl, s velik egyitt szolidahol, a szlovén és
tiroli képviseBk is elhagytak a Birodalmi dyést’’ Kormanyvalsag robbant ki, aminek

lecsillapitasara Alfred Potocki, lengyel arisztdkrekapott megbizatast, levaltva Hasner

3 Hon 1869. januér 22. 4. p.

" Hon 1869. aprilis 19. 3. p.: Azonban még itt &glin a rezollcios pontok vitaja nélkil is volt &g arra,
hogy néhany pontot elismer a Birodalmitits. Aprilis 18-an lt 6ssze egy kilenctagu bizagtsmely azt a
feladatot kapta, hogy dolgozzon ki egy olyan togpjéwaslatot, amely a kamarakra és kereskedelmi kigye
vonatkoz6 térvényhozasi jogokat a szejmre ruhatza a

> Pesti Naplé 1869. szeptember 25. 1. p.

® Pesti Naplé 1869. szeptember 20. 2. p.

" Tefner, 2007. i.m.: 293. p.
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miniszterelnokot. Potocki hajlandd volt engedmémgelami megtette hatasat és a lengyel
képvisebk 6szre visszalltek a Reichsratba.

A galiciai lengyel politikusok igényeinek felvetésegsem volt teljesen hidbavald. A
kovetked években a rezollciés hatarozat néhany pontja: lecigégyi miniszteri poszt
létrehozéasa, a lengyel nyélvoktatas é€s a lengyel nyélvkdzigazgatds megteremtése

megvalosult.
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Befejezés

Az 1870-es eszteidtl kdveten is folyamatosan napirenden maradt a galfdiderstellung
Ugye. A Hohenwart-kormany foderalista nézete mightiol ere kapott a tartomanyi
kulonallas terve. 1871 aprilisaban komoly eredméhkyszamitott, hogy a galiciai Ggyek
képviseletére egy tarca nélkili miniszter keriilt karmanyba®A posztot Kazimierz
Grocholski, a Lengyel Klub vezére és a kelet-galidionzervativok képviséle kapta.
Késibb, 1873-ban harmadizben nevezték ki Agenor Goluskid Galicia helytartojava. Az
ekkor 59 éves politikus egyértelien a régi idkh6z vald visszatérést, és az udvarral vald jo
viszony felmelegitését jelezte. Goluchowski nevél@pcsolhatd a Lembergi idzaki
Egyetem megalapitasa és a Lengyel Tudomanyos Akadéfallitasa Krakkébaf? .

A rezoluciés mozgalom utolso epizddja Adolf Auergbkeormanyalakitasanak idejére,
1873-ra tehét Az () kormany 1873-ban bevezette a reichsratképvisebk kozvetlen
valasztasat. Ez komolyan veszélyeztette a lengggemoniat a tartomany képviseletében,
hiszen a keleti terlleteken a lengyel politikus@térbe szorulhattak rutén vetélytarsukkal
szemben. Ennek megakadalyozaséara Jerzy Czartongskgg a tartomanygiéshez intézett
beadvanyaban azt javasolta, hogy a lengyel képkisBEcsben ragaszkodjanak az eddigi
modszerhez, azaz a kovetek szejm altali delegdasdls vonuljanak ellenzékbe a
parlamenten belll. Javaslatat a szejm elutasitsttazzel a rezollciés kizdelem hosszu
iddszaka 1873-ban lezarut.

A Rezolucios hatarozatot ugyan elutasitottak, npertjait 1868-ban nem lehetett
elfogadni, de hatarozatban foglalt kovetelésekemm rieledték, és az ddmulasaval néhany
meg valosult kozuluk. Ezek kodzé tartozott tobbekdtba lengyel nyelv hivatalossa tétele a
kbzigazgatasban, a lengyel nylellap, kozép és felfoku oktatas bevezetése, és az 1873-ban
kinevezett Galicia tigyi minisztét.

Galantai Jozsef; akinek megallapitasaval egyetértelezért azegyetlen sikeres,
birodalmon beluli kilonallasi térekvésnek tartjdemgyel mozgalmat, az Osztrak-Magyar
Monarchiaban. Véleménye szerint az a tény, hogyic@bhn a lengyel népesség egy
tombben élt, és ehhez a témbhoz képest a némdduetneltdrpult, kovetkezésképpen a

lengyelek vezét szerepe - ellentétben a csehek hasonlo térekwdsewm a németek feletti

8 Tefner, 2007. i.m.: 294. p.
" Uo.

8 Tefner, 2007. i.m.: 295. p.

8 Galantai, 1985. i.m.: 206. p.
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hegemonia megszerzeését jelentette, hanem a rutéledtit, hozzajarult a kilonleges statusz
eléréséhez. A horvatok helyzetével 6sszehasoralantai arra a kdvetkeztetésre jut, hogy
az 6 onrendelkezési jogaik joval szélesebb korre tégjecki, mint a galiciai lengyeleké.
Fontos kulénbségnek tekintdedizonban a két nemzet kdzjogi helyzete kdzott, reogprvat
politikai vezetés kevésbé volt elégedett az eléedményekkel, mint a lengyel. Ennek
feltehetleg az volt az oka, hogy hogy Lembergben Galicialdkozott tartomanyi
killonallasat csak atmenetnek tekintették a lenglain Ujraegyesitéséhez veréton®?

Véleményem szerint a lengyel politikusok harca #dcga autondémiaért nem volt
eredménytelen. A tartomany ugyan sosem nyerte etzallcidés hatarozatban igényelt
onallésagot, de az 1868-t0l kérld esztendkben olyan,— a fentebb mar emlitett
engedményeket kapott, amely megteremtette annakképzelésnek az alapjat, hogy Galicia
legyen a lengyel kultura élszamuisrzéje és a jovensbeli Lengyelorszag ,Piemontja”.
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