Népnevelok a Rakosi-korszakban

Jelige: neonfényes faliljsag
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Bevezetés

Dolgozatom célja a Rakosi-korszakban miik6dé népnevelé-halozat kialakulasanak,
felépitésének ¢s mukodésének vizsgalata. Igyekszem vazolni, milyen helyet foglaltak el a
népneveldk a Magyar Dolgozok Partja propagandaszervezetében és milyen szerepet toltdttek
be egy-egy varos, falu, tizem életében. Kitérek arra is, kikbdl lettek népneveldk, a part milyen
elvarasokat fogalmazott meg veliik szemben, hogyan képezte ki 6ket, milyen feladatokat
osztott ki rajuk és milyen modszerekkel, eszk6zokkel hajtatta vegre azokat.

Az 1940-es évek vegétol a népneveldk a dolgozok mindennapjainak részeseivé valtak, jelen
voltak a munkahelyen, a boltban, a kocsméban, a szallason, de még az otthonokban is. A
munkaidd alatt, eldtt, utan, az ebédsziinetben, az linnepeken €és a szabadnapokon is folyt a
felvilagositas, a part hatarozatainak végrehajtasara iranyuld meggy6zés. A hétkdznapok
atpolitizalasa eddig sosem tapasztalt moédon valdosult meg térben €s idében.

Az agitaciot végzo partmunkasok mogott tobb alkalommal ujragondolt, sokféle funkcioval és
szerepkorrel bird halozat épiilt fel. A struktiraban a népneveldk fontos szerepet toltottek be,
hiszen 6k érintkeztek kdzvetleniil a lakossdggal. Toliik vartdk el, hogy mozgodsitsanak, hiteles
képet fessenek a kozhangulatrol, ellendrizzék a munkavégzést és jelentsék az reakcid
aknamunkajat. Vajon be tudtak tolteni ezt a szerepet? Erre is igyekszem valaszt talélni.

A forrdsokbdl kiolvashatd, milyen wvolt az a szovjet mintara kidolgozott
propagandatevékenység, amelyet a partvezérek meg szerettek volna valositani, valamint a
jelentések, beszamolok arra is kdvetkeztetni engednek, hogy mit és milyen médon siker(lt
ebbdl atiiltetni a gyakorlatba. Dolgozatomban nem térek ki a propaganda sajtdval kapcsolatos
részére, illetve a kultirmunkéra sem, ami egy 0nallé kutatdst igényelne, a vizsgélat
id6tartalmat pedig 1948—-1953. k9z6tt hataroztam meg.

Az agitacio és propaganda témakorében eddig nem sziletett egyetlen atfogdé monografia,
tanulmany sem, a népnevel6k pedig a kutatds szempontjabol még inkabb fehér foltnak
szadmitanak. A leveltari forrasok szerencsére boségesek. Az Agitacios és Propaganda Osztaly,
az Agitacids és Propaganda Bizottsag, illetve a tobbi kdzponti partszerv vonatkozé iratanyaga
mellett a mizeumi gyiijteményekben, az apronyomtatvany- és plakattarakban is érdemes
szemugyre venni a fellelheté propagandaanyagokat, brosurakat, Népnevel6-flzeteket. Ezek
egylittes vizsgalatdval szeretném megvilagitani a népneveldknek, az allamszocialista

apparatus nagyszamu €s meghatarozo szerepldinek tevékenységét.



A népnevelés ideolodgiaja

A bolsevik ideoldgidban a tarsadalommal vald kontaktus kézponti jelentdséggel birt, ahogy
Sztalin megfogalmazta: ,,a kommunistak azért erések, mert kapcsolatot tartanak anyjukkal, a
tomegekkel”.! Lenin 1902-ben nemcsak a part, hanem az egész orszag fejlédését tette attol
fiiggbvé, hogy az ,.Elcsapat” képes-e a népnevel6kon keresztiil a lakossagot a maga mellé
allitani.? Ennek fontossagat és erejét az ideologusok nem gydzték nyomatékositani: ,,Szemben
a fasisztdk propagandajaval, de szemben a propaganda hétkéznapi értelmezesevel is, a
Kommunista Part propagandaja az igazsag talajan all, a tarsadalom fejlédésérdl szolo
tudomany, a marxizmus-leninizmus felismeréseire tamaszkodik és a haladas tgyet szolgélja.
A Kommunista Part propagandajaval: a munkasosztalyt ontudatra ébreszti, az egész népet
felvilagositja és neveli igaz hazaszeretetre, a népszabadsag és a népek kozotti béke ligyének
szolgalatara, neveli kiméletlen harcra a fasizmus és a reakcié ellen, mozgositja az orszag elott
all6 mindenkori feladatok megoldasara. Ilyen nagyszerti fegyvere a mi partunknak a
propaganda.”

Magyarorszagon a szovjet minta alapjan kidolgozott ideoldgiai hatteret az Magyar Dolgozdk
Partja vezetd politikusainak beszédei, cikkei kOzvetitették. Az MDP 6 ideoldgusa, Révai
Jozsef az agiticiot a népet a parttal Osszekotd hidként irta le, ami egyben kétiranyu
kommunikéacids csatornaként is funkcional. Egyik legfontosabb eszkéz arra, hogy a part tudja,
mi megy végbe a lakossag korében, és forditva, hogy a nép megtudja, mit és miért akar a
part." Az persze mar mas kérdés, hogy mennyi és milyen sziirék iktatodtak be ezen a
csatornan. A témegek felé eljuttatott informacio aprélékosan és részletesen szabalyozva volt,
ami pedig a népnevel6kon keresztiil eljutott a parthoz, az is gyakran meglehetésen tavol allt a
valds viszonyoktdl.

A politikai felvilagositas sosem allhatott le, annak elhanyagolasa a legsulyosabb hibanak
szamitott, hiszen a szocializmus épitését gatolta: ,,Az a funkcionarius, aki gy gondolkozik,
hogy nem kell a tomegek meggy6zésére gondot forditani, mert tgyis mellettiink vannak, - le
fog maradni a tdtmegek hangulata és magatartasa mogott. /pl. a fegyelem kérdésében lattuk

ezt/, vagy azt fogja tapasztalni, hogy a tomegek kozott folyik politikai munka, csak nem a

! Utmutato...(1953): 7.

2 K. KALASNYIKOV (1950): 7-9.

$ PIL 1./274 f. 21. 4. 2. 6. e. Orban Laszl6: A Magyar Kommunista Part propagandamunkaja, 1948. 1. Tobb
elméleti és gyakorlati alapvetést tett a témaban a propaganda atyjaként is emlegetett Mihail lvanovics Kalinyin.
KALINYIN (1949)

* MOL M-KS 276. f. 108. cs. 55. 6. e. Agitacionk j feladatai. Révai Jozsef eléadasa 1949. januar ho 24-én. 3.
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miénk, hanem az ellenségé.”® A célok kozott az is szerepelt, hogy ez a témeg minél nagyobb
legyen, ezzel biztositva a lakossag minél szélesebb rétegeinek lojalitasat és tamogatasat. A
népneveldi munkdnak igazi értékét Révai szerint a part szdmdra még meg nem nyert
szemelyek elérése jelenti: ,,Jo népneveld az, aki nem elégszik meg az igazsag terjesztésével a
munkasosztaly tébbé-kevésbé fejlett rétegei kozott, hanem lemegy a mélybe, azokba a
rétegekbe is, amelyek a munkéasosztély és a dolgoz6 nép elmaradt rétegeihez tartoznak. Nem
nyertuk meg a csatdtt azzal, ha a krémet, a felvildgositott retegeket még
felvilagosodottabbakka tesszilkk. A csatat akkor nyertik meg, ha kiragadjuk az ellenség
ideologiai befolyasa aldl azokat a dolgozdkat, akik még raszorulnak a mi felvilagosito
munkankra, - egyszoval: ha agitacios felvilagosité munkank tulterjed az aranylag mindig szik
jelenlegi miikodési kereteken.”

A tarsadalom bizalmat és tamogatasat élvezo part illuzorikus képzetébe illeszkedett bele tehat
a népneveld, aki a népet iranyitd, befolyasold, ugyanakkor ellen6rzé és nyomasgyakorld
gépezetben a hierarchia legalsé fokan &llt. A reakcio elleni harcrol neki kellett a
legtajékozottabbnak lennie, ra vart a megel6zés és leleplezés feladata is.” Amikor nem sikeriilt
teljesiteni a tervet, akkor az ellenség keze nyomat kellett keresni, az ellenség pedig csak az
¢berség lanyhuldsdval tudott érvényesiilni, tehdt a népneveldk figyelmetlenségébol,
gondatlansagabol adodoan. Ha viszont jol dolgozott a népneveld, akkor nétt a termelés, javult
kozhangulat. A kommunista ideoldgiaban ilyen egyszerti volt a képlet.8

Nem egyértelmii — még a féideologusok beszédeiben, cikkeiben sem —, mikor éppen Kire
hasznaltak a népneveld, az agitétor, illetve a propagandista kifejezéseket. Ugy tartottak, hogy
az agitator szonak harcosabb tartalma van és inkabb a hatalomatvétel elotti idokre tanacsos
hasznalni.’ Révai beszédében a falu-véros viszonylataban vélasztja szét a fogalmakat: falun
népneveldknek, mig varoson agitatoroknak hivjak a felvilagosito munkat végzo kadereket.'

Ez némiképp ellentmondasos, ugyanis — mint arra lentebb részletesen kitérek — ha az agitator

® PIL VI/991. f. 46. 6. e. Partunk felviligositd munkaja a tomegek kozott. 1952. junius 3. 3.

®276. f. 108. cs. 55. 6. e. Agitacionk uj feladatai. Révai Jozsef eléadasa 1949. januar ho 24-én. 34-35.

" Titkaraink, kiilsnosen vidéken, gyakran nem értékelik eléggé a propagandistakat. Valahogy tigy tekintik 6ket,
mint a Propaganda Osztaly segédszerveit. Elfelejtik, hogy a népneveld, az agititor sokszor olyan, mint a
reflektor. O az, aki a figyelmet a legfontosabb pontra iranyitja, megvilagitja a legdontébb problémat, vagy két-
harom kérdést, amely napirenden van és igy lehetdvé teszi, vagy megkonnyiti megoldéasat.” PIL 1./274 f. 21. &.
11. 6. e. Rékosi elvtars az agitatorok és népnevel6k munkajarol /Rékosi elvtarsnak az lizemi propagandistak
értekezletén elmondott beszédébol. 2.

8 ,Ahol az agiticiés munkat ugy tekintik ténylegesen, mint a Part egyik f& fegyverét, ahol nem hagyjik
megrozsdasodni ezt a fegyvert, ott a Part tomegbefolyasa jobb, ott a vetést elébb fejezték be, ott a ndvényapolasi
munkék jobban haladnak, ott jobban viszik a békeagitéciot sth.” Tapasztalatok...(1950): 4.

® MOL M-KS 276. f. 108. cs. 5. 8. e. Jegyzokonyv az 1948. augusztus 12-én tartott megyei propagandistak
értekezletérol. 9.

U MOL M-KS 276. f. 108. cs. 55. 6. e. Agitacionk 0j feladatai. Révai Jozsef eléadasa 1949. januar hé 24-én. 4.
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a harcosabb partkatona, akkor a varos helyett inkabb falun lett volna logikus ezt hasznalni,
hiszen itt volt a legélesebb az osztalyharc. Talan még a harmadik bevett fogalmat, a
propagandistat sikeriilt a legjobban definidlni, tobbek kozott a Partmunkas cimii Gjsag
Elméleti tanacsadas rovatanak.

A cikk ir6ja szerint az agitacié és a propaganda Osszekeverése nem Uj keletli, mar a
munkismozgalmi id6ékben is jellemzd volt. A fogalomtisztazdshoz Lenint idézi: ,,A
propaganda sok eszmét ad egy vagy tobb személynek, viszont az agitacié csak egy vagy
néhany eszmét ad at, de azt aztin az egész tomegnek adja.” A propagandista altal
megfogalmazott gondolatok alapjan kellett tehat az agitatornak kifejtenie egy-egy kérdésrol a
nézeteit, tulajdonképpen a propagandistadk nevelték, vértezték fel a kelld tudassal az
agitatorokat (és népnevelSket), akik pedig ebb8l meritve a tdmegeket vilagositottak fel.'
Ennek megfeleléen a marxista-leninista propagandat a partoktatas keretein belil kdnyvek,
folyoiratok, tanfolyamok, szeminariumok, eléadasok utjan tanitottak. Ezzel szemben az
agitaci6 gyakorlati példakon keresztiil folyt a sajtdban, brosurdkban, képes, szemléltetd
anyagokban, gytiléseken, egyéni beszélgetések sordn.

Mindezek fényében ki tulajdonképpen a propagandista? ,Propagandistanak azokat az
elvtarsakat nevezhetjik, akik irasban, vagy sz6ban a marxista-leninista tanitasokat terjesztik:
a Partban dolgozo irokat, Gjsagirokat, partiskolai, szeminariumi oktatokat, eléaddkat. Vagyis
nem egyszerlien azokat, akik az oktatast, agitaciot szervezik, hanem mindenekel6tt azokat,
akik maguk végzik a tényleges propagandamunkat.” Tehat a propagandaosztaly
munkatérsaira sem helyes ezt hasznalni, a népnevelSkre pedig végképp nem. Ugy tiinik, a
jelentésirék nem olvastak a Partmunkast. A gyakorlatban a harom elnevezés soha nem valt el
ilyen élesen, tulajdonképpen szinonimaként hasznaltak Oket, s6t sokszor idekeverték a
szervezetileg kulonallo partbizalmiakat, falujarokat is. A zavart csak tovabb ndvelte, hogy
Ugy tartottak, tagabb értelemben minden parttag népneveld is egyben, ezért az 1940-es évek
végén még nem is nagyon értették, mi indokolja az 6nallé kaderek beallitasat.™

1A jo propagandista teremti meg az eredményes, hatisos agitacié feltételeit. A marxista-leninista elmélet
elsajatitasa teszi képessé az agitatort arra, hogy kello felkésziiltséggel folytathassa felvilagositdé munkajat a
széles tomegek kozott.” Partmunkés. 1950. majus 10. 21.

12 Minden kommunista kell, hogy agittora is legyen a partnak és az agitatorgardak — tébbek kozott — azt a célt
is szolgaljak, hogy a parttagsag minél nagyobb részét segitsenek az agitacios munkaba bevonni. De sziikség van
agitatorgardara azért, hogy minden {izemben, minden keriletben, vagy korzetben legyen az
agitaciosmunkéanknak egy gerince, egy torzse, legyen olyan csoport, amelynek f6 gondja az agitacio, amely
tervszerien és allandoan foglalkozik a tomegek kozotti agitacid munkajaval.” PIL VI/860. f. 40. f.
Agitatorgardak: partunk rohamcsapatai! 2.



A népnevel6-haldzat kialakulasa

A Magyar Kommunista Part &ltal folytatott rendszeres tdmegagitacié mar a Il. vilaghabord
befejeztével megindult. 1945 nyaran felallt az Orszagos Propaganda Osztaly, a jdliusi
munkatervben szerepelt a megyei propagandista poszt létrehozasa és ezzel egy idében
megkezdték a vidéki propaganda ellenérzését is, azonban ekkor még jobbara csak a szandék
volt mérhetd, a szervezeti keretek kiépitésére csak az egyesiilési kongresszus utan keriilhetett
sor.® A szinte teljhatalomra jutott MDP kezében 1948 nyaran minden pozicié és eszkoz
megvolt ahhoz, hogy létrehozza az orszag teljes teruletét és valamennyi tarsadalmi réteget
lefedd propagandahalézatat. Természetesen ez idOben és térben nem egyszerre zajlott, egy
gyarban sokkal konnyebb volt elérni a munkésokat, mint egy faluban, plane egy tanyan a
parasztokat. Ugyanakkor a gy6zelem utani jelentések sorra az agitacios kedv lanyhulasarol
szamoltak be. Igy a partnak eldszor sajat propagandistéit kellett megagitalnia afel6l, hogy
meggy6zés és az éberség a hatalom birtokédban sem hagyhat alabb.**

Az MDP els6 kongresszusan a kozponti partfeladatok koézott — a termelés megszervezése, a
reakcié elleni harc folytatdsa mellett — az oktatd, népnevelé munka fokozasa a helyi hatalom
megerdsitésével Osszefiiggésben kapott helyet: ,,A kongresszus utdn az orszag lakossdganak
partunkban kell latnia a vezetd er6t, helyi viszonylatban is. Ehhez helyi partszervezeteink,
osztalyaink részére a propagandistdk nivojat kell emelniink, kozelebb kell vinnlnk a
kdzvetlen iranyitast a faluhoz, a jarasi bizottsagokhoz. Meg kell javitanunk a politikai vezetést
propagandistaink felé, meg Kkell tanitanunk Oket, hogy ©nalld6 politikus modjara
gondolkodjanak és a helyi politikai problémakat a sajat munkateriiletiikon dolgozzak fel.”

Az Orszagos Propaganda Osztaly elsd, 1948 jaliusdban készitett munkaterve szerint a
demokratikus tdmegek atnevelése elmaradt a kdzelmaltban bekovetkezett nagy valtozasok,
igy a bé egy honappal korabbi egyesiilés keresztiilvitele, az azt megel6zé allamositasok,
valamint gazdasagi-politikai kulcspoziciok megszerzése mogott. Erre mind a falvakban, mind

a varosokban, tizemekben nagy sulyt kivantak helyezni, am elébbi , kitiintetett” helyszinnek

B PIL 1274 £ 21. 4. 1. 6. e. Agitalni népfrontosan jartak addig, amig valamelyest miikodtek a partok. A
jelentések tanulsaga szerint ahol a méasik part volt a szimpatikus, ott a kommunistdk hattérben maradtak, nem
szoltak semmit, nehogy ,.elrontsdk a hangulatot”.

“ MOL M-KS 276. f. 108. cs. 7. 6. e. Feljegyzés. Telefonon kért hangulatjelentésrél, aprilis 27. 1. Ehhez
hozzajarult még az is, hogy a felvilagositds egyaltalan nem szamitott népszerii és kozkedvelt feladatnak:
LAgitatoraink, illetve népneveldink igen gyenge labon éallnak. Hizédoznak az agitalastol, mondvan, hogy a
lakossag toliink koveteli a petroleumot és benniinket tesz feleldssé a textiljegyek szétosztasanal tapasztalt
hianyossagokért is. Ebbdl az kovetkezik, hogy nekiink az elvtarsakat még fokozottabban kell nevelni, mint
eddig.” PIL 1./274 f. 21. 4. 11. 6. e. Orszagos megyei propagandista értekezlet. 4.
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szamitott, ami nem csoda, hiszen az ideologia szerint az ellenséges elemek, azaz a kulakok es
a klerikdlis reakci6 sulya és befolyasolé ereje itt volt a legnagyobb. A varosokban 1948-ban
mér ,,el6rehaladott” volt a szocializmus épitése, mig falun csak az alapok lerakésanal jart,
kezdve az iskolak allamositasaval, a szOvetkezetesités, tagositas beinditasaval, a
gépallomasok felallitasaval. Ugy vélték, addig nem lehet varoson a szocializmust épiteni,
amig a falu a kapitalizmus Gtjan halad és a dolgoz6 parasztsag csak a népi demokrécia
hozadékait élvezi, de nem veszi ki a részét az épitdmunkabol.

A propagandahal6zat csucsszerve a tobb névvaltoztatason és szervezeti atalakitason is atesett
Agitacio és Propaganda Osztaly volt, amely a korszak javarészében Orban Laszld vezetése
alatt allt."™® Hogy a felvilagositas allami intézményei megfeleld iranyitas ala keriiljenek, 1948
szeptemberében felallitottdk az Agitacios és Propaganda Bizottsagot, melynek feladata az
agitacioval és propagandaval foglalkoz6 osztalyok munkajanak 6sszefogasa és koordinalasa
volt. A bizottsag vezetdje Révai Jozsef, helyettese Horvath Marton lett.'®

A helyi — azaz megyei, jarasi, kdzségi, varosi, kerileti és (zemi — propagandaszervek
kiépitése 1949 juliusaban kezd6dott meg. Az osztalyok felallitdsa lasst Utemben folyt, ez
foképpen a nagyfoku kaderhidnynak volt kdszonhetd. Kezdetben a megy¢kbdl, jardsokbol
kiindulva prébaltdk az alsébb kozigazgatasi szinteket lefedni, elészor ideiglenesen a
kozpontbol kikiildott munkaerével, aztan a helyi kaderek kinevelésével. Amig nem épdlt ki
teljesen a halozat, a népnevel6knek addig is el kellett jutniuk valamennyi dolgoz6hoz. Ezért a
jarasi kdzpontokba 10-20 fos aktiva felallitasat rendelték el, melynek tagjai, az (gynevezett
instruktorok rendszeresen, de legalabb egy-egy kampany alkalméaval felkerekedtek, hogy a
jérashoz tartoz6, elmaradottabb kozségek politikai munkéjaba besegitsenek.!” A népnevels-
halézat térképen tapasztalhaté egyenetlenségeinek tompitasat szolgaltdk az (gynevezett
mozgo-, vagy vandor népneveldcsoportok is, amelyekbe a legjobb aktivistakat valogattak

be.® Abban, hogy j6 otlet-e a kozpontbél kikildott csoportok bevetése, az illetékes

> Az Orszagos Propaganda Osztdly 1945 nyaratdl 1948 decemberéig létezett, ekkor felvette az Orszagos
Agitécios Osztaly nevet, 1950-t61 pedig Agitacios és Propaganda Osztalyként mitkodott. Az osztaly élén az
osztalyvezetd allt, 6t kovette az osztalyvezeté-helyettes és az alosztilyvezeték. Allando szektorok voltak az
Uzemi-varosi és a falusi alosztalyok, emellett a propagandaanyag kiadassal, terjesztéssel is mindig foglalkozott
egy-egy részleg. MOL M-KS 276. f. 108. cs. 1. 6. e. Szempontok az osztalytitkarsag munkajanak
megszervezéséhez. 1948. oktdber 29. 1.

1 MOL M-KS 276. f. 54. cs. 15. 6. e. Javaslat Agitaci6s és Propaganda Bizottsag felallitasara, 1948. szeptember
20. A bizottsag el6zménye volt az 1948. februar kozepétdl 1étez6 ugynevezett allami propagandabizottsag,
marciustdl- majusig pedig mar a munkaspartok k6zos propagandabizottsaga is miikodott.

Y MOL M-KS 276. f. 108. cs. 1. 6. e. Orszagos Propaganda Osztily munkaterve. 1949. jalius 1-oktober 15-ig.
1949. jalius 6.

8 MOL M-KS 276. f. 108. cs. 5. 6. e. Jegyzokonyv, felvétetett az MDP Orszagos Agitacios Osztaly éltal
megtartott junius 22-i orszagos megyei propagandista értekezleten. Jé tandcsok a falura kildott kadereknek:
,Elsdsorban olyan elvtarsakat kiildiink, akik értenek a falusiak nyelvén, jo hiriikkh6z semmi kétség nem fér és
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funkcionariusok véleménye megoszlott, ugyanis tobben attol feltek, ezzel onallétlansagra
szoktatjak majd a helyi népneveldket."

A két-négy hét erejéig kikuldott partmunkasok valasztasok idején valasztasi agitatorokként
milkodtek, utdna pedig az aktualis eseményekrdl tudositottak, a kdzponti osztaly adta az
instrukcidkat és a propagandaanyagot. Fizetést azonban nem kaptak, ellatasukrol a mikodési
korzetlikben 1évo partszervezeteknek kellett gondoskodnia. Budapesten az Orszagos Kader-
¢s Propaganda Osztalyok, vidéken a megyei bizottsagok €s a varosi vezetdségek Onkéntes
jelentkezés alapjan és az alkalmassag figyelembe vételével jel6lték ki a propagandistakat. A
valdsagban az 6nkéntesseg elve — ahogy az a tsz-be torténd belépés, a békekdlcsonjegyzés
vagy éppen a versenyfelajanlas soran is tapasztalhat6 volt — ez esetben is sériilt.°

Az alapszervek mindenfajta propaganda — beleértve az oktatéssal, sajtoval, kultirmunkaval
kapcsolatos — tevékenységét az agitacios és propaganda titkar fogta Ossze. Ezen belil
kimondottan az agitacioért az agitaciosfelelés volt szamon kérhet6. Az altala Iétrehozott
agitacios gardak egyréeszt tertleti alapon, utcanként, hazcsoportonként; az lzemekben, a
szocialista gazdasadgokban pedig munkacsoportonként, brigadonként, mithelyenként épiiltek
fel.?t A népneveldk a gardan beliil népneveldcsoportokba tomoriiltek, €liikon a népneveld
felelés allt, aki kozvetleniil 10-15 f6t iranyitott. Minden alapszervben legaldbb egy
népnevelScsoportnak kellett mitkodnie.”? Az agitacioba bevontdk a szakszervezeteket,
tdmegszervezeteket is: az ifjakhoz a Dolgozd Ifjusdg Szdvetségének tagjait, a n6khoz az

Magyar N6k Demokratikus Szovetségének néneveldit kiildték ki.?

megnyer0 kiilsejiick. Még csak véletleniil sem forduljon el6, hogy az agitatorok a partmunkat netan bevasarlassal
kossék dssze, vagy magukrél megfeledkezve elsdsorban az eszem-iszommal térédjenek. Az illetd faluba divéd
szokasnak megfeleléen templom vagy litania utan vegyiiljenek a csoportosuld falusiak k6zé, esetleg az ebéd
utani beszélgetd idot hasznaljak fel, mikor a falusi nép a hazak elé telepszik. Ugyeljenek azonban arra, hogy ne
Iépjenek fol erdszakosan, ne folényeskedjenek.” PIL 1./274 f. 21. & 18. 6. e. Korlevél varosi
partszervezeteinkhez a piinkosdi ,,Ki a falura” és a junius 16-i orszagos agitacios nap megszervezésérol. 1-2.

19 Nem szabad abbél elindulni, hogy majd Budapest adja az embereket, mert csak budapesti emberekkel,
mondjuk a Dunantul kérdését megoldani lehetetlen. A tapasztalat erre vonatkozolag egyébként is azt mutatja,
hogy igen sok budapesti ember, mivel mas kdrnyezetbdl jon, mas hangulati népbdl jon, megtorpan. Kiillondsen
all ez a Dunantulra, ahol a felmertild roppant nehézségekkel szemben sokszor nem allja meg a helyét. Arrdl nem
is beszélve, hogy igen sok vidéken olyan konzervativ hangulata van a népnek, hogy az Un. jott-menteket,
kiviilrél behelyezetteket, feliilrdl jovoket nem szeretik.” PIL 1./274 f. 21. 4. 3. 6. e. Révai Jozsef: A teriileti
propagandistak feladatairdl. 2. Lasd 1. melléklet!

O PIL1./274 f. 21. 4. 1. 6. e. Az Orszagos Propaganda Osztaly javaslata. 1946. X. 16. 1-2.

2L MOL M-KS 276. f. 89. cs. 164. 8. e. Az iizemi és varosi partszervezetek agit. prop. feleldseinek feladatai.
1951. december 30. 1-6.

2 MOL M-KS 276. f. 108. cs. 1. 6. e. Az Orszagos Propaganda Osztaly munkaterve jilius 1-t61 oktober 31-ig.
1948. julius 24.

2 A dolgozoknal figyelembe veszik azok politikai fejlettségét, jo és rossz tulajdonsagaikat, a munkéhoz val6
viszonyt és ennek alapjan osztjak fel maguk kozott a politikai neveldmunkat. Pl. az egyik asszony nem rég jott
falurél az Gizembe dolgozni, még magan viseli mindazokat a tulajdonsagokat, amelyek a falusi asszonyokat
fejlodésiikben visszatartjak: vallasos, idegen szamara még az lizemi fegyelem, a munkaban val6 pontossag stb.
llyen esetben a kollektiva példaul megbiz egy MNDSZ-tag népneveldt, hogy el6szor ismertesse meg az (j
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Az osztalyok haromhavonta munkatervet készitettek, amelyben sorra vették a jovore nézve
fontos politikai szempontokat és az aktualis szervezési feladatokat, itt allandd elemként
szerepelt a népneveldcsoportok megszilarditasa, szocialis 6sszetételének jobba tétele, a tagok
képzettségenek emelése, az ellenérzés fokozasa és az iranyitas javitdsa. Minden munkaterv
ugy kezdddott, ahogy a korszak dokumentumainak java, azaz az eredmények
felvonultatasaval, de a hidnyossagok és vétsegek sorolaséval folytatodott és teljesedett Ki
igazan, majd ezek orvoslasaul megszabtak az elvégezendd feladatokat. Egy-egy fontosabb
témahoz kilon propaganda- és Utemtervet is dsszeallitottak.

A propagandaosztalyok miikodését atszotték a rendszeresen megtartott értekezletek. A
kdzpontban az osztalyvezet6i-, alosztalyvezeti- €s osztalyertekezletek mellett valtozo
gyakorisaggal orszagos-, taj- és tapasztalatcsere értekezleteket is dsszehivtak, illetve ugyanezt
megyei-, jarasi-, varosi-, keruleti-, izemi szinten is, egy-egy fontosabb torténés kapcsan pedig
menetrenden kiviili tandcskozésra is sor keriilt. Iparaganként kiilon népneveld értekezletet
tartottak, igy a banya-, az épit6-, kohaszat-ontdde-, valamint a textiliparban munkélkodd
népneveldk részére. Ezen 0Osszejovetelek tapasztalatait brostrakba, népneveld fiizetekbe
jelentették meg.

Ahogyan az egész partszervezetben, Ugy a propagandahalozatban is a végrehajtas ellenérzése
kozponti jelentdséggel birt. Ezt tartottdk a bolsevik munkastilus alapjanak, gy vélték, noveli
a kommunista felelésségtudatot és megszilarditja a fegyelmet.?* Az ellendrzésnek két £
modja volt: a bekiildott jegyzokonyvek, vagy éppen a telefonbeszélgetések soran tett
jelentések tanulmanyozasa, valamint a kdzpontokbol torténd kiszallas alatt vegzett személyes
kontroll. %

A kert beszdmolok, illetve egyéb forrasok — kérdéivek, mas osztalyoktol kapott informaciok —
alapjan az osztaly kéthetente hangulatjelentéseket készitett a partvezetOség szamara.®® A
kiértékelés szempontjai kozott altaldban szerepeltek a partépitéssel, a termeléssel, a

o

Szovjetunié népszeriisitésével, a nemzetkozi helyzettel kapcsolatos agitacios munka kérdései.

dolgozot a tobbi parttagokkal, asszonyokkal. Térddjon vele, hogy minél el6bb otthon érezze magat az lizemben.
Beszéljen neki az lizem termelésének jelent6ségérol jovéje szempontjabdl [...] Latogassa meg a lakasan és ott is
beszélgessen el vele. Beszélje meg az agitacids kollektiva, hogy ki fogja szakmailag és politikailag patronalni...”
MOL M-KS 276. f. 89. cs. 164. 6. e. Az lizemi és varosi partszervezetek agit. prop. feleléseinek feladatai.
Budapest, 1951. december 30.

24 partmunkas. 1950. november 25. 14.

% MOL M-KS 276. f. 108. cs. 25. 6. e. Jegyzokonyv az Agitacios alosztaly 1948. augusztus 7-én tartott iilésérdl.
A propagandamunka esetében a politikai ellendrzést tartottak a legfontosabbnak: ,,Ha nem vessziik észre
kadereinknél a helytelen, téves nézeteket — ez a partmunka minden teriiletén érezteti hatdsat a gyakorlati
feladatok végrehajtasaban.” Partmunkés. 1950. november 25. 14.

% MOL M-KS 276. f. 108. cs. 1. 8. e. Orszagos Propaganda Osztaly munkaterve. 1948. dec. 15-t61 -1949. mérc.
15-ig. 1948. december 16. 6.
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Emellett a népneveldcsoportok vezetdi is havi jelentéseket adtak le az illetékes
osztalyoknak.?’

A népnevelés allami monopdliumnak szamitott, csoportosan senki mas nem miivelhette, csak
a hivatalos, part altal delegélt személyek.?® Ami az alland6 népnevelScsoportok taglétszamat
és oOsszetetelét illeti, az 1949-es adatok kdzott 70 ezer, az 1951 végén késziilt dsszesitésben
ennek duplaja, 130-140 ezer népnevel szerepelt, a parttagok aranya 70-75% korul mozgott.
A kampéanyok idején ez a szam megsokszorozddott, az ekkor bekeriltek tobbsege parton
kivuli volt. A csoportok megszervezését nehezitette az igen nagyaranyu — mintegy 35-40%-0s
— fluktuécid, ami azt jelentette, hogy a létszdmnak tébb mint harmadat az Ujonnan
beszervezett, tapasztalatlan személyek tették ki. Ugyancsak a munka mindségét rontotta az a
tény is, hogy a felvilagositast nem tartottdk fontos feladatnak, ezért altaldban a gyengébb
munkaerdére biztak, a megbizhatobb, képzettebb kadereket ipari-gazdasagi munkakdrben
foglalkoztattak: ,,Ilyen viszonyok kozott az alapszervekben sem fejlddhetett ki eléggé a
propagandamunka és nem nottek ki a sziikséges propagandakaderek. A legértékesebbet
koziilik kiemelték mas ,,fontosabb”, azaz nem propagandamunkara. Ezzel magyardzhato,
hogy a megyei propagandistaink és budapesti kerleti propagandistaink talnyomo tébbsege
csak 3—4 honapig dolgozik poszt; an.”?

A tagok a személyi felelosség elve szerint tevékenykedtek, egyénenként kiosztottdk a
feladatokat, valaki a munkaverseny megszervezéséért, mig mas a sajtd terjesztéséért,
szemléltetd agitacioért, vagy a tagjeldltekkel valo foglalkozasaért volt szamon kérhetd.
Azonban nem egyszer megesett, hogy a helyi partszervek kisajatitottak a népnevel6ket,
egyszerii végrehajtonak hasznaltak Oket. Ennek jellemzd eseteként emlithetbek meg az
ugynevezett ,,villam-begyljtések”. A begylijtove siillyesztett népneveldk pedig az esetleges
ellendllasra szamitva a renddrség és a karhatalom igénybe vételével igyekeztek kelld

nyomatékot adni ,,kérésiik” teljesitésének.30

2 MOL M-KS 276. f. 108. cs. 5. 6. e. JegyzOkonyv, felvétetett 1950. februar 3-4n az Orszagos agitacios
Osztalyon megtartott népneveld értekezleten. 35. Lasd 2. melléklet!

% MOL M-KS 276. f. 53. cs. 90. 6. e. Jelentés a december 1-jei part- és kormanyhatéarozattal kapcsolatos falusi
népneveld munkarél, 1951. december 20. A mddszerek tokéletesitésére a mintalizemek, mintagazdasagok mellett
minta népneveld korzetet is 1étrehoztak. MOL M-KS 276. f. 89. cs. 128. 4. e. Tervezet a ,Minta korzet”
megszervezésere.

2 PIL 1./274 f. 21. 4. 1. 6. e. MKP Fétitkarsaganak Javaslat. Partunk propagandamunkéjanak megerdsitésérol.
1947.11. 2. 1-2.

%0 Az agitaci6 modszereirSl. Beszéltem mar arrdl elvtarsak, hogy nem selyemlepeddvel vagy paplannal lesz
megagyazva a kommunistdk szamara az agy. Talan, igen nehéz munkanak néziink elébe [...] Bizonyos
rendszabalyok, amelyeket nekiink népszertsiteni kell, népszeriitlenek lesznek a nép bizonyos részének. Nem
lehetetlen, hogy sor fog kertilni a beszolgéltatandd termény er6szakos behajtasara — ha méasképp nem fog menni.
Nem szivesen nyulunk a paraszttal szemben erdszakos eszk6zokhoz, de a fenyegetd varosi éhinség olyan kérdés,
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A népnevelés nem szamitott ,,féallasnak™, azt is csak a szervezet megszilardulésa utan sikertlt
elérni, hogy az agitatorok mas partfeladatokat ne kapjanak.*! Mindenkinek a maga tizemében,
tsz-¢ben elvégzett munkajan feliil kellett a népnevelésre id6t, energiat keritenie. Kiilondsen
nehéz volt minden elvarasnak megfelelni egy-egy kampany ideje alatt. Az éves
propagandamiikdésnek voltak csucspontjai, kiemelkedé szakaszai, amelyek rendre a
fontosabb politikai fordulatokhoz, igy valasztasokhoz, iinnepekhez, vagy a mezdgazdasagi
termelés nagyobb mozzanataihoz, illetve a part valamely jelent6sebb intézkedésének
végrehajtasahoz kapcsolodtak. A népneveléknek zsebnaptarakban jelezték, mikor éppen
milyen kampany az aktualis.

A propagandagépezet 1949-ben, az els6 egyparti valasztasokkor diiborgott el6szor igazén, a
népneveldmunka tomegmunkava nétt, az agitatorok szdma megharomszorozddott, 250 ezerre
ugrott. A kulcsszo a ,,lelatogatds” volt: minden népneveldnek le kellett latogatnia minimum
kétszer a hozza sorolt valasztokat. Az Agitacios Osztaly az irdnyitason ekkor a Szervezési
Osztéllyal osztozott. Tobb helyen fogalmaztak gy a partvezetdk, hogy a valasztasok idején a
hazai gyakorlat megkozelitette a bolsevik agitaciot. A siker okat abban lattak, hogy ekkor a
propaganda reszortjellegét levetve ténylegesen kdzponti partfeladatta valt. Az 1953. majusi
valasztasok egy szervezeti uUjdonsagot hoztak. A szovjet agitaciés pontok mintajara
Népnevel6 Kozpontok felallitasarol adtak ki korlevelet. Innen indult ki a lakoterileteken
folyo agitaciot, itt készitették fel a népneveldket, itt dolgoztak ki az agitacios modszereket. A
kdzpontokat az illetékes keruleti pértbizottsag altal kijel6lt Uzem, hivatal, intézmény
partszervezete patronalta. Az ideiranyitott népneveldk pedig az eredeti beosztasuk szerinti,
sajat lizemiikben végezett munkan feliil hajtottak végre a kdzponttél kapott feladatokat.*

A jelentésekb6l jol kivehetd, hogy a halozat ,hullamzott”: egy-egy kampany idejére
felduzzadt, megsokszorozdodott a létszam, nétt a felvildgositdsok gyakorisaga, kibdviilt az
eszkoztar, ugyanakkor a gardak fel is higultak. A kampany végezetével — és a fellilvizsgalatok
megkezdésével — szétziilléttek a csoportok, a tagok, ha meg is maradtak, aktivitast alig

mutattak. De kézben mar a part nyakan volt a kovetkezd valasztas, terv, vagy éppen termelési

amire all az a mondas, hogy sziikség torvényt bont.” PIL 1./274 f. 21. 4. 3. 6. e. Révai Jozsef: A terlleti
propagandistak feladatairol. 3—4.

%! Kezdetben a csoportvezetSket leszamitva minden agitatornak és népnevelének egyben partbizalminak is kellett
lennie, ezt 1948-ban sziintették meg. PIL 1./274 f. 21. 4. 6. 6. e. Megyei propagandistak legfontosabb teenddi
1948. febr. 1-t61 15-ig.

%2 MOL M-KS 276. f. 89. cs. 166. 6. e. Korlevél a budapesti keriileti és a véarosi Pértbizottsagnak a ,,Népneveld
Koézpontok™ szervezésérdl. 1953. marcius 16. 1-5.
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feladat, ezért wjra nekilatott a szervezésnek, ujra felfGjta azt az ,agitacios lufit”, ami
hamarosan ismét szétpukkant.*®

A propagandahaldzat 1étrehozasakor az MDP eldtt célként az lebegett, hogy megteremtse a
hatékony munkavégzeés kereteit, és biztositsa a minél konnyebb ellenérzést. A struktira
azonban olyan bonyolultra sikeredett, hogy még azok sem lattak at, akik benne dolgoztak, a

propagandistak ¢és agitacid felelésok sem voltak teljesen tisztaba az apparatus felépitésével.

A népnevelok képzése

......

kaderek képzésétdl vartdk. A népnevelok egyrészt a partiskoldkon altalanos ismeretekre
tehettek szert, méasrészt specialis felkészitést is kidolgoztak a szamukra. Az oktatasba vald
bekapcsolddas dnkéntes alapon nem hozta meg a kivant eredményt. A jelentések orszagszerte
alacsony részvételi aranyrol és nagyfoka lemorzsolodasrol szamoltak be. Ezért 1949 6szétél
elofeltételekhez kototték a csoporttagsagot: minden tagnak sikerrel el kellett végezni legalabb
az alapfokt szeminariumot, csoportvezetOk pedig csak legalabb a kéthetes iskolat kijart
parttagok lehettek.** Az agitatoroknak az ideoldgiai alapvetések elsajatitasan tul a nemzetkozi
és orszagos viszonyokkal, az aktualis politikai, gazdasagi fejleményekkel, a szakmai, ipari,
mezdgazdasagi ismeretekkel is tisztaban kellett lenniiik. A vezetdk folyamatosan ellendrizték,
a csoporttagok kells gondot forditanak-e a tanulasra.®

A népnevel6k legnagyobb hanyada az alapfoku oktatisban vett részt, a képzettségi szint
novekedésével a részvételi aranyuk egyre csokkent. Az esti népneveld iskolakon egyszerre
nagyjabol 300 ezer népneveldt képeztek ki, az agitatorgarda-vezetdket egyhonapos megyei,
vagy hathetes agitacids iskolara kuldtek, a megyei, legfontosabb véarosi és nagyuzemi
propagandistak szamara hathdnapos tanfolyamot irtak eld Budapesten.36 A propagandista

szeminarium pedig a kozépfoku kaderoktatassal volt egyenértéki, célja az alapfoku politikai

% Ennek probaltak elejét venni tobbek kozott az agitacids hét megszervezésével: ,, Az agitacionak ilyen nagy
lendiiletdi, altalanos meginditasa fokozott aktivitast adna az elvtarsaknak. Ha a partszervezetek erre az idore
kdzponti feladatukul kapjak a jo agitacid megszervezését, akkor ennek az lesz a kdvetkezménye, hogy a
valasztdsok utan szétesett agitatorgardak Ujra Osszekovacsolodnak és Ujak keletkeznek. Az agitacids hét
lényegében a téli agiticios szezon kezdOhete lenne.” PIL 1./274 £, 21. 4. 18. 6. e. A Propaganda Osztaly javaslata
a Szervez6 Bizottsagnak ,,Agitacids hét” szervezésére. 1.

¥ MOL M-KS 276. f. 108. cs. 1. 6. e. A valasztas utani kozvetlen szervezési feladatok vazlatos terve.

¥ MOL M-KS 276. f. 89. cs. 4. 6. e. Jelentés az esti népneveld iskolak munkajarol. 1950. szeptember 8. 2—4.
Leleményes fejlesztésnek szamitott a mozgd politikai iskola, amelynek Iényege, hogy a propagandistdk az
alapfoku politikai iskolak anyagait utazas kdzben adték le a hallgatésagnak. A kdzpont ehhez autét és képzett
eléadot is biztositott. A modszer fo elonyét abban lattak, hogy altala maximalisan elejét tudtdk venni a
lemorzsolddasnak. MOL M-KS 276. f. 89. cs. 32. 6. e. Alsofokll partoktatas feladatai. Gy6ri Imre eléadasa,
hozzaszolas. 1952. februar 4. 23.

% MOL M-KS 276. f. 108. cs. 2. 6. e. A népnevelék politikai és szakmai szinvonaldnak emelésérol. 1949.
november 3—4.
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iskoldk propagandistainak, vezetdinek tovabbképzése volt. Az eldadasok a fovarosra
koncentrdlddtak, vidéken a falusi propagandistaknak minden jardsban két szeminariumot
kellett szervezniiik, egyet a jarasi kozpontban és egyet a kivalasztott stlyponti telepiilésen.®
Vélasztasok, nagyobb kampanyok el6tt rohamtempoban képezték ki a népneveldket. Ekkor —
mint arra fentebb utaltam — elsésorban nem a meglévé allomany ,,politikai szinvonalanak
emelésére” Osszpontositottak, hanem ujabb parttagok €s parton kiviiliek bevonasara. Az 1949-
es valasztasok el6tti tervezetbdl kideriil, hogy sziik egy honap alatt 2-300 ezer partmunkast
képeztek ki. Ehhez Aaprilis elején Budapesten, a megyeszékhelyeken és a nagyobb
kozségekben a hathonapos iskola kivételével minden partszakszervezeti és tdmegszervezeti
iskolat agitatorképzOvé alakitottak at. A Szervezési- és Oktatasi Osztallyal egyutt folyt a
tanfolyamok elokészitése. Nagyjabol ezt a forgatdkonyvet kovették az 1950 6szi
tanacsvalasztasokon el8készitésekor is.*®

A népnevel6k a szervezett oktatas keretein kiviil elsésorban a szamukra szerkesztett
kiadvanyokbdl késziilhettek fel az agitaciora. A Népneveld flizetet kozpontilag adtak ki, 1948
juliusatol kiilon a falura és a varosra szant példanyokkal.®® A vidéki szervezetek kiépuilésével
a fiizetek ,,decentralizalasa” is napirendre keriilt. Létezett helyileg szerkesztett megyei, jarasi,
varosi, Uzemi, falusi flizet, vagy egyes iparagakra specializalt kiadas is. Emellett a Falusi és
Uzemi Népneveld Kiskonyvtarban, illetve a Propagandista Kiskdnyvtaraban is tobb brosura
latott napvilagot. Onall6 sorozatot kaptak példaul a bolsevik agitaciés modszereket
népszeriisit6 flizetek. A kiilonboz6 tomegszervezetek, testiletek kézul nagy példanyszamban
terjesztette az MNDSZ Mirdl beszélgessiink? cimmel fuzetét, kilon falura és véarosra
specializalt tartalommal.

Az Uzemi- és Falusi Alosztdlly munkaterveinek tartalmazniuk kellett a kiadvanyok
szerkesztési tervét. A részletes tematikat az alosztalyvezetdi értekezlet hagyta jova. Allandd
kapcsolat kiépitésére torekedtek a szerkesztok és az agitatorok kozott, taldlkozasukat havonta
egyszer Budapesten, vagy vidéki Uzemekben, falun pedig tsz-ekben, gépalloméason, allami
gazdasagokban kellett megejteni. Emellett optimalis korilmények kozott rendszeresen
leveleztek legalabb husz levelezdvel.

A kozponti Népneveld fiizet kéthetente jelent meg, 16-20 oldal terjedelemben. Minden

szamhoz tdémeganyagot kellett mellékelni, ez lehetett egy Szabad Nép-, vagy mas Gjsagcikk,

¥ MOL M-KS 276. f. 89. cs. 4. 6. e. Javaslat a propagandista szeminariumok munkéjara. 1950. augusztus 26.

% MOL M-KS 276. f. 108. cs. 1. 6. e. Tervezet agitacios iskolak megszervezésére. Lasd 3. melléklet!

% A Népneveld példanyszama 1950-ben 210 ezer kériil mozgott, ebb8l 95 ezer fiizetet a falvakban, 115 ezret
varosokban, tizemekben osztottak szét, 1949 augusztusaig ingyenesen terjesztették. MOL M-KS 276. f. 55. 75.
6. e. Javaslat a ,,Népnevel6” jellegének, szerkesztésének és megjelenitésének megvaltoztatasara. 1950. november
24,

14



riport, tarca, konyvrészlet, egyes esetekben kilon erre a célra irt roplap, melyet az agitatorok a
beszélgetések alkalmaval terjesztettek. A lapszamokat a lekdzOlt beszédek, hatarozatok
mellett az osztalyok munkatarsai, gyakran hivatasos ujsagirok, valamint maguk a népnevel6k
toltotték meg cikkekkel, amelyeket tobbnyire nem irtak ala. Koztiik talalunk példatarakat, erv-
¢és tapasztalatgyiijteményeket, rovidebb-hosszabb parbeszédeket, torténeteket. Tipikus témak
a kovetkezok: agitatorok, sztahanovistdk portrei, Unnepek, érfordulok, egy Gzem, gazdasag
élete, kultirmiisorok szamai. A kiadvanyok a hosszabb szovegek mellett fotokat, rajzokat is
tartalmaztak a korszakra jellemz0 gyermeteg, szajbaragd képalairasokkal. Ezzel szemben a
magyarra forditott szovjet flizetek meglepden konnyedebb hangvételiiek, gordiilékenyebb,
olvasméanyosabb stilustiak. Tartalmukat illetden foként agitator ¢letutakat mutattak be,
belesz6ve azt, az adott személy hogyan jutott a partba, milyen munkéat végezett, milyen
maodszerekkel agitalt.

A kiillemet illetéen nem sok gondot forditottak a tordelés, a képanyag mindségére, még
rendes feddlapjai sincsenek sok esetben a fiizeteknek, a sorok atfolynak a kiilsé boritora, a
papir minésége pedig — az altalanos viszonyokhoz hasonl6an — rossz.

Egy 1950 eleji alosztalyvezetdi értekezlet inditvanydra lefolytatott vizsgalat a Népneveld
flizetet alacsony politikai szinvonalUnak talalta. Kimondta, hogy a cikkek elvi hibakat
tartalmaznak, az agitdcibhoz nem jo érveket, nem megfeleld tényeket adnak, nehézkes, az
agitatorok beszédmaddjatol idegen nyelvezetiiek, a lapszamok pedig tulzstfoltak. A hozott
hatarozatban megszabtak, hogy az Ujsag Uj profiljanak kialakitdsaban a Bloknot Agitatorat, a
moszkvai Partbizottsag kiadvanyat kell kovetni, azaz egy szam egy kozponti kérdést
targyaljon meg tobb oldalrél érvekkel ellatva, agitacios tapasztalatokkal alatdmasztva. De azt
is eloirtak, hogy a szovjet modszereket nem mechanikusan kell atvenni, hanem figyelembe
véve azt az Oridsi szinvonalbeli kiilonbséget, ami a Bloknot Agitatora és a Népneveld; a
szovjet és a magyar népneveldk; ,,a szovjet agitdcids modszerek sokrétlisége” és az itteniek
elmaradottsaga kozott van.*°

Az eléallitas nem ment mindig zokkendmentesen €s sokszor nem volt realis a példanyszam
megallapitds sem. Hogy mennyire nem igazodtak a valos igényekhez, azt a kovetkezd adat
mutatja meg: 1949-ben Budapesten 24-26 ezer népnevel6 mikodott, még valasztdsokkor,

nagy kampanyok idején is csak 40 ezerre szokott fel ez a szam, ennek ellenére rendszeresen

0 MOL M-KS 276. f. 108. cs. 2. 6. e. Hatérozati javaslat a ,Népnevelé” profiljanak megvaltoztatasira és
szerkesztésére. 1950. janudr 6. 2-3.
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60 ezer Népneveld fiizetet adtak ki szamukra.** Az agitacids anyagok terjesztésénél is tobb
probléma adddott, a partszervezetek nem foglalkoztak ezzel a feladattal. Ha a kiadvanyok el is
jutottak az adott kdzségbe, az ottani felhasznaldsukat mar végkeépp nem lehetett biztositani.
Sok kiszallas szamolt be arrdl, hogy a Népnevelé-kotegek felbontatlanul hevertek az
asztalfiokokban, szekrények tetején, sot néhol a fiizeteket ,.el is cigarettaztak”.

Az 1951-es év tobb valtozast is hozott, egyrészt januar 1-jét61 uj alakban és tartalommal jelent
meg a Népneveld fiizet, sokkal nagyobb, 40-60 oldalas terjedelemben, kartonfedéllel. A
varosi-uzemi és falusi kiadvanyt 6sszeolvasztottak, amelyre innent6l kezdve egyénileg is el
lehetett fizetni a népnevel6-feleldsnél, illetve az anyagterjeszténél.

A kiilonféle gyorstalpalok ellenére az agitatorok a rajuk zadulo eldiras-rengetegben gyakran
nem tudtak hasznalhatéra bukkanni. A fuzetekben — a gyakori atszerkesztések ellenére — a
javaslatok legtébb része a mindennapi akadalyok elharitasaban talzottan nagy kapaszkodot
nem jelentd tanacsokban meriilt ki. Amikor azonban a vart eredmények elmaradtak, a
felettesek megrovasukba mindig belesz6tték az 6nalld tanulas elhanyagolasat és a filizetek

nem kellé mérték forgatasat.

A népnevelés eszkbztara

A szobeli meggyozés

A propaganda iranyitéi Ggy vélték, az elméleti alapok elsajatitasa mellett a népneveldket
részletes és koriiltekinté gyakorlati ismeretekkel is fel kell vértezni. A sikeres agitacio
feltételei kozott legfontosabbként az elvi elkotelezettség szerepelt: a kommunista agitator hii
az altala képviselt eszméhez, minden gondolatat ez hatja at, kilon utas véleményre nem
helyezkedik, még akkor sem, ha az adott helyzetben a part irinymutatasatol eltéré megoldast
latna relevansnak. Az agitaciotol elvartak, hogy Oszintén szoljon a nehézségekrdl is, ne
meriiljon ki a ,boldogsagagitacioban”.** A mindennapi életbSl vett példak segitségével
céltudatos, konkrét és hatékony Utmutatast kellett adni. Munkavégzés kdozben egy szonok sem

szorulhatott védekezésbe, hazrél-hazra jarva egy tamadast se hagyhatott reagalas nélkil, meg

1 MOL M-KS 276. f. 89. cs. 4. 6. e. Feljegyzés a budapesti népneveldk szamardl és népnevelScsoportok
Osszesitésérol.

2 Vigyazni kell az agitacioban elvtarsak arra, hogy ugy propagaljuk ezeket a dolgokat, hogy megmondjuk az
igazat, ha nincs mas mod, de ugyanakkor ostyaba csomagoljuk ezeket a keserti igazsagokat, mert ha tal kesertiek
lesznek, a nép nem nyeli le [...] Nehogy azt gondoljak, hogy ezalatt azt értem, hogy hazudni kell a népnek, de a
dolgokat gy kell dsszekdtni az érem masik oldalaval, hogy a nép belassa, hogy ezt igy kell csinalni, masképp
nem lehet, s hogy ez a munkésosztély és a parasztsag érdekét szolgalja.” PIL 1./274 f. 21. 4. 3. 8. e. Révai Jozsef:
A teriileti propagandistak feladatairol. 4.
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kellett Oriznie harciassagat. Mindezt pedig kOzérthetd, egyszeri, a helynek és a
hallgatosagnak megfeleld nyelvezeten kellett eléadni.*®

A partvezetOk szerették volna elérni, hogy a népnevelok az emberek bizalmaba férkdzzenek,
ezért eldirtdk nekik, hogy ne ,hivatalosan” jarjanak a népet okitani, hanem barati
beszélgetések soran kommunikaljak a part akaratat és birjak Oszinte nyilatkozatokra a
dolgozodkat. Ne rontsanak ajtostul a hazra, és — ahogy Révai Jozsef mondta — ne ldgjon ki az
,agitacio 16laba” sem.** Az, hogy valéban észintén megnyilvanultak-e az agitacios alanyok,
kétséget ébresztett a vezetd elvtarsakban is. Mondhatni, teljes joggal, ugyanis a népnevel6k
annyira nem tudtak latogatasuk valds okat leplezni, hogy jegyzeteltek is a beszélgetések alatt,
igy még a leggyanutlanabb dolgozo is kétszer meggondolta, amit kiejtett a szajan. Ebbdl is
latszik, hogy a népneveldi szerepkorbe csoppent munkdsok és parasztok milyen nehezen
¢éreztek ra a propaganda izére”.?

A gyors, események elébe vagd agitacionak egyik legfobb gatja maga a partvezetdség volt,
mivel nem jutatta el azokat az informaciokat a népnevel6khéz, vagy legalabb a
propagandistakhoz, amelyek birtokaban elére befolyasolni tudtak volna a hangulatot. Minden
szandék ellenére a leghatékonyabbnak két érv bizonyult: a fenyegetés €s a pénzszerzés
lehetéségének felvillantasa.*® A visszatérd hibak kozé tartozott, hogy a népneveldk tulsdgosan
a kdzpontra hagyatkoztak, az érveket nem 6nalléan dolgoztak ki, a politikai feladatok helyett
pedig elvesztek az aprd szervezési munkalatokban. A part azonban a talalékony, helyi
kezdeményezésekkel el6allo népneveldket szerette, akik felismerték, kihez hogyan kell szolIni
és fel is hasznaltak ehhez minden — partszerii — lehetéséget.*’

A szobeli hangulatkeltésnek alapvetden két {6 tipusa kiilonithetd el: a csoportos és az egyéni
agitacio. ElObbinek tobb altipusa is létezett. A csoportos megbeszélés legfeljebb tizfos
kozonséggel az ebédsziinetben, vagy a munkaidé el6tti, utdni idépontokban zajlott. A

kisgytilésre akar 40-50 {0 is ellatogathatott. A ropgytilés — nevébdl adoddan — eldre nem latott

* Utmutato...(1953): 4-12.

“ MOL M-KS 276. f. 108. cs. 55. 6. e. Agitacionk j feladatai. Révai Jozsef eléadasa 1949. januar ho 24-én. 35,
Nem meglepé modon helytelen az alabbi agitacios inditas is: ,,Adjon Isten jo napot! Hat engem azért kiildtek a
Magyar Dolgozok Partjatol, hogy agitaljam meg magukat.” MOL M-KS 276. f. 108. cs. 7. 0. e. Feljegyzés.
Telefonon kért hangulatjelentésrdl, aprilis 27.

® MOL M-KS 276. f. 108. cs. 5. 6. e. Jegyzokonyv, felvétetett 1950. februar 3-a4n az Orszagos Agitacios
Osztalyon megtartott népneveld értekezleten. 4.

% — Hogy gy6zod meg a dolgozokat, hogy kossék meg a versenyszerzédést? — A leghatasosabb, ha a pénzre
hivatkozunk.” MOL M-KS 276. f. 108. cs. 5. 6. e. Jegyzokonyv, késziilt Budapesten 1950. aprilis 20., a Magyar
Dolgozdk Partja Agitacids Osztalyan megtartott lizemi népnevel§ tapasztalatcsere értekezletrél. 54.

7 Husvét hétfojét locsolasi iinnepségekkel kotottik egybe, melyek altaldban igen jol sikeriiltek. Locsoloink
12 000 darab ropiratot vittek szét, melyek meghivok voltak Rakosi elvtarsheszédének meghallgatasara.
LocsolGinkat a lakossag szeretettel fogadta.” MOL M-KS 276. f. 108. cs. 6. 6. e. Példak a népnevelék szamara.
1949. 4prilis 29. 4.
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esemény kapcsan kovetkezett be és 15-20 dolgoz6 6sszehivasat igényelte, megszaporodtak az
ilyen jellegli Osszejovetelek példaul a valasztdsok idején. A kozds ujsdgolvasason a
felolvasast kérdések feltevése és megvalaszolasa kovette.*® Ezen felil beszélhetiink még
réteggyiilésrdl is, amelyen egy-egy — noket, ifjakat, vagy éppen cukorrépa-termeléket érinté —
specialis probléma keriilt el6térbe.”® A vezeté szervek arra sarkalltdk a népneveldket, a
csoportos agitaciot épitsék be az adott régié hagyomanyaiba, ezéltal is csokkentve a hivatalos
¢és kotelezd jelleget. Kihasznalatlan lehetdséget lattak példaul a fonohelyekben, mert itt
egyszerre tObb csalad is ésszegyﬁlt.50

Az egyeéni beszélgetések soran nagyjabol ugyanaz hangzott el, mint a fenti alkalmakkor, tehat
az agitaciés alanyok a népnevelék elGadasait legalabb kétszer voltak kénytelenek
végighallgatni.”* Kilénbséget annyi jelentett, hogy az egyéni agitacio vezet6i kiilon-kiilon
foglalkoztak az el6zdleg hozzajuk beosztott dolgozokkal. A hatékony munka érdekében
ismernilk kellett a csaladtagokat, informéacidkat kellett szereznilik arrdl, mit csinaltak a
Horthy-rendszerben, a haboru alatt, hogyan viszonyulnak a parthoz, mi hozhaté fel ellenik,
miben maradtak el, miben jartak élen. Mindezek ismeretében minden egyes kozponti
irdnyelvet, hatarozatot személyre szabott érvrendszerrel alatamasztva kellett kortlbastyazni és

megmagyarazni.

A szemlélteto agitacio

Az egyik elhajlénak titulalt dolgozé paraszt a megemelt beadas idején felajanlotta, hogy
inkdbb duplan dekoral Sztalin elvtars sziletésnapjara, csak ne kelljen kukoricat
beszolgaltatnia. Persze a népneveldk azonnal ramutattak, hogy a tobbszords diszités nem oldja
meg a lakossag ellatasat. Az eset nem csupan a begytjtés alol valo kibtjas egyik — nem éppen
sikeresnek mondhaté — prébalkozasarol szamol be, hanem arra is utal, hogy az MDP a
tartalom mellett a latvanyt is tejes mértékben atpolitizalta, annak minden elemét a politikai

mondanivalé hordozéjavé kivanta tenni.>? Ennek eredményeképpen a Magyar Népkoztarsasag

“8 A csoportos agitacié modszerei (1952): 2— 3.

“MOL M-KS 276. f. 108. cs. 36. 6. e. Falusi szervezeteink népnevelé és kultirmunkaja. 12.

% A falusi agitaciordl késziilt értékelés szerint a legtobb helyen a falusi szokéasok ilyen iranyl felhasznalasa
(tanyézas, konopolas, padkazas, szdvés-fonas, kukoricafosztas sth.) minimalis volt. MOL M-KS 276. f. 108. cs.
36. 6. e. Falusi szervezeteink népnevel6 és kultirmunkaja. 10.

*l OSZK PK: Agitacios anyag (,,Népnevels”, ,Lassunk tisztan”) 1950. 695. doboz, Lassunk tisztan... 1950.
augusztus, 21. ,,Nagy 6rom fogta el, amikor a Standard gyar felhivasat hallotta. Hétfon azonnal ropgytilésre hivta
Ossze az elvtarsakat, de tapasztalta, hogy nem értették meg mindjart a Iényeget. Ezért kénytelen volt utana
minden egyes elvtarshoz kiilon odamenni és elmagyarazni neki, persze ennek mar megvolt az eredménye.” MOL
M-KS 276. f. 89. cs. 130. 6. e. Jegyz6konyv, mely felvétetett 1950. évi janius h6 22-én az 6ntodék népneveld
értekezletén. 7.

2 MOL M-KS 276. f. 108. cs. 36. 6. e. Falusi szervezeteink népnevelé és kultarmunkaja. 12. ,,A propagandénak
kell gondoskodnia arrdl is, hogy partszervezetiink haza tiszta, csinos, diszes legyen, hogy vonzza, és ne elriassza
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varosai, falvai — azel6tt ismeretlen — agitacios diszletbe 6ltozkodtek, a kozigazgatasi,
kozosségi tereket és helyiségeket, a munkahelyeket, de a maganlakasokat is beboritotta a
szocialista termeléshez, a parthoz kapcsolédé &brdzolasok tomkelege. A  helyi
kezdemenyezéseket is cenzlraztak, a latvanyképek megsziletése felett az anyagfelel6 és a
dekoraciofelelos babaskodott. Ahogy az irodalomban, vagy barmely mds miivészeti ag
esetében, Uigy itt sem volt megengedett az Onmagadban vald diszitettség, a ’art pour ’art
hozzééllas.>

A propagandaanyagok kiadasanal megszabtak, mib6l mennyit és milyen formaban kell
nyomtatni, hogyan kell terjeszteni, felhasznalni és persze minden folyamatot ellendriztek.>*
Kozpontilag eldirtak példaul, melyik vezetdnek, hol, milyen méretben, milyen alkalombol,
milyen kontextusban lehetnek elhelyezve az arcképei, persze a sorrend sem volt mellékes.>
Arrdl nem is beszélve, hogy a politikai szélfordulasok utdn bizonyos személyek lekertiltek,
bizonyosak pedig felkeriiltek a falakra. Hogy a dekoracié milyen gyorsan reagalt ezekre a
valtozasokra, azt nehéz lenne megmondani. A propagandara vonatkoz6 intézkedések lassu és
nehézkes foganatositasabol — illetve a decemberi faliGjsagokon taldlt majus 1-jei
versenyfelajanlasokrdl szo6lo jelentésekbdl is — sejthetd, hogy féleg vidéken nem lehettek
mindig naprakészek a diszitések. Az aprolékos iranyszabasok valdszinilileg nem épiiltek be az
alapszervezeti gyakorlatba, de a nagy személycserékre biztosan reagaltak. Tobbek kdzott
emiatt is a partvezetés szadmtalanszor elégedetlenkedett, a revizorok néhol csak
izléstelenséget, de van, ahol komoly politikai hibakat is talaltak.

A dekoralason tul a népneveldket ugynevezett szemléltetd eszkozokkel is ellattdk. A
szocialista latvanyagitacioban kiemelt szereppel birt a falidjsag. Az allamszocialista rendszer
logikdja visszatiikr6z0dott a faliujsag haszndlatan is: szerkesztette a szerkesztObizottsag,
ellendrizte a helyi partszervezet falitijsag-feleldse, a szerzoket kiképezték a falitijsag-iro

tanfolyamok, az eredményeket és sikereket pedig a falitjsag-kiallitasok demonstraltak.®® A

a tomegeket. Kiviil, beliil ott legyenek a legfrissebb plakatjaink, idészerti jelszavaink, hogy mindenkibe
belekalapaljak politikankat.” PIL 1./274 f. 21. 4. 2. 6. e. Orban Laszlo: A Magyar Kommunista Part
propagandamunkaja, 1948. 3. 13.

3 Az egyik falinjsag-kiallitison példaul bemutattak neonfénnyel megvilagitott falinjsagot, sét olyat is,
amelyiken eleven békegalamb volt. Az ilyesmi elveszi a faliljsag igazi jellegét, megfeledkezik a faliGjsag eredeti
hivatasarol. Es még valamit elarul: azt, hogy ott a falitjsag rendszertelen, kampanyszerti, kirakateredményekre
torekszik csak.” FEHER (1952): 11.

* Lasd 4. melléklet!

% A teljes képsorozatok a korabeli filmekbél jol ismertek: a fohelyen Lenin és Sztilin arcképe, kevésbé
kiemelve, kicsivel lejjebb, altalaban kdzépen pedig ,,legjobb magyar tanitvanyuk”, Rakosi Matyas portréja.

% 4 szemléltetd agitcio...(1951): 32-36. LA falitjsag a legdemokratikusabb sajto: mindenki irhat bele,
mindenki olvashatja /még csak fizetni sem kell érte/ és egy aranylag kis k6zhoz szol /iizem, haztomb, falu/,
amelynek életével, problémaival sokkal konkrétabban, kozvetlenebbiil foglalkozhat, mint barmelyik napilap.”
PIL I./274 . 21. 4. 2. 6. e. Orban Laszl6: A Magyar Kommunista Part propagandamunkaja. 1948. 3.
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falidjsagot a lokalis és az orszagos torténések kapcsolddasi pontjaként szerették volna
miikodtetni, emellett — biztositva a verseny nyilvanossagat — tipikus helye és féruma volt a
versenykihivasoknak és a versenykihivasi véalaszoknak is.>” A népnevelSknek erdsiteni kellett
a faligjsag tomegkapcsolatait, amelynek fokmérdjéiil a beérkezett levelek mennyisége
szolgalt. A leghtiségesebb levelezOket azonban 6k maguk és a szakszervezeti bizalmiak tették
ki. Tehat a népneveldk kvazi sajat maguknak irogattak, a lakossagot nem igazan hatotta at a
,levelezési laz”. %8

A Kalinyin altal tomegmiivészeti alkotasoknak nevezett propagandaplakatokat a helyben
elkészitett faliujsaggal szemben tébbnyire kézponti, de legaldbbis megyei szinten gyartottak
¢s ennek megfeleld korben terjesztették. Szamos egyéb, tobbnyire szerényebb kivitelezésii
formaja is létezett a szemléltetd agitacionak. A legegyszeriibb megjelenitési forma a jelszo,
amely ,,harcra, munkara lelkesitett”, ezt udvaron, bejaratnal, cséplégépnél, begylijtési helyen,
fobb utvonalakon volt eldnyds elhelyezni.59 A gondosabb kivitelezésti fali tabla példaja a
sztahanovistak arcképcsarnoka, a dicsdségtabla és szégyen- vagy pellengértabla. A harci
roplap és a villam a faliljsag két megjelenése kozott terjesztve, par soros szoveggel latott
napvilagot. A kettd kozotti kiillonbség abban allt, hogy amig a harci roplapot szétkiildték,
addig a villamot adott helyen kifliggesztették. Példaul szivesen tették ki a kuldkok kapujara.®
Valamivel nagyobb szabasi megoldast jelentett a kiallitdas, amely egy-egy Uzem vagy
termeldszovetkezet addig elért eredményeit prezentdlta. Ennek tovabbi tipusai a
vandorkiallitas és a selejtkiallitds. A mezOgazdasdgi munkalatok miatt a téli honapokra
iddzitett attrakciokat els§ sorban a politikailag elmaradottnak, reakcidsnak mindsitett
teriiletekre kiildték.®" A selejtkiallitasokat ezzel szemben az izemekben rendezték meg, miden
selejtdarabra rairtak a termelési értékét és hogy mennyi ruhat, élelmet stb. lehetett volna venni
az 0sszegbdl, de persze a karokozo nevét sem hagytak homalyban. A kirakat alatt altalaban a
szovetkezeti boltok kirakatat kellett érteni, ahol példaul ,,ideiglenes kiallitast” rendeztek az

arurejtegetove kikialtott kuldkok lefoglalt ingdsagaibol, a talalt ruhabol, cipdébdl,

> Békeharc, Vilagszemle, Asszonyoknak, Sport, Ujitas, Krokodil és Tiiske — ime, az allandé rovatok koziil
néhany. Erdemes megemliteni még az Orjarat, mashol ,Lattunk”- nak nevezett rovatot is. Az ide ironak nem
kellett egyebet tennie, mint végig sétalni bizonyos idépontban az adott iizemben, szdvetkezetben és felfedezni a
hianyossagokat, leleplezni a mulasztdkat, aztdn — természetesen név szerint — k6zzé tenni a tapasztalatokat.

%% FEHER (1952): 5.

% 4 szemléltetd agitdcié...(1951): 6-7.

% Természetesen ezeket a hatosag ltal elhelyezett ,alkotisokat” nem lehetett onkeziileg eltavolitani, igy a
megbélyegzés és lejaratas folyamata hosszu ideig is elhGzédhatott. Olykor a kivalasztott, vagy éppen onkeént
jelentkezd szomszédok feleltek a ,,dekoracio” sértetlenségének megovasaért.

. MOL M-KS 276. f. 89. cs. 4. 6. e. Javaslat vidéki vandorkiallitas rendezésére, a magyar munkasmozgalom
torténetérol. 1950. szeptember 30.
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élelmiszerbél.%

Tovabbi tipus a kirakat-ujsag, az ujsagkivagasokbol dsszeallitott, hordozhatd
album, az ¢lenjarok méltatasara, lemaradok megrovasara kikiildott agitaciods levelezolap.

A szemléltetés tucatnyi eszkdzét sorba véve joggal merilhet fel a kérdés, az agitacios gardak
egyaltalan igénybe vették-e a rendelkezésre allo kellékeknek, ha nem is mindegyikét, de
legalabb felét, harmadat. Valdszinlileg nem, hiszen — mint arra fentebb ramutattam — a
partszerveknek egy-egy csoport emberekkel valo feltdltése is sulyos problémét okozott. De
ezen elemi, a népneveléi munkat alapjaiban gatldé és korlatozo hidnyossdgok felszdmolas

helyett a propagandaosztaly nyomdai ontottak magukbdl az eldirt modszerek megvalositasat

aprolékosan taglald és népszertisité brosurakat.

Népnevelok a terepen

Népnevelok az iizemekben

A népnevelok miikodési helyiik szerinti csoportositdsdban eldszor az lizemi csoportokrol
érdemes szOlni, idében is ezek alakultak meg hamarabb, hiszen az allamositott gyarakban a
partszervezetek hamarabb ki tudtak épulni, mint a kdz6s gazdalkodasra nehezen &talld
falvakban. Az (izemi propaganda élén a kdzponti osztaly (izemi agitacios alosztalya allt, mar
1948 6szén hozzalattak a szervezéshez, ekkor azonban nem tudtdk a helyi szerveket
megalakitani, hiszen az lizemi jellegli megyék javarészében még a megyei osztdlyok sem
alltak fel. A munka el6szor a népkoztarsasag gazdasdga szempontjabdl jelentds, tigynevezett
stlyponti gyéarakban indult be.®

A héldzat kiepitése soran figyelembe kellett venni, hogy a népnevel6kbdl minden miihely,
brigdd minden miiszakaba jusson legalabb egy. Kik keriltek az Uzemi gardaba?
Természetesen a sztahanovistdk, a parthoz hii, politikailag legfelvilagosultabb,
legdntudatosabb dolgozok, €s megfeleld szamban ndket, ifjakat, miiszaki értelmiségieket is be
kellett vonni. Praktikus okokbdl azokat a szakembereket, akik nem voltak helyhez kétve — igy
villanyszereloket, csdszereloket —, szivesen ,kikaderezték™ agitdcids munkara, 6k hoztdk a

gyéarakbol a hangulatjelentéseket.®*

%2 4 szemléltetd agitacid...(1951): 20. Igy valhatott a padlast tisztara sepré kulakasszony felfedezett feleslege is
kirakati berendezéssé: ,,A kilenc zsak liszt napokig a foldmiives-szovetkezet kirakatdban volt lathat6. A dolgoz6
parasztok nem tudtak gy elmenni mellette, hogy megjegyzést ne tegyenek a ravasz kulakasszonyra.” Mirdl
beszélgesslink? Falun. 1952. szeptember 15. 12.

83 Az 1949-es valasztasok utan tizemi-vérosi alosztalyként jott létre, mert kezdetben a varosok teriileti szervei is
idetartoztak.

# MOL M-KS 276. f. 108. cs. 5. 6. e. Jegyzékonyv, felvétetett az MDP Orszagos Agitacios Osztaly altal
megtartott jlnius 22-i orszagos megyei propagandista értekezleten. 41.
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Az lizemi népnevelésben a legtobb gondot a vidékrdl bejar6 munkasok jelentették, hiszen ok a
reakcios falvakbol érkeztek a mar politikailag ,helyes Gtra téritett” gyarakba és magukkal
hoztdk a rémhireket is. Ezen bejaro, vagy szallon laké munkasok a gyar dsszlétszamanak
gyakran 40-50, de egyes helyeken akar 70-80%-at is kitették. A kétlakiak kozil sokan
folddel is rendelkeztek, amit a part persze a tsz-ben latott volna szivesen, ennek tobbszor
hangot is adott. Erre alkalom adddott az Gzemben, illetve az odafelé tartd uton folytatott
gyalog-, kerékpér, autd- és vonatagitacio soran.

A szallasagitacio szervezetileg is elkiiloniilt a munkahelyitdl, erre minden alapszervnek
specialis gardat kellett letre hoznia. A széllasagitatorok munkajat a szallasagitacio-felelés
irdnyitotta és 0sszehangolta azt a kulonféle szervezetek politikai és kulturalis
rendezvényeivel. A szallasagitaciorol a hazgondnok ¢és a széllasfelelés volt koteles
beszamolni, Kitérve az agitacio menetére, hidnyossagaira és a dolgozdok kivansagaira. Harom
f6 helyszinen tevékenykedtek: a kultarotthonokban, a klubszobdkban, valamint a
szallasszobakban. Kultirmiisorokat, ismeretterjesztd eldadasokat tartottak, sportversenyeket
rendeztek, csasztuskakkal kdszontotték a jol dolgozo brigadokat, illetve lelkesitették az
elmaraddkat.®® Nem egy beszamold szerint a népnevelék azokba a falvakba is leutaztak,
ahonnan sokan jartak be, mert gy vélték, a csaladdal, legféképpen az asszonnyal is kell
beszélni, hiszen 6k azok, akik a faluban terjedé rémhireket halljak.®®

Az agitacio a munkahelyeken a kdzponti elvek szerint zajlott, ebbe némi valtozatossagot az
egyes iparagak sajatossagai vittek.®” A munkavégzés médja, beosztasa, helye, valamint a
munkasok 0Osszetétele szerint mas eszkdzokkel kellett a népnevelést megszervezni egy
banyéaszakndban, mint egy textilizem ndéi munkdsai kozott. Az egyik legjelentdsebb
épitkezésen, Sztalinvarosban példaul abban lattak a f6 nehézséget, hogy az agitdlandok sok
szempontbol heterogén tomeget alkottak, akik az orszag kiilonb6z6 helyeirdl érkezve mas
mentalitast, mas hagyomanyokat hoztak magukkal, emellett jelentés hanyaduk sosem végzett

ipari munkat.®®

% MOL M-KS 276. f. 89. cs. 166. 8. e. Szallasagitacio. 1952. december 8. 1-4.

% Nem elég az, hogy a dolgozokat felvilagositsuk, ha ugyanakkor elhanyagoljuk a csalddtagjaikat, mert
eléfordul az, hogy egy-egy dolgozo a csaladi befolyéasolés kdvetkeztében este még jol latott egy politikai kérdést,
de mésnap reggel mar az ellenség hangjat viszi be a munkahelyére, amellyel otthoni kérnyezetben talalkozott.”
MOL M-KS 276. f. 89. cs. 130. 6. e. Jegyz6konyv, mely felvétetett Budapest, 1951. februar 9-én MDP IX.
kerlilet 3-as korzetében megtartott minta népneveld értekezletrdl. 2.

% Az iizemi agiticionak gyakran olyan fizikai tényezok is utjdban alltak, mint a gépek zaja, emiatt ilyen
helyeken egyéni meggy6z€st nem igazan lehetett folytatni.

% MOL M-KS 276. f. 89. cs. 32. 6. e. Hozzaszolas Jenei Jenének az Agit. Prop. Titkari tanfolyamon elhangzott,
Munkaverseny agitacioja cimil eléadasahoz. 2.
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A dokumentumok szerint a banyaszokkal kiléndsen sok gond volt, tobbséglk szintén vidéki
volt, nagy ardnyban vallasos, raadasul még foldtulajdonnal is birt, amitél nem szivesen valt
meg. Politikailag elmaradottabbaknak szadmitottak az MDP szemében, az terjedt el réluk,
hogy a marxizmus-leninizmus egyszeriien nem érdekli Oket, altalanos miveltségi szintjiik
pedig olyan alacsony, hogy arra épiteni nem lehet. Neveléslket nehezitette tovabba az is,
hogy nehéz fizikai munkat végeztek, ezért konnyebb oktatast kellett szamukra kidolgozni.®

A teend6k javarészét a munkafegyelem megszilarditisa, a munkaverseny, a selejt- és
onkoltségesokkentés, a j6 munkamodszerek atadasa, a miszaki vezetokkel vald viszony
megjavitasa, az Uj munkasok beilleszkedésének segitése tették ki. Visszatérd probléma volt,
hogy a munkasok nem dolgoztak le a napi nyolc 6ra munkaiddt, fizetés utan, valamint hétfén
és szombaton pedig el is mulasztottak meglatogatni az izemeket, utébbiak orvoslasara tébb
helyen bevezették a béke hétfét és a koreai szombatot.”” Emellett a kiilonféle iparagakban,
hogy az agitaciot megvaldsitsak, sokszor a hagyomanyos, bevett munkamaodszereket is fel
kellett ragni. Igy példaul a banyakban a véjar, aki a szokas szerint maga valasztotta ki a
mellette dolgoz6 szakembereket, akadalyozhatta a népneveldmunkat, mert ha az illetd
politikailag keépzett személy volt, akkor parttagokat valasztott maga mellé, gyakran onnan

elvonva 8ket, ahol egyébként is drasztikusan alacsony volt a belépettek aranya.”

Népnevelok falun

Az ,,4j falu” életében a népneveld lett volna az Gj szerepld, am — ahogy arra fentebb utaltam —
1948 nyaran még nem allt a part rendelkezésére elég kiképzett kader. Igy kézenfekvo
megoldasnak mutatkozott — az Uzemekhez hasonléan — néhany olyan foglalkozast iz6
személy bevonésa, akinek munkajabol fakaddan eleve sok kapcsolata volt a tomegekkel,
esetleg némi tekintélyt is maganak tudhatott és persze valamilyen médon a part mellé lehetett
allitani. Legfoképpen a tanitokat, jegyzoket céloztak meg, de potencialis népnevel6t lattak a
kisbiroban, kézbesitoben, mezdrenddrben, st még a babaasszonyban is.”

A kozos gazdalkodasra valo attérés az agitacio szervezésében is valtozasokat kivant meg. A

falusi partszervezetek innentdl azokat a dolgozokat olelték fel, akik sem a gépallomashoz,

% MOL M-KS 276. f. 89. cs. 171. 8. e. Javaslat a banyészatban dolgozé kétlakiak kozti agitaciora. 1-2.

" A munkafegyelem megersitése végett a népnevelék ramutattak, milyen elényei lesznek annak, aki egyetlen
munkanapot sem mulaszt: teljesitményjutalom, hiségjutalom, munkaruha, 1abbeli, a csaladnak iskolaztatas, jobb
munkakorilmények. Aki hidnyzik, bumlizik, vagy éppen albetegségekkel keresi fel az (izemorvost, az mindezt
megvonja magatol. MOL M-KS 276. f. 89. cs. 171. 6. e. Javaslat a munkafegyelemmel kapcsolatos agitaciora

T MOL M-KS 276. f. 108. cs. 5. 6. e. Jegyz6konyv, felvétetett 1950. februar 3-4n az Orszagos Agitacios
Osztalyon megtartott népneveld értekezleten. 12.

2 MOL M-KS 276. f. 108. cs. 5. 6. e. Jegyzékonyv az 1948. augusztus 12-én tartott megyei propagandistak
értekezletérol.
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sem a tsz-hez, sem pedig az allami gazdasaghoz nem tartoztak. Oket — akéarcsak a varosokban,
nagyobb kozségekben is — terileti alapon, utcék, hazcsoportok szerint osztottak be. A 6
hangsulyt a szocialista szektorban folytatott agitaciojara helyezték abbol kiindulva, hogy az
elébb-utobb Ugyis béviilni fog és a lakossag egyre nagyobb hanyadat fogja magaba foglalni.
Itt bels6é agitaciot is kellett folytatni, ezt azonban sokszor elhanyagoltdk, feleslegesnek
tartottdk. Aki egyszer mar belépett, arrdl ugy vélték, nincs mirél meggydzni. A part viszont
mindenhol befurakodott ellenségeket latott, akik a reakcids hirekkel és a kommunistaellenes
szolamokkal hintették tele a kollektiv Gizemeket. Emellett a szimpatizansokrol is Ugy velték, a
part altal meghatarozott modon allanddan tajékoztatni kell 6ket az éppen aktualis feladatokrol
és biztositani lojalitasukat.”

Az agitacio csucsszervének a gépallomasokat nevezték ki. A ,,szocialista szektor falura tolt
bazisain” mikodd, javarészt traktoristakbol 4ll6  népneveldcsoportok a megyei
propagandistakon keresztul kaptak a politikai és szervezeti utasitdsokat. A gépalloméasok
népnevel6-allomanya 1951 tavaszan 5147 f6t szamlalt. A csoport az 6sszes dolgozé 15,55%-
at tette ki. Tehat atlagban hat dolgoz6 jutott egy agitatorra, a kommunista part ezt nem talélta
kielégitének.”

A falun 1év6 partszervek irdnyitdsa nem volt egységes, csak a kampanyok idején hangoltdk
0ssze munkajukat. A tomegszervezetektél 1950 januarjaig kiilon jartak agitalni, ez pedig csak
novelte az erdk szétforgécsol(’)dését.75 A népneveloknek mindenhol jelen kellett lennitik, ahol
a dolgozo parasztok megfordultak: télen a lakoterileten Osszpontosultak, tavasztol-észig,
dologiddben pedig a foldeken, mezékon, de a boltban, tanacshazan, malomban, futballpalyan,
piacon, begyijtéhelyeken is iranyitottak a hangulatot. Még a falutol is elszigeteltebb terepnek
szamitott a tanyavildg, amely a kommunista part osztalyharcos vizidjdban a kulak
befolyasolta elemek buvohelyeként jelent meg. Mivel a cél az volt, hogy minden és mindenki
a partallam altal kijelolt keretek kozott éljen és dolgozzon, ezért ezt a kivilallosagot is
mihamarabb fel kellett szamolni, ennek meggyorsitasara tanyai, agitacios gécpontokat hoztak

létre.’

® MOL M-KS 276. f. 108. cs. 35. 8. e. Javaslat a falusi agiticié megjavitasara. 1950. januar 9. 1-2.

™ MOL M-KS MOL M-KS 276. £.89. cs. 185. 6. e. Jelentés a gépallomésok agitaciés és oktatasi munkéjarél, 1951.
majus 2. 2.

"> Ennek kovetkeztében példaul Fegyverneken egy dolgozo parasztot egy héten 6t népneveld latogatott meg més-
maés szervt6l, 20-25 parasztot pedig egy sem. Tobbek kdzott emiatt olvasztottak be a tdémegszervezetek legjobb
aktivistait az alapszervi csoportokba. MOL M-KS 276. f. 53. cs. 67. 6. e. Jelentés a falusi népnevel munkarol.
1951. januar 17. 3.

"® Orszagos Széchényi Konyvtar, Plakat- és Kisnyomtatvanytar (tovabbiakban OSZK PK): 1951, Pért, politika,
propaganda, 726. doboz, HajdU-Biharmegyei Népneveld, 1951. oktdber, 23-24.
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JOl latszik az osztalyiratokon, hogy a nagyobb szervezési és hattérmunkéakat a téli honapokra
hagytak. Ekkor igyekezték potolni a hianyz6 kadereket, a meglévoket pedig fejleszteni,
partiskolara kildeni. Amikor az apparéatus feljavitasa nem ment a titkarok iranyitasaval, akkor
bevonték a falujarokat és a Vémdornépnevelc’iket.77

A falvakban a népnevel6k a termeléssel kapcsolatos feladatok, a tsz-esités, a begyiijtés mellett
propagaltak, illetve a reakcios elemek leleplezésében is élen kellett jarniuk. A kulék-ellenes
intezkedések nagy nyitanyat Rakosi 1948. augusztus 20-i, kecskeméti beszéde jelentette. A
,zsiros gazdakat” kipellengérezé és megszégyenitd abrazolasok célkézonsége a falvak
lakossaga volt, az egyéni gazdalkodoktol a tsz-tagokon at Oket kellett a népnevel6knek
meggy6zniiik arrdl, hogy ha nem sikeriilt a beszolgaltatas, ha rossz volt a termés, vagy ha
nem volt elég kenyér, az mind a kulak kartevésével fuggott 6ssze. Emellett meg kellett térni a
velik cimboralé papok és egyhaziak tekintélyét is. Ugy Vélték, az egyhazi iskolak
allamositasa utan a reakcié a kultdra tertletén dolgozott tovabb, ezért ezt a teriiletet is meg
kellett tisztitani az ellenségtél. A propaganda eszkoztaraba sok minden befért, bevett mddszer
volt az agitacios alkalmak egyhazi szertartasokra torténd raszervezése.

Legaldbb utalasszeriien meg kell még emliteni a népneveldkhdz hasonld szerepet betoltd
falujardkat is. A mozgalomhoz csatlakozé ipari munkasok az egyetlen szabad vasarnapjukat
feldldozva utaztak le a falvakba az ottani partszervek megsegitésére. A szervezeti keretek
kiépitésére 1946 nyaran keriilt sor. Az lizemekbdl torténd falujarast a budapesti-, valamint a
megyei falujard bizottsagok iranyitottak. A cél a part politikdjanak még hatékonyabb
kiterjesztése a falura, a munkés-paraszt szovetség erdsitése, a gyenge partszervek
megszilarditasa volt. Ahol nem mikodott népneveléesoport, ott annak megalakitasaban,
munkaba allitdsdban segédkeztek, valamint kadermunkat is végeztek a falujardk, a vezetésre
alkalmas falusi személyeket felkutatattak és jelentést készitettek roluk.

Minden iranymutatds ellenére nem volt teljesen tisztdzott, hogy a parhuzamosan
tevékenykedd népneveld és falujard hataskore hol valt szét és egyiké-masiké mely feladatokra
terjedt ki.”® A helybéliek ezt praktikusan Ugy oldottak meg, hogy amikor megérkeztek a

falujarok, akkor altalaban meghuzodtak a hattérben, szépen, lassan ,kisomfordaltak a

" MOL M-KS 276. f. 108. cs. 1. 6. e. A falusi propaganda felviligosito munka feladatai a téli honapokban.
1948. december 14. 4.

® MOL M-KS 276. f. 108. cs. 25. 6. e. Szempontok az agitacios alosztaly munkatervéhez 1948. jilius 1-t61
szeptember 30-ig.

¥ MOL M-KS 276. f. 89. cs. 182. 6. e. Levél az Agitacios és Propaganda Osztaly munkatarsatol az MDP Pest
megyei bizottsaganak. 1.
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szobabol” és  hagytak kibontakozni ideiglenesen melléjik rendelt kollégaikat.®
Természetesen, ahogy a népneveldk kdzé¢ sem mindig csak a valogatott élenjarok kertiltek be,
ugy minden egyes falujaroban sem tisztelhettik feltétlen a versenytabla legmagasabb fokan

4ll6 sztahanovistat, tébb helyen a csoportba keveredett kocsmézok okoztak botranyokat.®

Kovetkeztetések és a tovabbi kutatas lehetoségei

A Magyar Kommunista Part és a Magyar Dolgozdk Partjanak attekintett dokumentumai arra
engednek kovetkeztetni, hogy a népneveld-haldzat felépitése ¢és miikodtetése nagy
nehézségekbe (tkdzott, az adott telepiilés vagy videki tizem minél tavolabb esett a févarostol,
egy megyeszékhelytdl, jarasi kozponttol, annal kevésbé tudtdk foganatositani a hatarozatokat.
A sikertelenséghez hozzdjarult egyrészt az, hogy a propagandahalézat tulméretezett,
thlszervezett és burokratikus volt, a kdzpontban a feladatokat nem életszertien dolgoztak ki,
foleg falusi viszonylatban. A kampanyok sordn a nem megfelelé kaderekkel feltoltott
csoportok a felllvizsgalatok utan szétestek, igy nem tudtak megszilardulni, még 1951-ben is
eléfordult, hogy tobb alapszervezetben szinte a nullardl kellett (jrakezdeni az épitkezést. A
folyamatos ellenérzés, visszacsatolas dacara a rendszer hibait nem javitottak ki, hanem mint
mas terlleteken is, a kudarcokat propagandaszdlamokkal, az ellenség aknamunkajaval
magyaraztak meg.

Masrészt a népnevelés fontossagat a vezetd partszervezeteknek még megyei szinten sem
mindig sikerilt tudatositania. Az alapszervek igyekeztek szabadulni ezen feladatoktdl: a
jelentéseket hamisitottak, az eldadasokat nem tartottdk meg, a propagandaanyagot nem
osztottdk ki, az orszag pedig tele volt olyan népneveldkkel, akik nem is tudtdk magukrol,
hogy 6k tulajdonképpen népneveldk lennének. Az elvarasok veliik szemben irredlisak voltak,
a népnevelének egy olyan tervet thlteljesitd, élenjar6 munkéasak kellett lennie, aki olvasott, a
hirekben tajékozott volt, illetve agitacidra is mindig készen allt.

A gazdasagban tapasztalt visszassagoknak a népneveldi munka hidnyossagaira torténd
visszavezetése teljes mértékben valotlan volt és a valos hibdkat, vezetési, szervezési

melléfogasokat, torvénytelenségeket fedte el. Az elhibazott intézkedéseket a legjobb

8 OSZK PK: Agitacios anyag (,,Népnevel6™) 1950. 696. doboz, A4 falusi népneveld melléklete falujarok részére,
1950. julius 15. 2-3. A rossz szervezés sokszor még a lelkes falujaroknak is kedvét szegte. Megesett, hogy a
megyei bizottsagok tobb o6ras késéssel kildték az autdkat, igy tulajdonképpen mar érdemi munkét végezni nem
is tudtak. Didsgy6rben még rosszabb volt a helyzet, itt nem a lemenetel, hanem a hazajutas volt problémas. A
megyei bizottsag hétkdznap este minden faluba kikiildott egy falujarot, de az csak reggel 3—4 6ra koril kerlt
haza és mér indulhatott is munkédba. MOL M-KS 276. f. 108. cs. 40. 8. e. Jelentés a Miskolci és Gy6ri falujaro
aktivarol. 1948. szeptember 22. 1-2.

8 Nagy port kavart és halalos aldozattal zéarult az 1949. &prilis elején, V4l kozségben megejtett vasarnapi
falujards. MOL M-KS 276. f. 108. cs. 40. 6. e. Jelentés a vasarnapi falujaras soran Valban tortént eseményr6l.
1949. 4prilis 19. és MOL M-KS 276. f. 108. cs. 40. 6. e. Jelentés. 1949. aprilis 22.
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szonokok, a legnagyobb meggy6z6 erdvel bird agitatorok sem tudték ellenstilyozni. Emiatt —
mint emlitettem — tobbnyire nem oOrvendtek nagy népszeriiségnek a lakossag korében,
megjelenésiik egy Ujabb begyljtési rendelet, normaemelés baljos elbjelének szamitott.
Mindezen jellemzok Osszességében jarultak hozza ahhoz, hogy az MDP altal vazolt
propagandahdaldzat — sok népnevelGesoporttal egyetemben — csak papiron valdsult meg.

Mivel dolgozatom forrasbazisat a kozponti partszervek iratanyaga képezi, ezért az
anyaggylijtés tovabbi iranyat adndk a megyei levéltarakban folytatott kutatasok, vagy esetleg
gyljteményekben is érdemes kutakodni és megbizonyosodni arr6l, fennmaradt-e a
népnevelOk tevékenységére utaléan targyi emlékanyag, gondolok elsésorban példaul a
szemléltetd agitacid eszkozeire. A fotdtarakban pedig biztosan talalhatdéak propaganda
felvételek a népneveldk tevékenységérdl. Emellett tovabbi adalékokkal szolgalhatnak az oral

history modszerrel torténd anyaggyiijtések is.

27



Mellékletek

1. melléklet:

Jelentési iv vandornépneveldk részére:%

Vandornépneveld NEVE ......cccvvvveveerviiesieeieanens 1aKas CIMe .......covvieiieece e
1. KOZSEQ NEVE ....ccvvveeeneiiienen L JAraS s MEGYE e
2. MKP tAQIEISZAMA ... bbbttt b et b e ne e
3. marcius 15-e Gta hany parasztember 1épett @ partha?...........ccooevieieiniiiiieee,
ebbOl mennyi a régi KiShirtoKOS? ......ccuiiiiiiiiiiii i
4, PArtMUNKASOK SZAIMA .....vevieiireieiieeite et s e ste et e te e s e e ste e e e s teesbeetesaeesaeessessaesbeenteaneesreeneennes
megfeleléen vannak-e Kivalogatva a pArtmunkAaSOK?............cccooiieiiiiineiiieeescse e
5. hany szocdem taggal ndtt az egyesiilés Ota a pArtSZervezet?........ccvvvvieerieniiee e
hany szocdemet Valasztottak a VeZetGSEZDE? .......uuvvieriiiiiriiie s
6. milyen a 1akosSag NaNQUIALA? ...........cc.eoviiiee e
7. hogyan fogadtak az egyesiilést a kdzségben a parasztok? ............ccocevveerernienieneieseneseeenes
8. Milyen id0kozonként tartanak PATtNAPOL? .........ccccviiviiiiiiiiieii e
Mennyi a hallgatoK SZAMA? ..........coviiiiice et ae e are s
9. Hogyan végzik a népneveldk munkajukat a kozségben és mennyire vonjak be a
népneveldmunkaba a bizalmiakat?...........ccooviiiiiiiii

10. Egyéb megjegyzések (tuloldalra is folytathatd a jelentés) .........cccceveveieveiiieceeeccee,

2. melléklet:

Formanyomtatvany, a népneveldcsoportok vezetdjének havi jelentési lapja:83

CSOPOIEVEZELO NEVE: ..iiviiiiiiiii ittt n e e e e
NEPNEVEIOK SZAMA: .....viiiiiieiieiie it bbbt b e bbb
1A 300 0 U 11 T TSP P RO PR PRSPPI
Hol fejtenek ki tevékenységet? (utca, piac, haziagitacio Sth.).........cccovveveiiiii e,

Kapjak-e rendszeresen a budapesti és a megyei Népneveld flizeteket? .........cooovveiiineiennne,

8 PIL 1./274 f. 21. 4. 47. 6. e. Javaslat vandornépneveldk kikiildésére Abatj, Fejér, Somogy és Sopron
varmegyékbe. Mellette a népneveldk jelentései, 0sszefoglalok az akcio eredményérol.

8 MOL M-KS 276. f. 108. cs. 6. 6. e. Az osztalyon késziilt dsszesitd jelentések, feljegyzések és értékelések a
munka tapasztalatairol.
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Hany népneveld olvassa rendszeresen a part napi €s hetilapjat?..........cccovveviiiiniiiiiiciienenn

Megtartjak-e a heti rendszeres népneveld ErteKezIetet? .........covvvriiiviiiniiereierese e,

A csoport mely tagjai értek el jo eredményeket (milyen modszerrel, kisgytilés, egyéni agitacio
] 10 SRS
Mely politikai és gazdasagi kérdesek érdekelték leginkébb a tomegeket? .........c.ccovvvvveveienenn,

A népnevelés soran milyen suttogd propagandat szIleltek? ...

Milyen kirivo hibak fordultak el6 a népnevelés soran, hogyan hoztak azt helyre az elvtarsak?

3. melléklet:

I I ORI o101 s .r1.84
Tervezet a valasztasok el6tti népneveld-kiképzésrol:

Mikor? | Hol? Mit? Ki? Kinek?
aprilis | Budapest egész napos 250 partiskolai és 500 fének
5-10. tanfolyam tOmegszervezeti iskolai

eldado, agitacids

feleldsok, legjobb

Uzemi szeminariumi

eldadok,

propagandistak
aprilis agitacios iskola harom honapos iskolak | sajat hallgatoiknak
10-15. anyaganak eldéadoi

feldolgozasa
aprilis | jarési két agitacios szeminariumi
11-16, | székhelyeken | tanfolyam eléadok, alapszervi
apr. , bazis titkarok,
19-24. | kdzségekben, vezetOségi tagok
500 helyen részére

aprilis | kdzségeikben | esti tanfolyamot szeminariumi eléadok,
11-16, |, alapszervi titkarok,
apr. alapszervezet vezetdségi tagok
19-24. | eikben
aprilis egész napos a harom hénapos iskola | 11 ezer fonek
11-16. tanfolyam 460 hallgatdjabal

legalabb 200
aprilis egész napos a harom hénapos iskola | 14 ezer fének
19 -24. tanfolyam 460 hallgatdjabol

legalabb 200

84 276. f. 108. cs. 1. 6. e. Tervezet agitacios iskoldk megszervezésére. 1949.




aprilis | kdzsegeikben | esti tanfolyam egész napos
19-24., tanfolyamot elvégeztek
aprilis
25-30.
4. melléklet:

Pértkiadvanyok dsszesitett listaja az 1949-es valasztasok kapcsan:®

Plakat falu (db) véaros (db)
1. | Partjelvény 100 000 100 000
2. | Front valasztasi embléma 15 000 15 000
3. | Majus 1. 25 000 25 000
4. | 5éves terv (kétféle) 70 000 60 000
5. | Békeplakat 15 000 15 000
6. | No6i plakat 15 000 15 000
7. | Munkas-plakat 15 000 15 000
8. | Szavazasra mozgosito plakat 35000 35000
9. | Csik-plakat (tobbféle) 175 000 175 000
10. | Képes hirad6 (5 éves terv, kétféle) | 50 000 50 000
11. | Képes hirad6 (Défosz) 60 000
12. | Képes hirado (szakszervezet) 40 000
Osszesen 560 000 545 000
13. | Keretfalitijsag (hetente cserélhetd | 20 000 10 000
anyaggal)
Osszesen 580 000 555 000
Brosuarak, ropcédulak stb. falu (db) varos (db)
1. | KV hatarozat 50 000 50 000
2. | Rékosi-beszéd 100 000 100 000
3. | Ger6-beszéd 30 000 70 000
4. | Fébb politikai kérdésekrol 1 250 000 1 250 000
5. | Szak- és tmegszervezetek 1 000 000 2 500 000
rétegkiadvanyai
6. | Megyei és jarasi, helyi kiadvanyai | 1 000 000 500 000
7. | Défosz-levelek 700 000
8. | Listavezetdk népszerlisitése 400 000 300 000
9. | Valasztads madjarol 400 000 400 000
10. | N6i képes brossura (kétféle) 200 000 100 000
11. | 5 éves terv brossura (kétféle) 100 000 80 000
12. | Eredmény brossura (kétféle) 100 000 80 000
Osszesen 6 000 000 db | 5985 000 db

% MOL M-KS 276. f. 108. cs. 1. 6. e. Agitacios Osztaly valasztasi munkaterve. 1949. aprilis 2.
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5. melléklet

"A faliljsag hazaszeretetre, az imperialistak és hazai tigynokeik, a jobboldali szocidldemokratak, kulakok,
klerikalis reakcio elleni gyiilletre neveli a dolgozokat." FEHER (1952)

6. melléklet

Kozpontilag készitett szoveges plakat. (Magyar Nemzeti Mizeum, Plakattar, 58.1371)



7. melléklet:

A (SEPLOGEPTIL A BEGYIMONELYRE
TELIESITSD BEADASI KGTELEIETTSEGEDET

Grafikai plakat. (Magyar Nemzeti Mizeum, Plakattar, 58.1380.1)

8. melléklet:

A jarisok kozbifi verseny eredménye
a kenyérgabona begytijtésben

K Sckoh o — S, Kb Vol Ny (s . T

Kdzpontilag kiadott falitjsag. (Magyar Nemzeti Mzeum, Plakattar, 91.310)
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Irodalomjegyzék

Forraskiadvanyok:

A csoportos agitacié madszerei (1952): A csoportos  agitaci6  modszerei.  Budapest,

A szemlélteto agitacio...(1951):

Amit a népnevelé munkarol... (1949):

Borsodi agitator zsebkonyve:

FEHER (1952):

K. KALASNYIKOV (1950):

KALINYIN (1949):

LENIN (1980):

Mirol beszélgessiink? Falun:

Népnevelo munka falun (1949):

Partmunkas:
Tapasztalatok...(71950):

Utmutato...(1953):

Athenaeum Ny., 1952.

A szemlélteto agitacio a politikai felvilagosito munka
fontos eszkdze. Budapest, MDP, Athenaeum Nyomda,
1951.

Amit a népneveld munkdrol tudni kell. Budapest,
Szikra, 1949.

Borsodi agitator zsebkdnyve. Miskolc, Magyar
Dolgozoék  Péartja  Borsod-Abauj-Zemplén-megyei
Bizottsaga, 1951.

FEHER Klara: A faliljsag az agitacié fontos fegyvere.
Budapest, MDP, Athenaeum Ny., 1952,

K. KALAsNYIKOV: A bolsevik agitacié alapvonalai.
Szikra. 1950.

Mihail Ivanovics KALINYIN: A propaganda és az
agitacio kérdéseirdl: 4 eldadas. Budapest, Szikra,
1949.

V. I. LENIN: A propagandardl és az agitaciorol.
Budapest, Kossuth, 1980.

Mirél  beszélgessiink? ~ Falun, = Magyar  NOk
Demokratikus SzOvetsége. Budapest, MNDSZ, 1949
—-1954.

Népnevel6 munka falun. Budapest, MDP. Kdzponti
Vezetdsége Agitacios Osztaly, 1949.

Partmunkas. Budapest, Szikra, 1948-1950
Tapasztalatok a kritika — onkritika alkalmazasarol a
népneveld munkaban. Budapest, MDP, Szikra
Nyomda, 1950.

Utmutatd az agitacio elvi és modszertani
iranyitdsahoz: alapszervi titkdrok - népneveld
csoportok részére. Szolnok, MDP, 1953.
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Levéltari és mas kozgyiijteményi forrasok:

Magyar Orszagos Levéltar:

- MOL M-KS 276. f. 54. cs. Magyar Dolgozok Partja, Titkarsag iratai (1948-1953)

- MOL M-KS 276. f. 86. cs. Magyar Dolgozdk Partja, Agitacios és Propaganda Bizottsag
iratai (1948-1953)

- MOL M-KS 276. f. 89. cs. Magyar Dolgozok Partja, Agitacids és Propaganda Osztaly
iratai (1950-1956)

- MOL M-KS 276. f. 108. cs. Magyar Dolgozdk Pértja, Orszagos Propaganda (Agitacios)

Osztaly iratai

Politikatorténeti és Szakszervezeti Levéltar:

- PIL 1/274 f. 21. & Magyar Kommunista Part, Propagandaosztaly

- PIL VI/991. f. Személyi gylijtemények, visszaemlékezések - Horvath Marton
- PIL VI/860. f. Személyi gylijtemények, visszaemlékezések- Orban Laszlo

Orszagos Széchényi Konyvtar, Plakat- és Kisnyomtatvanytar:
- OSZK PK: 1951. Part, politika, propaganda, 726. doboz
- OSZK PK: Agitéacios anyag (,,Népneveld”) 1950, 696. doboz

- OSZK PK: Agitécios anyag (,,Népneveld”, ,,Lassunk tisztan’) 1950. 695. doboz

Magyar Nemzeti Muzeum, Plakattar
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