Roviditések a mindennapi nyelvhasznalatban

Jelige: abbreviatio
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1. Bevezetés

Dolgozatomban az informalis nyelvhasznalatban el6forduld roviditésekkel foglalkozom,
melyeket egy kérddives felmérés segitségével vizsgaltam. Azért valasztottam ezt a témat,
mert Gigy gondolom, a roviditések fontosabb szerepet toltenek be a nyelvben, mint ahogy azt a
nyelvészeti szakirodalom bemutatja. A roviditéseket altaldban az e-mail, a cset és az
internetes forumok nyelvezetének egyik jellemzdjeként kezelik (pl. Bodi 2004b), pedig mar
az internetkorszak” el6tt is léteztek, és kézzel irott szovegekben is megjelenhetnek. Ugy
vélem, érdemes foglalkozni a roviditésekkel, mint nyelvi jelenséggel, hiszen a mindennapi
nyelvhasznalatunk részét képezik.

Az elsd fejezetben definidlom a rovidités fogalmat, majd a kovetkezOben bemutatom,
hogy milyen mdédokon keletkezhetnek a roviditett szoalakok. Ez utan szot ejtek arrol, hogy
milyen sz6faji és diskurzusbeli szerepli szavakat szokds roviditeni az informalis
nyelvhasznalatban, kiilon kitérek a diskurzusjelolok roviditésére, mert véleményem szerint €z
egy gyakori jelenség. Majd bemutatok két olyan kutatdst, amelyekben a roviditéseket is
vizsgaltak. Ezek utan térek at a sajat kérddives vizsgalatom ismertetésére. El6szor az altalam
Osszeallitott korpuszrdl szdélok, amelybdl a kérddivhez hasznalt réviditéseket gylijtottem,
aztan pedig a kiindulo kérdéseket vazolom fel. A kdvetkezd részekben a kérddiv feladatainak
¢és a valaszadoknak a bemutatasa fog torténni. Utana a kérd6iv elkészitését és az értékelés

modszerét mutatom be, majd a konkrét eredmények kdvetkeznek.

2. Rovidiilés, elvonas, rovidités, mozaikszo

A gyakran hasznalt szavakat sokszor roviditjilk az egyszeriisitésre, esetleg az id6 vagy a
hely megtakaritasara vald torekvés jegyében. Internetes csetelés soran, vagy hallott szoveg
lejegyzésekor az irds sebességének ndvelése, az SMS vagy Twitter lizenetekben pedig a
helytakarékossadg az oka a roviditések alkalmazasdnak. A roviditések és a mozaikszok,
valamint a roviditések és a szorovidiiléssel keletkezett alakok kozott az a legfontosabb
kiilonbség, hogy a roviditéseket szinte kizardlag az irott nyelvben hasznaljuk, felolvasaskor a
teljes alakjukat mondjuk, viszont a mozaikszokat felolvasaskor is ejthetjiik irasformajuk
alapjan, a rovidiiléssel keletkezett szavak pedig els@sorban a beszélt nyelvre jellemzdek.

A Magyar grammatikaban (Lengyel 2000: 343) a ritkabb szoalkotasi modoknal esik sz6 a
roviditésekrdl. A tankdnyv megkiilonbozteti a szordvidiilést az irasban hasznalt réviditéstol.

A szoérovidiilés szdalkotasi mod, 1j szo keletkezik, amit irasban és beszédben is hasznalunk,



de inkabb csak informalis kornyezetben. Ellenben a roviditéssel nem hozunk 1étre 0j szot, a
beszédben teljes szoként ejtjiik.

A szorovidiilés rokonsagban all az elvonéssal, a kiilonbség az, hogy amig elvonaskor vélt
vagy valos morfémat vesziink el a szobol, addig a szordvidiilésnél tetszleges mennyiségii
részletet. A rovidiilt alakok lehetnek tészavak (tulaj, labor), de Kicsinyité képzdvel is
képezhetiink 0j szavakat (fagyi, cigi). Nemcsak fonevek, hanem melléknevek (izgi, uncsi),
vagy interakcioés mondatszok (figyi, koszi) is rovidiilhetnek.

Bar a szorovidiilést a tankonyv a roviditésektdl elkiilonitve targyalja, azért foglalkozom
veliik mégis, mert az informalis irott nyelvben is hasznalatosak. Mivel ezek a szavak szemmel
lathatoan kevesebb karakterbdl allnak, gyorsitjak, egyszertsitik a gépelést €s a kézirast is, de
az ilyen formak az frott nyelvben is a bizalmasabb, nem hivatalos stilus jellemz0i.

A rovidiilés és az elvonas tekinthetd roviditési modnak is az internetes kommunikacio
nyelvezetében, Bodi Zoltan (1998, 2004a) terminusaval élve, az irott beszélt nyelvben. A
kovetkezd részben bemutatom, hogy milyen roviditési modokkal keletkezhetnek még

roviditések.

3. A roviditések alakja és keletkezési médjuk

A roviditési mod alatt azt a folyamatot vagy technikat értem, amivel a nyelvhasznalok a
hosszabb szavakat rovidebbé teszik. Ebben a fejezetben bemutatom, hogy egyes
szakirodalmakban hogy probaljak a roviditéseket osztalyozni ez alapjan, majd ismertetem a
sajat rendszerezésemet.

A Helyesiras cimi kotet (Laczko—Martonfi 2004: 360) megkiilonbozteti a roviditéseket
aszerint, hogy tartalmaznak-e pontot vagy sem. Az el6bbiek a valodi roviditések (alk., febr.,
pu.), az utobbiak pedig a jelszerti roviditések (EK, CI, Ft). A szerzdk szerint nincs Kialakult
kotelezd szabaly a roviditések formdjara. Az egyetlen elv az, hogy a rovidités legyen
rovidebb, mint a teljes alak. Fontos, hogy a rovidités konnyen felismerhetd legyen, de a
szOvegkornyezet is segiti az azonositast (Laczko—Martonfi 2004: 360). Az irasgyakorlat
tendenciai alapjan megallapitanak tipikus roviditési modokat, amelyeket csoportositva
mutatnak be aszerint, hogy egyszerli vagy Osszetett szavakat, esetleg szokapcsolatokat
roviditenek.

Az egyszerli szavak roviditheték csak a kezddbetiiikkel (sz. = szamu, szazad, sziiletett
sth.), vagy a kezdd betilicsoporttal (korm. = kormany), esetleg a szo els6 és utols6 betiijével

(hg. = hegység). Két szotagh egyszerii szo esetében a szotagok kezddbetiiivel (tv. = térvény),



a sz06 kezdd, egy belsé és a zard betiijével (ktg. = koltség), az igekotd és a t6 (mb. =
megbizott) vagy a t6 és a toldalék kezddbetiiivel (tb. = tiszteletbeli) is lehet roviditeni. A
helyesirasi szabaly szerint minden esetben ki kell tenni a pontot a rovidités végére.

Az Osszetett szavak rovidithetok az Osszetételi tagok kezddbetiiivel (kp. = készpénz),
ugy, hogy az el6tag megmarad és csak az utdtag rovidiil (kézg. = kdzgazdasag), vagy a
kezdobetli kombinalodik a szdalak kozepén vagy végén levo betiikkel (igh. =
igazgatohelyettes), de rovidiilhet mind a két tag is (ofd. = osztalyfénok). A pontot az Gsszetett
szavak roviditésekor is ki kell tenni, kivéve azt az esetet, amikor az elétagnak csak a
kezddbetlije marad meg, mikdzben az utdtag teljes egészében jelen van (uaz = ugyanaz). A
szOkapcsolatok roviditésére is tobb lehetdség adodik, a helyesirasuk kétféle lehet aszerint,
hogy a tagokat kiilonirjuk ponttal és szokozokkel elvalasztva, ahogyan a teljes alakot is (m. b.
= magyarul besz¢ld), vagy pedig ugy, hogy az elemeket egybe irjuk és csak a rovidités végére
tessziik ki a pontot (vé. = vesd 0ssze).

Laczké Maria egyik tanulmanyaban (2010: 356) Osszeallitott egy tablazatot, amely
alapjan szerinte csoportositani lehet az SMS-ek szovegeiben eléforduld roviditéseket. A
kategoriak a kovetkezOk: 1. kezdébettik megtartasa ©nalld szoban; 2. szdkapcsolatok
roviditése a kezdobetiikkel; 3. szo elejének megtartasa a szoban; 4. szo eleje és szd vége
alkotja az 10j szot: 4.a) igék (szotore jellemzé hang + rag); 4.b) névmasok, hatarozoszok; 5.
szerkezetek Osszevonasa; 6. maganhangzokat kihagyd rovidités: 6.a) egyes maganhangzok
kihagyasa; 6.b) 6sszes maganhangzot kihagyo formak; 7. szam- és betitkombinaciok; 8. angol
szavak, szokapcsolatok roviditése; 9. angol betii- és szamkombinaciok. Ez az osztalyozasi
rendszer tobb okbol sem hasznalhat6 az altalam gyiijtott roviditések rendszerezésére, mivel
ennél joval tobbféle mdédon keletkezett roviditést kiilonitettem el. Ismeretes olyan réviditési
mod is példaul, amikor a massalhangzok (azaz irasban a massalhangzokat jelolé betiik) esnek
Ki a szobodl, tovabba igy gondolom, a szam és betitkombinacidval 1étrejott roviditések mellett
fel kellene allitani az egyéb jelek és betiik kombinacidjaval 1étrejott roviditések kategoriajat
is. En az angol nyelvbél atvett roviditésekkel nem foglalkozom, ezekrdl az angol nyelvet és az
internetes kommunikaciot kutatd szerzok irnak részletesebben (Id. Crystal 2001). Ehelyett
inkdbb a helyesirasi szabdlyokat szdndékosan megszegd roviditésekkel bdvitettem a sajat

csoportositasomat. A roviditési moédok mellé a sajat korpuszombdl gytijtott példakat irtam.

1. csak a kezd6betii megtartasa: h (hogy), o (oldal)
2 szovég elhagyasa: alt (altalaban), csop (csoport)
3. a sz0 elsd és utolso betiije: dr (doktor), vt (volt)
4 massalhangzd(k) kihagyasa: naon (nagyon), oan (olyan)
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maganhangzo6(k) kihagyasa: ck (ciki), vk (valaki)
tobb betli vagy szotag elhagyasa: hnap (holnap), tképpen (tulajdonképpen)
szokapcsolat vagy Osszetett szo tagjainak elso betiii: ea (eléadas), nm (nincs mit)

szOkapcsolat vagy Osszetett sz0 Gsszevonasa: légyszi (1égy szives), micsi (mit csinalsz)

© o N o O

szam helyettesit betiiket, szétagot: mind1l (mindegy), 7/ (hétfo)
10.  egyéb jel helyettesit betiiket, szotagot: busz+allo (buszmegalld), +néz (megnéz)
10. a) x jelentése ksz: lefexem (lefekeszem), soxor (sokszor)

10. b) x jelentése -Szor, -szer, -szor: 1x (egyszer), tobbx (tobbszor)

11.  helyesirast mell6z6 roviditések

11. a) kiejtés szerinti irasmod: asszem (azt hiszem), mér (miért)

11. b) ly helyett j: ijen (ilyen)

11. ¢) betlikett6zés elhagyasa: akor (akkor), inkab (inkabb)

11. d) kotojelek elhagyasa: tikben (T1K-ben), 10kor (10-kor)

12.  Kkicsinyit6 képzds alakok: bari (barat), szivi (szivesen)

13. nagybetii (msh.) jeloli a hangkapcsolatot: KV (kavé), Mlék (emlék)

Az els6 nyolc csoportba a ,,hagyomanyos” modon keletkezett roviditések tartoznak. A
kilencedik csoporttol kezdve olyan réviditési modokat soroltam fel, amelyek inkabb a cset
vagy az SMS-ek szovegeire jellemzoek, de eléfordulhatnak kézzel irott, nem hivatalos
szovegekben is. A 12. csoportba tartozo roviditések a besz€lt nyelvben is hasznalhat6
rovidiiléssel keletkezett szoalakok. Az utolsd csoport roviditései az SMS-ekben gyakoriak,

mivel karaktereket lehet megsporolni ezzel a modszerrel.

4. A roviditések széfaja

Az eddigi példakbol is latszik, hogy a hétkdznapi nyelvhasznalatunk soran tobbféle
szofaja és diskurzusbeli szerepti szot roviditiink. A fonevek és melléknevek roviditése mellett
gyakori az igék irott alakjanak minimalizalasa is. Ezek az alakok gyakran mar a beszélt
nyelvben megsziiletnek, és a bizalmas, személyes regiszterbe tartoznak (talizzunk, csérizz
meg, pihizek). De vannak olyan roviditési modok is, amelyeket csak irasban lehet hasznalni,
ilyen példaul a mlek (megyek), mivel itt a szo belsejében levé egyes szamjegyet Ossze kell
olvasni a betiikkel. Az igék tobbféle modon keletkezett roviditésére jellemz6, hogy a
roviditett szotd utan megmarad a toldalék, példaul a taljunk esetében, amely a szoté szo
végének elhagyasaval valo roviditésébdl, a modjelbdl és az igei személyragbol jott 1étre, vagy

az elobb bemutatott mlek. De eléfordul az is, hogy a szénak csak az eleje megtartott, igy a



toldalékok is hianyoznak, ilyenkor a szovegkdrnyezetbdl dertiil ki, hogy igérél van-e szo, €s ha
igen, akkor milyen moddban, idében, szamban és személyben all. Ilyen példaul a besz,
amelynek a feloldasa lehet: beszéliink, beszéljiink, beszélek stb.

De nem csak tartalmas szavakat szokas roviditeni. Gyakori a viszonyszok roviditése is az
olyan szovegekben, amelyekben a helytakarékossag mellett a gyorsasag is szamit. Példaul a
hogy kotdszo h roviditése sokszor megjelenik maganjellegi e-mailekben vagy a cseten, de
kézirasban is hasznalhatd. A partikuldk és a modositdoszok roviditése is elterjedt, mivel
gyakran el6fordulnak a beszélt nyelv elemeit tartalmazo irasokban. Az utobbi két szofaji
kategoria tagjai gyakran toltik be a diskurzusjelold szerepét.

Bruce Fraser szerint (1999) a diskurzusjel6l0k {6 funkcioja, hogy diskurzusszegmenseket
kapcsolnak Gssze. Gisela Redeker (2006) tagabban értelmezi a diskurzusjeldloket. Szerinte
ezek a diskurzusegység és a kovetkez6 megnyilatkozas kapcsolatara hivjak fel a hallgatod
figyelmét. A diskurzusjelolok a diskurzus minden tényezdje kozt képesek kapcsolatot
teremteni. Alkalmasak a beszél6 témahoz kot6dé attitiidjének, vagy az érzelmeinek
kifejezésére, de a megnyilatkozas er6sségének tompitasara is hasznalhatok (Schirm 2011),
ilyen példaul a valdsziniileg és a szerintem. A diskurzusjelolé nem széfaji, hanem
funkcionalis kategoria (Schirm 2009).

A diskurzusjelolok a Twitter- és az SMS-szovegekbdl sem hagyhatok el, mert a
kommunikacids szituacid6 megkoOveteli a hasznalatukat (Schirm 2011, 2012), viszont a
karakterkorlatozas miatt sziikség lehet a roviditésiikre. A kovetkezO, diskurzusjeloloket

tartalmazo példak a Twitterr6l szarmaznak:

1) de akk koztiink marad és nem tiltasz le ok?

(2) egyébként képz, a Class FM-en hétfon egymasutan adtak le az Euphoriat és a
Hero-t :O

(3.) ez egy vicces torténet :D liam kiirta a nevét twitterre,pedig csak ra akart

keresni google-n, Iébként asszem svéd modell
Az (1.) példaban az akkor diskurzusjel6lé szerepel akk alakban, a (2.)-ban a képzeld képz
roviditése, a (3.)-ban pedig az 1ébként (egyébként) és az asszem (azt hiszem) is roviditve van.
Az firott beszélt nyelvben eléforduld roviditésekkel tobb nyelvész is foglalkozott. A

kovetkezOkben néhany kutatds modszereit és eredményeit ismertetem roviden.



5. Roviditésekkel foglalkoz6 kutatasok

A Veszelszki Agnes altal vezetett vizsgalatban (2009) a résztvevd didkoknak maguktol
kellett roviditéseket irniuk. A feladatlap a szamitogéppel és a mobiltelefonnal szembeni
attitidre vonatkozd kérdéseket is tartalmazott. 218 kérdoivet hasznaltak fel, de a valaszadok
egyetlen altalanos iskola tanuldi voltak, tehat azonos korosztaly és egy varos, vagy a varos
kornyékének lakoi. A didkok valaszaibdl Veszelszki 126 kiilonbozo roviditett alakot gyljtott
0ssze. A leggyakrabban megadott roviditések csokkend sorrendben a kdvetkezOk voltak: nm
(nincs mit), h (hogy), vok (vagyok), nemtom (nem tudom).

Laczké Maria a mar emlitett tanulmanyaban (2010) az SMS-ekben hasznalt roviditéseket
vizsgalta. A kisérletben a 110 résztvevOnek 70 roviditést kellett visszafejtenie teljes
szoalakka. Laczko kiilonbséget tett helyes és helytelen valaszok kozott, kiilon értékelte dket.
O hatarozta meg, hogy a roviditéseknek mi lehet a feloldéasa.

A tovabbiakban attérek a sajat kérddives vizsgalatom modszereinek és eredményeinek

bemutatasara.

6. A korpusz

A roviditéseket korpuszvizsgalattal is tanulmanyozhatjuk, megnézhetjiik példaul, hogy
egy bizonyos rdvidités hanyszor fordul elé egy adott korpuszban. Azt is megfigyelhetjiik,
hogy némelyik szonak tobbféle roviditési modja is létezik. Az ilyen jellegi kutatasnak viszont
az a hibaja, hogy a korpusz Osszeallitasa, kivalasztasa dnkényes lehet, tehat befolyasolhatja az
eredményt. Ezen kiviil az sem biztos, hogy minden vizsgalni kivant nyelvi jenségre talalunk a
szovegekben példat. Ezért én is a kérddives tesztelési modszert valasztottam, viszont a
kiindulé szoanyagot egy altalam Osszeallitott korpuszbol valogattam. A Kkorpuszt az
ismerdseimmel folytatott internetes csevegések (Windows Live Messenger program,
Facebook kozosségi oldal tizenetkiildé rendszere, Gmail cset, Skype program) szovegeibdl
hoztam létre. A Windows Live Messenger (kdzismert nevén az MSN) azota megsziint, de a
szamitogépemen elmentve megdriztem a korabbi beszélgetéseket, igy a naplofajlok
tartalmaban a Windows Intézé segitségével konnyen lehet keresni. A Facebookrol
felhasznaltam még a zart csoportokban torténd megosztasok és hozzaszolasok szdveges
részeit Is.

A példakhoz és a kérddiv osszedllitdsahoz mindig a masoktol kapott, bejovo lizenetekben

talalt roviditéseket hasznaltam. A sajat korpuszom mellett a Magyar Nemzeti Szovegtarban



(http://mnsz.nytud.hu/), a Twitter kozosségi oldalon (https://twitter.com/) és a Google
segitségével is kerestem példakat a kérddiv kitoltdi altal irt roviditések hasznalatara. Erre
azért volt sziikség, hogy bebizonyitsam, nem csak egy sziik réteg (akikkel napi
kommunikaciés kapcsolatban allok) hasznalja ezeket a roviditéseket, hanem szdmomra
ismeretlen emberek nyelvhasznalatdban is el6fordulnak. Az idézett szovegekben nem
javitottam a helyesirasi hibakat, és meghagytam az egyéni jellegzetességeket (pl. halmozott

irasjelek, hangulatjelek) is.

7. Kiindulé kérdések, hipotézisek

Els6sorban arra kerestem a valaszt, hogy azokat a roviditéseket, amelyek szerintem
gyakran hasznalatosak, valoban sokan ismerik-e. Tovabba, hogy Ilétezik-e a megadott
kifejezéseknek egy tipikus roviditési modja, vagy pedig mindenki egyéni roviditéseket
alkalmaz, tehat csak a szovegkornyezet segithet ezek feloldasaban. Ebb6l kifolyolag lehet-e
egyaltalan konvencionalitasrol beszéIni a roviditésekkel kapcsolatban?

A feladatokba tobbféle szofaju és diskurzusbeli szerepii kifejezést tettem, hogy
megtudjam, a valaszadok képesek-e ezeket is roviditeni és felismerni. Arra szamitottam, hogy
a kérdéivemben a diskurzusjeloloként gyakran hasznalt kifejezéseket a valaszadok tobbsége
fogja tudni roviditeni és visszafejteni, mivel ezek roviditése a korpuszban is hagyon gyakori.
Ugy gondolom, a réviditések ismeretébdl nem kovetkezik a rendszeres hasznalatuk. De ha
valaki soha nem talalkozott még egy bizonyos roviditéssel, akkor kisebb eséllyel fogja azt
felismerni és megérteni a szovegkornyezetébdl kiragadva. Igy a véalaszadoknal feltételezek

egy passziv tudast is.

8. A kérdéiv
8.1. A feladatok

Véleményem szerint a roviditések feloldasa kevés gondolkodéssal annak is sikeriilhet, aki
soha nem haszndlja Oket, ezért ezzel a mddszerrel nem lehet pontos adatokhoz jutni arra
vonatkozoan, hogy mennyire elterjedtek bizonyos rovid alakok. Ezért az online kérddiv elsé
részében, a személyes adatok megadéasa utan a résztvevoknek 20 szot vagy szokapcsolatot
kellett roviditenilik, amelyiket nem tudtdk, vagy nem szoktak roviditeni, ahhoz oda kellett
irniuk, hogy ,,nem roviditem”. A masodik részben kellett visszafejteniiik 19 roviditést teljes

alakokka, amelyiket nem tudtdk, ahhoz oda kellett irniuk, hogy ,,nem ismerem”. Laczko


http://mnsz.nytud.hu/

Maria (2010) tesztjével ellentétben én nem hataroztam meg helyes valaszokat, igy nem eldird
szemléletii lett a kisérlet, hanem a ténylegesen kapott adatokat tudtam vizsgalni. Nem az volt
a fontos, hogy szerintem jok-e¢ a valaszok, hanem az, hogy a résztvevé személyek mit
hasznalnak, mit ismernek.

Mind a két feladatban szerepeltek igék ¢és diskurzusjeloloként funkciondld szavak is. A
roviditéses feladatnak a célja az volt, hogy megtudjam, hogy az altalam gyakran roviditettnek
vélt szavakat, szokapcsolatokat a valaszadék koziil hanyan és milyen modon szoktak
roviditeni. A rovidités visszafejtds feladattal pedig azt probaltam felmérni, hogy a valaszadok
a kontextusbdl kiragadva is felismerik-e a roviditéseket. Tovabba érdekelt, hogy az adott

rovidités minden valaszado szerint ugyanannak a szonak a roviditése-e.

8.2. A vialaszadok

A tesztben 118 személy vett részt, 81 né és 37 férfi. A legid6sebb valaszado 53, a
legfiatalabb pedig 17 éves volt. Az életkoruk atlaga 23,93, a médusza pedig 23 év.

43 kiilonbozd telepiilés lakoi toltotték ki a tesztet. Ezek koziil két varos nem
Magyarorszagon talalhato (Zenta és Moszkva). A telepiilések abécé-rendben a kovetkezok:
Aba (3), Battonya (1), Békés (1), Békéscsaba (4), Budapest (16), Csakvar (1), Csanadpalota
(1), Csavoly (1), Csepreg (1), Csorvas (1), Debrecen (2), Gyor (1), Hédmezdvasarhely (1),
Jaszberény (1), Kalocsa (1), Kecskemét (2),Kiszombor (1), Kondoros (1), Kunszentmarton
(1), Mako (1), Maroslele (1), Mezéhegyes (2), Mezétar (1), Mindszent (1), Miskolc (1),
Moszkva (1), Nagykoros (1), Oroshaza (1), Pécs (3), Polgardi (1), Racalmas (1), Saregres (1),
Sarkad (1), Sarosd (1), Soltvadkert (1), Szarvas (1), Szeged (41), Székesfehérvar (10),
Szolnok (1), Ullés (2), Zakanyszék (1), Zalaegerszeg (1), Zenta (1)

A telepiilések neve mellett levé szam azt jelenti, hogy az adott telepiilésré]l hany Kkitoltés
érkezett.

A résztvevoknek be kellett jelolniiik hét lehetdség koziil a legmagasabb iskolai
végzettségiiket: altalanos iskola; szakmunkasképzd; érettségi; OKJ-s vagy felséfoku
szakképzés; foiskolai diploma, amelynek a Bolognai rendszerben a Ba-s vagy Bsc-s oklevél
felel meg; egyetemi diploma, amellyel ma a mesterdiploma, azaz az Ma-s vagy Msc-s oklevél
egyenértékil; vagy pedig az elébbieknél magasabb, tudomanyos fokozattal is rendelkezik. A

kovetkezd diagramon szemléltetem az iskolai végzettség megoszlasat a valaszadok kozott.



W altalanos iskola

@ szakmunkdsképzé

W érettségi

B OKJ-s vagy fels6foku szakképzés

[ fSiskolai diploma (vagy Ba/Bsc)

O egyetemi diploma (vagy Ma/Msc)

@ magasabb (tudomanyos fokozat)

1. abra: A valaszadok legmagasabb iskolai végzettsége

A legtobben az érettségizettek és a foiskolai diplomaval rendelkezék voltak, de ez az adat a
valaszadok atlagéletkoraval fligg 6ssze.

Mivel a kérddivet a Facebookon megosztva kezdtem el terjeszteni, nem tudtam
ellendrizni, hogy kik toltik ki, hiszen az ismer6seim is megosztottdk a sajat ismerdseikkel.
Emiatt a minta véletlenszerii, de nem reprezentativ, mivel a kiilonboz0 telepiilésekrdl érkezett
kitoltések szdma nem fiigg Ossze a telepiilések lakossaganak szaméaval, a valaszadok életkori
megoszlasa sem felel meg az orszagosnak, és a nemek aranya sem megfelelé, hiszen joval

tobb n6 toltotte ki, mint férfi.

8.3. A kérdoiv elkészitése és az értékelés modszere

A kérdbivet egy online kérdbivkészité oldal (http://online-kerdoiv.com/) segitségével
szerkesztettem meg ¢és tettem kozz¢é. Az oldal alapvetden fizetds, de ingyenes haszndlatra is
van lehetdség, viszont ez az opcid jelentds korlatozasokkal jar. Példaul azzal, hogy egy
kérddivet csak maximum 25 személy tolthet ki. Ezért az oldalon 6t teljesen egyforma
kérdoivet kellett csinalnom ahhoz, hogy elegendé szamt személy vehessen részt a
vizsgalatban. Viszont ezzel Ujabb probléma adoddott, mert a rendszer nem mentette el a
kérdbéivek utols6 néhany kitdltdjének az utolsd6 néhany valaszat. Ez egy valaszadonal azt
jelentette, hogy csak a személyes adatai és a legelsé szohoz irt roviditése lett elmentve. Ennek
a személynek az adatait toroltem, igy maradt a 118 6, akik legalabb a kérddiv elsd részének

els6 harom feladatdit megoldottak, innentdl kezdve a kérdéiv végéig a valaszadok szama
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folyamatosan csokken. Ezért a roviditések ¢és a visszafejtések szamat is az adott kifejezésre
beérkezett valasz szamaval, és nem pedig az dsszes kitdltd szamaval érdemes Gsszevetni. Ez
alapjan megkiilonboztettem a hianyz6 adatot, a nemleges valaszt (nem réviditem, nem
ismerem, nem szoktam, nem tudom, n.rov., n.ism., nem, - ) és a megoldast, ami az elsé részben
megadott szonak, szoszerkezetnek a valaszado altal gondolt réviditése, a masodikban pedig a
rovidités valamilyen visszafejtése. Nem hataroztam meg helyes megoldasokat, mivel a
résztvevOk valaszaira voltam kivancsi. Tehat azokat is a roviditések vagy a visszafejtés kozé
szamitom, amikkel a korpuszomban nem talalkoztam, vagy esetleg értelmetlenek (pl. a
rovidités nem sokkal rovidebb, mint a teljes sz6). Viszont gondot okozott a kategdriakba
sorolasa a szinonimaknak, amelyeket a valaszadok az egyes szavak roviditéseként megadtak.
Hiszen elképzelhetd, hogy abban a formédban, ahogy a kérddivben szerepelt, soha nem
hasznalja az illetd, helyette egy szinonim szerkezetet hasznal, ami lehet, hogy rovidebb, de
nem a megadott szénak a roviditése. Ugy dontottem, hogy ezek a megoldasok nem
keriilhetnek bele a roviditéseket Osszesitd tablazatba, viszont felsorolhatok az egyes
kifejezésekre kapott valaszok kiilon-kiilon torténd értékelésekor. Hasonloan jartam el abban
az esetben is, amikor egy valaszad6 tobb roviditési moédot is felsorolt egy-egy szohoz, vagy
tobb lehetséges visszafejtést egy-egy roviditéshez. Egy megoldasnak szamitott akkor, amikor
arra voltam kivancsi, hogy hanyan tudtak réviditeni az adott szo6t, de tobbnek, amikor az adott
szonak a kiilonboz6 roviditési modjait gyljtottem Ossze. A kovetkezd fejezetben a kérddiv

roviditéses feladatanak eredményeit mutatom be.

8.4. A roviditend6 kifejezések

Az 1. tablazatban lathatok a kérdéivben roviditendd kifejezések csokkend sorrendben
aszerint, hogy hanyan tudtak roviditeni Oket. Az els6 oszlopban lathato a teljes alak, a
kozépso tartalmazza az adott szora vagy szokapcsolatra beérkezd Osszes valasz szamat, a

harmadik pedig azt, hogy ebbdl hanyan tudtak réviditeni valamilyen modon.

teljes alak valaszadd | roviditette
légy szives 113 110
valaki 112 94
nem tudom 113 91
figyelj 114 89
valosziniileg 109 89
azt hiszem 118 81
szerintem 112 81
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buszmegalld 116 80
talalkozzunk 112 74
mindegy 113 66
tulajdonképpen 112 58
kivancsi vagyok 113 55
akkor 118 54
egyszer 115 53
marmint 113 49
bonyolult 118 41
hétvégeén 114 41
csorgess meg 115 40
megnézem 113 26
megyiink 113 16

1. tablazat: A roviditendd kifejezések

A kapott valaszokat olyan sorrendben mutatom be, ahogyan a roviditendé kifejezések
szerepeltek a kérddivben. Azoknal, amelyeknél sokféle megoldas is volt, diagramon
abrazolom az eredményeket.

Az elsé roviditendé szo az akkor volt. Ennek kétféle roviditési modjaval talalkoztam a
korpuszomban, az egyiknél csak a szd elsé két betiije alkotja a roviditést (ak), a masiknal
pedig mind a két k megmarad (akk). Az érdekelt, hogy a kitolték melyiket részesitik elényben.
A 118 valaszado koziil 6sszesen 55-en roviditették ezt a szot, 51 6 akk-nak, harman pedig ak-
nak. Ez alapjan megallapithatd, hogy az akkor tipikus roviditése az akk. Az interneten
keresgélve és a korpuszomban is mind a két roviditési modra talaltam példakat, de itt is
gyakoribb az akk.

4. akk megyek azzal én is aztan majd 9sszefutok vele

(Messenger Plus! naplofajl 2011. februar)

(5.) ¢s ha igen ak mikor? (www.gyakorikerdesek.hu)

A kovetkez6 roviditend6 kifejezés az azt hiszem volt. Itt a fonetikus irasmoda asszem
volt a vart valasz. Osszesen 81 személy rdviditette, 76-an asszem-nek, harman pedig aszem-
nek. Egy kevésbé ideillé valasz is sziiletett, az egyik valaszado azt irta, hogy Sztem, ami nem
ennek a kifejezésnek a roviditése. Két fo pedig azt h-t irt, ami lehetne ugyan a réviditése az
azt hiszem-nek, de félreérthetd, mert az azt hogy szerkezet is roviditheté igy. Az aszem a
harom valaszad6 esetében lehet véletlen elirds vagy helyesirasi hiba. De felfoghaté egy még

rovidebb variansként is, hiszen még ebben az alakban is felismerhet6 a kifejezés, a jelentése is
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egyértelmii, de SMS vagy Twitter iizenetekben példaul, ahol fontos a helytakarékossag,
elényOsebb a hasznalata.

Az asszem a besz¢Elt nyelvben is eléfordul ilyen formaban, akar lassu beszédben is. Az
asszem hasznalatakor nem fonologiai jelenségrél van sz, hanem allomorf-kivalasztas torténik
ilyenkor (Siptar 1995: 18). Siptar szerint ennek az alaknak a kialakulasat is gyorsbeszéd-
folyamatok idézték eld, de ezek a folyamatok nem jatszodnak le ujra és ujra a beszéd soran,
hanem ebben az alakban taroljuk a mentalis lexikonunkban, igy a hasznalatdhoz nem
sziikséges a fokozott beszédtempd sem. Az asszem mar egy lexikalizalodott elem a nyelvben,
¢s emellett elindult a grammatikalizacio utjan is, mivel a jelentése nem minden esetben
egyezik meg az azt hiszem jelentésével. Veszelszki Agnes (2010) megallapitotta, hogy az
altala vizsgalt korpuszban szerepld asszem-et tartalmazé mondatok egy részében nem tehetd
ki a hogy kot6szo az asszem utan, nem valtoztathatd a sorrend hiszem azt-ra, a kifejezés nem
cserélhetéd fel ugy hiszem-mel vagy azt gondolom-mal, és nem lehet rakérdezni azt hiszed,
hogy...? formaban. Hasznalatosak az asziszi, aszissziik, aszittem, aszitted stb. alakok is, de
ezek esetében csak formai redukciorol van szd, szemantikailag megegyeznek az azt és a hisz
ige megfeleléen ragozott alakjaval (Veszelszki 2010: 258). A nyelviink torténete soran
tobbszor is megesett, hogy a korabban fomondati szerepili igés szerkezetbdl partikula alakult
ki. Példaul az 6magyar korban keletkezett az gy taldlom-bol a taldm, majd pedig a taldn lett
(Juhdsz 1991). Ma ezt a sz6t mar a még révidebb #dn formaban is hasznaljuk. Ebben az
atalakulasban is a beszélt nyelvi lazitd folyamatok jatszottak szerepet, ahogyan az asszem
esetében is (Veszelszki 2010: 258).

Az asszem gyakori hasznalatat bizonyitja az is, hogy a Magyar Nemzeti Szovegtarban
1480 db talalat van ra. A kovetkezd példak is innen szarmaznak:

(6.) Ez valaha, még Horty idejében asszem igy volt

(7)) Ja, és asszem ez a kedvenc topicom.

A kovetkez6 szot, a bonyolult melléknevet a korpuszokban legtobbszor bony-nak vagy
bonyi-nak roviditették.

(8.) Bocs, ha tal bonyi voltam (http://mnsz.nytud.hu/)

Néhanyszor megjelent a bonyis rovidités is. Ez utobbi azért érdekes, mert az adatkozIlo a
melléknév roviditett alakjahoz tett egy plusz melléknévképzot, valoszintileg azért, mert az i
képzbre végzddd alakot mar nem érezte eléggé melléknévszeriinek.

9.) Kicsit nekem bonyis ugye a kifejezések miatt barmit vonzhatnak

(Messenger Plus! naplofa;l 2011. marcius)

13


http://mnsz.nytud.hu/

A kérddivemben csak 41-en roviditették ezt a kifejezést, de igy is megfigyelhetd, hogy
van egy rovidités, amelynél kiugréan magas a valaszadok szama: 29 f6 irt bonyi-t. 13-an a
bony alakot adtak meg, amely a sz6 végének elhagyasaval keletkezett. Két f6 adta meg a
bonyesz-t roviditésként, szintén ketté pedig a bonyis-t. Tehat a kérd6iv is igazolta, hogy a
bonyis egy 1étez6, de kevesek altal hasznalt forma. A bonyec és bnylt roviditéseket csak egy-
egy személy irta. Az a roviditési mod, amely sordn a maganhangzokat jelolo betlik maradnak
Ki a szobdl ebben a kérddivben nem volt gyakori, viszont az a valaszado, aki itt a bnylt-at irta,
a tobbi megadott kifejezés koziil is roviditett néhanyat ezzel a modszerrel (7vgn, tkpn, vszleg).

A kovetkezd diagramon abrazoltam az eredményeket:

bonyis
bonyi
bonyesz
bonyec
bony
bnylt

0 5 10 15 20 25 30 35

1. diagram: A bonyolult roviditései

A buszmegallo szoéra mar csak 116 valasz érkezett, ¢s 80-an roviditették valamilyen modon.
Ennél a szénal az érdekelt, hogy a megoldasok kozott megjelenik-e a meg igekotd + jellel
val6 roviditése. A legtobben, 46-an buszmeg-nek roviditették, de eléfordult hatszor a busz+
rovidités is, amely felolvasva ugyanitgy hangzik, mint az el6bbi, de irasban kevesebb
karakterbdl all. Ugyanigy a busz+dllé roviditésben is szerepelt a + jel, viszont ezt csak egy
személy adta meg roviditésként. Négy valaszado irta a bmeg-et, ami félreérthet6 lehet, mert
gyakran hasznaljak eufemizmusként is a baszd meg helyett. Tizenharman irtak megdllot, ami
jelentéstapadésnak is tekinthetd, bar csak abban az esetben hasznalhat6, ha egyértelmii, hogy
a buszok megall6jardl van szo. A tobbi varidcid csak egy vagy két valaszadonal fordult eld
(buszallo, busz.dll., busz m, bmegallo, bm), de a 2. diagramon ezeket is megjelenitettem.

Az interneten keresgélve és a sajat korpuszomban is a buszmeg rovidités fordult el a
legtobbszor.

(10.) ma megyek buszmegbe és ott iil a két jomadar

(http://onlinenaplo.webnode.hu/)
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(11) Ma jon Viviki kell menjek elé a buszmeg.-be :DD
(https://twitter.com/)

megallo
buszmeg
buszallo
busz+alld
busz+
busz.all.
busz m
bmegalld
bmegall
bmeg

bm

0 10 20 30 40 50

2. diagram: A buszmegalld roviditései

A csorgess meg esetében is a + jel megjelenését vartam az igeko6té helyén, tovabba olyan
alakokat, amelyekben a roviditett sz6t6hoz kapcsolodik a felszolitd mod jele, pl. csorj meg. A
kérdéiv eredményei alapjan nem dallapithatdé meg egyértelmiien, hogy van-e szokasos
roviditési modja ennek a kifejezésnek, mivel mind6ssze csak 40-en roviditették a 115-bél. De
ehhez adtak meg a legtobbféle lehetséges roviditést a kérdbiv kitoltdi, igy a legtobbek altal
megadott roviditéseket (csorogj, csorizz) is csak 6-6 valaszado irta. Megfigyelhetd, hogy
gyakran roviditettek oly médon, hogy az elvalt igekotdt egyszertien elhagytak az ige melldl,
pl. cserr, csorr, csorgess, csorj, csorizz, csorogj. A meg igekotd tobbszor is eléfordult + jel
formajaban (csorizz+, csori +, csorgess +, csorg.+), valahol szokoz nélkiil, mashol szok6zzel
kovette az igét, a csorg. +-nél pedig kdzvetlen a roviditést zard pont utan tette a valaszado. A
csorogj ram, amelyet az egyik adatkozld irt, egy szinonim szerkezet, és nem is rovidebb
sokkal, mint az altalam megadott. Abban az esetben, ha az igekot6 teljes alakjaban jelent meg,
az ige rovidiilt jelentdsen, pl. csorr meg, csérg meg, cs. meg. Kivételt képez a csorizz meg,
ami tulajdonképpen nem rovidités, hiszen csak egy karakterrel kevesebb, mint a csorgess
meg, de stilusértékében kiilonbozik téle, és gyakori az informalis irott és beszélt nyelvben
egyarant. Harman is azt irtak, hogy Aivj, ami rovidebb ugyan, viszont még csak szinonimanak
sem nevezhetd, hiszen ha valaki felhiv valakit, akkor szamit arra, hogy az illetd fel is veszi a
telefont és beszélnek, de ha megcsorgeti, akkor csak egy vagy két kicsongést var meg, hiszen
csak jelezni probal, példaul azt, hogy hivja vissza. A diagramra végiil ez a valasz is felkertilt.

(12.) Engem te csak ne "csorizz!" Hivj fel... (www.gyakorikerdesek.hu)
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csOrogj ram
hivj
csOrr meg
csorr
csorogj
csOrizz meg
csOrizz+
csOrizz
csori +
csori
csorgess +
csorgess
csorg.+
csorg meg
cserr

cs. meg

3. diagram: A csorgess meg réviditései

Az egyszer hataroz6szot osszesen 53 fO0 roviditette. A legtobben, 36-an, 1x-t irtak,
amelyben az egy szamjeggyel helyettesitédik, a szer-t pedig az X, azaz a szorzas jele fejezi ki.
Erre a roviditési modra a korpuszban nagyon sok példat talaltam.

(13.) Még 1x koszi a gratulaciokat! (http://mnsz.nytud.hu/)

Két valaszadd az 1* roviditést irta, ebben az esetben a szorzasjel a csillag, ami a numerikus
billentytizettel konnyen eldhivhatd, de kézzel irva iddigényesebb, mint az X. A masodik
leggyakrabban megadott rovidités az 1szer volt, amely 14-szer szerepelt. Itt csak az egy-et
irtak szammal a valaszadok, de igy is rovidebbé valt a szoalak. Ez egy nagyon elterjedt
rovidités, az egy-et néveloként €és hatdrozoszok tagjaként is gyakran irjak szammal.

(14.) A mai magyar nyelvezettel letlen kapcsolatom az e-mailezgetés, forumok,

ircezes, satsat. (http://mnsz.nytud.hu/)
A kérdéivben megjelent az egy* és az egyx rovidités is, ami az elébb emlitetteknek az
ellentéte. De ezeket csupan egy-egy valaszad6 adta meg, ahogyan az ecce és ecco
roviditéseket is, amelyek kiejtés szerinti irasmoddal keletkeztek. A Twitteren és a MNSZ-ben
ezekre a megoldasokra is akad példa, tehat valoban hasznaljak éket.

(15.) apum most mondja h ma kétszer hallotta a LWWY -t*-* xd én a radioba csak

1szer meg 1szer a végét xd (https://twitter.com/)
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(16.) 68 kg tomény izom fog laposra verni, ha ecce megtalal
(http://mnsz.nytud.hu/)

A figyelj felszolitd6 modua igealakot, mely diskurzusjeloloként is gyakran funkcional, a
114 valaszad6 koziil 89 roviditette. Itt arra voltam kivancsi, hogy milyen ardnyban jelenik
meg a szovég elhagyasaval keletkezett rovidités (figy) utan a kicsinyité képzo, és hogy i-t
vagy U-t hasznalnak-e tobben. 32-en irtak figy-et, amely a sz6 legminimalisabb alakja, de még
konnyen felismerhetd. A fi rovidités viszont mar kevésbé egyértelmii, de ezt csak egy
valaszadd adta meg. 29 f6 irt figyu-t és 30 figyi-t, amelyek szintén gyakori roviditési modjai a
szonak, irasban és beszédben egyarant hasznalatosak. fgy tehat a valaszok kozel egyforma
aranyban oszlottak meg a harom feltételezett valaszlehetdség kozott, ahogyan a 4. diagram is
mutatja. Ezek az alakok a korpuszban is gyakran el6fordulnak, a legtobb esetben
diskurzusjelolokeént. A kovetkezd példak az MNSZ-bdl szarmaznak.

(17.) Te, figyi, amikor atjossz eldtte jelentkezzél mar be  (http://mnsz.nytud.hu/)

(18.) Te figyu! Meddig dolgozol?? (http://mnsz.nytud.hu/)
Egy személy irt figyuzz-t és szintén egy figyukat, de ezek nem roviditések, hiszen pont annyi
karakterbdl allnak, mint a figyelj. Itt is csak arr6l van sz6, mint a csorizz meg esetében: ezek

az alakok mas regiszterbe tartoznak.

figyuzz
figyu
figyi
figyuka
figy

fi
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4. diagram: A figyelj roviditései
A hétvégén hatarozoszo esetében arra voltam kivancsi, hogy hany valaszadonal jelenik
meg a heér Osszetételi tag 7 szamjeggyel valo helyettesitése, valamint a szakirodalmakbol (pl.
Bodi 2004a: 289) ismert nagybetiis irasmod, amikor a betii teljes kiejtett alakja helyettesiti a
hangkapcsolatot: 7VGn. Ezt az alakot csak két valaszadd hasznalta, egy 6 7Vén-t irt, ami
lehet véletlen elirés is, egy személy pedig 7vgn-t, ami értelmezhetd a maganhangzokat jelold

betiik elhagyasaval valo roviditési modként is. Az Osszesen 41 roviditd koziil a legtdbben,
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31-en 7végen-t irtak. A szamot nem hasznald roviditések a kovetkezdk voltak: heétv (1 16),
hvégén (410), hv-n (1 £6). Az MNSZ-ben és a Twitteren IS a 7végén alakra talaltam példakat:

(29.) 7végén meg hazamentem sziilokhoz Miskolciaba, +néztem a Biikkot is jol

(http://mnsz.nytud.hu/)

(20.) A csalodott Vergne a Sky-on azt mondta az imént, hogy egész 7végén

kiiszk6dott az autojaval. (https://twitter.com/)

A kovetkezo roviditendo kifejezés a kivancsi vagyok volt, melynél azt akartam megtudni,
hogy a vélaszadok a szokapcsolat mindkét tagjat, vagy csak az egyiket roviditik. Osszesen
113 vélasz érkezett erre a kifejezésre, ebbdl 55-en roviditették valamilyen modon. A
diagramroél is leolvashato, hogy a legtobben, 16-an gy, hogy csak a vagyok-ot irtak at vok-ra,
de a kivdancsi megmaradt teljes alakjaban. Megfigyelhetd volt, hogy a tobbség rovid i-vel irta
a kivancsi-t teljes és roviditett alakjaban is. Akik kivi-t irtak, azok mind r6évid i-t hasznaltak, a
kiv vok alak esetében ketten hosszlt, hatan pedig rovidet. A kiv vagyok-ban mind a négy
valaszado rovid i-vel irta a kiv-et. Ezeket a variansokat a diagramban nem abrazoltam kiilon,
bar a rovid i hasznalata lehet tudatos is. Gépiraskor gyakran szandékos az ékezet mell6zése,
mivel iddveszteséggel jar a billentylizet periféridjan elhelyezkedd betiik megkeresése, a szo
pedig nem valik felismerhetetlenné ez altal sem. SMS irdsakor is hasonlé a helyzet. Mindkét
tag valamilyen modu roviditése dsszesen 17-szer jelent meg, és egy valaszadd roviditett ugy,

hogy a vagyok-ot teljesen elhagyta.

kivi vok
Kivi vk
kivi vagyok

Kivi

ki/ivancsi vok
ki/iv vok

kiv vagyok

0 2 4 6 8 10 12 14 16 18

5. diagram: A kivancsi vagyok roviditései
A Twitteren majdnem minden, a kérddivben szerepld roviditésre taldltam példat:
(21) j6j6 kivi vok ra :)
(22.) okéééés:) mar nagyon Kivi vagyok!:)

(23.) nah mond mar kivdncsi vok xd
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A vagyok vok roviditése Gnmagaban is nagyon gyakori. Veszelszki Agnes (2009) kérdéivében
ez volt a harmadik leggyakoribb rovidités, amelyet a résztvevd diakok megadtak.

A légy szives volt a kovetkezd, melyet roviditeni kellett, 113 valaszad6 koziil 110 meg is
tette. Ennél a kifejezésnél arra voltam kivancsi, hogy hanyan lesznek, akik a lexikalizalodott
légyszi-t hasznaljak, egybeirva, rovid i-vel, és lesznek-e olyanok, akik kiejtés szerint /écci-nek
roviditik. Osszesen 58-szor szerepelt a légyszi, kétszer hosszu i-vel, a tobbi vélaszban pedig
roviddel. A lécci 44-szer fordult eld, ezen kiviil volt még 3 /léci, ami tulajdonképpen a
rovidités roviditése, egy valaszado pedig ezt irta: ,, léccci”. A interneten ezekre a jelenségekre
bdven talalni példat:

(24.) Apa, Apaaaaa léci, léci jatszunk lefekvés elott fekete - fehér, igen - nem-et

ilyen késén? igeeeen Hi Hi vesztettél irany aludni! (https:/ftwitter.com/)
Tovabbi alternativaként megjelent még a kérlek egy valaszadondl, ami nem roviditése, hanem
a szinonimaja a kifejezésnek, és négy valaszadonal a pls, ami az angol please roviditése.

A marmint altalam feltételezett roviditése a mmint volt, mert ezzel talalkoztam a
korpuszban is.

(25.) nincs valakinek némi felesleges szegecse (mmint ruhara szerelhetds) amit

nekem adna pénzért/csokiért/ilyesmik? (https://twitter.com/)

Azt akartam megtudni, hogy a kérdGivben hanyan fogjak ezt irni, és hogy megjelenik-e
ezen kiviil mas lehetséges roviditése is a szonak. A feltételezés beigazolodott, a legtdbben,
39-en mmint-et irtak, plusz egy f6 azt, hogy m mint, ami azért érdekes, mert a szé teljes
alakjaban is egybeirand6. Nyolcszor szerepelt még a valaszok kdzott a mm, és egyszer a mmt,
igy 0sszesen 49-en roviditették a 113-bol.

A megnézem VoIt a masodik legkevesebbszer roviditett kifejezés a kérdéivemben, csak
26-an roviditették a 113-bol. Ennél a szénal a meg igekotd + jellel vald felcserélésén kiviil
vartam, hogy megjelenjen a roviditett igealakhoz kapcsolddo igei személyrag. Ez a jelenség
csak 11 valaszban fordult eld: megném-et 10 {6, +ném-et pedig csak egy irt. Viszont 13-szor
szerepelt a +nézem, ahol csak az igekotot helyettesitették. A tobbi megoldas, amiket csak
egy-egy személy irt, nem is tekinthet roviditésnek: csekk, csekkolom, rd lesek; meglesem.

A Kkorpuszban is a megném alak fordult el a legtobbszor, de a tobbi roviditési modra is
talalhat6 példa az interneten.

(26.) mindjart megném (https://twitter.com/)

(27)) télleg jo film volt a trailerek alapjan :) majd +nézem

(http://www.filmkatalogus.hu/)
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A kovetkez6 roviditendd sz6 is egy ige volt, a megyiink, amellyel az 1 szdmjeggyel valo
roviditési modot (mliink) probaltam el6hivni, de ez a megoldas csak hat valaszadonal fordult
eld. Osszesen csak 16-an roviditették a szot, de néhanyan tobb valaszlehetéséget is
felsoroltak. 9-en irtak a meiink-6t, amely a gy elhagyasaval jott 1étre. Harom valaszado irta
azt, hogy go, ami az angol ’menj’ jelentésti sz6, de semmiképp sem a magyar megyiink
roviditése. Egy f6 csak annyit adott meg roviditésként, hogy me, amely a révidsége miatt nem
mindig lehet egyértelmi, igy nem is véletlen, hogy nem jelent meg tomegesen a kérd6ivben.
Szintén egy f6 irta azt, hogy /épiink, de ez inkabb a szinonimaja ennek a szonak.

Nem csak a kérdéivben roviditették kevesen ezt a szot, az interneten is csak nehezen
talalhato példa a roviditésére.

(28.) most péntek este Andro, mliink patizankodni! (https://twitter.com/)

(29.) meiink az Ibiza Pachaba :P (http://commando.hu/like/4732)

A mindegy-nél is az egy szammal valo roviditését vartam. Erre a szora joval tobb
megoldas érkezett, mint az elébbire. Osszesen 66-an roviditették, a legtobben, 62-en mindl-
nek. Annak, hogy ezt a szot sokkal tobben roviditették ilyen moédon, mint a megyiink-6t, az
lehet az oka, hogy a mindegy-ben az egy osszetételi tag, melynek jelentése lehet névmasi és
szamnévi is, mig a megytink-ben 1€vo egy betlisornak semmi kdze az egyes szamhoz, pusztan
nyelvi jaték az ilyen modu roviditése. A valaszok kozt megjelent még a mlgy, ami lehetséges,
hogy eliras, és a m1, amit 6ten is irtak, bar nem ennek a szonak a roviditése, hiszen kiolvasva
megy-ként hangzik. A korpuszban és a Twitteren is csak a mindl1 roviditéssel talalkoztam.

(30.) Kicsit XD de oly mind1 (Messenger Plus! napldfajl 201 1. marcius)

(31) Nagyon nem mind1 hogy 7kor vagy 7.45kor kel az ember:D

(https://twitter.com/)

A kovetkez6 roviditend6é kifejezés a nem tudom volt, amelyet gyakran roviditenek
fomondati és diskurzusjeloléi szerepben is. A vart roviditése a nem tom volt, amely a
gyorsbeszéd kiejtést adja vissza irdsban. Egyrészt az érdekelt, hogy hanyan roviditik, mésrészt
pedig az irdsmddja, mivel a két szot gyakran egybe irjak, néha pedig aposztrof is keriil a tom
t-je mellé. Veszelszki (2009) tesztjében a nemtom volt a negyedik legtobbszor szerepld
rovidités. A kifejezésre 114 valasz érkezett, ebb6l 90 volt rovidités. 47-en irtak egybe
nemtom-nak, és csak kicsivel kevesebben, 37-en kiilon nem tom-nak. Ez nem jelentds
kiilonbség, igy nem donthetd el egyértelmiien, hogy melyik az elterjedtebb irasmod. Csak egy
valaszad6é hasznalta az aposztrofot (nem t’'om), egy pedig azt irta, hogy nemtoom, ami
valosziniileg csak véletlen hiba. A nem t, nmtom, ntom és nt megoldasokat is csak egy-egy

személy valasztotta.
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A Twitteren és a korpuszomban az egybe- és a kiilonirasra is talalni példat:

(32) j6 lenne tudni kedden a Rasmus koncert meddig tart. mert nemtom h jovok

haza XD (https://twitter.com/)

(33) nemtom / 11 fele jo ha atmék?

(Messenger Plus! naplofajl 2011. marcius— a / jel az 0j sor kezdetét jelolik)

(34) 66 nem tom valamit kéne inni vegyél egy pezsgot az jo 1esz :)

(Gmail tizenet 2012. oktober)

Még a n tom-ra is volt példa a Twitteren:

(35.) hat en mar n tom! .. szerintem ugy 1 h az az 1vki,ugye vihet magaval 2 illetot

es ugy mar 3!! :) .. ahh vagy mittomen!

A kovetkezd roviditendd szot, a szerintem-et 6sszesen 81 valaszadd roviditette a 112
koziil. A tobbség egybehangzdan sztem-nek, és ez volt az altalam ismert roviditési modja is a
szonak. Ugy jott létre, hogy a szerint szot6 elsd és utolsd betiijébdl keletkezett rovidités utan
keriilt az igei személyrag. Csak két valaszado irt mas megoldast. Az egyik Szt-t, amely inkabb
a szent roviditése szokott lenni, a masik pedig szentem-et, amely a sz6 gyorsbeszéd kiejtésben
realizalodod [sétem] alakjanak a fonetikus leirasa, de a kérd6ivbol is latszik, hogy nem az
elterjedt roviditési modja. A Twitteren mégis talaltam ra példat:

(36.) azt nem birom hogy latom hogy aki ir az magyar és szentem ¢ is latja hogy én

magyar vagyok €s akkor is angolul ir nekem :@@@

A tulajdonképpen-t 112-b6l 58 vélaszadd roviditette. Ennél a kifejezésnél azt josoltam,
hogy nagyon sokféle variaciét fogok kapni, mivel a szd hossza lehetdséget ad tobbféle
roviditési mod alkalmazasara is. A Helyesirds cimii konyvben (Laczk6—Martonfi 2004: 363) a
tulajdonképpen roviditéseként a tkp. a példa arra, hogy ,,a sz6 kezdd, zard és egy belsd
massalhangzobetiije alkotja a ponttal lezart rovid format”. A kérdéivben csak 14-en
roviditették igy a szot, és koziilik is csak harman tettek pontot a végére. A legtobben, 21-en,
tulképp-et irtak, 11-en pedig tulképpen-t, és mind a két alak esetében volt két-két valaszado,
akik tettek pontot a sz6 belsejében, a tul utan. A diagramon a pontot tartalmazo alakokat nem

jelenitettem meg kiilon sorban.
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6. diagram: A tulajdonképpen roviditései

Az MNSZ-ben olyan példat talaltam, amelyben a szoveg irdja a tulképp végére tette ki a
pontot:

(37.) Az amerikai zsoldos hadsereg, mivel tulképp. ez egy munkahely, szintén

probaidével kezdodik. (http://mnsz.nytud.hu/)
A tképpen roviditést 6t személy irta, a tobbi variaciot viszont csak egy vagy kett6 (tul, tképp,
tulkép, tkpn, tulajdnk, tulajdonk). A korpuszokban is a legtobb példa a tulképp és a tulképpen
roviditésekre van.

(38.) tulképpen mi volt ez, hogy hogyan tudok ra keresni?xd (https://twitter.com/)

(39.) hat tulképp itt van, csak nem veliink beszélget:)  (https://twitter.com/)

gy tehat megallapithato, hogy ennek a kifejezésnek is van tipikus, sokak éltal ismert és
hasznalt roviditési modja, annak ellenére, hogy a magas szotagszam tobbféle roviditési modot
is lehetévé tenne. A tulképp gyakori eléfordulasa utalhat arra, hogy ez az elem is kezd
lexikalizalédni ebben a forméaban.

A kovetkezd roviditendd kifejezés szintén egy tobb szdotagbol 4llo szo volt, melyet
gyakran hasznalunk a mindennapi kommunikéci6 soran. A talalkozzunk felszolitd moda igét
7T4-en roviditették. Ennél a szondl is arra voltam kivéncsi, hogy hany valaszad6 fog a
roviditett sz6t6hoz illeszteni felszolitd modjelet €s igei személyragot. A tobbség valoban ilyen
modon roviditette. 53 személy irta azt, hogy talizzunk, ami a beszélt nyelvben is hasznalatos
kifejezés. Ebben az esetben a ralalkozik ige rovidiil talizik-ka, és ehhez jonnek a toldalékok. 8
f6 taljunk-ot irt, ennek a szotove a tal. Egy személy pedig talljunk-ot, ez lehet eliras is, de
valoszintl, hogy a tal szoté beszélt nyelvi nyulasat adja vissza az irasképpel a nyelvhasznalo.

Megjelentek olyan rovid formak is, amelyeknek a végérél hianyoztak a toldalékok: tal-t
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négyen irtak, tall-t csak egyvalaki, a tali-t pedig hatan. Ketten irtak talunk-ot, amelybdl a
felszolit6 mod jele kimarad, igy a taldlkozunk, kijelenté moda alakka lehetne inkabb
visszafejteni. Egy valaszado azt irta ehhez a szohoz, hogy iitkozziink. Ugyanaz, aki a csorgess
meg-nél hivj-t, megnézem-nél meglesem-et, a megyiink-nél pedig lépiink-6t irt. Lehetséges,
hogy rosszul értelmezte a feladat instrukcioit.

A Twitteren, az MNSZ-ben és a sajat korpuszomban is a legtobbszor a talizzunk fordul el6:

(40.) hat a mekit dumaltuk ott nekem oks:D de mashol is:D nekem mind1 csak

talizzunk maaar*.*  (https://twitter.com/)

(41) Szerinted mikor talizzunk?  (http://mnsz.nytud.hu/)

(42.) jaaj ugy varom h holnap talizzunk  (Messenger Plus! naplofajl 2011. februar)

A kovetkezé szot, a valakit, 94-en roviditették, igy ez lett a kérdéivben a masodik
legtobbszor roviditett Kifejezés. 91 valasz a vki volt, ez a ,hivatalos” roviditése a szonak, a
Helyesiras c. kotetben (Laczko—Martonfi 2004: 366) is ebben a formaban szerepel. Arra
voltam kivéancsi, hogy a hagyomanyos roviditésen kiviil megjelennek-e egyéb megoldasok is.
De csak egy valaszado6 volt, aki a vki-t és a vk-t is megadta, ketten irtak vlki-t, egy személy
pedig valki-t. A vki roviditésre nyelvtankonyvekben, szotarakban stb. is talalhatd példa, ezért
a korpuszokban inkabb az egyéb roviditési moédokat kerestem.

(43.) szeretné még VIKi nézni twitcamomat ? :D (https://twitter.com/)

(44.) aaaaj felvidithatna vik... :/ :( (Facebook megosztas 2012. julius)

Az utolsé roviditendé kifejezés a valdsziniileg volt, amely szdfaja alapjan modositoszo.
Arra voltam kivancsi, hogy ennek a tobb szotagbol allo Osszetett szonak hanyféle roviditési
modjat ismerik a valaszadok, mivel a korpuszban is sokfélével talalkoztam. A megmaradt
109 valaszadd koziil 89 roviditette a szot, 12 kiilonbdzé moédon. De a sok variacio ellenére is
megallapithato egy tipikus roviditési mod, melyet 54-en irtak, ez a valszeg. Az Gsszes tobbi
roviditést megadok szama tiz alatt maradt. Egy valaszado azt irta, hogy lehet, ami csak a
szinonimaja a szénak, de nem a roviditése, viszont a 7. diagramon szereplé adatok kozé

bevettem ezt is.
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7. diagram: A valosziniileg roviditései

Feltind, hogy e szerint a teszt szerint egy olyan roviditése sem létezik a valdsziniileg-
nek, amelyben az 6 megmaradna. Es az is megfigyelhetd, hogy a roviditések tobbsége nem
koveti a szotaghatarokat és a morfologiai szegmentalas hatarait sem. Ennek az az oka, hogy a
roviditések nagy része a gyorsbeszéd kiejtés hatasara jott létre. A hosszabb szavakbdl a
beszédben a szonordnsok €s a maganhangzok esnek ki a legkonnyebben (Siptar 1995), igy a
valosziniileg szobol az maradna, hogy ,,vaaszeg” [vp:seg]. De a vaszeg irasbeli roviditési
moddal nem talalkoztam sem a kérdéivben, sem pedig a korpuszomban. Amikor megjelent a v
mellett az a, akkor az | is, maskor pedig csak a v maradt meg a sz6 elejéb6l. Tehat ezek a
roviditett formak nem nevezhetdk egyértelmiien fonetikus irdsmodaaknak. A tovabbiakban
attekintem a kapott valaszokat, kezdve azzal, amelyikb6l a legkevesebb betii hianyzik, eljutva
a legrovidebb alakig.
A valsziniileg-b6] csak egyetlen 6 betli maradt ki. Kérdéses, hogy ez roviditésnek tekintheté-e.
A korpuszban nem taldlkoztam ilyennel, ha lenne is, nagy eséllyel csak félregépelésbdl adodo
hiba lehetne. A kérddivben is csak egyetlen valaszado irta ezt.
A vsziniileg esetében csak a valo tag rovidiil v-re. Ezt a megoldast heten valasztottdk. A
Magyar Nemzeti Szovegtarban 13 taldlat van erre a rovid alakra, a kovetkez6 példa is innen
szarmazik:

(45.) Potfelvételi vsziniileg nem fog jatszani, mert 10x-es a tuljelentkezés.
A vsznuleg roviditést csak egy személy irta. Ennyi adat alapjan nem tudom eldonteni, hogy ez
egy Ujabb roviditési mod lenne, ékezettel talan vszniileg, vagy pedig a valaszadd vsziniileg-et

akart irni, csak véletleniil elgépelte.
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A valszleg-ben a valé-nak csak az utolsé betiije hianyzik, a szinii-bol viszont csak az elsé
maradt meg, ehhez kapcsolodik a —leg. A kérdéivben csak harman irtak, de a Twitteren erre is
talaltam példat:
(46.) még nem tudom hogy lesz, valszleg el6tte nap deriil ki XD de én koncert utan
tervezek menni, ugyse zsur idépontban kezdddik XD
A valszin rovidités kialakulasdhoz a valo és a szimii tagnak is az utolsé betlije marad el,
ahogyan a —leg is. Ezt a roviditési modot is csak harman alkalmaztdk a kérdéivemben.
Viszont a Facebookon is hasznalta az egyik ismerdsom:
(47.) meg akarja tartani, de valszin késni fog fél orat.
(Facebook hozzaszolas 2011. oktober)
A valszeg volt a kérdéivben a legtobbszor hasznalt roviditési mod. Hianyzik beldle a valo o-
ja, a szinti-bo1 csak az sz van jelen, és a —leg-bdl is csak az eg maradt meg, igy ez a forma all a
legkGzelebb a gyorsbeszéd kiejtéshez. A Magyar Nemzeti Szovegtarban 103 talalat van ra, és
az ismerdseim is altalaban ezt a roviditést hasznaljak.
(48.) a képerny6tol valszeg vagy a melegtol (Gmail tizenet 2012. julius)
A vszleg-ben a valé és a szinii tagok els6 betiiibdl alkotott roviditéshez kapcsolodik a —leg
képzd. Csak két valaszado adta meg ezt a roviditést, de a Twitteren hasznaljak.
(49.) igen, virus vszleg.ha nem javul vasarnapig, akkor antibiotikum. De remelem
addi nem fajul :) (https://twitter.com/)
A vszeg az ¢l6z6 roviditéshez hasonld, de itt csak az —eg maradt meg a képzobdl. A
kérdbivben kilencen irtik, de a Twitteren ez is eléfordul.
(50.) Vszeg azért ilyen para a "zsirégetd tartomanyban" futnom, mert 0 db zsirsejt
van a testemben. Ami jol hangzik, de nem jo. (https://twitter.com/)
de a képzé semmilyen formaban nem jelenik meg. A kérdéivben csak egy valaszadonal
szerepelt, de az MNSZ-ben megtalalhato.
(51) a versenyszabalyokrol csak annyit sejtek, hogy valsz nem szabad szembe
menni a tobiekkel (http://mnsz.nytud.hu/)
A vszin rovidités a valszin és a vsziniileg ,keveréke”. Sem az elmentett iizeneteimbdl
létrehozott korpuszban, sem az MNSZ-ben, sem pedig a Twitteren nem talaltam ra példat. A
kérdbivben is csak egy kitoltd adta meg ezt az alakot.
A vsz a valoszinii tagjainak kezddébetiijébol jott 1étre, 6t valaszado irta. Adott kontextusban a

vsz a versszak roviditése is lehet.
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A korpuszokban a legtobb roviditési modra talaltam példat, tehat valoban ennyi féle
roviditést hasznalnak erre a szoéra, de itt is a valszeg van talsulyban, ami még inkabb
alatdmasztja a kérddiv eredményeit.

Ez a feladat meghozta a vart eredményeket. A megadott kifejezéseket a valaszadok koziil
sokan tudtak roviditeni, altalaban tobbféle roviditési mod is megjelent, de a legtdbb esetben
volt egy tipikus roviditési modja a szavaknak, szdkapcsolatoknak. A tovabbiakban a

visszafejtend6 roviditésekre érkezett megoldasokat fogom ismertetni.

8.5. A visszafejtend6 roviditések

Ezzel a feladattipussal azt mértem fel, hogy a valaszadok a szovegkdrnyezet nélkiil is
felismerik-e a roviditéseket, tovabba hogy az adott roviditést minden valaszadd ugyanazza a
szova fejti-e vissza. A 2. tablazatban azok a roviditések lathatok, amelyeket a résztvevoknek
fel kellett oldaniuk. Csokkend sorrendbe rendeztem Oket aszerint, hogy hdnyan tudtak
visszafejteni valamilyen teljes alakka. A kozéps6 oszlopban itt is az §sszes beérkezett valasz

szama lathato.

rovidités valaszado | visszafejtette

hnap 108 108
h 108 106
pill 108 105
nm 108 103
rem 108 102
szal 107 101
vunk 106 100
bizt 108 100
ptek 108 96
am 109 95
téll 106 92
vha 106 91
besz 108 90
mKi 108 90
cs 108 81
uh 106 66
m 108 62
vt 106 59
felt 108 55

2. tablazat: A visszafejtendd roviditések
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Az elsé rovidités volt az am, amit a 109 valaszadd kozil 95 felismert. Ennek a
roviditésnek az altalam feltételezett feloldasa a diskurzusjeloloként gyakran hasznalt amugy
volt, melybdl a szovég elhagyasaval keletkezett az am. A korpuszban és a Twitteren is ebben
a jelentésben fordul el6.

(52.) de am nem 100%kig esett leXD

(Messenger Plus! napléfajl 2010. szeptember)
(53.) Tejcsoki vagy étcsoki? — mind 1 csak csoki legyen de am inkabb a tej. :)
(https://twitter.com/)

A kérdbéivben 84 valaszado fejtette vissza az am-ot amugy-nak, tehat a tobbség szerint
ennek a szénak a roviditése. Oten amikor-t irtak, egy személy pedig amely-t. Ezeknek a
szavaknak is lehetne a roviditése, hiszem am-mal kezdédnek, de a korpuszban nem talaltam
olyan példat, ahol ebben a jelentésben hasznalnak. Ketten az annyi mint kifejezést adtak meg,
aminek szintén lehet a roviditése, ebben az esetben a szokapcsolat tagjainak elsé betiiib6l
megalkotott rovidités az am. A feladat leirasaban nem volt kikdtve, hogy csak magyar szavak
roviditései fognak szerepelni. Emiatt néhanyan az angol a.m., azaz Ante Meridiem ’délelott’
roviditésének véltek.

A kovetkez6é roviditésnél, a besz-nél arra szamitottam, hogy sokféle visszafejtés fog
szilletni, mivel a sz6 végének elhagyasaval keletkezett roviditések tobbféleképpen
befejezhetok. Mivel a megadott rovid alakon nem volt semmiféle toldalék, a valaszadok
barhogy kiegészithették. Elég sokan, Gsszesen 90-en fejtették vissza, raadasul tébben két
valaszlehetéséget is megadtak. A sokféle folytatasi lehetOség ellenére az egyik megfejtés a

diagramon is kit{inik a tobbi koziil, 48-an beszéliink-nek oldottak fel a roviditést.

majd beszéliink
beszéliink
beszélni
beszéljiink
beszéltem
beszéljiik
besz¢l

beszarok

0 10 20 30 40 50 60

8. diagram: A besz visszafejtései
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Kevesebben, csak 28-an irtak az ige szotari alakjat, a beszél-t, és még kevesebben, 13-an
fonévi igenévként beszélni-nek egészitették ki. Oten a felsz6lité6 mod jelét, és tobbes szdm
elsd személyl igeragot (beszéljiink), ketten pedig a mult id6 jelét és az egyes szdm els6
személyli igeragot (beszéltem) illesztettek hozza. Egy {0 irta azt, hogy beszéljiik, és szintén
egy azt, hogy beszarok, amely az egyetlen, nem a beszél szocsaladjaba tartozo visszafejtés
volt, de valoban lehet a roviditése a besz, viszont a korpuszban nem fordult el6. Egy 6 adta
meg a majd beszéliink valaszt. A majd mellett ebben az értelemben gyakran eléfordul a besz,
erre talaltam példat a szoveganyagomban is.

(54.) na most rohannom kell / puszillak / majd besz este

(Messenger Plus! naplofajl 2011 januar)

A Twitteren megjelent a felszolité modu igealakokat jelentd besz is:

(55.) inkabb itt besz. mar lassu a telefonom és nem Iép be facebookra -_-
(https://twitter.com/)

A mult idejii ige roviditésére is volt példa:

(56.) érdekelnek :$ rég besz sajnos nem nagyon siirtin vok fent itt ask-on.
(https://twitter.com/)

Ebben a példaban pedig igekotdvel szerepel és megbeszéljiik a jelentése:
(57.) majd holnap megbesz a tetkot. a sracnak sem irtam
(https://twitter.com/)

A bizt roviditést 100 valaszado fejtette vissza. A biztos, amely az én feloldasom is volt,
82-szer, a biztosan pedig 22-szer szerepelt, négyen pedig mind a két valaszlehetOséget
megadtak. Eltérd jelentésti visszafejtés nem sziiletett, tehat a kérddéiv kitoltéi szamara
szovegkornyezet nélkiil is egyértelmii, hogy minek a roviditése a bizt. A biztos, hogy
szerkezet és a biztosan gyakran felcserélheté egymassal (pl. biztos, hogy eljéon — biztosan
eljon). Mivel a rovidités a sz6 végének elhagyasaval keletkezett, mind a két visszafejtés
lehetséges.

(58.) En mar nem izgulok rajta :D Gajdos aszonta az eléadason, hogy nem tipus

feladatok lesznek, bizt nem art tudni... (https://twitter.com/)
A biztos szokasos roviditési modja még a bizti, ami a figyi-hez hasonléan beszélt nyelvben is
haszndlatos:

(59.) 10kor még bizti itthon lesziink (Messenger Plus! naplofajl 2010. oktober)

A cs roviditést Osszesen 81-en fejtették vissza, de nem egységesen ugyanazza a teljes
alakka. A legtobbszor olyan kontextusban taladlkoztam a cs-vel, amikor az a csak

modositoszot helyettesitette. Arra voltam kivancsi, hogy a valaszadok ismerik-e ezt a
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roviditést. Bar a csak egy rovid sz, mégis a gyakori hasznalat sziikségessé teheti a roviditést,
fleg akkor, amikor fontos, hogy a széveg ne alljon tal sok karakterbdl.

(60.) Nem szep a fitocracy-tol h a tobb, mint 100km-es eddigi teljesitmenyem nem
ismeri el bringazaskent, cs mert szobabociklin csinaltam :(
(https://twitter.com/)

A (60.) szovegben egyértelmli, hogy a cS csak-ot jelent, viszont a kérdéivben a
valaszadok nem tamaszkodhattak a kontextusra a megfejtésnél. 35-en irtak a csak-ot, a
tobbiek pedig valamilyen cs-vel kezd6d6 koszonés roviditésének vélték, 33-an csd-t irtak, 15-
en pedig csd-t. Ezek a megoldasok arra is ramutatnak, hogy a nagyon rovid szavaknak is lehet
egy még rovidebb alakjuk. Oten csok-ot irtak, a valaszok kozt szerepelt még a csdd, csao, szia
¢és a visz.lat is, ezeket csak egy-egy személy irta. Az utobbi kettdnek a cs nem is lehet a
roviditése, esetleg szovegben olvasva értelmezhetd koszonésként. A kovetkezo ,,beszélgetés”
részletben a CSCS a csd-csd vagy csé-csé elkdszonés roviditése:

(61.) akkor jo munkat / csCs (Skype tizenet 2012. augusztus)

Megjelent egy, a tobbitdl nagyon eltérd valasz is, valaki azt irta megfejtésként, hogy
counter strike, ami egy szamitogépes jatéknak a neve. Ez a valaszad6 c-nek és s-nek
értelmezte a cs roviditést. Mivel nem volt megadva, hogy csak magyar szavakra lehet

visszafejteni, ez is elfogadhat6 helyes megoldasként.

visz.lat
szia
csé
counter strike
csok
csad

CSao

csak

csa
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9. diagram: A cs visszafejtései
A kovetkezd visszafejtendé rovidités a felt volt. Ezzel altalaban felteszem vagy
feltételezem, esetleq feltételezhetden jelentésben talalkoztam, de csak elvétve talaltam példat
erre a roviditési modra korpuszokban. A kérddivben a visszafejtett roviditések tablazatdban a
felt szerepelt az utolso helyen, csak 55-en ismerték. Az 55 f6 valasza 12 kiilonbozo teljes alak

kozott oszlik meg, némelyek ezek koziil csak az igei személyragjukban (pl. feltételezem,
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feltételez), vagy a képzbikben térnek el (pl. feltétlen, feltétleniil), mig masok csak a
szokezdetiikben egyeznek meg. Viszont ezek is visszavezethetdk a feltesz igei vagy a feltétel

fonévi szotore, az egyetlen feltor kivételével.

feltor

feltéve
feltétlentil
feltétlen
feltételezhetGen
feltételezem
feltételez
feltételes

feltétel

feltehetdleg
feltehetéen

tegyiik fel

0 2 4 6 8 10 12 14 16 18

10. diagram: A felt visszafejtései

A 10. diagramrol leolvashatd, hogy a legtobben, 17-en feltétleniil-t irtak, a kovetkezd a
feltéve volt, amelyet 10-en, majd a feltétlen, amelyet mar csak 9-en. A feltételezem-et csak
hat, mig az altalam gondolt a feltételezhetoen-t csak egy személy irta. Egy valaszado azt adta
meg visszafejtésként, hogy tegyiik fel. Az elvalt igekoté miatt ebben az alakjaban nem lehet a
szonak a felt a roviditése. A Twitteren és az MNSZ-ben nem talaltam példat a felt rovidités
hasznalatara, de a Google keresObe beirva igen. A kovetkezo példaban feltételek a jelentése.

(62.) Webaruhaz szall.felt (http://bolthely.hu/pdigital/)

Erdekes, hogy ennél a roviditésnél senki nem adott meg tobb valaszlehetéséget, pedig a
sz6 végének elhagyasaval keletkezd alakoknal legtobb esetben megvan a lehetdség a tobbféle
visszafejtésre.

A kérdbivben a masodik legismertebb rovidités a h volt. A 108 valaszado koziil 106
fejtette vissza, egy személy ha-nak, a tobbiek pedig mind hogy-nak. A hogy kot6- vagy
kérdoszo roviditése annyira elterjedt, hogy majdnem mindenki felismerte, annak ellenére,
hogy csak egyetlen betiibol all, és a feladatban szovegkornyezet nélkiil szerepelt. A h az egyik
leggyakoribb rovidités az informalis irott nyelvben. Rengeteg példat talalni rd a Facebook

hozzaszolasokban, Twitteren, maganjellegi e-mailekben, és kézzel irt szovegekben is. A
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helyesirdsi szabalynak megfeleléen a vesszot altalaban kiteszik elé, de a roviditést zard pont
sokszor elmarad.

(63.) Na remélem, h sikeriilt. (http://mnsz.nytud.hu/)

(64.) annyira esik az eso, h kiszallni nem tudunk a kocsibol... fuck!

(https://twitter.com/)

Veszelszki (2009) tesztji¢ben is a h volt a masodik legtobbszor megadott rovidités,
Laczkonal (2010) pedig a kisérletben résztvevok tobbsége szamara egyértelmi volt, hogy a h
a hogy-ot jelenti.

A h rovidités megjelenhet Gsszetételi tagként is, pl. uh vagy ugyh (Ggyhogy), vh vagy
valah (valahogy). A hogy hogy? kérdés roviditése is eld szokott fordulni h h esetleg hh
alakban.

(65.) 5x50s feluleten nem olyan macskaingerlo. Uh varom a tv-re h reagal. A ti

cicatoknak h tetszik? (http://mnsz.nytud.hu/)

(66.) de hh megint megcsinaltatod? nem rég volt festve XD

(https://twitter.com/)

A hnap roviditést mind a 108 valaszad6 vissza tudta fejteni, egyikiik Adnap-ot irt, a

tobbiek pedig holnap-ot. A hnap roviditéssel a sajat korpuszomban csak ritkan talalkoztam,

de mindig a holnap sz6 roviditéseként. A Magyar Nemzeti Szovegtarban nincs ra talalat.

(67.) Lassan menni kéne tanulni.. :/ hnap fizika doga.
(https://twitter.com/)
(68.) de én am hnap nem leszek itt, szal taljon pistivel hnap xD

(Messenger Plus! naplofajl 2010. oktober)

A rovidités ritka eldfordulasa, €s ezzel szemben a kérddivben a visszafejtok magas szama
arra enged kovetkeztetni, hogy a rovidités ismerete nem feltételezi annak rendszeres
hasznalatat.

A mert kotészo roviditése, az m a hogy szé h roviditéséhez hasonloan alulspecifikalt,
mégis a kérddiv kitolt6i szamara konnyen felismerhet6 volt. A 11. diagramon is latszik, hogy
42-en irtdk a mert-et, mig az Osszes tobbi visszafejtésnél (mivel, mint, mindjart, meg,
marmint, mar, majd, ma) 10 alatt maradt a valaszadok szama. Osszesen 62 6 fejtette vissza.
A viélaszok kozott nem jelent meg a méter mértékegységnév, amely a helyesirds szerint is
pont nélkiil irandd azért, mert a jelszerli roviditések kozé tartozik. Az dnmagaban allé m
roviditésrél tehat a résztvevoknek eldbb jutott eszébe egy kotdszd, mint a hosszlisag

mértékegysége, viszont ha egy szam allt volna el6tte, az egyértelmiisitette volna a jelentését.
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A korpuszokbdl gytlijtott példak is igazoljak, hogy a m az informalis szovegekben mert-et
jelent, tehat ez is egy konvencionalis rovidités.
(69.) Azért m a beteges precizitasom és maximalizmusom nem enged meg ilyen
amator hibat :'D (Facebook hozzaszolas 2012. december)
Bizonyos esetekben a mdr roviditéseként is hasznaljak az m-et, példaul a mdrmint sz6

mmint roviditésében (vo. kérddiv elsé feladata).

mivel
mert
mint
mindjart
meg
marmint
mar

majd

ma
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11. diagram: A m visszafejtései

A kérdbivben nem jelent meg, de a m a minden roviditése is lehet, a kovetkezd
visszafejtend6 szo el6tagjaként is igy szerepel.

A mki-t 90 valaszad6 fejtette vissza, és a tObbségiik, 86 f6 mindenki-t irt, amely az
altalam is feltételezett teljes alaknak felel meg. Ketten irtak masvalaki-t, egy 0 maraki-t
(sz0k6z nélkiil), és szintén egy maki-t. A tobbségi valaszok és a korpuszbeli gyakori
cléfordulasa miatt is megallapithatd, hogy a mki egy elterjedt rovidités, és a jelentése
mindenki.

(70.) Mki felcsapott idGjaras jelentdnek. K6szonom nekik, h azt a 3m-t sem kell
+tennem, ami az ablak & az agy kozott van, mégis tudom h 6ltdzzek.
(https://twitter.com/)

(71.) meg mondta, hogy kb. mki elfelejtette, hogy van az az 6ra
(Fecebook hozzaszdlas 2012. december)

A nincs mit nm roviditése Veszelszki Agnes (2009) vizsgalataban a legtobb didk altal

megadott rovidités volt. Az én tesztemben a 108 valaszadd kozil 103 vissza tudta fejteni,
koziilik 80-an valoban a nincs mit kifejezést irtak. 21-szer szerepelt valaszként a nem (egy

személy mind a két lehetdséget megadta).
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12. diagram: A nm visszafejtései

A Twitteren is talaltam arra példakat, hogy a nem-et valaki nm-ként irta, de ezekben az
esetekben nem 4llapithaté meg egyértelmiien a szdndékossag.

(72.) Eljott a pillanat, h iden eloszor befutsek. De tok jo, felrakom 5-osre, 10 perc
alatt olyan meleg lesz, h nm is kell aznap tobbx bekapcsolni
(https://twitter.com/)

Alternativ megoldas volt még a never mind egy valaszadonal, aminek szintén lehet a nm

a roviditése. Egy személy pedig azt irta, hogy szivesen, ami nem a feloldasa a nm-nek, hanem
a szinonimaja abban az esetben, ha a nincs mit udvariassagi formulat tekintjiik a teljes
alakjanak.

A kovetkez6 pill roviditést 105 valaszadonak sikeriilt visszafejtenie, tehat csak harman
nem ismerték. A diagramon is latszik, hogy a pillanat feloldasnal a legmagasabb a valaszadok
szama, 100-an irtdk ezt a megoldast. Ketten irtak azt, hogy varj, ami tulajdonképpen nem a
feloldésa, hanem a jelentése a szonak: varj egy pillanatot! Az egyik adatkozlé pontosan ezt
irta, de megjelent még a pillanat (tiirelmet), pillanat (és vagyok) és az (egy) pillanat is

valaszként. Az egyetlen jelentésében eltéré megfeijtés a pillantds VOlt.

pillantas

varj

varj egy pillanatot
pillanat (tiirelmet)
pillanat (és vagyok)

(egy) pillanat

pillanat

20 40 60 80 100 120

o

13. diagram: A pill visszafejtései
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A korpuszomban is a ’pillanat’, azaz a *varj egy Kicsit’ értelemben fordult el ez a rovidités.

(73.) pill letusolok (Messenger Plus! naplofajl 2011. januar)

A kovetkezo6 ptek roviditést a 108 valaszado koziil 96 ismerte, és kivétel nélkiil mindenki
peéntek-nek oldotta fel. Ennek az egyontetiségnek az lehet az oka, hogy a ptek alakbol
konnyen kikovetkeztethetd a péntek sz6, nem pedig az, hogy a ptek rovidités hasznalata széles
korben elterjedt. En magam idonként hasznalom, de az ismeréseimt6l kapott iizenetekben
nem fordult el6, az MNSZ keres6je sem talalt adatot, és a Twitteren sem talaltam ra példat a
ptek-re, viszont a pént. roviditésére igen:

(74.) a médias csapat csiit-pént. a probak alatt foglalkozhat a sajat profil videodival,

csak be kell osztani a kamerat és a vagogépeket
(https://twitter.com/)

Az eredmények alapjan megallapithato, hogy a péntek szonak a haszndlatban 1évo
roviditése a pént, de a ptek alak is felismerheté szovegkornyezet nélkiil. A hét napjainak
roviditésére sziikség lehet példaul 6rarendben, hataridénaplokban, de ilyenkor a megszokott a
kezdbbetiik megtartasaval keletkez6 forma (h, k, sze, cs, p, Sz0, V).

A rem-et 102-en ismerték fel a 108 valaszado koziil, 101 személy az altalam is gondolt
remélem teljes szoalakot irta, egy pedig remélhetoleg-et, amely a diskurzusokban hasonlo
jelentéssel bir. A Twitteren és a korpuszomban is volt példa a rovidités hasznalatara.

(75.) rem. holnap keresked6s oran az uj (paraszt) o.tarsunk nem foglalja el a

helyiinket mint hétfon.. -.-" (https://twitter.com/)

(76.) hat rem menni fog / sztem biztos is / ha kitartd vagy

(Messenger Plus! naplofajl 2010. december)

A szal a kozéps6 két betii elhagyasaval keletkezik a szoval szobol. Ebben is tetten érhetd
a gyorsbeszéd kiejtés hatasa, mivel laza artikulacioval a szoval ,,szaal”-nak hangozhat: [so:1].
Erre a roviditésre mar csak 107 valasz érkezett, ebbdl 103 volt a feloldasa. 101-en irtak
szoval-t, két személy véalaszat viszont nem tudtam megoldasként értelmezni. Egyikiik azt irta,
hogy szia, a masik pedig azt, hogy lehet. Egyiket sem lehet semmilyen médon kapcsolni a
szal roviditéshez vagy a szoval teljes alak jelentéséhez. A szoval egy szOban ¢€s irasban is
gyakran hasznalt diskurzusjelold. Kifejezi, hogy a tovabbiakban az eddig elhangzottak vagy
leirtak Osszefoglalasara, vagy a kovetkezményeinek a kozlésére keriil majd sor. A kovetkezd
példakban is ebben a jelentésében szerepel:

(77.) hat sokat dolgozom / mert 10tol szabin vagyok 20ig :D szal otthon leszek majd

(Messenger Plus! naplofa;l 2011. marcius)

(78.) szegény gépem szenved! ma nem nagyon akart bekapcsolni... szal talalnom
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kell vkit aki kitud cserélni egy hiitét... (https:/itwitter.com/)

A szoval gyakori hasznalatbol kifolydlag a roviditése is elterjedt azokon a teriileteken,
ahol sziikséges a gyorsasag vagy a tomorség.

A tell rovidités 1étrejotte két 1épésben tortént a tényleg szobol. Az elsé a kiejtés szerinti
irasmoddal keletkezett télleg volt, ami csak egy betlivel kevesebb, mint a szabalyosan irt alak,
de a stilusértéke jelentdsen eltér. Gyakran hasznaljak ebben a formaban, a korpuszomban is
talalkoztam vele.

(79.) de télleg nemtom hogy jott fel :D (Messenger Plus! naplofajl 2010. november)

A masodik 1épés a télleg alak végének elhagyasa volt. A két | megtartasa azért fontos,
mert kiilonben 0ssze lehetne téveszteni az évszak jelentést tél széval. A kérddivben 92-en
fejtették vissza, 91 6 tényleg-nek, egy valaszado pedig teljes alakként a rélleg-et adta meg.

(80.) Ha egy napra barkii de #é// barki lehetnél. Akkor kilennél.??

(https://twitter.com/)

Az uh vagy ékezettel az uh a diskurzusjeloloként gyakran hasznalt tgyhogy roviditése. A
kérddivbe rovid u-val keriilt, mert kivancsi voltam, hogy ebben a formaban felismerik-e a
valaszadok. Mivel nem mindig 4ll rendelkezésre magyar billentyiizet, sokan hozzaszoktak az
¢kezetek nélkiili gépirashoz. Féleg olyan szavakban hagyjak el, amelyekben az ékezetnek
nincs jelentésmegkiilonboztetd szerepe.

(81.) sajnos nem tudom, de mostanaban elég sok zenei doksit bemutattak, 2 nem

teljesen kizart. (https://twitter.com/)

(82.) uh jo hogy szolsz (Messenger Plus! napldfajl 201 1. marcius)

Az uh-ra mar csak 106 valasz érkezett, ebbdl 66 volt visszafejtés, amibdl pedig 63 volt a
vart valasz, az ugyhogy. Pontosabban csak 60, mert harom valaszadé a teljes alakban is révid
u-t irt. Sziilettek érdekes megoldasok is, egy-egy f6 irta a kovetkezOket: dafag, ahhh, uha, 6k
valosziniileg az uh-t indulatszoként értelmezték. Ezeket a valaszokat nem szamoltam a
visszafejtések kozé a 2. tablazatban. Egy o irta azt, hogy unholy death knight, ami egy
szamitogépes jaték szakkifejezése, és valoban uh-nak roviditik a jatékosok. Ketten pedig az
ultrahang-ot adtak meg feloldasként.

A vna alakot az ismer6seim az iizeneteikben a volna segédige roviditéseként hasznaljak,
a Twitteren is ebben a jelentésben lehet vele talalkozni.

(83.) ha korabban irod atmentem vna

(Messenger Plus! naplofa;l 2010. december)
(84.) Most kellett vha cs kelnem, de mar masfel oraja fent vagyok...
(https://twitter.com/)
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A valaszadok koziil is a legtobben, 88-an a volna szora fejtették vissza, de szerepelt
kétszer a vasdrnap, és egyszer a vonat is.

A kovetkez0 alak, a vt rovidités altalam ismert feloldasa a volt, amely a sz6 els6 és utolso
betijébol keletkezett.

(85.) juj de jo vt a balett meg a spicc 6ra!! :D (https://twitter.com/)

(86.) multkor nem 14es vt? (Facebook tizenet 2012. november)

A vt rovidités el6fordul ragozott formaban is, igy rovidithet6 a volt teljes paradigmaja.

(87.) sztem az nem én vtam (Messenger Plus! naplofajl 2011. januar)
(88.) te is ott vtdl? (Messenger Plus! naplofajl 2011. januar)

A vt roviditést kérddivben a 106 valaszado koziil csak 58 tudta visszafejteni, 56-an a volt-
ot, harman pedig a valamit szot irtak. Az utobbinak a szokasos roviditési modja a vmit.

Az utolso, a vunk az informalis nyelvhasznalatban altalaban a vagyunk roviditése, amely
a vagyok vok roviditéséhez hasonloan ugy keletkezett, hogy a vagy szot6 v-re rovidiilt, majd
ehhez csatlakozott az igei személyrag. Az altalam feltételezett jelentést tdmasztjadk ala a
kérd6iv eredményei is, mivel 95 valaszado szerint valoban a vagyunk roviditése a vunk. Csak
Oten irtak mas valaszt, négyen voltunk-ot, egy személy pedig vdrunk-ot, amely igéknek
valoban lehetne a vunk a roviditése, de nem elterjed és megszokott a hasznalata ebben az
értelemben. A korpuszomban talalhato példakban is vagyunk-ot jelent.

(89.) arr6l meg nem kell tudnia h egytitt vunk!

(Messenger Plus! naplofajl 2010 augusztus)

A valaszadok a roviditések visszafejtésénél jobban szerepeltek, mint a roviditos

feladatrészben. A legkevesebbek altal visszafejtett roviditést is 55 valaszadd ismerte, mig a

legkevesebbek altal roviditeni tudott kifejezésre csak 16 résztvevotol érkezett valasz.

8.6. Egyéb eredmények

Néhanyan azok koziil is szolgéltattak nyelvi adatokat, akik nem roviditették vagy nem
ismerték a megadott kifejezéseket és roviditéseket. Az egyik valaszadd a kérddiv elsd
részében azt irta, hogy n.r. azokhoz, amiket nem tudott roviditeni, tobben pedig a nem rov
roviditést hasznaltdk a roviditeni nem tudott kifejezéseknél. Ugyanigy a visszafejtendd
roviditéseknél is megjelent tobb személynél is a n. ism. valasz, de volt olyan is, aki azt irta,
hogy nemtom, ha nem ismerte a megadott roviditést.

Meg lehet figyelni a kérdéivben is, hogy hanyan és hogyan tesznek pontokat a

roviditések végére, vagy éppen a roviditett részek kozé. Példaul a rovidités feladatban
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eléfordult a valaszok kozott a csorg. + és a cs. meg. Néhanyan még az olyan alakokban is
kitették a pontokat, amelyekben a helyesirasi szabaly szerint nem kéne, példaul a v.ki vagy a
visz.lat esetében. De a valaszadok tobbsége egyik roviditésben sem hasznalt pontokat,

ahogyan az internetes cseteléskor sem szokas, hiszen csak lassitand a gépelést.

9. Konklazio

Ez a vizsgalat att6l volt mas a korabbi roviditéseket kutatd vizsgalatokhoz képest, hogy
itt a roviditések voltak a kozéppontban, és nem csak az internetes nyelvhasznalatban
eléforduld jelenségek egyikeként foglalkoztam veliik. Az ¢én feladatsoromban nemcsak
visszafejteniiik kellett a résztvevoknek a roviditéseket, hanem roviditeni is a megadott
szavakat, szOkapcsolatokat. A kapott adatok megmutatjadk, hogy milyen roviditéseket
hasznalnak a magyar nyelvben, amelyeket eddig nem, vagy csak elvétve szdtaraztak. A
kérdéiv eredményei tovabbi kutatdsokra adnak lehetdséget a roviditések alakjaval,
keletkezésével €és hasznalati korével kapcsolatban.

A kérddivben minden kifejezésnek volt egy tipikus roviditési modja, amelyet a
valaszadok tobbsége irt. A roviditéseket a valaszadok nagy része felismerte, és a tobbségiik
ugyanazza a szova fejtette vissza, tehat ezek a roviditések valoban kozismertek és elterjedtek.

Egyes roviditéseket azért volt konnyti felismerni, mert a rovid alak csak minimalisan tér
el a teljest6l, ilyen példaul hnap és ptek. Ezeknél bebizonyosodott, hogy az ismeret nem fiigg
0ssze a hasznalattal, hiszen a korpuszokban sem taldltam elegendé példat ezekre a
roviditésekre. Viszont masokrol a kérddiv eredményei alapjan is allithatd, hogy
konvencionalissa valtak, mivel a roévidités mindig azonos alakban fordul el6 és ugyanazt
jeloli. Némely rovidités a rovid formaja ellenére Gsszetett jelentést hordoz, erre a jelenségre
példa a besz és a pill. A személyes regiszterben az el6bbi a majd beszéliink, az utobbi pedig a

varj egy pillanatot értelemmel bir.

10. Nyelvi valtozas

Elképzelhetdnek tartom, hogy a roviditések terjedésében nyelvi valtozas érhetd tetten.
Ahogyan az omagyar korban a taldlom > talan, latom > lam, hagyd > hadd esetében is
megtortént az alaki redukalddas, majd pedig a partikulava valas, napjainkban is zajlanak ilyen
valtozasok. Erre bizonyiték az asszem lexikalizalodasa és grammatikalizalodasa. Ugy vélem,

a valszeg, a rulképp, a nemtom, a szal, és a sztem is végigmehet ezen a folyamaton.
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A roviditések egyelére még csak az informalis nyelvezet részét képezik, de lehetséges,
hogy bizonyos idd elteltével a rovidebb valtozat lesz a megszokott, és a hosszabb mar tul
hivatalosnak, terjengdsnek, finomkodonak vagy archaizdlonak fog hatni. A roviditések
praktikusak, hiszen egyszeribbek, takarékosabbak, mint a tobb szdtagbol allo hossza alak,

mégis képesek ugyanazt a jelentést hordozni.

11. Tovabbi célok

A tesztet érdemes lenne megismételni egy jobban miikddd kérddivkeészité oldalon az
adatok konnyebb kezelhetdsége érdekében. Papir alapu kérddivvel is el lehetne végezni a
vizsgalatot. Erdekes lenne a kézzel kitoltott kérdéiv eredményeit Osszevetni az online
valtozattal, megnézni, hogy a gépi, illetve a kézi kitoltés befolyasolja-e az eredményt.
Reprezentativ vizsgalat elvégzésekor fliggetlen valtozokkal is Ossze tudnam vetni az

eredményeket.
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Mellékletek
1. Kérdoiv

A kitoltési id6 kb. 10 perc. Nincsenek jo és rossz valaszok, a kérddiv nem mér tudast vagy képességet. Teljesen
anonim, az adatokat csak tudomanyos kutatashoz fogom felhasznalni.

Neme nd férfi
Eletkora
Lakohely (telepiilés neve)
Legmagasabb iskolai végzettsége
o altalanos iskola
szakmunkasképzd
érettségi
OKJ-s vagy felsofoku szakképzés
foiskolai diploma (vagy Ba/Bsc)
egyetemi diploma (vagy Ma/Msc)
magasabb (tudomanyos fokozat)

O O O O O O

Roviditse az alabbi szavakat, szokapcsolatokat! Amelyiket nem tudja vagy soha nem szokta réviditeni, ahhoz
irja oda, hogy ,,nem roviditem™!
1. akkor
2. azthiszem
3. bonyolult
4. buszmegallo
5. csorgess meg
6. egyszer
7. figyelj
8. hétvégén
9. kivancsi vagyok
10. légy szives
11. marmint
12. megnézem
13. megyiink
14. mindegy
15. nem tudom
16. szerintem
17. tulajdonképpen
18. talalkozzunk
19. valaki
20. valoszintileg

Fejtse vissza a kovetkezd roviditéseket teljes szavakka, szokapcsolatokka! Amelyiket nem tudja, ahhoz irja oda,
hogy ,,nem ismerem”!
am

besz

bizt

CS

felt

h

hnap

m

mki

10. nm

11. pill

12. ptek

13. rem

14. szal

©CoNoGM~WNE

41



15.

tell

16. uh

17. vna

18. vt

19. vunk

2. Avalaszaddk adatai

Neme Eletkora Lakohelye Legmagasabb iskolai végzettsége

1 N6 25 Szeged egyetemi diploma (vagy Ma/Msc)
2 Férfi 24 Polgardi féiskolai diploma (vagy Ba/Bsc)
3 Férfi 21 Ullés érettségi

4 Férfi 23 Maroslele féiskolai diploma (vagy Ba/Bsc)
5 N6 23 Mezbhegyes féiskolai diploma (vagy Ba/Bsc)
6 N6 25 Kecskemét érettségi

7 Férfi 36 Szeged magasabb (tudomanyos fokozat)
8 N6 19 Szeged altalanos iskola

9 N6 24 Szeged foiskolai diploma (vagy Ba/Bsc)
10 N6 50 Aba érettségi
11 Férfi 23 Budapest foiskolai diploma (vagy Ba/Bsc)
12 Férfi 23 Budapest foiskolai diploma (vagy Ba/Bsc)
13 N6 22 Szeged érettségi
14 N6 22 Szeged érettségi
15 Férfi 50 Aba érettségi
16 N6 19 Csanadpalota érettségi
17 Férfi 23 Budapest foiskolai diploma (vagy Ba/Bsc)
18 N6 23 Szeged érettségi
19 Férfi 19 Kiszombor érettségi
20 Férfi 23 Budapest foiskolai diploma (vagy Ba/Bsc)
21 Férfi 20 Mezotur érettségi
22 N6 23 Aba OKJ-s vagy fels6foktl szakképzés
23 Férfi 18 Ullés szakmunkasképzd
24 Férfi 23 Budapest foiskolai diploma (vagy Ba/Bsc)
25 N6 32 Szeged magasabb (tudomanyos fokozat)
26 Férfi 22 Szeged érettségi
27 N6 22 Szeged féiskolai diploma (vagy Ba/Bsc)
28 N6 23 Moszkva érettségi
29 N6 23 Debrecen érettségi
30 NG 24 Gyér egyetemi diploma (vagy Ma/Msc)
31 Férfi 17 Budapest altalanos iskola
32 N6 23 Szeged érettségi
33 Férfi 18 Réacalmas altalanos iskola
34 N6 48 Szeged magasabb (tudomanyos fokozat)
35 N6 38 Szeged érettségi
36 N6 22 Szeged foiskolai diploma (vagy Ba/Bsc)

42




37 N6 21 Szolnok érettségi

38 Férfi 24 Pécs foiskolai diploma (vagy Ba/Bsc)

39 Férfi 24 Pécs féiskolai diploma (vagy Ba/Bsc)

40 N6 22 Budapest érettségi

41 Ferfi 22 Zenta érettségi

42 No6 23 Sarosd féiskolai diploma (vagy Ba/Bsc)

43 N6 24 Budapest egyetemi diploma (vagy Ma/Msc)
44 N6 17 Szeged érettségi

45 No6 26 Nagykoros OKJ-s vagy fels6foku szakképzés
46 N6 23 Szeged egyetemi diploma (vagy Ma/Msc)
47 N6 41 Szeged magasabb (tudomanyos fokozat)

48 N6 21 Budapest érettségi

49 N6 22 Budapest érettségi

50 Férfi 22 Szeged féiskolai diploma (vagy Ba/Bsc)

51 Férfi 21 Zakanyszék OKJ-s vagy fels6foku szakképzés
52 Férfi 21 Szeged egyetemi diploma (vagy Ma/Msc)
53 N6 20 Szeged érettségi

54 N6 20 Mako érettségi

55 N6 25 Székesfehérvar egyetemi diploma (vagy Ma/Msc)
56 N6 53 Székesfehérvar egyetemi diploma (vagy Ma/Msc)
57 N6 22 Jaszberény foiskolai diploma (vagy Ba/Bsc)

58 N6 22 Kunszentmarton érettségi

59 N6 20 Székesfehérvar érettségi

60 Férfi 24 Székesfehérvar foiskolai diploma (vagy Ba/Bsc)

61 N6 23 Csakvar érettségi

62 N6 18 Zalaegerszeg altalanos iskola

63 Férfi 18 Szarvas érettségi

64 Férfi 39 Oroshaza foiskolai diploma (vagy Ba/Bsc)

65 Férfi 20 Hoédmezovasarhely érettségi

66 N6 22 Szeged foiskolai diploma (vagy Ba/Bsc)

67 N6 23 Szeged foiskolai diploma (vagy Ba/Bsc)

68 N6 34 Székesfehérvar egyetemi diploma (vagy Ma/Msc)
69 Férfi 23 Budapest egyetemi diploma (vagy Ma/Msc)
70 N6 50 Szeged magasabb (tudomanyos fokozat)

71 N6 24 Mezohegyes érettségi

72 Férfi 30 Székesfehérvar OKJ-s vagy felsdfokti szakképzés
73 Férfi 35 Székesfehérvar érettségi

74 N6 21 Szeged érettségi

75 N6 19 Csorvas érettségi

76 N6 22 Sarkad érettségi

77 Férfi 20 Csepreg érettségi

78 Férfi 26 Szeged OKJ-s vagy felsofokt szakképzés
79 Férfi 25 Szeged OKJ-s vagy felsofokt szakképzés
80 Férfi 22 Békés foiskolai diploma (vagy Ba/Bsc)

81 No6 25 Kecskemét foiskolai diploma (vagy Ba/Bsc)
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82 N6 24 Budapest foiskolai diploma (vagy Ba/Bsc)

83 Férfi 25 Szeged egyetemi diploma (vagy Ma/Msc)
84 N6 19 Kalocsa érettségi

85 N6 25 Saregres OKJ-s vagy fels6foku szakképzés
86 N6 19 Békéscsaba érettségi

87 No6 19 Békéscsaba érettségi

88 N6 21 Mindszent OKJ-s vagy fels6fokt szakképzés
89 No6 24 Székesfehérvar féiskolai diploma (vagy Ba/Bsc)

90 Férfi 24 Szeged foiskolai diploma (vagy Ba/Bsc)

91 Férfi 22 Csavoly OKJ-s vagy fels6foku szakképzés
92 N6 24 Székesfehérvar féiskolai diploma (vagy Ba/Bsc)

93 N6 23 Budapest érettségi

94 N6 18 Szeged érettségi

95 No6 20 Békéscsaba érettségi

96 N6 27 Szeged egyetemi diploma (vagy Ma/Msc)
97 N6 19 Kondoros érettségi

98 N6 19 Soltvadkert OKJ-s vagy fels6foktl szakképzés
99 N6 25 Szeged foiskolai diploma (vagy Ba/Bsc)

100 N6 22 Pécs foiskolai diploma (vagy Ba/Bsc)

101 N6 24 Székesfehérvar foiskolai diploma (vagy Ba/Bsc)

102 N6 21 Szeged érettségi

103 N6 20 Miskolc érettségi

104 N6 22 Szeged érettségi

105 N6 19 Szeged érettségi

106 N6 20 Szeged érettségi

107 N6 19 Szeged érettségi

108 N6 21 Kecskemét érettségi

109 N6 21 Szeged érettségi

110 N6 20 Budapest érettségi

111 Férfi 18 Debrecen érettségi

112 N6 20 Szeged érettségi

113 N6 19 Budapest érettségi

114 N6 19 Battonya érettségi

115 N6 19 Budapest érettségi

116 N6 20 Szeged érettségi

117 N6 19 Szeged érettségi

118 N6 25 Békéscsaba foiskolai diploma (vagy Ba/Bsc)
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