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Bevezeto

., Fajdalom igen igen prozai szazadban éliink, s nem
sokdra a koltéisegrdl csak mint valami régi traditiorol
fognak a jové ivadékok szolni; ki tehat az élet prozajat
tekintetbe sem veszi, az nem sok szerencsét fog

N

korszakunkban aratni.’

A 19. szazad masodik felének irodalmi élete Magyarorszagon szorosan Osszeforrt a
korabeli torténelmi eseményekkel €s a tarsadalmi valtozasokkal. Az 1848—49-es forradalom
¢s szabadsagharc bukasa utan nem csak a politikai-, hanem a kulturalis €let is atrendezddott.
Az irodalom kozvetitd kozegei koziil eldtérbe keriilt a nyomtatott sajtd, mig ezzel egyiitt a
konyvek szerepe csokkent. Azonban a lejatszodott valtozasok ellenére sem beszélhetiink
egyértelmil és éles korszakhatéarrol az irodalmi életben.”

A szabadsagharc leverése utdn az addigiakhoz képest joval tobb nd jelent meg az
irodalmi porondon a szamos divatlapnak kdszonhetden. Ennek az egyéni miivészi ambiciokon
tal mas okai is voltak: az 1849 utdni idészakban a kivégzett, bebortonzott, vagyonat vesztett
vagy szamlzott férfiak helyett a ndknek kellett helyt allniuk, és a csalad megélhetésérdl
gondoskodniuk, igy szamos asszony fordult az értelmiségi palya felé.> Az addig keveset
targyalt, periférikus ndir6-kérdésbdl hirtelen nagyon is aktualis, fontos probléma lett. Nem
csupan az irodalmi-, hanem az ezzel szorosan Osszetartozo tarsadalmi és csaladi
szerepvallalasrol is szo volt. Fontos kiemelni, hogy itt elsésorban a nagyvarosok polgari és
nemesi szarmazasu, tobbnyire értelmiségi csaladban nevelkedett, vagy oda behazasodott
asszonyairdl beszéliink,* vagyis a szélesebb néprétegek korében nem volt altalanos tendencia
a nok szellemi munka felé¢ fordulésa.

1849 utan tehat sokan gydkeresen megvaltozott szerepben talaltak magukat. Ilyen volt
Josika Julia szerepe is, akit nem egyéni ambicidi, még csak nem is férje, Josika Miklos,
hanem az az ¢lethelyzet tett irdva, amibe 1849 utan keriilt. Az irébnét nem csupan kivételes

realitasérzekrdl ¢€s tajékozottsagrol tantiskodd miivei emelik ki kortdrsnéi koziil, hanem
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kiilonleges pozicioja is. Barond volt, a 14. szazadig visszanylo csaladfaval rendelkezd
Podmaniczky csalad® sarja, aki feleségiil ment baré Josika Mikloshoz. 1849 utan azonban
egyltt emigraltak, ¢és fOnemesi ¢letmddjukat kényszertiségbdl feladva polgari €letmddot
folytattak. Az 0j tdrsadalmi szerep indukalta Josika Julia irodalmi induldsat: a megélhetéshez
neki is dolgoznia kellett.

Levelez6ként munkat kapott magyarorszagi lapoknal, és idével sajat koteteket is
kiadhatott. Nevében barond volt, életmodjaban polgarasszony, foglalkozasat tekintve irond és
csipkekereskedo.

Josika Julia a 19. szazadi magyar irodalom keveset kutatott, de korantsem
jelentéktelen irondje. Sem a kortars, sem a késobbi kritikai irodalomban nem talalhato rola
kelld mennyiségli értékeld szakirodalom, s az irodalomtorténeti besorolashoz ezek nem adnak
elegendd informaciot — Josika Julia é€letmiivében nincs olyan meghatirozé miifaj, amely
alapjan egyértelmiien besorolhato lenne.

Harom regénye jelent meg négy év alatt (Eva, 1860; Csalddélet, 1862; Az élet esélyei,
1864), azonban sem korabbi, sem késObbi tevékenysége nem utal ra, hogy tobbet is tervezett
volna, igy ez nem elég ahhoz, hogy regényir6i palyar6l beszéljiink. Ezen a téren nagy
jelentdséget tulajdonithatunk férje irodalmi hatasanak, ami hozzéasegithette Josika Juliat, hogy
a regény miifajaban is kiprobalja magat.

A kiilfoldi olvasok szamara férje miiveit németre forditotta, ilyenek példaul a Josika
Istvan (Stephan Josika), A szegedi boszorkanyok (Die Hexen von Szegedin) €s a Il. Rakoczi
Ferenc (Franz Rdkéczi II) cimii torténelmi regények.® Forditdi tevékenysége ezzel nem
meriilt ki, szamos vilagirodalmi szerz6 miivét iiltette 4t magyarra kiilonb6zdé lapok,
kiadvanyok szamara — sajnos olykor az eredeti mii megjeldlése nélkiil — s6t, még arra is volt
példa, hogy sajat szovegeit adta ki két nyelven. Mégsem nevezhetjiik miiforditonak, mivel ez
a tevékenysége elsdsorban az emigrans 1ét sajatos nyelvi kornyezetével és Josika Miklds
1851-es vagyonelkobzasaval hozhatd 0sszefliggésbe. A magyar kiadvanyok 6nmagukban nem
biztosithattadk szamukra életszinvonaluk fenntartasat, ¢és Josika regényeinek kiilfoldi
terjesztése valdszintileg piacképes vallalkozas volt.

Nem nevezhetjiik egyértelmilen novellistdnak sem, habar Ugy vélem, rdévidebb
elbeszéléseiben 6tvozi leginkabb sokszinli életmiivének kiilonbozd teriileteit. Itt taldlkoznak

0ssze legfontosabb iroi1 jellegzetességei €s elvei. Irodalmi indulésa is ezzel a miifajjal hozhat6
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sszefliggésbe: 1847-ben, Josika Miklossal kotott hazassaganak kezdetén irta elsé novellait. ’
A haromkotetes Valo és koltott. Novellak és vazlatok gyiijteménye 1862-ben jelent meg. Ezen
kiviil sok novellat publikdlt kiilonbozé lapokban, példaul a Koszoruban, és a Vasarnapi
Ujsdgban, azonban tartozkodni kell attél, hogy Josika Jalia irodalmi szerepét mennyiségi
szempont szerint itéljiik meg.

Kortérsai €s az olvasok korében ismertté leginkabb ujsagiroi tevékenysége tette. A
novelldknal is tobb cikke, cikksorozata jelent meg magyarorszagi folyoiratokban. A lap
indulasatoél kezdve harom évig a Novilag fomunkatarsa volt, amellett dolgozott tobbek kozott
a Divatcsarnoknak és a Csaladi Kornek 1s. Sajat laptervet is kidolgozott, amibdl kivilaglik,
hogy egyrészt valdban komolyan vette az ijsagirast, masrészt ismerte a piaci igényeket, €s
alkalmazkodott hozzajuk. A publicisztika, mint megélhetési forrds fontos szerepet jatszott a
Josika-hazaspar ¢€letében az emigracio utan. Emellett a szEépiroi €s az Gjsagirdi tevékenysége
kozti mindségbeli kiilonbséget figyelembe véve nem mondhatjuk ki rola azt sem, hogy
elsésorban 0jsagird lett volna.

A kép ugy lesz teljes, ha szot ejtiink a nevelési célzatu és ismeretterjesztd milveirdl is.
(Kozlések a kiilfoldrol. Fiatal olvasok szamdara, 1855; Pdlyavezetd. Jo tanacsok a vilagba
lépo fiatal leanyok szamara, 1863) E miivek megirdsakor sem elhanyagolhatok a gazdasagi
szempontok, hisz a Palyavezetét példaul kiadoi megrendelésre készitette el. Természetesen az
ifjusag erkolcsi és szellemi nevelésére vonatkozo torekvései altal sem tudjuk kozelebbrol
behatarolni irodalmi szerepkorét.

A tény, hogy 6zvegysége idején asztalfioknak szant verseket irt, valamelyest arnyalja
a személyiségét, de a rola alkotott képet ez sem befolydsolja dontéen. 1865-ben, Josika
Miklés haldla utdn Juliat rokonai hazahivtak Magyarorszagra, de tobbé nem koltozott vissza.
Ebben az évben tett egy latogatast Aszodra a Podmaniczky csalad kastélyaba, ahol harom
német nyelvii verset irt. Hegedtis Istvan forditotta le magyarra ezeket, és csak posztumusz
kozolték a Vasdrnapi Ujsdagban Josika Miklés sziiletésének szazadik évforduldja alkalmabol.
A forditénak tudomasa volt tovabbi versekrdl is: ,,Josika Julia, a derék magyar irond, egy
kotetnyi verset német nyelven irt, mely férje szamiizetése idején, hosszas kiilfoldi (drezdai)
tartozkodasa alatt majdnem masodik anyanyelvévé valt;, de mégis annyira megorzé magyar

irondi jellemét, hogy e verseket sehol sem kozolte. ™
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A feltételezhetden kegyeleti okokbdl kozreadott versek német nyelvii eredetijéhez
sajnos nem fértem hozza, ahogyan a Hegediis altal emlitett, valosziniileg kéziratban maradt
tobbi verset sem sikerilt felkutatnom. A rendelkezésre all6 anyag hianyossaga miatt
dolgozatom a tovabbiakban csak az iron6 prozai munkassagaval foglalkozik.

A kortars recepcio €s az ¢letmii onmagaban torténd vizsgalata is arra az eredményre
vezet, hogy az irond munkassaga altalanos irdi szerepkort feltételez. Nincs a hatrahagyott
miivek kozott belsé hierarchia. Maga a szerzé nem nyilvanitotta ki, hogy els6sorban melyik
miifaj alkotdjanak tartja magat, valdsziniileg ennek nem is tulajdonitott nagyobb jelentdséget.
Ebbdl a szempontbol az irodalmi palyan kiviil esd, miikedveld szerzokhoz kozelit, de nem
sorolhatjuk be a dilettans irondk koz¢é. Fontos, hogy az irds szamara nem csupan onkifejezés,
hanem kenyérkereset is volt.

Az értékelést neheziti, hogy palyaja kezdettdl fogva elvalaszthatatlan Josika Miklostol.
Miveit férjezett nevén, Josika Juliaként publikalta, hatrahagyva a szintén jol csengd
Podmaniczky nevet. Ez magyardzhato azzal, hogy férje a regényeivel nagy hirnevet ¢és
népszerliséget szerzett, s igy az irodalmi ¢€letben irondként fellépd Julidnak elonydsebb volt
férje ir61 nevét hasznalni. Ez nem példa nélkiili a korszakban: Szendrey Julia férje halala utan
Pet6fi Jalia néven irt’, valdsziniileg hasonld megfontolasbél — habar nala szerepet jatszhatott a
névvalasztasban az 0j hazassaga miatti tdimadasok visszaszoritasa is.

Erdekes szempont, hogy az irénd palyaja nem rajzol ki egy egész életen at tartd ivet,
hanem leginkabb a briisszeli emigracio bd évtizedére korlatozodik. Habar tudomasunk van
korabbi és késobbi alkotoi tevékenységrdl is, de az anyag mennyiségileg és mindségileg is
legfontosabb részét a Belgiumban sziiletett miivek képezik. Briisszelben élénk tarsasagi €letet
¢ltek, szdmos baratot lattak vendégiil mind a belgdk, mind a magyarok koziil. Visszatérd
vendégeik kozt tarthattdk szdmon tobbek kozott Kossuth Lajos csaladjat, Széchenyi
Istvannét'®, Josika Miklos felnétt fiait, Josika Jalia fivérét, Frigyest, és még szamos hazai
vagy emigrans baratot, aminek kdszonhetden nem szakadt meg a kapcsolatuk az €16 magyar
nyelvvel.

A belgiumi szellemi élet minden bizonnyal nagy hatdst gyakorolt Josika Julidra.
Sajnos nem tudtam felkutatni azokat a kiilfoldi lapokat, melyeket olvashatott, de feltételezem,
hogy a belgiumi Ujsagiras, szépirodalom ¢és tarsadalmi berendezkedés nem elhanyagolhat6

befolyassal birt az irond munkéssaganak alakulasara.
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Szintén az emigrans 1ét kovetkezménye az is, hogy a magyar kulturalis életbe csak
kozvetett modon, levelezOként tudott bekapcsolodni. Nem taldlkozhatott személyesen a
korszak magyar szerzdinek tobbségével, €s valosziniileg részben a kiiltoldi tartozkodasnak
koszonhetd az is, hogy a Gyulai Pal nevéhez k6tddo ndird-vitabol is kimaradt. Ennek ellenére
stabil magyarorszagi kapcsolati haloval rendelkezett, amit részben férje irodalmi szerepének,

Fontos, hogy a szerzdt ne tarsadalmi ¢€s torténelmi kozegeébdl kiragadva, hanem annak
részeként lassuk, annal is inkdbb, mivel milveiben sajat jelenének aktudlis szociologiai,
erkdlcsi €s kulturdlis problémai képezddnek le. Ehhez szorosan hozzatartozik a ndkérdés is,
ami talan a leginkabb foglalkoztatta 6t.

Dolgozatom kiilon foglalkozik az ir6nd munkdssaganak irodalom- és sajtotorténeti
vonatkozasaival, ennek érdekében az életmiivet a miifajok szerint osztottam négy részre.
Eloszor a publicisztikdjarol lesz szd, amit az 0jsagiras €s a szépirodalom kozti dtmenet
szovegei kovetnek. A harmadik fejezetben regényeinek és novelldinak vizsgélata kovetkezik,
a negyedikbe pedig nénevelési munkaja keriilt. Ez a felosztas természetesen nem jelenti azt,
hogy a kategoéridk kozt ne volna atmenet. Bizonyos miiveket kiilonb6zé szempontok szerint
tobb helyre is be lehetne sorolni. A miifajok kozti atjarhatosag segit, hogy az é€letmiivet ne
kiilonalldo egységekben, hanem 0Osszefiiggéseiben lassuk, ami végeredményben egy nagy
egészet alkot.

Igyekeztem Josika Julia munkassagat minél alaposabban megismerni, azonban
szovegismeretem nem teljes. EbbOl adoddan csak korvonalazni tudom az irénd egyik
lehetséges szerepét és jelentdségét. Dolgozatom torzsét a szerzd kotetben kiadott és
folyoiratokban publikalt szovegei alkotjik, de hozzavettem a Kolozsvari Allami Levéltarban
talalhatd Josika Julia kéziratokat is. ElképzelhetOnek tartom tovabbi, eddig ismeretlen
szovegek felbukkandsat, azonban nem tartom valdsziniinek, hogy ezek jelentdsen atformalnak

a Josika Juliarol alkotott képet.



I. Josika Julia és a gyakorlatias Gjsagiras

Josika Julia els6sorban mint 0jsagir6d szerzett hirnevet €és olvasotabort. A kiilonb6zo
folyoiratokban megjelent cikkei nagy rugalmassagrol tesznek bizonysagot, és a témakat
felsorolva gy tlinhet, mintha koncepcid nélkiil, bArmirdl irt volna, amire igény mutatkozott.
Cikkei ugyanugy szolhatnak a divatos 6ltozkodés szabdlyairdl, mint az iiveghdzak épitési
technikairol, vagy a kortdrs miivészetr6l. Azonban a latszolag rendszerezetlen, kevéssé
Osszefliggd cikkek mogott nagyon is pontos elképzelés huzodik.

Az irond 1857-ben — vagyis harom évvel az els6 ndi szerkesztd, Kanya Emilia lapja, a
Csaladi Kor megjelenése elstt'' — komolyan foglalkozott egy briisszeli, magyar nyelvi,
szépirodalmi hetilap inditdsanak tervével, azonban ez kellé tamogatottsag hijdn nem valosult
meg.'? Josika Miklos Pompéry Janoshoz irt levelébs1'® hatarozott koncepcio rajzolodik ki. Az
itt olvashato6 lapterv 6t meghatarozo témakort kiilonit el. Az els6 pontban leszdgezi, hogy a
hetilap politika-mentes lenne, ,, mi természetes, n6 lévén a szerkeszto. »i Valosziniileg az
olvasotabor nagy részét is nok tették volna ki, mégis nehéz elképzelni, hogy egy 1849 utani
emigrans szerkesztd hozza hasonl6an emigrans magyaroknak olyan lapot adjon ki, ami
teljesen melldz minden politikat. Habar nem jelent meg egyetlen példany sem, Josika Julia a
felsorolt t¢éméak mindegyikébdl publikalt irasokat magyarorszagi lapokban.

A szépirodalmi rovatba egyrészt magyar szerzOk miivei, masrészt német, angol,
francia, spanyol és olasz irdsok magyar forditdsai keriiltek volna. A szerzd szédmos
szépirodalmi munkajat jelentette meg folytatasokban tobbek kozott a Vasdrnapi Ujsdgban és
a Koszoruban, ¢és muforditoként is tevékenykedett. Finom, ndies stilusdnak értékét Arany
Janos i1s felismerte, errdl tanuskodik 1862-ben kelt levele Josika Julidhoz. A baronénak kijaro
legnagyobb tisztelettel megirt levélben méltatja az irond olvasdknak kedves, kifinomult
modorat: ,, Méltosagod egyik kozelebbi miive a Figyeloben is ugy volt ismertetve, mint a tiszta
noiség s erkolcsi nemesség kinyomata: s bizonydra nagyot vesztenének lapom olvasoi, ha

azon gyongéd toll tiszta vondasait nélkiiloznék, mely kivalt noi kozonségiink elott oly méltan
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kedvessé teszi Méltésdgod iratait.”"> Nem talaltam arra utald nyomot, hogy Josika Julia eleget
tett volna Arany Janos kérésének, ¢€s kiildott volna egy elbeszélést a Figyelonek, de 1863-ban
Arany masik lapjaban, a Koszoruban két novellat is publikalt folytatasokban. A fegyencz
majus 17 ¢és majus 24 kozott jelent meg, a Nagyanyam naplojat pedig szeptember 27 és
oktober 11 kozt kdzolték.

A kovetkezd rovatot az Uj taldlmanyoknak, miivészeti, ipari, €s mezOgazdasagi
ujitasoknak szanta egy meghatarozott szempont szerint: ,,(...) mindig szemmel tartva a
kozvetlen életbe vigot és a hazdra hasznost és érdekest.”’® Mivel a folybirat a belgiumi
magyaroknak szo6lt volna, feltételezem, hogy azzal kivant foglalkozni, hogyan segithetik a
kiilfoldon €16k a magyar gazdasagi és kulturalis ¢€let fejlodését. Hasonlo elképzelést valositott
meg ugyanebben az évben a Divatcsarnokban inditott kertészeti témaji cikksorozataval, de
ide tartozik példaul a késdbbiekben még targyalt, 1858-ban a Névilaghan megjelent cikke,
melyben a briisszeli nagy mii-€s régiség-kiallitasrol szamol be.

A lap masodik fele a komoly témaktdl elfordulva oldottabb hangvételii, szoérakoztato
cikkeket tartalmazott volna. A harmadik rovatba humoros anekdotakat, élceket, érdekes és
meghokkentd torténeteket tervezett. Ilyen tipusu irdsokkal bdségesen talalkozhatunk példaul a
Kozlések a kiilfoldrol kotetben, de nem ritka, hogy mas témaju cikkeibe csempész egy kis
humort néhany mulatsagos esemény leirasaval.

A negyedik rovat a divatrol szolt volna. Ide illusztracidkat is szeretett volna
beilleszteni a legfrissebb parizsi divatképekbdl, €s ebbe a rovatba tartozott volna a
kézimunkak, lakberendezes, épitészet divatja is. A divat meghatarozd elem Josika Julia
munkassagaban. Publicisztikdjat tekintve mennyiségileg és népszeriiségét tekintve is ez volt a
legfontosabb témaja, hiszen erre nagy igény mutatkozott az eléfizetok korében. Mint nd
elsdsorban ndi kozonségre szamithatott, az & igényeiket igyekezett kielégiteni. A
legolvasottabb cikkei a témdban a Novilagban jelentek meg Eredeti divattudositas cimmel.

A briisszeli lapterv segitségével atfogd képet kaphatunk Josika Julia publicisztikai
elképzeléseirdl, €s a valtozatos témaju, kiilonbdzé helyen megjelent irdsok is hatdrozottan
keretbe foglalhatok. A sokoldalii témavalasztasnak €s miifaji valtozatossdgnak anyagi okai is
voltak, hiszen az tUjsdgokban kozolt irdsok jovedelme — férje regényeinek forditasahoz
hasonléan — fontos megélhetési forrast jelentett szamdara. Josika Miklos €s Jalia kozosen

megkdzelitdleg annyit kerestek irassal, mint amennyi bevételt az irond csipkeboltja hozott. Az
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otvenes évek kozepétdl hozzajutottak magyarorszagi birtokaik jovedelmének egy részéhez
is,'” igy a briisszeli évek alatt teljes anyagi biztonsigban élhettek. Nem hagyhato tehat
figyelmen kiviil az irodalom €s a pénz viszonya. Josika Miklost gyakran illették azzal a
kritikdval, hogy mintegy ,ipari termelésre” alkot, regényeit olyan sebességgel ¢&s
mennyiségben irja, hogy az inkabb szolgalja ki a piaci, mint a miivészi igényeket. Volt ennek
azonban pozitiv hozadéka is — ahogy Greguss Agost ramutatott — nem csupan sajat
jovedelmeit lenditette f6l ez a tempds munka, hanem megteremtett egy olyan olvaso- és
vevétabort, ami a korszak tobbi regényirdjanak is hasznara valt. '®

Az irodalom gazdasagi megkdzelitése Josika Julianal is fontos szempont volt,
folyoiratokban kozolt novellaibol jol profitalt. A folytatdsokban megjelend tarcaregényt férje
honositotta meg Magyarorszagon 1844-ben az Akarat és Hajlam cimii miivével."” Habér
Josika Julia regényeit nem kozolte ilyen formdban, a tarcairodalom nem volt téle idegen,
példaul a Koszoruban is a Tdrcza rovatban jelentek meg az irasai. Ennek kdszonhetden az
irasok nagy példanyszdmban, széles korben elterjedtek, cserébe ki kellett szolgalniuk az
olvasok igényeit. Josika Jalia esetében ez nem okozott mindségi romlést, tekintve, hogy
egyebként sem voltak a magasabb rendli miivészet felé torekvé ambicidi. Tanito,
erkdlcsnemesitd funkcioit irdsai igy még nagyobb hatékonysaggal lathattak el, hisz ily médon
nagyobb kozonséghez eljutottak. Sajnos nincsenek adataim arr6l, hogy kotetben megjelent
miivei mekkora példanyszamban fogytak, de feltételezem, hogy ujsagirdi tevékenysége
sz¢élesebb korben tette 6t ismertté, mint tovabbi szépirdi munkassaga.

A szerz6 kiadott két olyan munkat is, melyek atmenetet képeznek publicisztikaja és
szépirasai kozt. Az 1855-0s Kozlések a kiilfoldrol és az 1861-ben kiadott Holgynaptar
kotetben jelent meg, azonban tematikdjat nézve az Ujsagirashoz kozelit, ezért ezeket a

miiveket kiilon fejezetben targyalom.

'7 Kun Miklés Andras: Egy magyar regényird Briisszelben, In: Szajbély Mihaly (szerk.): Josika Miklos
emlékkonyv, 1999, Budapest, 24
¥ Hites Sandor, 2007: i.m.: 74-77

"% Keresztirszki Ida:”...de azért nem irok gyarilag”, In: Klasszikus magyar irodalom torténet, 2003, Szeged, 171



1., Uj felfodozések”: Gazdasdg, miivészet

A briisszeli lapterv meghitsulasa utan 1857-ben a Divatcsarnokban cikksorozatot
jelentetett meg a viragkertészetrdl, a kovetkezd évben pedig Nagyszerii gazdasagi kert
cimmel irt cikkeket.”® Ezekben az években Josika Miklos is a Divatcsarnok munkatérsa volt:
az ,, Eszther” sat. szerzoje alnév mogeé rejtézve folytatdsokban elbeszéléseket kozolt elobb
havonta, majd 1858-t6l az ijsdg hetilappa valasa utan heti rendszerességgel. A Divatcsarnok
tehat két éven keresztiil rendszeres munkaval — és jovedelemmel — latta el az emigrans
hazaspart. A kertészet, kertmiivészet témakdre a magyar lapokban 1886-ig, a Kertészeti Lapok

megalakulasaig csak kezdetleges formaban jelentkezett.”'

Ebbe a szoérvanyos kertészeti
publicisztikaba illeszthetk be Josika Julia cikksorozatai is.

A Viragkertészet sorozat elsd darabja 1857. jalius 15-én, az utolso pedig 1858. februar
15-én jelent meg Josika Juliatol. A szerzO tanibizonysagat tette meglepden j6 gyakorlati
érzékének, és igen aprolékos, pontos ismereteinek egy olyan témakorben, amirdl
feltételeznénk, hogy nem tartozott szorosan sem ¢Eletviteléhez, sem foglalkozdsdhoz. Ennek
ellenére nem csupan ezek a cikkek, hanem az 1863-ban kiadott Este cimii novelldja is
tantisagot tesz amellett, hogy Briisszelben sajat viragoskertje volt, amit feltételezheten maga
miivelt. A novelldban egymassal beszélgetd virdgokrdl olvashatunk, akiket az elbeszéld a
padon iilve hallgat. Személyiséggel latja el a ndvényeket, kozds vonasuk a szépségiikkel vald
hivalkodas, €s a kis elbeszélést ugyanazzal az erkolesi tanulsaggal zarja, mint a Palyavezeto
legtobb fejezetét: a szerénység mindig kifizetédobb a kevély biiszkeségnél. A példazat igen
egyszerl, a hangvétele szinte mesei, jelentdsége inkabb abban all, hogy 6sszekapcsolja Josika
Julia lednynevelési konyvét szépird1 munkassagaval €s gazdasagi publicisztikajaval.

A briisszeli virdgoskertek szépségérol, és egyaltalan a viragkultira magas szintjérél
Josika Miklos 1s beszdmol a Magyar Hirlapnak irt hetedik tarcalevelében. Briisszelt egy
parkos, gazdag ndvényzetli varosnak, belgakat pedig virdgkedvel6 embereknek tartja, akik
gylijtik az aj, egzotikus fajokat.” , 4 virdgokat az emberek itt nagyon kedvelik, majd minden

ablakban viritanak azok, de ami Briisszelt majd minden varostol, féleg Europa e részében

2% Szinnyei Jozsef, 1980: i.m.: 651

21 Alfoldi Gabor-Zolnai Déra: Kertmiivészet a régi magyar kertészeti folyoiratokban 1857-1944, 1997, Budapest
4

22 Josika Miklos: 7. levél In: Josika Miklos: Briisszeli tarcalevelek és mas irasok, 2000, Budapest 68-69
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megkiilonbozteti, s annak derité tekintetet ad, azon koriilmény, hogy barmelyik utcan
végighalad az ember (...) kerteket lat, még a belsé vdirosban is.”> Ez a kozeg kivaloan
alkalmas volt Josika Julianak kertészettel kapcsolatos tapasztalatok gytijtésére, €s igazolja a
feltételezést, hogy a briisszeli virdgkultura a pestinél — és egyaltalan a magyarorszaginal —
magasabb szinten jart.

A Viragkertészet els6 cikke a kiilonbozé novények szaporitdsi formairdl és
gondozasardl szol. Kiilon figyelmet fordit a rododendronokra, melyek Belgiumban nagyon
divatos diszei voltak a kerteknek, de Magyarorszagon ekkor még nem sikeriilt meghonositani
Oket. A cserje meghonositdsanak gondolata mar Josika Miklos 1851-b6l valdo 6todik
tarcalevelében is megfogalmazodik a briisszeli fiivészkert bemutatasakor’™, azonban 6 nem
foglalkozott behatdan a problémaval. Josika Julia viszont alaposan tdjékozddott a témaban, és
pontos utmutatassal szolgalt a magyarorszagi kertészek szamara. Leirja, hogy
Németorszagban miképp jartak el, hogy a novény a klimdhoz alkalmazkodni tudjon. A
megfeleld tovek kivalasztasatol kezdve a téli takaras modjaig mindent elmond, ami a magyar
kertekbe vald betelepitést elosegitheti. Némi humorral az ,urfiak és kisasszonykak”, valamint
,,az Uj honpolgar” megnevezéssel illeti a rododendront.”

A masodik cikktdl kezdve a virdgoskert kialakitasarol ir lépésrdl lépésre. A hely
kivalasztasaval és az idealis méretek megadasaval kezdi. Tanacsokkal latja el a kezdd kertészt
a talaj folasasaval és javitasaval kapcsolatban. A cikksorozat végére egy minden részletében
megtervezett kertet kapunk, melynek alapkoncepcidja a mesterkéltség elkeriilése, a
természetességre, szabalytalansadgra vald torekvés, ami — amint ez az irasokbol kivilaglik —
nem is olyan egyszerili feladat egy falakkal 6vezett, ember alkotta tér esetében. A természetes,
elvadult kert idedja az angolkertek eszmei hozadéka, melyek a 18. szdzad végétdl sokaig
divatoztak Magyarorszagon — elsésorban fouri birtokok részeként.”® Eredetileg az angolkert
nem tlirte meg a viragagyasokat, de a magyar kertépiték ezt a szabalyt koran megszegték.”’
Josika Julia az angolkert szamos atalakulason keresztiilment, kicsinyitett €s leegyszeriisitett

valtozatat irja le oridsi kastélypark helyett kisebb kertre alkalmazva. Ezzel nem csupén a kert

> Josika Miklos: 7. levél In: i.m., 2000, 69

** Josika Miklos: 5. levél In: i.m. 2000, 48-49

* Josika Jalia: Viragkertészet, In: Divatcsarnok, 1857. jul.
%% Rapaics Rajmund: Magyar kertek, 1993, 149

* Rapaics Rajmund 1993: i.m. 206
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méreteit jeloli ki, hanem a célkozonséget is: ezek a cikkek minden bizonnyal kisnemesi €s
polgari olvasoknak szoltak.

A decemberi szdmban kiilon figyelmet szentel az egzotikus fajtak felsorolasanak, és
hirt ad egy 0j rododendron-fajta kinemesitésérdl. A februari szdmban — évszakhoz igazodva —
a lakasban tarthatd cserepes novényeknek szentel figyelmet. Egyszerli, konnyen
megvalosithatd otleteket kapunk az iiltetéssel, ontézéssel, teleltetéssel kapcsolatban.

Azutan egy kis pihend kovetkezett, de 1858. julius 6-4n ismét jelentkezett a
Divatcsarnokban 1) Kertészet cikksorozataval, mely a Nagyszerii gazdasagi kert alcimet
viselte. A sorozat elsé darabjahoz Cséaszar Ferenc szerkesztd kiilon megjegyzést flizott.
Felhivta az olvasondk figyelmét a ,, mély és nemes kedélyii, oly finom izlésii és ismeretekben
annyira gazdag t. barono” cikkére, melyben az érdeklddok ,, tanulmanyost a mulattatoval
legszebb dsszhangban taldlandjak”.*® Valdsziniileg sikere volt a korabbi kertészeti irasoknak,
hiszen a szerkesztd megjegyzésébol arra lehet kovetkeztetni, hogy Josika Julia neve nagy
vonzerdvel birt a lap olvasoi — els@sorban a holgyek — korében. Ezuttal nem valdszini, hogy
sajat tapasztalatait irta meg a kertészkedésrdl, hiszen ezek a cikkek nagy kiterjedésti, egy
egeész csaladot zoldséggel, gytimdlccsel ellatd konyhakertrdl szdlnak. Az elsé cikkben még
nem kezdi el a folmiivelésre vonatkozd gyakorlati kérdések targyalasat, inkabb tesz egy kis
kitérot az esztétika iranyaba. A természetes szépérzekrdl ir, mely a néknek eredendden sajatja,
és ha valakiben nem fejlédott ki, utélag tanuldssal nem lehet elsajatitani.”

Csak a masodik cikkben fog bele a nagyméretli veteményes megtervezésébe: rogton
levalasztja a folddarab felét a késObb targyalt liveghdz szamadra, téglakeritést javasol €s leirja
mit hova kell {iltetni. A német terminologia szerint talutmak nevezett iveghazat kiilonosen
érdekesnek tartotta. Részletezi a felépitését, felsorolja az ide keriild haszonndvényeket, €s
azzal is foglalkozik, hogy Magyarorszag ¢és Erdély mely részein érdemes alkalmazni.
Elsésorban az északon fekvd, hidegebb ¢éghajlati hegyvidékre javasolja a megszokott
haszonndévények termesztésére, a déli terlileteken pedig egzotikus fajokat lehet iiltetni a
meleghézba.™

Lathat6, milyen pontosan rajzolodik ki a briisszeli laptervben megfogalmazott

celkitizés a gazdasagi irdsokkal kapcsolatban: nem csupan bemutatja a kiilfoldi gyakorlatot,

8 Csaszar Ferenc megjegyzése a cikkhez, In: Divatcsarnok, 1858, jl. 6.
29 Josika Julia: Kertészet, In: Divatcsarnok, 1858, jul. 6.

30 Josika Jalia: Kertészet, In: Divatcsarnok, 1858, jal. 13, jul.20
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hanem régton tanacsokat is ad a magyarorszagi megvalositast illetéen. A cikksorozat tehat
nem pusztan tuddsitds, hanem a magyar mezdgazdasag fellenditését célzo otletek sora.

Az utols6 cikke a Divatcsarnokban 1858. augusztus 10-én jelent meg, nem sokkal
késObb, augusztus 31-én pedig meghalt Csaszar Ferenc. A lap szerkesztését ekkor
ideiglenesen Szilagyi Virgil vette at, és Josika Julia nem publikalt itt tobbet. Ez persze nem
biztos, hogy 0sszefliggott a szerkesztdvaltassal, konnyen lehet, hogy egyszeriien kimeritette a
kertészeti témat, és nem kivant tobbet foglalkozni vele.

Josika Julia szivesen foglalkozott a kiilfoldi miivészeti élet Gijdonsagaival is. Ezt a
témat szintén Ugy dolgozta fel, hogy a magyar miivelédésnek hasznara valjék. E torekvése
nem is maradt teljesen eredménytelen. Ez részben annak a szellemi kozegnek kdszonhetd, ami
a Novilagot koriilvette.

A Novilag 1857-t6l jelent meg, ¢és az elsd szamban Vajda kozzétette A széprol a
szépekhez cimli tanulmanyat, melyben a magyar nemzeti irodalomrdl értekezik.
Megfogalmazza benne, hogy az igazi nagysaghoz a szépség keresése vezet, igy a nemzeti
miivészetnek egyediil a szépségre kell torekednie.®’ A ,sz&p” szot nem egyszerti esztétikai
kategoriaként haszndlja, hanem olyan fogalomként, ami a ,,jot” és az ,gazat” is magaban
foglalja. Vajda Janos a cikkben a szépmiivészetet nevezi az emberi Ontudat legmagasabb
megnyilatkozasanak, ¢s a nemzeti értékek fennmaradasat is ettdl teszi fiiggdve. A Novilag
legels6 cikke ily modon programmal 4ll eld: a magyar ndk feladata a szépmiivészetek
felkaroldsa. A ndknek miivészetpartold szerepet szdn, mert feltételezi, hogy az 6 szavuk
konnyebben talal meghallgatasra, hisz az Ok testesitik meg azt az értéket, amit Vajda
,»,sz&pnek” nevez.

Ez a program hatasosnak bizonyult, a magyar holgyek valéban kaphatdk voltak efféle
tevékenységre. Err6l szamol be Kubinyi Agoston, a Magyar Nemzeti Mizeum igazgatoja
1860-ban Josika Julianak és kiilon a férjének irott levelében. Kubinyi az irénd egy kordbbi
cikkére hivatkozik, ami az 1858-as év 10-12. szamaban jelent meg Par szo hazank gazdag
embereihez cimmel. A cikkben a szerzd a briisszeli mii — és régiség-kiallitasrol kozol
beszamolot, ami a levélird tantsaga szerint nagy hatassal volt a hazai miivészetpartolokra:
. (...) Méltosagod altal a Novilag-ban dltaldanos figyelmet gerjesztett cikk nyoman altalam tett
inditvany itt lelkesen elfogadtatott, s egy grof Karolyi Gyorgy ur elnoklete alatt alakult

bizottmany a kiallitas tarthatdsa iranti kérvényt be is nyujtotta mar felsobb helyen, mire, nem

3! Szajbély Mihaly 2005: i.m. 311-315
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kétlem, hogy kedvezé vilasz fog érkezni.”? Kubinyi elkérte a nagy briisszeli kiallitas részletes
programjat ¢és a kidllitott miivek listajat azzal a szandékkal, hogy ezeket egy hazai kiallitas
szervezéséhez felhasznalja.®® A kérésnek Josika Julia eleget tett, és Kubinyi hozza intézett
levelébdl az is kideriil, hogy a magyar holgyek kdzben adomanygytijtésbe fogtak a kiallitas és
a muzeum javara. A lelkes Osszefogés ellenére a kiallitds nem valosult meg a tervezett
idépontban,’* azonban az eset bemutatja a Névildg olvaséinak milvészetpartolé magatartasat

¢s bizonyitja Josika Julia befolyasat a hazai kulturalis életre.

2. Divat a Novilagban

A Noévilag igyekezett az olvasok minden igényét kiszolgalni. Sok tekintetben kozelitett
az irodalmi divatlapok felé, hiszen kozolt verseket, folytatasos elbeszéléseket, és a holgyek
igényeit kielégitve illusztralt rovatot szant a divatnak. Olvashatunk benne erkdlcsnemesitd
cikkeket és szépségapolasi tandcsokat egyarant, és foglalkozott a ndk emancipacidjanak
keérdésével is, habar a szélsdséges allasfoglalastol mentes volt. A lapban publikaloé ndi szerzok
jellemzéen nem vallottak radikélis nézeteket a néi egyenjoglisagrol. Kempelen Riza példaul
még Josika Julianal is visszafogottabb és hagyomdanytisztelobb volt. Az elsé szdmban 6 is
megfogalmazta a sajat programjat a ndket illeten: ,, 4 né vilaga a vallas, az erény, a csalad
boldogitisa s a gyermeknévelés.”” Ez a hatéarozott, tradicionalis allasfoglalas egy pénzért
publikal6 asszonytol igen specialis, koztes allapotra utal.

Josika Julia, mint a lap fOmunkatarsa a Novilagban els6sorban divatszakemberként
dolgozott. Tuddsitasai harom éven 4t minden szdmban megjelentek a hetilap hasabjain, neve
az utolsd oldalon a szerkeszté Vajda Janos, és a kiadd6 Heckenast Gusztav neve mellett
szerepelt, ami irasainak nem csekély vonzerejérdl tanuskodik.

A tajékozott, kiilfoldon €16 barond nagy szakértelemmel birt a divat €és az 6ltozkodeés
terén, mindig a legfrissebb hirekkel latta el olvasoit a briisszeli és parizsi divat vilagabol. Ez
utobbit 6 maga is divatlapokbol ismerte meg, a 7. szamban kozolt cikkében emliti is, hogy
jarat parizsi ujsagokat. Irasai Eredeti divattudésitis cimen jelentek meg levélformaban

megfogalmazva. Rangja ellenére rendkiviil kozvetlen hangnemben, tegezve szdlitja meg a

32 Kubinyi Agoston levele Josika Julidhoz, In: Josika Miklos: Idegen, de szabad hazaban, 1988, 529
33 Kubinyi Agoston levele Josika Mikloshoz, In: i.m., 1988, 528

** Josika Miklos 1988: i.m. 749-750

3% Kempelen Riza: A n8k vilaga In: Névilag, 1857, 1. sz.
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noket. Els6 cikke igy kezdddik: ,,Kedves baratném! Felszolitasodra, hogy kiilféldi, s foleg a
parisi legujabb divatrol, s minden e kozbe vago talalmanyok-, szokasok — és ujitasokrol minél
gvakrabban tudositsalak, e sorokkal felelek. Vajjon sikeriilend-e a divatnak, - e
leghatalmasabb kiralynénak, kinek parancsai elott mindenki meghajol, - hii tolmacsa lenni,
minden szeszélyét fejtegetni, minden titkait folfejteni, csak tapasztalds tanusithatia. ™%

Hozza kell tenni, hogy ezek a cikkek elsdsorban sajat tdrsadalmi osztalyanak szoltak, a
leirasokban szerepld méregdraga ruhakat és kiegészitoket ugyanis csak a fOonemesi, illetve
vagyonos nagypolgari réteg engedhette meg maganak. Igyekezett azonban a polgari és
kozépnemesi csaladbol szarmazd olvasondk igényeit is kielégiteni, kisebb kitérokben
Otleteket adott a divatos darabok olcsé kivitelezésére: ,,Csinos és igen egyszerii fokotoket
lattam, melyeket kénnyen lehet otthon is késziteni.”’

Leirasai a kiilonbozd viseletekrdl rendkiviil aprolékosak, €s nagy hozzaértésrol
tantskodnak. A legkisebb részletekig abrazolja a ruhdkat, igy a hazai olvasond akar meg is
varrathatott magénak egy-egy darabot. Sz6l az érakrdl is, a briisszeli csipke példaul
hihetetleniil draga dolog volt: egy csipkegallér hozza ill6 kézeldvel és zsebkenddvel 1900
Frankba keriilt, egy haromszogletii nagykendot egy orosz hercegndnek 15000 Frankért kiildott
egy csipkeverd Szentpétervarra. Osszehasonlitasképpen 150-180 Frankért mér csinos
selyemruhat lehetett venni. (Nem tudni, hogy 6 maga milyen arakkal mikodtette a
csipkeboltjat, de igy mar érthetd, hogy az iizlet anyagi biztonsagot jelentett neki.)

Stilustandcsaiban mindig az egyszeriibb, természetesebb megjelenést részesiti
elényben akar ifju, akar idésebb személyrdl van sz6. Dicséri példaul a briisszeli ndket, akik
nem rejtegetik sz hajukat, hanem biiszkén vallaljak a korukat, és ahhoz illden, a f6losleges
cicomat mellézve 61tozkddnek még a balokban is. Ez a szemléletmod egyébként egybevagott
a Novilag egyéb cikkeivel, melyekben szintén a természetesség mellett és az arcfestés ellen
szolalt fel egy szépségapolasi cikk szerzdje.

Josika Julia életmdd tanacsokkal is ellatta olvasoit, értekezett kiilonbozo ételekrol,
italokrol, és a szoros fuzdk egészségre karos hatdsairol. Lakberendezési tanacsai legalabb
olyan részletgazdagok és szakszerlieck, mint az Oltozkddésrdl adott leirdasai. Az 5. és 6.
szamban kiilon foglalkozik egy-egy komplett polgari és fouri lakas berendezésével. Mindkét
vildgot jol ismerte, hisz Magyarorszdgon mint barénd ¢lt, az emigracioban viszont polgari

¢letmodot folytatott, de itt is jaratos volt fouri korokben.

36 Josika Julia: Eredeti divattudositas, In: N6vilag, 1857, 1. sz.

37 Josika Julia: Eredeti divattudositas, In: N6vilag, 1857, 10.sz
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Cikkeit gyakran szinesiti helyi pletykakkal, meglepd hirekkel a nagyvilagbol. Ilyen
példaul a hiraddsa egy tizennyolc éves fiurdl, aki a bortonben unatkozva feltalalt egy
mitkdéképes, szalmabol késziilt zseborat.”® Bemutatja a briisszeliek hétkdznapjait, tinnepeit,
szokasait, €s képet ad a tarsadalmi berendezkedésiikrdl is. Ezek a rovid, szines hirek és
ismeretterjesztd cikkek a briisszeli laptervben a divattdl valamelyest elkiilonitve jelentek
volna meg a szorakoztatd rovatban. Kidolgozottan leginkdbb a Kozlések a kiilfoldrol és a

Holgynaptar tartalmaz ilyen témaja irasokat.

3% Josika Julia: Eredeti divattudositas, In: Névilag, 1857, 21. sz.
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I1. Az ajsagiras és a szépirodalom hataran

Az irénd korabban emlitett két kotete, a Kozlések a kiilfoldrél és a Holgynaptar
szamos tekintetben rokonithatd egyméssal. Ujsagcikkszerli, tobbnyire rovid irasokat
tartalmaznak vegyitve a szépirodalmat ¢és a publicisztikat. Tematikajukban a meg nem
valosult laptervhez hasonldo a felépitésiikk. Mindkettdben szerepel egy-egy jeles ember
¢letrajza, tartalmaznak ismeretterjesztd cikkeket, aktualis hireket a nagyvildg kulturélis
¢letébdl, és novellakat is. Egyikben sem ko6zdl olyan irast, ami utalna a magyar politikai
viszonyokra, vagy a kdzelmult eseményeire. Ez a tény is az jsagiroi munkassagahoz kozeliti
a koteteket, hiszen a laptervben is elhatarolodott a politikatol, sz€épirodalmi miiveirél azonban
ez nem mondhatd el: novelldiban megjelenik az 1848-49-es szabadsagharc — ha nem is
helyezi a torténet kozéppontjaba.

Ismeretterjesztd cikkei a legkiilonfélébb témakban irodtak, legfobb céljuk az olvasokat
minél tobb érdekességgel megismertetni, ami a nagyvilagban torténik. Az egyes szovegek
mind értelmezhetéek kiilon-kiilon is, tartalmilag nem kapcsolddnak szorosan egymashoz.
Egyik konyvet sem kell az elejétdl a végeig elolvasni, az olvaséd kivalaszthatja az 6t érdekld
részeket, akarcsak egy ujsag esetében, tehat szerkezetileg leginkabb egy egyetlen egyszer
kiadott, kotetbe rendezett Gijsaghoz hasonlitanak.

Az 0jsagceikk-szerli szovegekkel aranyosan illesztette be a sz€pirodalmi blokkot, amibe
sajat irasok ¢és forditasok, illetve a Holgynaptar esetében mas magyar szerzOk mivei is
keriiltek. A novelldkrol tobbségében elmondhatd, hogy valamely tavoli, egzotikus orszag
vagy taj a helysziniik. Kedvelt téma a megtortént esetek leirdsa szépirodalmi stilusban, ami
felveti a problémat: hol huzhatd6 meg a hatar Josika Juliandl tudositas €s valds eseményen

alapulo elbeszélés kozt?
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1. Kozlések a kiilfoldrol

A Kozlések a kiilfoldrol — fiatal olvasok szamara alcimmel ellatott kotet 6
érdekessége a kétnyelviiség. Mitheilungen aus den Auslande — eine Jugendschrift cimmel
tiikoroldalon, got betiivel szedve német nyelven is szerepel a kotetben minden iras. A szerzd
magat forditotta, arr6l azonban nincs adat, hogy melyik valtozat késziilt el hamarabb. Josika
Julia kétnyelviisége az egész ¢letmiivon ativel. Podmaniczky Frigyes naplojabdl tudjuk, hogy
gyermek- ¢és ifjukoraban kizardlag német nyelvi hatasok érték mind csalddon beliil, mind azon
kiviil. Apja kivdnsadgara azonban magyar nyelvtanart fogadtak mellé, igy a magyart mint
idegen nyelvet sajatitotta el. ,, Két idésebb noverem — Julia, utobb férjezett baro Josika
Miklosné és Eliza, utobb férjezett Majthényi Péterné — a magyar nyelvbdl rendszeres
oktatasban részesiiltek, mert gyakorlatuk vajmi kevés volt, miutan az akkori vilagban soha
senki magasabb korokbdl magyarul nem beszélt (...) "’

A kotetet Heckenast Gusztdv adta ki Pesten, 1855-ben. Kiilfoldi terjesztésrél — amit a
kétnyelviiség indokolna — nincs informécid. A magyar fouri elit tarsalgasi nyelve a német
volt, ezen kiviil a célk6zonség részét képezhették még a nyelvet gyakorolni vagyok és a
Magyarorszagon €l6 német etnikumi olvasok is. Maga a szerz0 nem ad magyarazatot a

német-magyar kiadasra, eldszo helyett csupan ennyit jegyez meg:

., Elhatarozott ellensége vagyok minden eloszonak, bevezetésnek s. a. t., jelen lapokat
megelozoleg csak annyit jegyzek meg, hogy azok részint eredeti miiveket, részint
atdolgozasokat és forditasokat foglalnak magukban.

Hogy a forrasok, melyekbol a kiilon czikkek vétettek kiilon megemlitve nincsenek, azért
tortént, mivel fiatal olvasokra szant miiben ezt feleslegesnek tartottam, s mivel gyakran ugyan
azon egy czikben tobb forrasbol meritettem.

Briissel, November 6-kan 1854

A szerz6né”*’

Erdemes egy kis figyelmet szentelni az alairasnak, melyben az elvarhaté szerzénd
helyett szerzoné szerepel. Ez az 6nmegjelolés utalhatna akér arra is, hogy 6nmagat nem tartja

onallo szerzdnek, csupan egy ird feleségének. Azonban Josika Julia nyelvi kifejezésmodjanak

3% Podmaniczky Frigyes: Naplotoredékek, 1. kotet, 1887, 26
0 Josika Jilia: Kozlések a kiilfoldrél, 1855, 5
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ismeretében rdjohetiink, hogy nem errdél van sz6. A foglalkozdsok megnevezésekor a —né
képzds alak haszndlata a nd utdtaghi Osszetett szo helyett novellaiban is megfigyelhetd: A4
czigdny lednyban példaul kovetkezetesen a moséné kifejezést hasznalja a f6hés nevelbijére,”!
ebben az esetben pedig kizarhato, hogy a férj foglalkozasara utalna a képzds alak. Ugyanez a
jelenség megfigyelhetd Az élet esélyei cimii regényben is, ahol Boris lednyasszonyt
szakdcsnének nevezi.* Ebb] arra kovetkeztethetiink, hogy a szerzéné esetében is csupan egy
régies alak hasznalatarol van szo.

A konyv szerkezetileg két részre oszthatd, gyakorlatilag két egybekotott kotetbol all.
Az elsOének magyar, mig a masodiknak német nyelvii illusztralt cimlapja van. Szamos szines
hirt, érdekes eseményt tartalmaz a nagyvilagbdl, de tovabbi rendkiviil valtozatos témaja
cikkek is helyet kaptak benne tobbek kozott a képzOomiivészet, a rovartan, banyaszat és a
miivelddéstorténet témakoreibdl. Ezek a szovegek leginkabb ismeretterjesztd jellegtiek.
Mindkét kotetben kozol egy-egy hosszabb elbeszélést is Marieke és az ebe, valamint Képek
Angol-Canaddbél cimmel. Az elbbi feltehetSleg a sajat szerzeménye, mig az utobbi
valdszintlileg forditas vagy atdolgozas, de ennek nem jeldlte meg az eredetijét.

Az ujsagcikk-szerli rovidebb irdsok nagyon széles korii tajékozottsagrol vallanak és
mind egy célt latszanak szolgdlni: az ifju olvasokat tanuldsra Osztondzni, miiveltségiiket
kiszélesiteni ¢és felkelteni az érdeklddésiiket a legkiilonfélébb teriileteken. Mar itt is
jelentkezik Josika Julia a fiatalok szellemi és izlésbeli nevelésére vonatkozo igénye, ami
késObb, az 1863-as Pdlyavezetoben teljesedett ki. A Kozlések azonban még nem szoritkozik
pusztan a lanyok megszolitdsara, lathatoan mindkét nembeli olvasok figyelmét igyekszik
lek6tni. A cikkek témai kozt nem kevés olyat taldlhatunk, ami kifejezetten a fiukat
érdekelheti, ilyen példaul 4 villany csudai cimli ismeretterjesztd cikke is.

Bevezetés gyanant egy rovid tudomanytorténeti attekintést ad, ami az ifji holgyeknek
kevésbé lehetett érdekes. Ha az olvaso taljut ezen a szakaszon, rémregénybe ill6 kisérletek
leirasat ismerheti meg. Pé¢ldaul Anglidban egy természettudomanyos kutatocsoport
kisérletezett egy kivégzett blin6zo holttestének elektromossaggal torténd stimuldlasaval. Az
eredmény a kovetkez6 volt: ,, 4 hulla nehéz, és rangatozasoktol kisért lélekzetet kezdett venni,
szemei felnyiltak, ajkait mozgatta, s arczvondsait oly rémitéen eltorzitotta, hogy a nézok

egyike eldjult ijedtében.”” A szerz6t8l szokatlan naturalizmussal leirt események nem

1 Josika Jalia: A czigany leany, In: Valo és koltott 3. kotet, 1863, Pest 140
2 Josika Jalia: Az élet esélyei, 1864, Pest, 61
# Josika Jalia: A villany csudai, In: Kozlések a kiilfoldrél I, Pest, 1855, 59
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mentesek a tulzastol, és a fikciotol. A cikk nem korlatozodik puszta ténykozlésre, és nem
tekinthetd hiteles tudomanyos hiradasnak sem. A cél valoszinlileg az ismeretterjesztésen tul
az olvasd megdobbentése, elborzasztasa lehetett.

Tovabbi természetismereti cikkek is helyet kaptak a Kézlések két kotetében, ilyenek 4
pok, A hangyahaboru, és a Madarfészkek cimii irasok. A szovegek kozos vondsa, hogy az
ember megfigyeldi nézépontjabol mutatjak be az allatok viselkedését, a hangsuly tehat az
emberi hozzaalldson van. A pokban szakszerli természettudomanyos leirdson €s népi
megfigyelések ismertetésén keresztiil igyekszik bizonyitani az emberek pokoktol valo
irtozasanak alaptalansagat.**

A rovar témakornél maradva A hangyahdboru egy laikus megtigyeld etologiai
kisérletét mutatja be a hangyak tarsas viselkedésének vizsgalatira. Erdemes figyelmet
forditani a forrasmegjelolésre: ,, Kevéssel ezelott egy kertészbarat levele jott keziinkbe, ki
kisérletkép két hangyabolyt — kiilonbozé kertekbol — kozelitett egymashoz, hogy igy a két

» Bz nem csupan A

ellenséges telep iizelmeit gondosabban szemmel tarthassa.
hangyahdaboru szempontjabdl fontos, hanem a kordbban targyalt kertészeti cikkekhez is
kozelebb vihet. Habar a Divatcsarnokban megjelent cikksorozataiban nem besz¢l rdla, innen
mégis tudhatjuk, hogy kapcsolatban allt legalabb egy kertésszel, akitdl az értesiiléseit vehette.

Tovabbi ismeretterjesztd cikkek 1s szerepelnek a Kozlésekben: sz6 esik a
szobraszatrol, az irdeszkozok feltalalasarol, és bizonyos palakdébanyakrol is, Angliabol pedig
kulturalis hireket k6zol.

A Kozlések novellai koziil a Pictairn sziget és lakéi, valamint a Képek Angol-
Canadabol szinte biztos, hogy forditasok. Erre enged kovetkeztetni a novelldk szerkezeti
felépitése (amihez még csak hasonlot sem taldlunk Josika Julia sajat irdsai kozt), az egzotikus
helyszinek, és a magyarositott nevek hasznalatdnak rendszertelensége is. A szdvegek
eredetijének megjeldlése sajnos itt is hidnyzik, igy ahhoz, hogy biztosabbat tudjunk allitani,
alaposabb vizsgalatnak kellene alavetni dket, ami jelen dolgozatomnak nem targya.

Van egy harmadik novella is a Kozlésekben, amirdl valoszinlisitem, hogy Josika Julia
sajat irasa. A Marieke és az ebe. Vazlat a flamand népéletb6l cimii elbeszE€lés hasonld hangot
it meg, mint az 1863-ban kiadott Valo és koltott novellaskotetek darabjai. Az alcim mogott

még egy megjegyzés szerepel: Igaz esemény utdn.*® Ebbél arra lehet kovetkeztetni, hogy az

# Josika Julia: A pok, In: Kozlések a kiilfoldrél I, 1855, 75-77
3 Josika Jalia: A hangyahaboru , In: Kozlések a kiilfoldrol I, Pest 1855, 143
46 Josika Julia: Marieke és az ebe, In: Kozlések a kiilfoldrdl 1, Pest, 1855, 79

20



elbeszélés alapja nem egy masik szépirodalmi szoveg, hanem egy helyi esemény. A novella
forrasa nincs pontosan megjelolve, azonban feltételezem, hogy ez esetben nem forditasrol van
sz6. Erre nem csupan az irondre oly jellemz0 szohasznalat, jellemrajzok €s torténetvezetés
enged kovetkeztetni: a mii elején egy kis néprajzi kitérében részletesen targyalja a szereplok
Oltozetét ¢€s otthonuk berendezését, amit Osszevet a magyar viszonyokkal: , Ha kissé
hosszasabbak valank a haz és udvar leirasaban, ok az: hogy fiatal olvasoinkkal a flamand
kéznép hdztartdsdt akartuk megismertetni, mely oly igen kiilonbozik hazankbelit6l. ™

Osszességében elmondhatjuk, hogy Josika Julia ezen korai kotetének darabjai

miifajilag nehezen meghatarozhato szovegek, melyek altalanos szorakoztatasra és miiveltség

terjesztésre iranyulnak.

2. Holgynaptar

A Kozlésekhez hasonlo tematikaval bir a hat évvel késdbb kiadott Holgynaptar is. A
kotetet Josika Julia szerkesztette, €s sajat irasain feliil két cikket k6zolt benne Hatvani
Mihalytol, illetve egy novellat Josika Miklostol. Cimével ellentétben nem tartalmaz naptarat,
a kotet novellak, ismeretterjesztd cikkek, €s hétkdznapi praktikak gytijteménye. A cim tehat
nem a kalendariumra utal, hanem a holgyek mindennapi olvasnivalojaként értelmezhetd.

A Holgynaptar szerkezetében Osszeszedettebb, logikusabb felépitésti, mint a Kozlések,
és ebben a kotetben mar nyomon kovethetjik meghitisult laptervének koncepcidjat. A
konyvet atlapozva az az érzésiink tdmad, mintha egy egyetlen egyszer kiadott, kotetbe
szerkesztett, az atlagosnal joval terjedelmesebb ujsagot tartanank a kezlinkben. Mar a cim is
vildgossa teszi, hogy ezen kiadvany célkozonsége a ndkre korlatozodik, €s a hétkoznapi életre
vonatkoz6 cikkekbdl az is kideriil, hogy els6sorban a polgari, vagy kis vagyoni nemesi
rétegnek szOl. Ezzel szemben a Kozlések nemre €s tdrsadalmi osztdlyra tekintet nélkiil,
altaldban a fiataloknak késziilt, habar a konyv kétnyelviisége — fentebb emlitett okokbdl —
fdnemesi szarmazast olvasokat feltételez.

A konyv Florence Nightingale-nek, az angol dpolastudomany alapitojanak kortars
¢letrajzaval nyit. Josika Jualia elfogultsdgtol nem mentes cikke a hires apolondérdl
meglehetdsen erds feliitése a Holgynaptdarnak. Mar elsé mondatabdl kiérzodik az erdteljes

érzelmi toltet: ,, Vannak emberek, kik csak arra latszanak teremtve lenni, hogy masokon

47 Josika Julia: Marieke és az ebe, In: Kozlések a kiilfoldrsl 1, Pest, 1855, 83
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segitsenek, mdsokért éljenek, faradozzanak, mig onmagukrol egészen megfelejtkeznek.
Pé¢ldaként, €s a legnagyobb tisztelet targyaként allitja Folrence Nightingale-t az olvasondk elé,
akinek elutasitassal és értetlenséggel megnehezitett kiizdelme az egészségiigy jobba tételéért
el6hivhatott a kortars kozonség fejében egy masik ndalakot. Ez az asszony a magyar
apolastudomany megalapitdja, a szabadsdgharc alatt az orszdg fdapolondje, Kossuth
Zsuzsanna. Mindketten j6 nevii csaladbdl szarmaztak, mar egészen fiatalon dolgozni kezdtek
az egeészségiigyben, mindketten megkiizdottek az orvosok idegenkedésével, adott esetben
ellenséges hozzaallasdval, és mindketten tiidovészesek voltak. Nightingale a krimi fronton,
Kossuth Zsuzsanna a szabadsagharcban 4polta a sebesiilt katonakat — az ellenséges taborbol
valokat is.

Josika Julia nem irta le a nevét, de a két életut kozti felttind parhuzamok, a cikk
érzelmi felfokozottsaga, €s a tény, hogy a szerzé személyesen is ismerte Kossuth Zsuzsannat
— mig Florence Nigthingale-lel nem talalkozott — arra enged kovetkeztetni, alakja 6sztonzdleg
hatott az irondre a cikk megirasakor.

A Kossuth csalad nétagjai gyermekeikkel 1852-ben érkeztek Briisszelbe, miutdn
Magyarorszagrol kiutasitottak dket. Itt kertilt kapcsolatba Josika Julia Kossuth Zsuzsannaval,
akit sajat tlizlete mintajara csipkeverésre tanitott, és segitett neki boltot nyitni. Baratsdguk
minddssze egy €vig tarthatott, mert 1853-ban Belgiumbol is kiutasitottdk a Kossuth csaladot,
akik ezek utan Amerikaba emigraltak. Az egykori f64polond itt hunyt el 1854-ben.*

A Florence Nightingale-r61 sz616 életrajzi cikk tehat tobb jelentést hordozhat, mint egy
méltan hires — ekkor még ¢l6 — személy életatjanak abrazolasa. Népszerlsiti az apolondi
hivatast is, felhivja a figyelmet a kdzegészségiigy hidnyossagaira, a fejlesztési lehetdségekre,
¢s érzékletes 1épet fest a katonai taborok egészségiigyi ellatdsanak allapotarol. A katonak kozt
dolgoz6 apolondk alakjai a szerzd szépirodalmi miiveiben is (pl.: Semmit félig; Csaladélet)
gyakran felbukkannak. Ugy vélem, hogy a szabadsagharc alatt a katonai- és kozkorhazakat
feliigyeld, emellett aktivan, betegek mellett is dolgozd Kossuth Zsuzsanna hatassal volt az
ironé ezen szerepléinek megformélasara is. igy a Holgynaptar els6 cikke az angol apolond
bemutatasan keresztiil a fiatalon elhunyt Kossuth Zsuzsanna emléke eldtti tisztelgésként is
felfoghato.

Felmertilhet a kérdés, hogy ha a magyar apolastudomany vezéralakjara utalt, miért az

angolrdl irt cikket? Erre a kérdésre a kordbban emlitett briisszeli lapterv elsd gondolata adhat

*8 Josika Jilia: Miss Nightingale, In: Holgynaptar, Pest 1861, 3
4 Kertész Erzsébet: Kossuth Zsuzsanna, 2006, Budapest, 157-167
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valaszt: Josika Julia publicisztikajaban a legfontosabbnak tartotta a politikamentességet.
Kossuth Lajos huganak nevét azonban nem lehetett politikai tartalom nélkiil leirni.
Mellékesen még az is megemlithetd, hogy egy 4polondi hivatast népszerisitd cikkben
elénydsebb egy sikertorténetet abrazolni: Florence Nightingale Victoria kiralyndtdl kitiintetést
¢s az allamtdl egy apolondképzot kapott munkajaért; Kossuth Zsuzsannat azonban birdsag elé
allitottak, felmentését pedig csak az osztrak katonak vallomdsainak kdszonhette, miszerint a
féapolond feliigyelete alatt Ok is ugyanolyan ellatasban részesiiltek, mint a magyarok.

A Holgynaptarban az életrajzi cikket kovetden szépirodalmi miivek kovetkeznek
Josika Miklostol, Hatvani Mihalytol és William Howitt6l — ez utobbit Josika Julia forditotta
magyarra. Ahogy a Kozlésekben is téavoli, egzotikus orszdgban jatszodo torténeteket
valasztott, ez a forditas is egy masik foldrészen jatszodik. Ezhttal mar a forrast is megjeldlte, a
novella a kovetkez6 cimet viseli: Fekete csiitortok; vazlat Ausztraliabdl, Howitt William utdn
angolhonbol. Az eredeti szoveg Black Thursday : the great bush fire of Victoria cimen jelent
meg az Ausztraliat megjart angol szerz6tol. A torténet a tiz évvel kordbban, 1851. februar 6-
an bekovetkezett katasztrofardl sz6l, amikor az Otway-erddség bozottliz miatt felégett.

A novelldk a kotet jelentds részét kitoltik, a Holgynaptirban egyértelmiien a
szépirodalmon van a hangsuly. Itt azonban az irénd sajat, eredeti elbeszélést nem kozolt,
Josika Miklos és Hatvani Mihdaly irdsai pedig nem tartoznak a dolgozat targykorébe, igy
célszerli tovabblépni a szorakoztatd illetve gyakorlatias témakra, melyek Josika Juliatol
szarmaznak.

A konyv utols6 harminc oldalat konnyed, kifejezetten ndknek, elsésorban
haziasszonyoknak sz6l6 cikkekkel toltotte ki. Valami az oltézetrél cimmel divattanacsokat
olvashatunk. Ez az iras nagyban eltér a Novilag divattudositésaitol, melyek elsdsorban a
legujabb és legkiilonlegesebb ruhdk bemutatisardl szdlnak, és csak mellékesen tartalmaznak
praktikus tanacsokat a darabok kihasznalhatosagat vagy €pp a takarékossagot illetden. Ennek
minden bizonnyal az volt az oka, hogy az Eredeti divattudositasokat inkdbb vagyonos,
fonemesi csaladok lanyainak €s asszonyainak széanta, akiknek modjuk volt a leirt kiilfoldi
ruhék ¢és kellékek beszerzésére, vagy elkészittetésére.

A Valami az oltozetrél inkdbb a kevésbé vagyonos nemesi €s polgari szarmazast
olvasondknek szol. Természetesen a tarsadalmi rétegek megnevezése nélkiil, de mar a
bevezetOben is vildgossa teszi, kiknek szanta a cikket: ,, Mivel tehat a legtobb holgynek szépen
is, olcson is kell oltozkodnie, azt gondoltam, hogy jo szolgalatot teszek olvasondimnek, ha e

czélra némely utmutatasokkal igyekszem segitségokre lenni, mire hosszu, kiilfoldoni lakasom
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képessé tetr.””’ Kilon figyelmet érdemel, hogy a divattal kapcsolatos szakértelmét az
emigrans léttel magyardzza, mintha pusztan a briisszeli tartozkodas elegendd volna ahhoz,
hogy a témaban jaratos legyen.

A Holgynaptar divattandcsai elsdésorban a takarékossdgra vonatkoznak. Felsorolja,
hogy melyek azok a ruhadarabok ¢s kiegészitok, melyekre egy tarsasdgba jar6 ndnek
feltétlentil sziiksége van, és bemutatja az ezzel kapcsolatos kiilfoldi gyakorlatot. Eszerint a
briisszeli nék korében nem szamit ritkasdgnak, hogy valaki tobb estélyen is ugyanabban a
ruhdban jelenik meg — ez a cikk tantisdga szerint Magyarorszdgon elképzelhetetlen volt.
Szorgalmazza, hogy a magyar holgyek is vezessék be ezt a szokast, ami rengeteg f0losleges
kiadastol mentené meg Oket.

Foglalkozik a ruhdk tisztan tartasdval és apolasaval is, a vasalassal kapcsolatban
példaul a kovetkezot javasolja: |, (...) téglazzuk ki magunk ruhankat, miért az arany gyiirii le
nem esik ujunkrél. ' Ez a mondat elképzelhetetlen lett volna egy fonemesi holgyeknek sz616
divatcikkben. Megoszt olvasdival néhany hasznos fortélyt az 6ltozetek atalakitasarol és a
kelmék ujrahasznositdsarol is, ami szintén a kevésbé modos asszonyoknak lehetett érdekes.

Hasonl6 tarsadalmi kornyezetbe illeszkedik a Holgynaptar harom tovabbi fejezete: Kis
gyogyszertar gyakoribb koresetekre;, Haztartasi utmutatasok; Konyhai rendelvények. Ezek
kozil a Kis gyogyszertarat tartom figyelemre méltonak, hiszen ez az egészségligyi,
betegapolasi tematika révén visszacsatolds a Nightingale-életrajzra.

A kotet minden szempontb6l ndi igényeket elégit ki. Mint mar emlitettem, a hangsuly
a szépirodalmon van, de az olvas6 szamos hasznos tandcsot, Otletet, vagy akar receptet is
talalhatott benne. Erdemes a konyvet gyakorlatias oldalarél megkozeliteni: Josika Jalia
ujsagirol tevékenységéhez hasonléan itt is fontos szempont a mindennapi életben vald

hasznalhatosag.

%0 Josika Jalia: Valami az 6ltozetrSl, In: Holgynapar, Pest 1861, 106
>1 Josika Jalia: Valami az 6l6zetrél, In: Holgynaptar, Pest 1861, 110

24



II1. Josika Julia szépirodalmi munkassaga

Az rond szépprozai miivel Ujsagcikkeihez hasonléan a Briisszelben toltott évek alatt
jelentek meg. Minden szempontbdl ezt az iddszakot tekinthetjiikk a legtermékenyebb iroi
korszakanak, azonban fontos, hogy kdotetben vagy folydiratban kozolt regényei és novellai
nem elézmény nélkiiliek.

Keveset tudunk Josika Julia szellemi neveltetésérdl és tanulmanyair6l, ami késdbbi
ir61 tevékenységét megalapozhatta. Valoszinlileg a kor elvardsai szerinti rendes, barondi
nevelést kapta. Podmaniczky Frigyes naplojabdl tudjuk, hogy tanitdsardl francia neveldnd
gondoskodott, emellett magyar tanart is fogadtak mellé. Az irodalom iranti fogékonysaga mar
koran megmutatkozott, sokaig ez volt az alapja a Josika Mikldssal folytatott levelezésének is,
akinek regényeit szivesen olvasta.’> Hazassaguk els6 éveiben mar novellakat irt, korabbi
szépirodalmi tevékenységérdl — ha volt ilyen — azonban nem tudunk semmit. A Kolozsvari
Allami Levéltar Josika Julia anyagaban megtalalhaté két kéziratos novella, melyek sehol sem
jelentek meg, és feltételezhetden ebbdl az iddszakbol szarmazhatnak. Ezek Az ifju lelkész, és a
Maria Janos.

Szépprozaja késdbb, az emigracid alatt bontakozott ki, de mar a korai irdsokban is
megjelenik a tarsadalmi tematika, ami novellisztikajat végig meghatarozza majd.
Elbeszéléseiben ¢€s regényeiben publicisztikdjdhoz hasonld gyakorlatias szemlélettel
talalkozunk, itt azonban ez elsdsorban nem a hétk6znapokhoz nytjtott utmutatasban, hanem
egy viszonylag redlisan abrazolt tarsadalomképben nyilvanul meg. Az irénd helyzetébdl
adddoan leginkabb a ndi szerepek ¢€s életutak kapnak hangsulyt, de dllandd téma a vagyoni és
tarsadalmi osztalyok kozti falak problematikaja is.

Szépprozdjaban — akarcsak a Pdlyavezetében — fontos szerepet jatszik a nevelési
igény. A torténetek nem csupan szdorakoztatdsra irddtak, nem probaljak meg az olvasét sajat,
megszokott hétkdznapjaibol kiragadva a fantasztikum vilagaba menekiteni. Ezek a szovegek
nagyon is aktualis, jelen 1év0 problémakat vetnek fel, és nem mindig kindlnak megoldast.
Adott esetben — burkolt, vagy kevésbé burkolt — leir6 jellegh tarsadalomkritika fogalmazodik

meg benniik, ilyen mindenek eldtt a Varga Janos €és A czigany leany cimii novella.

32 Dézsi Lajos: Baro Josika Miklés, 1916, Budapest, 206
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A publicisztikdjaban alapelvként betartott politikamentességet szépprozajaban mar
nem vette olyan komolyan. Nyilt politikai allasfoglalasra persze nem keriil sor, azonban tobb
miivébe is beleszovi mellékszalként a szabadsagharcos tematikat.

A novellakba beleszo6tt utaldsokon tul még egy mii kotddik a nevéhez ebben a
témakorben: leforditotta Josika Miklostdl A magyar szabadsagharc torténetéhez (Zur
Geschichte des ungarischen Freiheitskampfes) cimu irast. A szoveg Josika Miklos eredeti,
magyar nyelvii valtozatdban ekkor meg sem jelent, Josika Julia forditasat pedig Lipcsében
adtak ki, de Ausztriaban és Magyarorszdgon be volt tiltva.

Meg lehet kisérelni a szépprézai anyag tarsadalmi szemponti tematikus
csoportositasat. Ily médon két nagy részt kiilonithetiink el: a varosi munkassag €s a vidéki

parasztsag korében; valamint a nemesi €s nagypolgari kornyezetben jatsz6do torténeteket.
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1. Szegénység és boldogulas Josika Julia novelldiban

A tarsadalmi felemelkedés tanulas €s szorgalom 4ltal kedvelt téma Joésika Jalia
szépirodalmi miiveiben. Ez a motivum mar a kéziratban maradt Az ifju lelkész cimet viseld
elbeszélésében is megjelenik. A szoveg a Kolozsvari Allami Levéltarban talalhaté, datum
sajnos nem szerepel rajta. A torténet fOszerepldje a gyenge testalkatd, de éles eszli Gyuri, aki
sajat szorgalmanak ¢€s akaratanak koszonhetéen a falusi lelkésztél tdmogatva jo iskoldba
keriil. Apja ellenzi a szellemi munkat, de a sok tanulas végiil meghozza a gyiimdlcsét: Gyuri
lesz az oreg lelkész utddja a faluban, és feleségiil veszi gyerekkori szerelmét, Katat. Az
egyszerti, szegény csaladbol szarmazo parasztfii nem elégszik meg sajat elméjének
pallérozasaval, mar egészen fiatal koratol kezdve tanitja Katat is, aki fogékonynak bizonyul.
Karakterén keresztiil a szerz0 véleményt nyilvanit a kor holgyeinek miiveltségi szintjérdl is:
., Katabol tizenhat éves, csinos, szerény leanyka lett, ki a porruhat viselte ugyan, és anyjanak
mindenben segitségére volt a legdurvabb munkakban is, de a mellett tobbet tudott és jobb
nevelést nyert mint akar hany falusi kisasszonykak, kik azt hiszik, hogy nagyon mivelt
személyek, mivel egy két polkat tudnak eljatszani vagy inkabb elverni a zongordn, egy
papagajt vagy pudlit himezni pamlagparnara, s a legujabb divatrol, ’s legdivatosabb
masammodrol (marchande de modes) beszélgetni, mig a helyesirasban nagyon gyenge labon
dllnak, szamolasrol még annyit sem tudnak hogy a haztartdsi koltséget rendesen tudnak
feljegyezni , s nagy zavarba jonének ha valamelyiket kontoseilK] koziil sajat kezecskéikkel
kellene megvarrniok.” Tlyen er6s, nékre vonatkozo kritikai megjegyzést nem taliltam
késobbi, nagykozonségnek szant milveiben. A ndi miveltség problémaja Ujra és TUjra
megjelenik irdsaiban, de tulnyomorészt nem a hidnyossagok feltardsara, hanem a fejlédési
lehetdségekre koncentral.

Az ifju lelkészben még nincs meg az irénd késdbbi prozajara jellemzo
cselekményesség, tartalmaz ellenben szamos ismétlést, helyenként funkcidtlan kitérét és
magyarazatot. A novella nyelvezete sem kiforrott, szohasznalatdban siirtin fordulnak eld
nehézkes nyelvljitas-korabeli szavak (pl.: népész;, foldész), melyek késobb mar nem

jellemzdk irasaira. Azonban mar itt is hangsulyos szerephez jut a didaktikus példazatossag az

3 Josika Jalia: Az ifja lelkész, In: 92 Colectia Achizitii Noi, pachete CCLII-CCLXXXVI 1678-1912,
Fideicomisionarul Josika, Manusrisele Julianei Podmaniczky, sotia lui Josika Miklos II., Arhivele Nationale Ale

Romaniei, Directia Judeteana Cluj (Kolozsvari Allami Levéltar)
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anyagi ¢és szellemi szegénységbdl vald kitorésrol. A kézirat szdmos javitast, athuzast,
helyenként lapszéli jegyzeteket tartalmaz, amibdl arra kovetkeztetek, hogy ez a novella elsé
valtozata.

A novella torténetvezetési szempontbol és stildrisan is alul marad mas, hasonlo
tematikaji Josika Jalia szovegekkel szemben, ezért tigy vélem, hogy ez még az emigracio
elott keletkezett, korai novellainak egyike lehet az 1847 és 1849 kozti id0szakbol.

A magyar paraszti vilagban jatszodik a Varga Janos is. Az elbeszélés eldszor a
Délibab képes Naptdrban jelent meg 1857-ben>®, de bekeriilt az 1863-as haromkétetes Valo és
koltott. Novellak és vazlatok gyiijteménye masodik kotetébe is. A novella a szerzd allitasa
szerint igaz tOrténeten alapul, amit egy meg nem nevezett alispantol hallott. (,, Sokan talan
nagyitast gyanitnak ezen eloadasban, nem ugy van, ez valo torténet, magatol az alispantol

tudjuk, ki elétt a dolog megfordult, sét, enyhitettik a jeleneteket.”™

) Janos, a tOrténet
fészerepldje éppen az erds akarath, tudasvagytol hajtott Gyuri ellentéte. A Varga Janos
szereplol képtelenek kitorni fizikailag és mentalisan is nyomortsagos helyzetiikbdl, a
megszokas altal beleragadnak egy olyan ¢€letbe, ami nem pusztan megalazd, hanem nap mint
nap komoly gyotrelmeket is okoz.

Az alapkonfliktust Varga Janos hazassaga adja Sziics Klarival, amit a férfi anyja
hevesen ellenez. Az idds asszonyrdl fokozatosan deriil ki, hogy nincs ép eszénél, de 6vé a haz,
amiben mindny4jan laknak. Mig a fia a mez6kon dolgozik, szoban €s tettben is bantalmazza
menyét. Janos csak félig-meddig tudja, hogy mi zajlik otthon, mig 6 munkaban van, mert
Kléari nem szivesen beszél rdla. Az elsé nagyobb botrany akkor tor ki, mikor gy megveri a
fiatal n6t, hogy az halva sziili meg els6é gyermekét. Ekkor a hazaspar még mindig nem tesz
semmit a zsarnokoskodod, Oriilt Oregasszony ellen, tovabb tlrik a Klari ellen iranyuld
er6szakot. A masodik gyermekét mar sikeriil egészségesen a vildgra hoznia, de innentdl
kezdve a csecsemd is a tamadasok célpontjava valik. Mikor elészor dobja a téli, hideg patakba
a gyereket az anyds, Klarinak sikeriil kimentenie, de ekkor elhatdrozzak, hogy elkoltoznek. A
koltdozeésbdl azonban nem lesz semmi, mert nem tudnak azonnal tavozni, id6, mig Uj hazat,
foldet, munkat taldlnak, kozben pedig sor keriil a harmadik nagy tdmadasra. Az anyos
masodszor is a jeges patakba dobja a csecsemdt, de most mar nem hagyja Klarinak, hogy
utana ugorjon, lefogja, majd fejbe vagja egy fejszével. A gyereket végiil egy szomszéd menti

ki. Mikor Janos hazaér, dithében a Klari mellett heverd fejszével agyoniiti az anyjat. Ezek

% Szinnyei Jozsef: Magyar irdk élete és munkai V. kétet, 1980, Budapest, 651
33 Josika Julia: Varga Janos, In: Valo és koltott, 2. kétet, 1863, Pest, 90
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utan foladja magat anyagyilkossagért, és elsé izben halalra itélik, masodjara azonban a kiralyi
tablatol kegyelmet kap, és hat év fogsaggal megussza. Kidertiil, hogy Klari is €s a csecsemd is
tulélték a tdmadast, €s Janos szabadulasa utan csendesen €lnek tovabb egyiitt.

Ezen a ponton az elbesz¢ld allast foglal a haldlbiintetés ellen: (...) mosolyogni senki
sem latta ot tobbé, s ha azon emberek kozol, kik mindig a halalbiintetés mellett szolalnak f6l,
sziveben olvashatott volna, meggyozodhetne arrol: hogy olykor az élet nagyobb biintetés a
haldlndl.””® Még egy tanulsagot levon a torténetbél, egyben meg is indokolja, hogy miért
dolgozta fol a témat: ,, S ha jonak véltiik leleplezni e szivrazo torténetet;, oka az: mivel egy
érvvel tobbnek hittiik azt arra: mennyire sziiksége van a népnek nevelésre.””’ A népnevelés
hianyaban latja tehat az okat az emberek tehetetlenségének, adott esetben agresszidjanak.

A Varga Janos mindhdrom fOszerepldje negativ példa. A férfi egy alapvetden derék,
szorgalmas, joakarati ember, ugyanugy, ahogy a felesége is. Azonban ez kevés a
boldogsadgukhoz, mert kozben gyenge akaratuknak ¢és tudatlansdguknak kd&szonhetéen
cselekvésképtelenek. A fiatalasszony sokaig még odaig sem jut el, hogy Janosnak panaszt
tegyen, Janos pedig a masodik életveszélyes tdmadas utdn sem tesz foljelentést, helyette a falu
lelkészéhez fordul. A szomszédok mindannyian végig tudnak réla, mi torténik Varga Janos
hazaban, de senki nem tesz semmit. A novella falujdnak zart kozosségében a kegyetlenség
legfelsobb fokaig el lehet menni, de a kozdsség egyfajta kollektiv titoktartassal elfedi a
borzalmakat. Egyvalaki probal meg segiteni: a lelkész munkat és szallast szerez Janosnak az
anyjatol tavol, de késon. A torvényt egészen addig nem hivjak segitségiil, mig vér nem folyik,
¢s Janos anyja meg nem hal.

A harmadik novella ebben a témakorben a varosi szegénységrol szol. 4 czigany ledany
Debrecenben jatszodik, ahol Josika Julia a szabadsagharc idején jart. Josika Miklos ugyanis
feleségével egyiitt kovette Kossuth forradalmi kormanyat, mikor székhelyiliket Debrecenbe
tették at. Talan éppen ebbdl adédoan a szabadsagharc ebben a novellaban is szerepet kap. 4
czigdny ledny eldszor 1856-ban, a Magyar Sajté 4-13. szamaban jelent meg™®, késébb pedig a
Valo és koltott harmadik kotetébe keriilt be.

A czigany leany Josika Julia novelldinak egyik legdsszetettebb, és ugy vélem,
legjelentdsebb darabja. Terjedelmében a maga 69 oldalaval az atlagosnal joval hosszabb.

Tobb év eseményeit dleli fel tovabbi multbéli visszatekintésekkel kiegészitve, ami tobbréti,

%6 Josika Julia: Varga Janos, In: Valo és koltott, 2. kétet, 1863, Pest, 90
37 Josika Julia, 1863: Varga Janos, In: Valo és koltott, 2. kétet, 1863, Pest, 90
% Szinnyei Jozsef: Magyar irdk élete és munkai V. kétet, 1980, Budapest, 651
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de atlathato iddszerkezetet eredményez. A torténet hdsndje a két kordbban targyalt novellaban
emlitett két tipus fuzidja: Anka egy végsokig kitarto, erds jellemi, kiizdé ember, aki minden
igyekezete ellenére is bukdsra van itélve — amennyiben az olvas6 bukasként értelmezi az
anyagi jolét €és szerelmi boldogsag elérhetetlenségét, de az erkdlcsi folény megtartasat. A4
czigany leany szerepldi nem egynemil karakterek, cselekedeteiket nem lehet egyszertien
elitélni vagy helyeselni, személyiségiikben fejlddés mutathato ki.

Anka szorgalmas, dolgos mosélany, akinek azért kell szenvednie és Onkéntes
szamuzetésbe vonulnia, mert kituddédik a hosszi éveken at féltve Orzott titok: az 6zvegy
Balogné, a mosond, aki folnevelte nem a nagynénje, ahogy hiszik. O egy ciganylany, akit
csecsemo koraban fogadtak 6rokbe. Olyasmiért binhddik, amirél nem tehet, szdrmazasa és az
azzal kapcsolatos rendkiviil erds elditéletek és tarsadalmi megvetés dldozata lesz, akitél még a
jegyese is elfordul. Megfigyelhetjiik, hogy a fohds boldogsaganak utjaba a titokzatos multja
all, szarmazasa predesztindlja arra, hogy a moso6nd haldla utdn megbélyegzetten, a
tarsadalombol kivonulva ¢élje a vandorciganyok életét nagyapjaval. Itt parhuzamot vonhatunk
az ironé A fegyencz cimii novellajaval, valamint a Csalddélet cimii regényével: mindkét
miiben hasonl6 médon megjelenik az eltitkolt s6tét, vagy blinds mult sziikségszert felszinre
keriilése, ami negativan befolydsolja a jelen eseményeinek alakulasat. Az eleve elrendelt sorst
szereplOk esetében nem hagyhatjuk figyelmen kiviil az ir6né mély, evangélikus vallasossagat.

A novella képet ad a szegény varosi lakossdgon beliili hierarchiardl is. Mikor
Gergely, a gombkotd eljegyzi Ankat, abban a tudatban teszi, hogy egy tisztességes, jO hirti
mosond unokahugat fogja feleségiil venni, aki szintén sajat munkdjabol €l. Itt kirajzolodik az
onmagat eltartani képes, dolgozd asszony ¢€s a szorgalmas munkaval, iigyességgel és
kitartassal elorébb jutd férfi képe. Lathatd az is, hogy sz6 sincs jo nevll familidkrol, akik
biiszkék a vérvonalukra. Vagyontalan debreceni munkasok kozt jatszodik a torténet, de az
olvasonak ra kell ébrednie, hogy lehetséges ennél is lentebb siillyedni, és ettdl nem ment meg
sem a tisztességes, szorgalmas ¢let, erds jellem és kedvesség. Ezeknél a dolgoknal sokkal
erdsebbek a kornyezet elditéletei, amik visszakényszeritik a cigdnylanyt sziilei életmodjaba. A
czigany ledny nem fest tilsagosan szivderitd képet a kor varosi tdrsadalmarol, de nem biztos,
hogy ir61 pesszimizmusrdl van szd, sokkal inkabb egy redlis, szépitgetést mell6z6 rajz a
ciganysag korabeli ¢letmddjarol €s megitélésérol. Utal a cigdnysag nem egységes voltara is
aszerint, hogy letelepedett vagy vandorld ¢életmddot folytatnak. Anka sziilei ,,sdtoros
ciganyok” voltak, a novella tantisdga szerint 6k voltak a leginkabb megbélyegzettek. Anka
apja €s nagyapja fémmiivességgel foglalkoztak €s varosrol varosra jartak munka utan, anyja

pedig a joslashoz, kartyavetéshez értett.
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A kovacsmesterség a ciganyok els0 magyarorszagi megjelenése, vagyis a 15. szazad
6ta hagyomanyos foglalkozasuknak szamitott. Evszazadokon keresztiil mesteremberek hijan a
legtobb fémmiives munkat vandorciganyok végezték el gyakran foldestri megrendelésre. A
17. szdzadban még tarsadalmi megitélésiik is jobb volt, errdl tanuskodnak legalabbis a cigany
kovacsoknak adott privilégiumok. Debrecenben — ahol a torténet is jatszodik — 1670-ben
pontosan meghataroztak, melyek azok a targyak, amiket ciganyok készithetnek el. *° Ez
bizonyitja, hogy Debrecenben tobb évszdzados hagyomdnya volt a cigdny kovécsoknak,
azonban a 19. szazadra mar megvaltoztak a viszonyok. Egyre tobben valasztottdk a
letelepedett életmddot, és a szakképzett iparosok elterjedésével a cigany fémmiivesek egyre
inkdbb hattérbe szorultak. Egy 1893-as felmérés szerint a magyarorszagi cigany lakossag
tobb, mint 88%-a allandé lakhellyel rendelkezett.”® Az arany valosziniileg 1848-ban és az azt
megel6zd években — amikor a torténet jatszodik — még némileg mas volt, de mar ekkor is
tobbségben lehettek a letelepedett ciganyok. A satorosok tehat, akik a torténetben szerepelnek
kisebbség voltak a kisebbségen beliil.

Ezen tények fényében feltételezem, hogy Josika Julia nem ir6i tulzasokkal irta le a
novellaban a korabeli cigdnysag helyzetét. Az etnikai alapu megkiilonboztetéssel a f0hdsnd
sziileinek is szembe kellett néznie, ahogyan ezt Balogné elbesz¢élésébdl megtudjuk. A vasarra
jottek Debrecenbe, hogy kovacsmunkdval pénzt keressenek. Egy arustol valaki ellopott egy
vég finom vasznat, és kiilondsebb nyomozas nélkiil artatlanul bortonbe csuktdk érte Jankot,
Anka apjat, csak mert €épp a kozelben volt. Az igazsagszolgaltatas viszonyat a ciganyokhoz a
kovetkezOképpen beszEli el a mosondnek a lany nagyapja: ,,Janko egyelore elég batorsaggal
dllta ki fogsagat, mert, tudvan hogy semmit sem vétett, naprol napra remélte, mikép szabadon
bocsatjak. De nap telt el nap utan, és a szegény rab csak ott maradt a tomléczben. Azt hiszem

el is felejtették a vdrosi urak hogy ott van.”"

A fiatal férfi fert6z0 betegséget kapott a
bortonben, ami az 6t meglatogatd feleségére is atragadt. Jankd a bortdnben meghalt, az
asszonyt pedig Balogné a haza elott talalta meg haldokolva tehetetlen nagyapjaval és a sir6
csecsemovel.

Itt az elbesz€ld felmutat egy kovetendd példat az emberségrdl és az elditéletek nélkiili

JOsagrol. A mosond hazaba fogadja a beteget, s miutdn meghal, magahoz veszi a kisdedet, akit

) Bodi Zsuzsanna: A magyarorszagi ciganysag, In: Cigany néprajzi tanulméanyok sorozat 14. kétet, 2006,
Budapest, 21-22

0 Bodi Zsuzsanna, 2006: i.m. 25

81 Josika Jalia: A czigany leany, In: Valo és koltott 3. kotet, 1863, Pest, 173
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nagyapja képtelen volna etetni. Az asszony titoktartdsa sokaig megkiméli ugyan a lanyt a
megbélyegzéstdl, de ez nem tarthat 6rokké. A volegény, Gergely faggatasara mégis elmondja
a lany sziileinek torténetét, ¢s onnantdl kezdve Anka nem lehet tobbé egyenrangu tarsa
kedvesének. Gergely szégyellni kezdi 6t, amit a lany biiszkesége nem visel el, és elvalnak
utjaik. Anka sok szenvedést és megprobaltatast all ki vandorciganyként, a fia ellenben jo
hazassagot kot, és kényelmes életet biztosit maganak. Evekkel késdbb, 1848-ban ujra
talalkoznak a szabadsagharcban, s ekkor Anka gondos d&polassal megmenti az azdta
csaladapava €és nemzetOrré lett férfi életét. Sebesiilésébdl labadozva Gergely rajon, mit
veszitett azzal, hogy nem becsiilte meg a ciganylanyt, de mar késé. Mikor felgyogyul, vissza
kell mennie a cigdnyok atmeneti szallasar6l Debrecenbe a feleségéhez €s a gyerekeihez, Anka
pedig nagyapjaval egylitt tovabball, és soha tobbé nem latjak egymast.

Anka karaktere egy rendkiviil nemes jellemet rajzol ki. A ciganylany vallalja
szdrmazasat és az azzal jard nehézségeket. Nem kér a szdnalombol és a szégyenkezd
szerelembdl, s habar mindenét elveszti, s egy tokéletesen kilatastalan, jovokép nélkiili
¢lethelyzetbe keriil, mégis megdrzi magaban azt, ami a legértékesebb. Bossziivagy nélkiil
segitséget nyujt annak, aki boldogtalannd tette, nem probal leckét adni neki, nem emleget {6l
semmit, €s nem var viszonzast. 4 fegyencz f0hdsének fia nem ilyen erds jellem: mikor fény
deriil apja blin6z6 multjara, ami megakadalyozza a fiu tervezett hazassagat, az ongyilkossagba
menekiil. A késébb még targyalt Csaladélet Kataja azonban Ankédhoz hasonldéan emelt fovel
viseli a csapasokat, és egy pillanatra sem fordul meg a fejében, hogy menekiilni probaljon

sorsa eldl. Igaz, az ¢ torténetében van némi kiengesztelés az elvesztett boldogsagért.

2. Torténetek a polgari és nemesi vilagbol

Mennyiségben nagyobb részt tesznek ki a felsObb tarsadalmi rétegekben jatszodo
elbeszélések Josika Jalia munkai kozt, ami nyilvanvaloan dsszefligg azzal, hogy ez volt az a
vilag, amit leginkabb ismert. Ezekben a miivekben mas jellegli tarsadalmi problémakkal
foglalkozik. Leginkabb a vagyoni és rangbéli felemelkedés illetve lesiillyedés, valamint a néi
szerepek valtozadsa foglalkoztatta. Tobbnyire ez a két kérdéskor egyszerre jelenik meg egy-
egy mivon belil. Ismét felléep a miivekben a tanitdo-neveld célzat, azonban ezekben a
szovegekben finomabb eszk6zokhoz folyamodik, mint példaul a Varga Janosban meglévo

elborzasztas, vagy a Pdlyavezeté nyilt didaktikussaga.
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A polgari és nemesi vilagban jatszodo torténetek elsésorban ndi olvasokdzonségnek
szolnak, €s olyan tereket, ¢élethelyzeteket mutatnak be, amit a lehetséges olvasé nagyon jol
ismer, igy konnyen azonosulhat a szereplokkel. Példazatos modon lehetdségeket vazol fel
eseményekrdl, melyek akar meg is torténhetnek, és problémakezelési stratégidkat is felmutat.
Ismét lathatjuk, hogy milyen meghatdrozd szerepe van Josika Julia szépprozdjdban is a
gyakorlatiassagnak.

Regényei koziil a Csaladélet cimii, 1862-ben két kotetben megjelent miivet emelném
ki. Ez a torténet is Debrecenben jatszodik, azonban ha a miiben nem lenne leirva, az
olvasdénak meg sem fordulna a fejében, hogy ugyanaz a varos a Csalddélet helyszine, mint 4
czigany leanyé. Az utdbbi miiben a szereplok élettere a sziik, kiilvarosi utcakra; sotét, kicsi
lakasokra ¢és mihelyekre; a debreceni erddre és varoson kiviili mezdre korlatozodik. A
Csaladélet szinterei azonban egészen masok. A regény szerepldi tobbszintes hadzban laknak,
haztartéasi alkalmazottakat tartanak, szinhazba, balokba jarnak, €s van egy birtokuk a varoson
kiviil. (Tegylik hozza, hogy ez a sokgyerekes csalad a kor viszonylataiban nem szamitott
gazdagnak: itt is allandoak az €letszinvonal fenntartdsaval €s a gyerekek jovOtervezésével
kapcsolatos anyagi problémak.) Fontos megemliteni, hogy a két mi két kiilonboz6 iddsikba
tartozik: A czigany ledny — mint tudjuk — az 1840-es években jatszodik, mig a Csaladélet
nagyobb iddintervallumot 6lel fel. A torténet 1812-ben kezdddik, €s a foszerepldt — aki ekkor
tizéves — egészen 1d0s koraig kiséri el, ami a visszaemlékezés iddsikja.

A Csaladélet els6sorban a szereplok eldtt kiilon-kiilon felvazolt perspektivak miatt
érdekes. FOhdse, Kata mar tizéves koraban (sic!) arrol dbrandozik, hogy a jovoben a sajat
laban allhasson. Tudja, hogy sok testvére miatt az 6rokségbdl csak kis rész jutna neki, és ha
nem kot fényes hazassagot, magardl kell majd gondoskodnia. Kitartéan tanul, iskoldba jar,
ahol a tanitoja felfigyel a tehetségére, és maganorakat ad neki. Tizenharom évesen mar —
sziileivel ellentétben — folyékonyan beszél francidul, és céltudatosan a neveléndi palyara
késziil. Ennek megfeleléen énekelni, zongorazni tanul €s rengeteget olvas. Persze a csalddban
mind a négy lanynak legfontosabb célkitlizése a férjhez menés — €s ez elvaras is veliik
szemben. Két fiatestvériik is van, az idésebb a katonai palyat valasztja, a fiatalabbra a birtok
1gazgatasat bizzak.

A 19. szazadban a leanynevelés elsddleges célja az volt, hogy felkészitsék a lanyokat a
késObb betdltendd feleség- €s anyaszerepre. A tarsasagba vald bevezetéssel kezdddtek meg az
elokeld lanyok kihazasitasi elokésziiletei. Ekkor lezarult az otthoni oktatas korabbi szakasza, s
anyak ¢és lednyaik legfontosabb feladatava a megfeleld férj kivalasztasa valt. Ez tobbnyire 18

éves kor kortl tortént meg. Eurdpa-szerte 1éteztek kiilonbozd leanyneveld intézetek, de ezek
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igen alacsony szinvonalon, rosszul fizetett és képzetlen tanarokkal miitkodtek. Akar a hazi,
akar az iskolai nevelésben csupa olyasmi kapott szerepet, amit a ndk a férfiak
szorakoztatasara, megigézésére hasznalhattak, de komolyabb eldnyoket — mint pénzkereset,
tarsadalmi szerepvallalas — nem szerezhettek vele. Ilyen volt a zongorajaték, az éneklés, vagy
a kézimunka. Taldn még ezeknél is fontosabb volt azonban a j6 megjelenés és a kecsesség. Az
éles ész vagy a kiilonosebb miiveltség nem tartozott a jol nevelt né erényei koz6.%> Ezt a
kozeget abrazolja a Csaladélet is, amikor a négy lany ¢életének alakulasardl ir, habar a példa,
amit felmutat valamelyest mas. Hangsulyozza az elvardasokon feliili tanulast, az egyéniség
fontossagat €s az akaraterot.

Ami a Csaldadélet hdsndi esetében még csak abrand volt, a Gabrielle cimii novella
cimszerepldjénél megvalosul. Gabrielle nem szokvanyos nétipus: nem megy férjhez, amig
meg nem teremtette sajat egzisztenciajat. Természetesen nem emancipacios torekvésrdl, vagy
oncélu elhatarozasrol van szo az ¢ esetében sem. Gabrielle torténete egy olyan né példajat
mutatja fel, akinek mindene megvolt, de apja csddjével — €és haldldval — a csalad elveszti
fényes vagyonat, a lany hazassagi terve ezaltal meghitsul, és a csalad nétagjainak uj ¢életet
kell kezdeniiik. Gabrielle és az anyja sajat szorgalmanak és munkéjanak készonheti, hogy a
nincstelenségbél felkiizdik magukat a biztonsagos, polgari 1étbe. Erdekes életrajzi parhuzam,
hogy a novella hésndi a szerzOhoz hasonléan kézimunkdk — himzések, csipkék stb. —
eladasabol ¢élnek meg.

Gabrielle és dusgazdag jegyese, Alphonse évekig varnak egymasra, mert a tarsadalmi
akadalyokat a szerelem nem tudja legydzni. Ez a tétel altalanossagban igaz Josika Julia
szépprozai vilagara, ahol a tarsadalmi kiilonbségek mindig erdsebbek az érzelmeknél, ¢€s
tobbnyire csak ugy teljesiilhet be egy ilyen szerelem, ha a felek valami médon megkdzelitdleg
azonos vagyoni helyzetbe keriilnek. Ez alol talan csak a Csalddélet két szerepldje kivétel: a
kozépnemesi csalad két lanya is féranga férfihoz megy feleségiil. (Az 1d6sebb ndvér esetében
teljes lesz a boldogsag, a foszerepld, Kata azonban az eskiivd utan par nappal megdzvegyiil.)

Gabrielle és Alphonse csak akkor kelhetnek egybe, mikor a férfi apja csalasi
botranyba keveredik ¢és tonkremegy, igy megsziinnek a szerelmesek kozti vagyoni
kiilonbségek. A varakozés éveiben a lanynak 1j kérdje is akad egy Jonghman nevii hivatalnok
személyében, aki tarsadalmi allasanak megfeleld lenne.

A mi végén a szerzd folvazol egy masik lehetséges befejezést a kikosarazott kérdt

illetéen — aki végiil is Gabrielle higat vette feleségiil: ,,Jo! tudjuk, hogy ez nem regényes —

82 Kaari Utrio, 1990: i.m. 342-344
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mert Jonghmannak hektikaban kellett volna meghalni, vagy legalabb notlen, holta napjaig
elso szerelmének hii, bar szerencsétlen dldozata maradni — de az élet valosaga nem mindig
regényes;, és a derék osztalyfonokre nézve e prosa mindenesetre kellemesebb volt a
regényességnél.”™ Ez a zéris nem csak humoros, kritikai tartalma miatt figyelemre mélto,
hanem azért is, mert Josika Julia miveiben meglehetdsen ritka az ehhez hasonlod
véleménynyilvanitds. Az egyes novellai végére illesztett kiegészité gondolatai tobbnyire a mi
keletkezésének koriilményeire vagy forrasara utalnak, itt azonban a kifigurdzott alternativ
befejezéssel a szoveg dnmagan talra mutat.

A felsdbb tarsadalmi korokben jatszodo torténetek problémafelvetése leginkabb a
Palyavezeto ndnevelési iranyelveivel rokonithatd. Olyan torténéseket fest az olvaséd elé,
amelyekkel nap mint nap szembesiilhetett. Nem jellemz6 az idealizalds, nem probalja meg
jobb szinben feltiintetni a vilagot, melyben 0 is, €s a konyvét forgaté ndk éltek. Tobbnyire

"o

redlis, 1étezhetd ¢€lethelyzetekbdl mutat realis kitorési lehetdséget.

83 Josika Julia: Gabrielle, In: Valo és kéltott, 2. kétet, 1863, 56

35



IV. Nonevelés direkt modon: A Pdlyavezeto

Kiilon mifajt képvisel munkassagdban a Pdlyavezeto. Jo tandcsok a vilagba lépo
fiatal leanyok szamara cimii konyv, amely egy nevelési és viselkedési tanacsadd. Formailag
tehat ¢lesen elkiiloniil az {rond szépirodalmi szovegeitdl, tematikdjaban azonban
kiilonvalaszthatatlan tdlilk. Ugyanazok a tarsadalmi problémak, viselkedési normak &s
elvarasok tiikr6z6dnek benne, mint a polgari €s nemesi vilagban jatszodd szépprozai
miiveiben.

A Pdalyavezeté a Valo és koltotthoz hasonloan 1863-ban jelent meg. Mas miiveit6l
eltéréen hosszabb eldszot is irt hozza, melybdl kideriil, hogy a kotetet Heckenast Gusztav
megrendelésére allitotta 0ssze: ,, Midon e konyvnek tisztelt kiadoja folszolitott, hogy irjak oly
munkat, mely fiatal leanyoknak utmutatasul szolgalhasson az életnek olykor elég bonyolodott
s déczogbs palydjan, sokdig haboztam megfeleljek-e a felszolitasnak, vagy nem? "

Ha egy kiad6 megrendel egy ir6tol egy konyvet, annak csak az lehet az oka, hogy
nagy olvasotabort és bevételt sejt a téma mogott. Volt tehat igény Magyarorszagon a nevelési
utmutatokra. Feltételezhetd, hogy a konyv kiadasanak hatterében az irond részérdl is
financialis okok allhattak.

M¢ég mindig az el6szonal maradva, érdemes szot ejteni a kiadvany haszndlhatosagarol.
Ez volt ugyanis az elsddleges szempont a mii Osszeallitdsakor, amire a szerz6 maga is
reflektal: ,, Aztan van e formanak meg egy nagy elonye, s ez ebbdl all: hogy mint az imadsdgos
konyviinkben azon imat szoktuk folkeresni, mely legkozelebbrol érinti jelen hangulatunkat,
ugy e rovid utmutatasokba s elmélkedésekbe szorult czikkekben is, fiatal olvasondim épen azt
vdlaszthatjak, mire a jelen pillanatban sziikségok van; (...)"%

A konyv bizonyos tekintetben igazodik a kor tarsadalmi elvarasaihoz €s az altalanosan
elfogadott normakhoz, de tGl is mutat rajtuk. Szabadabb szellemiségében valosziniileg
kozrejatszottak hosszl nyugat-europai tartdzkodasanak tapasztalatai.

A korszakban a polgari létforma kialakulasaval a gyermeknevelés felértekelodott. A
gyerekekre mint a jovo polgaraira, a nemzeti értékek és hagyomanyok drokdseire tekintettek.
Fontos a kiilonbozd szellemi dramlatok hatasa is. Herbert Spencer az 1850-es években

pedagogiai rendszerében megfogalmazta, hogy a nevelés soran az egyén fejlédésén van a

64 Josika Jalia: E18sz6 In: Palyavezet 1863, 1

65 Josika Julia: E16sz6 In: Palyavezetd, 1863, 2-3
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hangsily. Ugy vélte, hogy a jo nevelés eredményeképp az embernek képessé kell valnia arra,
hogy a természeti és tarsadalmi kornyezethez a legtokéletesebben alkalmazkodjon.’® Nem
tudni, hogy Josika Julia mennyire ismerte a korszak neveléstudomanyi munkait, de a
Palyavezeto Spencer elveihez hasonldoan épiil fel: fejezetrdl fejezetre olyan tanacsokat fir,
melyek a hétkoznapi életben alkalmazhatok, sot, alkalmazandok. A mai olvasoé szamara ez a
kotet aprolékos, szinte minden részletre kiterjedd leirdsat adja az eldkeld holgyek
¢letmodjanak a 19. szdzad masodik felében.

Természetesen a Pdlyavezetoben megfogalmazottak csupan irdnyelvek, igy
elvarasokat, idedlis viselkedésmintdkat irnak le. Nyilvanvald, hogy még a konyv olvasoi
koziil sem mindenki iiltette at pontrél-pontra gyakorlatba Josika Julia tanacsait.

A Palyavezeté fejezetel nincsenek tematikusan csoportositva, de elkiilonithetiink
kétfele megkozelitést. Az egyik fontos tétel a csaladban és a tarsadalmi életben kijelolt hely

megtalalasa, a masik pedig — szilikség esetén — az 6nallosdg megteremtése.

1. Beilleszkedés a tarsadalomba

A beilleszkedést eldsegitd fejezetek els6sorban moralis Utmutatoul szolgalnak, illetve
konkrét viselkedési normakat, elvart cselekvéseket irnak le. Ide tartoznak egészen hétkdznapi
feladatok is, mint példaul a kézimunka, a konyhai teenddk, a betegapolds, vagy épp a
vendégek udvarias fogadasa, de ide sorolhatok példaul a csaladi béke fenntartasaval, vagy épp
az illend6 tarsalgassal kapcsolatos fejezetek is. Ezek a fejezetek érdekesek lehetnek a kor
tarsadalomrajzanak szempontjabol, de részletesen most nem kivanok kitérni rajuk.

Meglepd volna, ha épp egy ilyen miiben ne kapott volna helyet az ir6ond egyik
legjellemz6bb témaja: a divat. A Csinossdg és tisztasag az oltozetben ciml fejezet a
Holgynaptar 61tozkodésrdl sz016 fejezetehez hasonloan nem a legfrissebb divat ismertetésével
foglalkozik, hanem 1d6tallo, nem egy idényre szO0l6 tanacsokkal latja el a lanyokat. Itt is
hangstlyozza, hogy a j6 megjelenés nem feltétleniil pénz kérdése, hanem inkabb igényességé:
., Ugy is tobbet koltenek néink, leanyaink éltozetokre, mintsem kellene! —igy halljuk a férfiakat

folkialtani, ha szemiik torténetesen e sorokra esne —miért tehat e targyat csak emlegetni is?

5 Németh Andras: A magyar neveléstudomany fejlédéstorténete, 2002, 154-155
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Erre egész szerénységgel csak annyit feleliink: hogy esziinkbe sem jut a pompa és
fenytizés mellett szot emelni, — hanem csak a csinossag és tisztasag sziikségérol akarunk egy

o . 67
kis véleményt adni.”

Sok fejezettel késobb kiilon figyelmet fordit a fénytizésre. A szo6t nem a megszokott
értelmében hasznalja: nem a gazdagok folosleges koltekezését érti alatta, hanem minden
talkoltekezést, ami adossighoz vezet. Erdekes megallapitast tesz: gy véli, a szegények
nehezebben keriilik el a fénylizést, mert hajlamosabbak olyasmire kdlteni, amire nem futja
nekik. Allast foglal amellett is, hogy minden embernek a sajat vagyoni helyzetéhez mérten
kell vagyait €és kiadasait szabalyozni: ,, Hany fokozat van a tarsadalmi életben! —Ha ezek
mindegyike irigy szemmel és gyermekies majmolasi vaggyal kisérné a masikat, hol végzodnék
ez? Eljen kiki nem vdgyai, hanem tehetsége szerént, és a kdros fénylizésnek tiistént vége
leend. "

Nem a fénylizés az egyetlen fogalom, amit az iréond félreértettnek tartott. Szentelt egy
fejezetet a muveltségnek is. A szoveg nagy része a fogalmi tisztazas igényével irddott,
lényege a kovetkezO: ,,4A valodi miiveltség — legalabb fogalmaink szerént — a test, a kedély,
lélek és szellem tehetségei egyforma és dsszhangzo kifejlésébdl és kimivelésébdl all.”™ Nem
kevesebbet vart el attol, aki miiveltnek akarta nevezni magat, mint azt, hogy semmiféle
miivészeti, tudomanyos vagy kulturalis témaval ne lehessen zavarba hozni. Ez elsére kissé
szigorunak tiinhet, de nem mindentudast vart el, pusztan elénydsebbnek tartotta a sokoldalu,
szerteagazo tudas megszerzését az egyetlen teriiletre koncentral6édd ismeretanyagnal.
Természetesen ez nem jelenti azt, hogy ne tartana idvosnek, ha egy adott tudomanyt vagy
miivészetet az egyén az datlagnal jobban ismer, és arra forditja a legtobb figyelmet,
amennyiben az elmélet és gyakorlat 6sszhangban van, és az illet6 nem hanyagol el minden
mast azon az egy dolgon kiviil. A Miiveltség cimii fejezet tandcsai nem csupan az olvasondkre
vonatkoznak, abban is segitséget nyujt, hogy a holgyek felismerjék a tarsasagban a valoban
miivelt egyéneket — elsdsorban férfiakat.

Mar az ujsagirasr6l szolo fejezetben is lathattuk, hogy Josika Julia valoban
kiemelkedden fontosnak tartotta a sokszinii, tobb teriiletre kiterjedd miiveltséget, és ennek a
terjesztésén faradozott. Ez 6sszhangban van a meghitsult lapterv rovataival is, melyek szintén

szerteagazo €s hasznalhat6 tudast kinaltak volna.

67 Josika Julia: Csinossag és tisztasag az oltozetben, In: Palyavezet6, 1863, Pest, 212
6% Josika Julia 1863: Fénytizés, In: i.m. 378
% Josika Jalia 1863: Miiveltség, In: i.m. 361

38



A tarsadalomba vald beilleszkedés témakorében talan a legfontosabb fejezet 4 vilag
itélete cimet viseli. Ez a szoveg tobbé-kevésbé nyiltan beszél a kiszolgaltatottsagrol, amit a
tarsadalmi itéletek jelentenek az egyén szamara. Szembesiti az olvasdt ezen itélet
igazsagtalansdgaval, ugyanakkor megvaltoztathatatlansagaval is. ElsOsorban a ko6zosség
igaztalanul negativ véleményével foglalkozik, mellyel nagyon nehéz dacolni. Végsd soron
mégis eljut egy reményteljesebb allaspontra: ,, S benniink nem volna elég becsiiletesség, elég
batorsag azokat, kiket szeretiink, kiizdelem nélkiil folaldozni a vilag itéletének? Oh, nem!
nem! —csak kevés ily sziikkeblii, szellemileg gyava, kisszivii ember létezik e szép vilagon
(...)”"" Ez a szemléletméd hatja at Josika Julia egész szépirodalmi munkassagat is. A
hangsuly nem is csak a vilag itéletén van, hanem azon az altalanos viselkedésmintan, ami az
irond hdseit is jellemzi. Ez a kiizdés még akkor is, ha kilatastalannak tlinik a helyzet. Ezt irta

le kdvetendd példa gyandnt szépprdzajaban, €s ez az lizenete a Palyavezetonek is.

2. Az onallosag megteremtése

Az Onallosagra valo torekvés leghangstlyosabban a Tehetségeink kimivelése cimii
fejezetben jelenik meg. Itt arra buzditja a ndket, hogy mig lehetdségiik van sziileik koltségén
tanulni, hasznaljak azt ki a lehetd legjobb modon. Ostorozza azokat a kevésbé tehetOs
lanyokat, akik nem becsiilik meg sziileik stlyos anyagi aldozatait, amit oktatasukra
forditanak, €s nem tanulnak kelld elhivatottsaggal.

Josika Julia abbdl indul ki, hogy mindenkinek van valamihez tehetsége, de ezt
lehetdleg koran fel kell fedezni, majd apolni. Azonban mindez még nem elég, a szinvonalat is
fontosnak tartja, és ehhez elengedhetetlen, hogy az ember valoban azt csinalja, amihez
tehetsége van. ,, Nézziink csak kicsit koriil — hany igen kozépszerii énekesno-, szinészno-,
festono-, s mindenekelott ironovel fogunk talalkozni! (...) S van-e valami kinosabb, mint az ily
elhibdzot hivatds?”’' Nem fogad el tehat 6 sem akarmit pusztan azért, mert nék alkottak.
Nem elégszik meg azzal, hogy a ndk foglalkozzanak valamivel a haztartason tul is, azt akarja,
hogy ezt a valamit jol is miiveljék. Hangsulyozza, hogy rossz uton jarnak azok, akik sziileik
vagy leendd férjiik stabil anyagi hatterére alapozva ugy vélik, megélhetésiik biztositva van.

Mi sem illusztralja ezt jobban, mint a szerzd sajat életutja. Sokszor emliti, hogy barmikor

70 josika Julia: A vilag itélete, In: Palyavezet6, 1863, Pest, 409

! Josika Julia: Tehetségeink kimivelése, In: Palyavezetd, 1863, Pest, 145
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barki keriilhet olyan ¢lethelyzetbe, amikor magéanak kell gondoskodnia az anyagiakrol, é€s
akkor jol fog jonni, ha van valami, amihez ért, és pénzt tud csindlni beldle.

Ezt a gondolatot kiegésziti a Férjhezmenés fejezet legfontosabb tétele: ,, Nem
boldogabb-e egy tisztességes, nyugodtan, csendesen él6 hajadon, mint egy szerencsétlen
hdzassdgban é16 né, kinek olykor hénapokon dt egyetlen nyugodt s vidém ordja sincsen?”’”
Hosszas fejtegetésben itéli el azokat a hazassagokat, melyek anyagi megfontoldsbol kottetnek.
Ova int minden nét attol, hogy gazdag férjet valasszon maganak csak azért, hogy a joléte élete
végéig biztositva legyen, és hatarozottan allast foglal a szerelmi hazassag kizardlagossaga
mellett. TObbre tartja azokat a ndket, akik inkabb vénldnyok maradnak, mintsem egy
kiszolgaltatott, boldogtalan érdekkapcsolatba keriiljenek. Ugyanakkor a szerelmi hazassagot
felmagasztalja: ,, De aki jol férjhez mehet, azaz: szeretve, becsiilve valasztott, tegye — mert
fellebb mondtuk, hogy a valédi jé hizassdg foldi paradicsom.””

Az Olvasas ciml fejezetben a szerz0 hangstulyozza a konyvek és s miivelddés
fontossagat. Azonban nem valogatas nélkiili olvasasra buzdit, szigor rostanak veti ala azon
konyveket, melyek fiatal lanyok kezébe keriilhetnek. Nem tartja szerencsésnek, ha atlagos,
vagy ¢éppen hidnyos miiveltségli emberek komoly tudomanyos vagy filoz6fiai munkékat
olvasnak, hisz hidnyoznak a sziikséges alapok, hogy megértsék ezeket. Egy pillanatra sem lépi
at a korszak ndi szerepeinek hatdrait, sOt sajat muveltségi szintjére is reflektal, nem tartja
magat ,,tudos holgynek™. , (...) nincs a vilagon semmi, mit atalan véve oly kellemetlennek
talalnank, mint egy tudos holgyet, talan azért mivel érezziik, miné tavol vagyunk magunk e
tulajdontol. De lehetiink miiveltek, sot tudhatunk sokat, a nélkiil, hogy tudosok legyiink, vagy
higgyiik, hogy azok vagyunk; mert rovid az élet és hosszii igen hosszii a tudomdny!””
Fontosnak ¢€s kivanatosnak tartja tehat az olvasast, miivel6dést, ismeretszerzést, elitéli a buta,
tudatlan ndket, de azt a 1épést mar nem teszi meg, hogy szellemi egyenjoglisagot feltételezzen
nd és férfi kozt. A ,tudos holgyeket” nem is veszi igazdn komolyan, mert egyszeriien
ndietlennek tartja a tudomanyos ismeretekkel valo hivalkodast. Ellenben megkivanja a noktdl
a sokrétli miiveltséget €s szellemi képességeik lehetd legalaposabb kiaknazasat. A fejezet
tartalmaz némi regénykritikat is. Mélységesen elitéli, karosnak és értéktelennek tartja a

francia szerelmes regényeket, €s sajnalkozik af6lott, hogy a magyar irdk is kovetik ezt a

72 Josika Julia: Férjhezmenés, In: Palyavezet6, 1863, Pest, 390
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példat. Helyette inkabb az angol regényeket javasolja, mert ezekben tarsadalomrajzot, fejlett
jellemabrazolast és erkolesiséget lat, szemben a ,,szennyes” francia regényekkel.

Osszefoglalva elmondhatjuk a kotetrdl, hogy teljesen a hasznossag elvére épiilve,
gyakorlatias megkdzelitéssel allit fel egy olyan szabalyrendszert, amihez alkalmazkodva a
fiatal olvaséndk biztonsadgosan tajékozodhattak a vilagban. Mondhatni, hogy szinte nem volt a
19. szazadi ifju holgy életének olyan teriilete, amir6l ne kaphatott volna tanacsokat Josika
Julia konyvébdl. A Pdlyavezeté a kor nevelési elveinek megfelelden elsdsorban erkdlcsos
noket, gondoskodo feleségeket és jo anyakat nevel az olvasondkbdl, azonban ott lebegteti
elottiik az 6nallosag gondolatat és a szellemi fejlodés igényét.

A Pdalyavezeté és az elbeszélések hdsndi egy olyan Ontudatra ¢bredd ndk képét
mutatjak, akik még nem lépnek ki a csaldd hagyomanyos keretei koziil, de mar képesek

megallni a helyiiket a vilagban 6nalloan is, ha arra kertil a sor.
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Osszegzés

A miifajok szerinti besorolas nehézségein tullépve érdemesebb Josika Juliat irodalmi
celkitizései és feltételezett kozonsége alapjan elhelyezni. Miivei — a miifaji sokféleségbdl
adodoan sokféle eszkozzel — az olvasok erkolesi, izlésbeli és miiveltségbeli nevelésére
iranyultak. Nem valoszinii, hogy ambiciozus elképzelései lettek volna miiveinek a nemzeti
irodalomban betoltott szerepérdl. Nem torekedett miivészi tokélyre, hirnévre és naggya
valasra, ami érthetd is, ha figyelembe vessziik, hogy Josika Miklos feleségeként erre sem
sziiksége, sem esélye nem volt.

Josika Julia legfobb erénye talan az alkalmazkodasra valé hajlam, a gyakorlatias, tiszta
€szjaras és a szinte végletes ¢éleslatas volt. Képes volt beilleszkedni egy 1j szerepbe, €s a
kényszerliség-sziilte emigrans polgari létben férjét tamogatva erds akarattal helyt allni.
frondként a kortars férfiakkal valo hadakozas nélkiil, dnmagat nem talértékelve volt képes
érvényesiilni a hétkoznapok szerzdjeként. Itt visszakanyarodnék dolgozatom mottdjahoz,
melyben Josika Jalia a miivészi tehetség kapcsan talan a lehetd legtalalobban foglalta 6ssze
egész munkdssaganak alapvetd szemléletmodjat. A valosaggal szembesitette olvasoit, azzal a
valosaggal, amivel ha tetszik, ha nem, meg kellett baratkozniuk. Josika Julia nem allit fel uj
erkdlcsi szabalyokat, nem probalja meg megvaltoztatni a tarsadalmi rendet; egyaltalan, nem a
vildgot okolja az emberek problémaiért. Az egyén boldogulasat helyezi elétérbe, az egyén
gondolkodasmddjara igyekszik hatni, és azt mutatja meg, hogy a meglévd rendhez hogyan
lehet alkalmazkodni anélkiil, hogy az ember elvesztené a hitét €s az akaratat.

Eletében és munkassagaban végig szamtalan ellentét vibralt: német anyanyelv és
magyarsagtudat, arisztokrata szdrmazas ¢és polgari €let, hazafiassag ¢s kozmopolitizmus. Ezek
az identitasformalod ellentétek miiveiben fesziiltséget teremtenek, de ugyanakkor uj
alternativakat is felvazolnak arrél, hogy mindez egymassal nem kibékithetetlen egy olyan

vilagban, ahol az az ember életképes, aki a mindennapokban barmihez alkalmazkodni tud:

., Nagyon prozailag allitjuk a dolgot, tudjuk jol — de épen a proza és gyakorlat az, mi

sokkal sziikségesebb az életben, mint a koltdiség s a szép theoridk.””

73 Josika Julia: Tehetségeink kimivelése, In: Palyavezetd, 1863, Pest, 142
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