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Eloszo

Az ember ¢s kornyezet kapcsolata az elmult évtizedekben hatalmas 4talakuldson ment
at. A vidéki emberek gyakran tobb orat utazva érik el azt a nagyobb telepiiléskozpontot
ahol munkéat taldlnak. Idejik nagy részét a munkaba igyekvés a munkavégzés és
hazamenetel t6lti ki. Amig régen minden helyben volt addig a mai ember szétapr6zodik
az egyik helyrdl egy masik helyre sietés kdzben. Egy olyan életmodellt kerestem ami
visszahozza a modern id6hiannyal kiizdd ember szamdra azt az egyensulyt ami régen
természetes volt. Egy olyan helyet teremt ahol nem csak dolgozhatunk hanem ¢élhetiink
is. Kicsit ,,vissza a természethez” szlogennel ujra megtalalja azt a kapcsolatot és
egyensulyt ami a mai vildgbol teljesen kezd kiveszni. A kapcsolatot magunkkal, a

kornyezetiinkkel és a koriilottiink levd dolgokkal.

A vizsgélat targya olyan csaladi méhészet 1étesitése amely szakszerli kezelés mellett
eltart egy csalddot, de sokkal is tobbet ad annal: egy olyan modellt kivan szolgalni, ami
a videki 1étet 0y életre keltheti, kis szérids, mindségi termékek eldallitasaval. Egyre tobb
ember kezdi ujra felfedezni az autentikus termékek fontossagat. Sokak ismerik fel, hogy
a termeldi termékek mennyivel tobb iizenetet hordoznak szamunkra, mint a
hypermarketbeli import. Ez a terv egyfajta kisérlet az 0jjaéledd csaladi gazdasagok

modelljére.

A dolgozat megprobalja 6sszefoglalni azokat a fobb szabalyrendszereket, melyeket egy

csaladi méhészet telepitésénél figyelembe kell venni.
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MEH
Méhészet torténete

Méhészeti hiedelmek

"A Matra hegység paloc lakoi ugy hiszik, hogy a méhet az Isten teremtette, s amikor azt
az ordog meglatta, csufolodni kezdett az Istennel, s elhatarozta, hogy kiilonb allatot fog

teremteni, de csak legyet tudott.”

A méhészbabonak, magikus szokasok torténeti rétegeit, finnugor és torok elemeit nehéz
megallapitani. Az olyan szokdsok, mint a ndnek a méhektdl valo tavoltartasa, a szdtabu,
a méhes mellé tizott allatkoponydk, a holdéallas figyelembevétele, a magikus kor, a
megkotéses varazslas valosziniileg honfoglalas el6tti méhészhiedelmeink maradvanyai.
Hasonlé magikus szokasok azonban nemcsak a magyaroknal, hanem mas kozép- ¢€s
kelet-europai népeknél, részben Nyugat-Eurdpaban is ismeretesek. Valoszinili, hogy a
magyar méhészek magikus hiedelmeinek jelentékeny része a magyarsagba beolvadt
idegen népektdl (szlavok, németek) szarmazik. Az egyes magikus szokasok
elterjesztésénél szerepiik volt a 17-18. szdzadi kéziratos ¢és nyomtatott
méhészkonyveknek, illetve a 1ép- €s viaszkereskedelemnek. Mindezek révén és a népi
attételek hol folyamatos, hol megszakadd lancolatdin méhészkedésiink antik
hagyomdnyokat is megodrizhetett. A 17-18. szdzadi, s6t a késobbi idék népi
méhészkedésérdl azt mondhatjuk, hogy a méhek gondozoja nem annyira gyakorlati

gazda, hanem inkabb varazslo.

A varazslatok, kultikus cselekedetek funkcidjanak megsziinéséhez viszont hozzéjarultak
a méhészeti szaklapok és szakkonyvek, valamint azok a tanfolyamok, amelyeket a 19.
szazad masodik felétél a kiilonb6z6 méhészegyesiiletek rendeztek a méhészettel

foglalkoz6 parasztsag szamara.

Zsakmanyolas

Az ember nemcsak a ndvényvildg termékeit gylijti, hanem gylijt, zsdkméanyol az

allatoktol is. Az ilyen zsakmanyolasnak Kelet-Eurépabol és Eszak-Azsiabol szamtalan



emlékét ismerjiik. A régi Novgorod kormanyzdsag szegény orosz lakossaga kiasta a
vakondok fold alatti odtjat és az ott felhalmozott ,,foldimogyordt” elszedte. Havasalfold
romanjai a horcsogtdl szedték el a felhalmozott gabonat. Kamcsatka félszigetének
Oslakoéi, az itelmek (egy egérfajta) lyukabol rendszeresen kidssédk és elfogyasztjak a
Lilium martagon (turbanliliom) gumojat, amit az egér téli taplalékul gyljt Ossze.

Karpotlasul az egérnek cirbolya magvakat hagynak hatra, hogy ¢hen ne pusztuljon.

Hasonl6 ,,zsdkmanyolads™ ismeretes a magyaroknal. A 20. szdzad elején a Hortobagy
kornyékén, a Kis- és Nagykunsidgban Osszel kidstadk a gilizii egér (Mus musculus
spicilegus), az iirge (Citellus citellus), a horcsog (Cricetus cricetus) fold alatti odajat €s
az ott felhalmozott gabonaszemeket, kukoricat elszedték. Ilyen modon tobb zsak
gabonaszemet is Osszegyijtottek, amit a diszndkkal, baromfikkal etettek meg.
Lényegében hasonld tevékenység a méhészkedés is, amikor az ember a méhektdl

zsakmanyolja el a mézet.

Osmagyarok méhészete

Kelet-Eurépa méhészetének eddigi vizsgalatabol az deriilt ki, hogy a méz ¢és a viasz
felhasznalasa a finnugor népeknél mar a legrégibb kulturperiddusukban ismeretes volt.
A KozépsO-Volga és az Alsd-Kama — finnugorok altal lakott — vidékérdl az utazok
(Ruysbroeck W., Fletcher D., Herberstein S.) mar a 13. szdzad kozepe 6ta, majd késébb

a 16. szdzadban azt irjak, hogy mézben bdvelkedik.

Az oroszok méhészetére kovetkeztethetiink a korabbi, 11. szazadi orosz kronikak
adataibol. A Kozéps6-Volga, az Als6-Kama vidékének novényfoldrajzi és éghajlati
viszonyai — a tlilevelii fak mellett a gazdag harserddk — azonban mar az ezeket a
feljegyzéseket megel6zd messze multban lehetdvé tették a primitiv méhészkedést. N.
Sebestyén Irén (1951) szerint nincs okunk kételkedni abban, hogy a finnugor dsnép a
per-indoeurdpaiaktdl tanulta el a méhvadaszatot. Linnus Ferdinand (1939) pedig arra az
eredményre jut, hogy az erdei méhészkedés a késdi neolitikumban (Kr. e. a 2. évezred) a
Ko6zépsod-Volga és az Also-Kama vidékén a finnugor népek finn-permi szakaszaban

alakult ki. Az erdei méhészkedésnek az a lényege, hogy a méheket a lakohelytdl



kozelebb vagy tavolabb erdei fak mesterségesen kivajt odvéaban tartjak, és igy
gondozzak. Amikor mar torténeti feljegyzések allnak a rendelkezésiinkre, azt latjuk,
hogy az erdei méhészet kiilondsen a cseremiszek, mordvinok és votjakok kozott
viragzott. A mordvinokat a 10. szizadban kivalo erdei méhészekként emlitik. Ok
szolgaltatjdk a 14. szdzadban az akkori Oroszorszagbol exportalt méz legnagyobb
részét. A Volga kozépso vidékére, a Kama als6 folyasdnak mentére késobb torok-tatar
népek, foleg baskirok koltoztek be, akik atvették a finnugorok hagyomanyos
méhészetét, és azt tovabb folytattdk. Finnugor ©rokség az erdei méhészkedés az

észteknél is.

Mindebbdl arra kovetkeztethetiink, hogy a finnugorokhoz tartozé6 magyarsag Ural menti
Oshazajaban szintén ismerte a méheket (Apis mellifica) és fogyasztotta a mézet.
Meger0siti ezt a feltevésilinket, hogy a magyar nyelvben a méh és a méz szavak finnugor
eredetiieck. A méhészkedés korébe tartoznak odu és fedém, fodém szavaink, amelyek
szintén finnugor eredetliek, s ’bodon, kopii, fatérzsbdl kivajt méhlakés’ jelentésiik is
van, illetve volt. A fedém eredeti jelentése ’erdei ¢l6fa, amelyben méheket tartanak’. A
jelentésti ereszt ige. A méhek viaszépitményét jelentd 1ép kapcsolatban all a ’takar, fed’,
illetve ’réteg’ jelentésti finnugor lep szavunkkal, s igy ez a terminoldgia is
méhészkedésiink Osiségérdl taniskodhat. A szlavoniai magyaroknal a 1épes méz ma is
lepetds méz. A 1épnek sejt, slejt elnevezése jelentésileg a selejt elkiiloniilt valtozata. A
himnemii méhet is jelentd here urdli eredetii s eredetileg a ’férfi, him’ jelentésii here
szocsoportunkhoz tartozik. A Iépet, méhviaszt, 1€p-, viasztormeléket jelentd sonkoly
ismeretlen eredeti. A raj szlav jovevényszo, de kozelebbi forrasa ismeretlen. Mint
jovevényszonak méhészetliink Osisége szempontjabol nincs jelentdsége. A rajt
valoszinlileg eresztésnek nevezték, mint napjainkban Gocsejben. Afiasitds méhpete,
alca, bab’ az urali eredetil fil szarmazéka.

A méhnek (méhecske, mihe) az Alf6ldon, Gomoriben bogar, darazs, dongd elnevezése
is eléfordul. A moldvai csangdknal méhbogar, méhféreg, mézbogar, rajbogar néven
ismerik. Az anyaméhet kirdlykanak, kirdlynénak, vezérnek is mondjak. Erdélyben és

Moldvaban helyenként a here trintor, menar néven ismert.



Feudalizmus kora a hazai méhészetben

A 11. szazadtol a kozépkoron at szamtalan okleveles adat, torténeti feljegyzés
tanuskodik arrdl, hogy a Karpatok medencéjében letelepiilt magyarsag foglalkozott
méhészettel. Mar 1015-ben a pécsvaradi (Dunantil) monostor személyzete kozott 12
méhészt és 6 ,cerearius”-t taldlunk. A 13-15. szazadban voltak magyar falvak,
amelyekben a kirdly méhészei laktak. Néhany falunév (pl. Méznevels, M¢ehész,
M¢éhkerék, Méhes, Varsonkolyos, Fedémes) bizonyitja, hogy a lakossag korabban — mar
a 13-16. szazadban — méhész volt vagy jorészt méhészettel foglalkozott. Tobb olyan
szlovak ¢és roman falunevet is ismeriink, amelyek a méhészettel kapcsolatosak. A méhek
utan a 18. szdzad végéig az egyhdz, az allam, a foldesur a parasztsagtdl méz-, mézsor-
¢s viaszadot szedett. Mar 1121-ben Paka faluban (Zala megye) az egyhaz részére
minden haz utdn 6 ,tortillas” viaszt kellett beszolgaltatni. A méz értékére jellemzd, hogy
a 11. szdzadban (1067) kb. 10 liter mézért egy szekér zsindelyt adtak. Késdbb — a 16.
szdzad kozepén — a budai torok piacon 1 liter mézért egy keresztyén foglyot lehetett
vasarolni. Az 1730-as években Buda, Rozsnyo, Miskolc és Kéormdcbanya piacain adtak
el a legtobb mézet, az 4ra azonban nem volt til nagy: ,.egy-egy akd s 1 fontmazsa
mézért gyakran nem adnak tobbet 3—4 birodalmi forintnal”. A 18. szazad végén egy par
lefojtasra szant méhcsalad ara 8 forint volt, amikor egy ,tavalyi borjuért” 6 forintot
kértek. Egy évszazaddal késObb az Alf6ldon egy méhcsalad egy mdazsa buza aranak

felelt meg.

A méznek és viasznak a népi haztartisban igen nagy a jelentdsége. Jelentékeny

mennyiségli mézet fogyasztanak taplalkozas céljara. A 20. szazad elétt sok mézet



hasznaltak fel tidit6italok, mézsor készitésére. Hasznaljak a mézet gyogyszeriil. Lencsés
Gyorgy 16. szazad végi kéziratos magyar orvosi konyve a legkiilonbozébb betegségek
gyogyitasdhoz ajanlja a mézet. A moldvai csdngok ma is azt tartjék, ,,j6 a méz minden

urassagnak, mert mindenféle viragocskabol van”.

Jelentékeny mennyiségli méz kellett még a 19. szdzad elején is a mézeskalécs-
készitéshez. Magyarorszagon mar a 14. szazad kozepén virdagzoé mézeskalacsipar volt,
de a kolostorokban mar elébb dolgoztak mézeskalacssiitok. Az erdélyi varosokban
készitett mézeskalacs a 16—17. szdzadban nemcsak az erdélyi fejedelmeknek, hanem a
torokoknek is kedvenc csemegéje volt. A mézeskalacs jelentségére jellemzd, hogy
1725-ben Kassén az egyik mézeskalacsos mester egyetlen alkalommal 71 000 darab

mézeskalacsot vitt a vasarra.

A 16-18. szdzadban sok mézet, viaszt exportaltunk Lengyelorszagba, Ausztridba,
Velencébe. 1624-ben és a kovetkezd években skot kereskeddk vasaroltak az erdélyi
viaszt. Nagy mennyiségli viasz kellett a gyertyakészitéshez. Az egyhazak, a céhek
gyakran viaszban szabtdk ki a kisebb vétségek elkdvetdire a biintetést. Az
istentiszteletek latogatasdnak elmulasztasaért bizonyos mennyiségli viaszgyertya
beszolgaltatasaval tettek eleget a romai katolikus hivek. Mesterré avatds alkalmaval a
c¢h 0j tagjai a céhnek viaszgyertydkat ajandékoztak. A falusi lelkészek jarandosagai

kozott is emlitik a mézet.

A méheket hasznéltdk a 14-17. szdzadi haditechnikdban. Varostromoknal a véddk az
ostromlok kozé méhekkel telt kasokat dobaltak. A varvédelemnek ezt a modjat néhany
erdélyi monda napjainkig megdrizte. Az udvarhelyi hagyomany az erdszakosan téritd

jezsuitakra dobalt méhkasokrol emlékezik meg.

A méhészet jelentdségét bizonyitja, hogy a 18. szazad kozepétdl a 19. szazad kozepéig
hazankban kb. 50 méhészeti konyv és nagyobb tanulmany jelent meg. A 17-19.
szazadbol kéziratos méhészkonyveket is ismeriink. Legrégibb méhészkonyviink 1645-
ben Nagyvaradon jelent meg (a lengyeleknél 1614-ben), amely Rékoczi Gyodrgy

féméhészmesterének, Horhi Miklosnak a munkdja. Csak kéziratos masolatokban maradt



fenn. Mindegyik masolat természetesen egy-egy varians, amelyek révén a masolok

felfogasa ¢és tudasa is nyomon kovetheto.

A méhészkdnyvek néprajzi szempontbdl is igen jelentdsek, mert a szerzok (falusi
lelkészek, tanitok) megirjdk munkaikban a parasztok korében szerzett tapasztalataikat.
Mar a 18. szazad kozepén ismert volt a magyar méhészek korében az angol Gedde John
The English Apiary (1721) c. munkéja, amely harom kiadasban (1759, 1768, 1781)

jelent meg magyar nyelven.

Maria Terézia uralkodasanak idején (1740-1780), majd a 19. szazad elején hatosagi
intézkedésekkel, szakszerii utbaigazitdsokkal igyekeztek a méhészkedést fejleszteni. Az
1770-ben létesitett bécsi méhészeti szakiskolaba magyarorszagi tanulokat toboroznak.
1771-ben az erdélyi gubernium értekezletre hivja 0ssze a méhészeket, s ekkor mar
méhészeti felligyeld is miitkodik Magyarorszagon, aki korutakat téve eldadasokat tart a
méhek kezelésérdl, a megyéket a korszerli méhészkedésre serkenti. Szarvason 1771-ben
alapitottak méhészeti iskolat, ahol a tanitds ingyenes volt, s még 1805-ben is oktattak a
méhészetet. 1797-t61 Keszthelyen, a gazdasagi tanintézetben, a 19. szazad elejétdl az

erdészeti szakiskolakban szintén oktattak a méhészetet.

A népi méhészkedés a 19. szdzad masodik felében hanyatlani kezd, mert a mézet
mindinkébb kiszoritja a cukor. Az intenziv gazdalkodassal a mezdket, réteket

felszantjak, az erdoket irtjak, s ezzel a jo6 méhlegeldk tertilete csokkent.

A viaszt a gyertyakészitésnél mellézik, és a mézeskaldcs-készités is veszit
jelent6ségébdl, noha a 19. szazad végén még kb. 1600 mézeskalacsos dolgozott az

orszagban.



Méhvadaszat, méhrablas

A magyarsdgnil a méz megszerzésének legegyszeriibb, de kétségkiviil 6si mddja az
odvas faban meghuz6d6 méhraj mézének elrablasa. A méhvadaszatrol — amely Oszi
tevékenység, amikorra mar elegendd mézet hordtak a méhek — mar a 18-19. szazadi
méhészeti munkak és a torténeti forrasok is megemlékeznek. Erdei tisztasokon Iépes
mézet tesznek ki, viaszt égetnek, urinnal atitatott mohat szérnak el. Az urin, a méz, a
viasz illatdra seregesen szallnak a méhek, s a méhvadasz megfigyelve a repiilési
iranyukat, konnyen megtalalhatja az erdei odvas fat, amelyben a raj tanyat iitott
(Székelyfold). Somogy megyében a pasztorok az urinra szall6 méhek koziil néhanyat
megfognak, gyapjuszalat, cérnat kotnek a méhre, hogy biztosabban kdvethessék repiilési
iranyukat. A megfogott méhre dohanyfiistot is fujnak, amelytél a méh elkabul és
lassabban, alacsonyabban repiil. Az urin mint méhcsalogat6 ismeretes volt a lengyel, az
orosz ¢s az altaji torok méhvadaszoknal is. Erdélyben a moldvai csangoknal és a
paldcokndl Gomoriben s helyenként a Dunantilon napjainkig eléfordul, hogy az erdei
rétekre a méhvadasz mézet visz ki. A mézre rovid idé mulva nagy szdmban szallnak a
méhek, amelyek koziil néhanyat egy marhaszarvbdl, ritkabban szarvasagancsbol késziilt
kis ,,csapdaba befog”. A csapda mikodése a kovetkezd: A mézre raszallt méhek folé
boritja a méhvadasz a beliil mézzel bekent csapdat, amelynek vékony deszkabol késziilt
aljat el6zdleg kihtizta. A méhek koziil néhany felmaszik a marhaszarv csapdéaba. Ekkor a
méhvadasz a deszka aljat visszatolja a helyére. Az iigyes méhvadasznak 5-10 méh is

keriil a csapdédjaba. Ezek koziil egyet még a befogas helyén kienged a csapda oldalan



1év6 nyilason, s a kirepiil6 méhet egy bizonyos tavolsagra (kb. 50-80 méter) koveti.
Ekkor egy ujabb méhet enged ki a csapdabol, és ezt az eljarast mindaddig megismétli,
mig a rajjal teli méhes fat meg nem talalja. A székely méhvadasz nyaranként, 6sz idején
20-30 erdei méhcsaladot is felkutatott. Ha a megtalalt méhes fabol nem szedik el
azonnal a mézet, akkor tulajdonjeggyel jelolik meg a fat. Leginkdbb szalmakdtéllel
kotik at vagy kiilonbozé jelet vésnek a fa torzsére, ami azt jelenti, hogy mas nem
nyulhat a fahoz, a méznek és méhnek mar gazdaja van. Bereg megyében egy 1793-ban
kiadott falusi térvény szerint, aki az erddben méheket talal, a méziiket kiszedheti, de a
fat ki nem vaghatja. Ha a méhcsaladot élve akarja hagyni — hogy a mézet kés6bb vegye
el —, a fat kereszttel jeldlje meg. Aki az ilyen fabol a mézet ellopja, mint tolvajt kell

megbiintetni.

A székelyeknél a felkutatott erdei méhrajt nem mindig 6lik meg, hanem a méhes fa
kifosztasa, a méz elrablasa utan a fatorzson baltaval, késsel kivagott farészt ajtécskaként
visszaillesztik a helyére. Az ilyen méhcsaladot a méhvadéasz sajatjanak tekinti, évrdl
évre meglatogatja, s a mézet elszedi. Az erdei méhes fat tulajdonjegyével is ellatja. Nem
mas ez, mint az erdei méhészkedés kezdetleges formaja vagy maradvanya. E16 fakban a
Bodrogkdzben, Szatmarban, Vas és Zala megyékben ezeldtt S0—70 évvel még tartottak
méheket. A bihari Rév és Szentjobb hatardban a kelencék mellett a tolgyfak odvaban az
1930-as évek elején esztendokon at gondozott csalddokkal méhészkedtek. A harom-
négy méter magasan 1évd odut létraval kozelitették meg. Az udvarhelyi Bogarfalva
hataraban az 1960-as években mutogattak egy erdei fenydt, amelynek odvaban éveken
at méhek fészkeltek. A raj gazdéja 1éptartd keresztfakat helyezett az oduba, s deszkalap
zarta el a kezelOnyilast. A feny0 odvat mesterségesen véjtdk ki vagy legalabbis
tagitottak. A Dunantil déli részén (Zala megye) a kopliket gyakran a falutdl tavol erdei
fakra vagy a kertek faira helyezik el. Ismeretes volt a kopiik és kasok ilyen elhelyezése a
bihari Margitta, az udvarhelyi Zetelaka, a zempléni Pusztafalu kornyékén is. Ez a
szokas is az erdei méhészkedés maradvanya. A finnugor eredetli magyar fedém sz¢ is az
erdei méhészkedésre utal. A fedém eredeti jelentése ’erdében 1évo €16 fa, amelyben
méheket tartanak’. Valdszinii, hogy barkdcs szavunknak ’méh-vadasz, erdei méhész’

jelentése is volt.









Méhek gondozasa

A méhek gondozésa a tavaszi kieresztéssel kezdddik. A 17-18. szdzadi magyar
méhészkonyvek azt tanitottdk, hogy legjobb szerddn vagy csiitortokon kiengedni a
méheket, mert akkor nyaron at szorgalmasan hordjak a mézet. A hétfon kibocsatottak
tunyak, betegek, restek, a keddiek veszekedok, irigyek, a péntekiek ,,szerelmeskeddk”,
egymashoz vendégségbe jarok, a szombatiak mordok, erdtlenek, a vasarnapiak kevélyek

és kovérek.

A kibocsatds utan a hagyomanyosan dolgozé méhészek nem sokat tor6dnek a
méheikkel. Legfeljebb arra vigyaznak, hogy az 0j raj messzire ne szalljon a méhestol.

A méhcsaladokkal az akacosokba, harserdokbe vald vandorlas a méhészegyesiiletek és
tanfolyamok Osztonzésére csak a 20. szazad elejétdl terjedt el. A barcasagi szaszok

azonban mar a 19. szdzad kozepén felkeresték a viragzo hajdinafoldeket.

A méhek fiistolése, mézelvétel

Osszel a méheket fiisttel elpusztitjdk (levagas, méhvagas), hogy a mézet a kasbol, a



koptibol elvehessék. A méhész kis godrot as €s a godorként, rongyot, marhatragyat vagy
taplogombat éget. Azutan a godor f6l¢ helyezi a kast. A fiisttdl a méhek elbodulnak és
belehullanak a godorbe. A méhek ilyen moédon vald elpusztitasara Békés megyében, a
Jaszsdgban azt mondjak, hogy levagjadk a méhet, mert aldott portéka. A nehezebb
koptibol — flist mellett — kivagjak a mézes 1épet, de valamennyit benne hagynak, hogy a

méhek attelelhessenek.

Az Alf6ldon, a palocoknal, de szorvanyosan masutt is a méhkast aljaval felfel¢ forditva
foldbe vert harom-négy kard, felforditott kisszék ladbai kozé vagy foldbe vajt
mélyedésbe allitjak, s foléje hasonld bdségli kast boritanak. A két kas egymassal
¢érintkezé peremét kenddvel, zsakkal koriilkotik, azutan tenyérrel vagy két kis palcaval
iitogetik az als6 kast. A méhek rovid id6 mulva felmennek a felsé iires kasba s az

alsobol a 1épesméz konnyen kiszedhetd.

A mézet a lépekbdl kinyomkodjak, kiolvasztjdk, esetleg préselik vagy szitéra,
szliréedényre, kosarba teszik a 1épes mézet, s az aldja helyezett edénybe csorog a méz.

Napjainkban azonban mar elterjedtek a modern mézpergetok is.

A 17-19. szidzadban és a 20. szdzad elsé harom évtizedében vandor méz- és
lépkereskeddk jartak az orszagot. Ezek egyik tipusa volt a  barkdcs, aki a
parasztméhészeknél fiisttel megolte, kidobolta, kiverte a méheket, munkajaért 1épes

mézet kapott, amit szekérre rakott hordoban szallitott tovabb.




Paraszti méhészet

A paraszti gazdalkodas rendszere, tagabban a paraszti ¢letmod az a keret, amelyben
elhelyezhetjiik és értelmezhetjiik a méhészet hagyomanyos és modern formait. Ebbol
kovetkezéen nemcsak a hagyomdnyosnak tekintheté koplis-kasos tartdst, hanem az

okszerli méhészetet is a vizsgalat korébe szamitjuk.

A méhészet 19-20. szazadi elterjedtségére vonatkozdan a statisztikai Osszeirasokbol
nyerhetiink képet. Magyarorszagon olyan orszagos Osszeirasra, amelyben a
méhcsaladok szama is fel van tlintetve, eloszor 1870-ben keriilt sor. Ekkor a szorosabb

értelemben vett Magyarorszagon 365 711, mig Erdélyben 122 718 méhcsaladot irtak



0ssze. Ekkor még nem kiilonitették el a kaptarban és kasban tartott méhcsaladokat. A

késObbi 0sszeirasok azonban mar minden esetben jelzik a kettd kiilonbségét.

Ezekben a szdmsorokban szemléletesen megmutatkozik a két karakteresen eltérd
lizemforma, a hagyomanyos és az okszerii méhészeti lizem egymashoz viszonyitott

aranya, volumene.

Az arnyaltabb kép kialakitdsdhoz fontosak az 1911. évi orszagos Osszeiras eredményei
(Magyar Statisztikai Kozlemények 41. kot.). Az adatok azt mutatjak, hogy az orszag 12
481 kozsége koziil 11 392-ben foglalkoznak méhészettel. Az Osszeirds szerint a
legintenzivebb a méhtenyésztés Csik, Csongrad, Békés, Jasz-Nagykun-Szolnok,
Torontél, Tolna, Csandd, Hajd, Méramaros, Alséfehér, Hunyad, Szabolcs és Torda-
Aranyos varmegyékben. Tizendt olyan kozség talalhatd az orszdgban, ahol a
méhészettel foglalkozok szama meghaladja a szazat, igy ezeket joggal nevezhetjiik
méhészeti kozpontoknak. A felsoroltakon kiviil méhészeti kozpontoknak tekinthetjiik
még mindazon kozségeket, amelyekben 5—-100 méhtenyésztd van. Az orszagban 1911-
ben 378 ilyen kozség volt. Jellemzbek azok az adatok, amelyek a kasban és kaptarban
tartott méhcsalddok aranyat mutatjak. 1911-ben a kaptarak szama mar csak minimalissal

kevesebb a kasokénal.

Ez azonban az orszagos atlagot jeloli csupan, egyes megyénként és teriiletenként Oriasi

eltérések mutatkoznak.

A két vilaghdboru kozotti idészak méhészetének elterjedtségérél az 1935-6s
Osszeirasbol nyerhetiink képet (Magyar Statisztikai Kozlemények 100. kot.). Ekkor
Magyarorszagon 37 938 méhészt irtak Ossze, akik az orszag lakossaganak majd fél
szazalékat tették ki. A kaptdrak szama mar majd otszor felillmualja a kasokét. A 295 921
kaptar mellett ekkor mar csak 61 118 kasban tartott méhcsaladot jegyeztek f6l. Az 1911-
es Osszeirashoz hasonléan a kaptar és kas aranyat tekintve igen jelentds eltéréseket

talalunk az egyes megyék kozott.

A méhészek tarsadalmi Osszetételének kérdésérdl a néprajzi szakirodalomban igen



eltéroek a vélemények. Egyik oldalon az a vélekedés all, miszerint a méhészettel
foglalkozdk a paraszti tarsadalom fold nélkiili vagy csak kevés folddel méhészkedd
rétegeibdl keriiltek ki. Més oldalrdl viszont torténeti és recens adatok egyardnt arra
utalnak, hogy a paraszti méhészek tulnyomo része a birtokos parasztsag korébol kertilt
ki. Azt azonban hozzad kell tenniink, hogy ez a megallapitas kizarolag a kasos és
kaptaros tartasra vonatkozdan allja meg a helyét, a zsdkmanyold6 méhészet a falvak

szegényebb rétegének tevékenységi formaja volt.

A vizsgalt idészak méhtartasanak elterjedtségérol osszefoglaléan azt mondhatjuk, hogy
amig a kasos tartds az Osszeirdsok és a recens adatok alapjan is be tudott épiilni a
hagyomanyos paraszti gazddlkodas rendszerébe, addig az okszerli, kaptdros méhészet
igen lassan nyert teret a parasztsagnal, annak gazdalkodasi rendszerében nem tudott
jelentds szerephez jutni. A modern méhészeti lizem parasztgazdasagokban valod
megjelenése orszagos viszonylatban mind volumenében, mind iddbelileg 1ényeges

eltéréseket mutat.

Kasos méhészet a paraszti gazdasagban

Onalld méhészeti lizemet paraszti kozosségekben még a kaptarral méhészkedék sem
hoznak létre. Ez éppugy, mint a hagyomanyos tartasi mod, lizemszervezeti egységet
alkot a foldmiivelo-allattart6 paraszti kistizemmel.

A vizsgélt periodusban mind a recens anyag, mind az 0sszeirasok arra utalnak, hogy a
kasos méhészet Magyarorszag egész teriiletén (jollehet eltérd intenzitassal) a paraszti
gazdalkodas részévé valt, ha nem is olyan mértékben, mint azt a néprajzi kutatas

korabban feltételezte.

A parasztgazdasagok viszonylagosan allando termelési szerkezetébe a méhészet
latszolag nehezen illeszthetd be, miutdn a vele kapcsolatos munkafolyamatok a

mezdgazdasagi munkacsucsok idejére esnek.

Latszolag akadalyat jelenthette a méhészet paraszti gazdalkodasba valo beépiilésének,

hogy a kasos méhészettel kapcsolatos tudas mindig konkrét személyek egyedi tudasa,



igy ez nem ¢épiil be a kozdsségi tudas altalanos rendszerébe. Ebben az esetben olyan
specidlis tudasrél van sz6, amely nem minden elemében, kiilondsen nem a maga

teljességében része a paraszti tudasnak.

Ahhoz, hogy a kasos tartds integralodni tudott a paraszti gazdalkodas rendszerébe,
nagymértékben hozzajarult az is, hogy az ezen gazdalkodasi &g Uizéséhez sziikséges

eszk6zOk minden paraszti haztartasban megtalalhatok.

Specialis eszkdzigénye a kasos tartasnak nincsen. Az eszkdzok beszerzése nem igényelt
szamottevod befektetést. A méhes, a kas és a tobbi eszkdz beszerzésében a legteljesebb
Onellatds mutatkozik. Igen elterjedtek az alkalmi megoldasok, illetve ezeknek az
eszkozoknek nagy részét mas tevékenységek soran alkalmaztak elsddlegesen, itteni
felhasznalasuk masodlagos. A parasztgazdasagok majd mindegyike rendelkezett a
méhlakasok eldallitasahoz sziikséges alapanyaggal, eszkozokkel. Az erre vonatkozo
gyakorlati ismeret is altalanosnak mondhatd. Amennyiben ezek elkészitéséhez mégsem
értettek, a paraszti kozosségek specialistai gondoskodtak eldallitasukrol, ellatva ezekkel

a termékekkel a paraszti gazdasagokat.

A méhészet hagyoméanyos forméja a fentiek alapjan 0sszeegyeztethetd volt a paraszti
termeléssel. Ennek ellenére a parasztgazdasagok szamottevd része a vizsgalt

periddusban nem hozott 1étre gazdasagan beliill méhészeti mellékiizemagat.

E jelenség okait vizsgalva els6ként a méhek domesztikacidjanak mds hézidllatoktol
eltérd mértékére és modjara kell utalni. Ami kozelebbrdl azt jelenti, hogy a méhek
domesztikacioja nem kovetkezett be olyan mértékben, mint mas haziallataink esetében.
Az ember nem tud fajtanemesitésiikrél gondoskodni, belsé ¢letiiket sem tudja
befolyasolni, azt 6ntorvényli médon a méhek maguk szervezik. A méhek életének a
hagyomdanyos kasos tartas keretei kozott az ember inkabb passziv szemléldje, semmint
aktiv irdnyitoja. A gondoskodas soran a méhészek fokozottabban csak a rajzas ¢és a

Iépelvétel idején avatkoznak a méhek ¢€letébe.

Ez egyrészrdl azt jelenti, hogy viszonylag kevés beruhdzassal és kis munkaraforditassal



lehet a méhészet hasznat élvezni, masrészrdl azonban a paraszti szemlélettdl idegen
viszonyulast is feltételez. Sajatsdgos megnyilvanulasa ennek a paraszti szemléletnek az
a vélekedés, amely szerint olyan haziallatot nem szivesen tartanak, amelyik nem ismeri

meg sajat gazdajat.

A legfébb ok azonban, ami a méhészet paraszti kozosségekben vald nagyobb méretli
elterjedtségének Utjaban 4llt az, hogy a termelés adott koriilményei k6zott nem volt
komoly jovedelmet hozo foglalkozasi ag. Ebben az idészakban mar a hagyomanyos
méhészet termelékenysége nem volt olyan foku, ami indokolta volna a gazdasag belsé
aranyainak felbomlasat. Ennek kovetkezménye az, hogy a méhészetet a paraszti
kozosségek a néprajzi kutatés altal vizsgalt iddszakban mar egyértelmiien a kiséllattartés

periféridjan tartottdk szamon.

Az, hogy a parasztgazdasagokban foglalkoztak-e méhészettel, s ha igen, milyen
mértékben, leginkabb attdl fliggott, hogy kezelésiikre a csaladtagok koziil vallalkozott-e
valaki. Ezt nem befolyasolta jelentds mértékben a hozzaértés, hiszen a kezelés nem
kivant olyan szaktudast, amit ne lehetett volna barkinek konnyen elsajatitani. A paraszti
kozosségekben leggyakrabban a csalad legiddsebb férfi tagja vagy a felndtt fitk kozott a
legkevésbé munkabird, vagy a sok mindenhez értd, barkdcsold hajlamu, megfeleld
érdeklédést mutatd csaladtagok foglalkoztak a méhészettel. Ez egyértelmiien a

férfiakhoz kothetd foglalkozas, ndk csak igen kivételes esetekben méhészkednek.

Miutan a méhészet nem alapvetd élelemszerzési foglalkozas, az lizemag alapitasaban az
alternativ személyi dontéseknek joval nagyobb a szerepe, mint a gazdalkodas fontosabb
agazatainal. A paraszti gazdasagokban a gazdasagi tevékenységek sulya a
mezogazdasag meghatarozo feladataira esik, a méhészet legtobbszor csak kedvtelés, s
csak az foglalkozik vele, aki szereti a méheket. A méz és viasz paraszti hdztartasban
val6 felhasznalasa a vizsgalt idészakban méar nem mondhaté igazéan jelentosnek. A cukor
egyre jelentOsebb szerepet kap a szazadfordulotdl a paraszti haztartdsokban, a viasz
felhasznalasa teljesen elhanyagolhat6. A méz szerepe nem a tapladlkozasban igazan a
meghataroz6 (jollehet a méhészkeddk csaladja korében fogyasztdsa nagyobb mérvil),

inkabb népi gyogyaszati felhasznalasa tlinik fontosabbnak. A tobbi ok mellett ez is oda



vezet, hogy a paraszti gazdasagok jelentékeny része nem torekszik méhészeti

mellékiizemag alapitasara.

Kasos méhészet tipusai

A kasos tartas a 19. szazad masodik felétdl a paraszti gazdalkodés perifériajara szorul,
csak mint jelentéktelen mellékfoglalkozas jatszik abban szerepet. A termelés pusztan a
héaztartas sziikségleteinek kielégitésére iranyul, azt jelentés mértékben nem haladja meg.
Ezek az oOnellatasra berendezkedett kasos lizemek is egyedi kapcsolatban lehetnek a
piaccal, de ez iizemiik miikddésének csak jarulékos eleme. Az oOnellatd méhészet
alkalmanként (az igen kedvezd iddjarasi és méhlegeld viszonyok kovetkeztében)
atlendiilhet arutermelésbe, de utana visszaall az onellatd szintre. A korabbi szazadokban

jellemz6 arutermeld méhészetnek mar csak foltokban talaljuk nyomat.

Magyarorszdgon a vizsgalt periddusban arra igen kevés példa hozhatd, amikor egy
kozosség parasztgazdasdgainak szamottevd része a hagyomanyos méhészet keretei
kozott arutermeld méhészetet folytat. Azonban a kozosségek egyes tagjainak nagyobb
aranyt méhtartasara tobb példa is utal. Az egyes teriiletek paraszti méhészetét bemutatd
tanulmanyok szinte mindegyikében taldlunk nagyobb allomanyt méhészetre utald

adatokat.

A méhészet hagyomanyos formainak gyakorlasa soran jelentdsebb allomannyal csak
olyanok méhészkedhettek, akik a rajzds idején tartdsan mentesiilni tudtak a
mezOgazdasagi munkafolyamatok elvégzésétdl. Nyilvanvaloan ezzel fiigg Ossze, hogy

az idésebbek foglalkoztak leginkabb méhészettel.

Igazén jellemzden arutermeld kasos méhészetet csak olyan teriileteken taldlunk, ahol azt
az Okoldgiai adottsagok lehetové tették. A kivalo méhlegeldt elsésorban az artéri erddk,
vizjarta rétek és lapok biztositottdk. A hosszan tartdé allando és nagy mennyiségii
viragzas lehetové tette a méhek folyamatos hordasat. A virdgok koziil egynéhany
(kiilondsen nagy tomegénél fogva) fohordast is adott. Igy nem volt gond a méhcsaladok

tavaszi fejlesztése, mert a méhek allando legeld mellett maguk is fejlodtek. A



méhészkedés ebben az idészakban inkabb csak a méhekkel vald foglalatossagot, a
rajbefogdsokat €s az ismétlodd0 mézelszedést jelentette. A méhlegeld kivalosaga

kovetkeztében mégis igen gazdasdgosak voltak ezek a méhészetek.

A méhekkel valo szabalyos vandorlasra mar a 18. szazadtol tobb adat utal, azonban a

kasos tartas keretei kozott ezt igen ritka eljarasnak kell tekinteniink.

Az emlitett esetek mindegyikében a nagyobb volumenti méhtenyésztést az arterek és
rétek kitind méhlegeldje tette lehetdvé. Ezekben az esetekben mar méhész
specialistakkal van dolgunk, akiknek f6 megélhetési forrasa kizarolag a réti
méhészkedés. Ezek a méhészek a falvak fold nélkiili rétegébdl keriiltek ki, s
megélhetésiiket a réti méhészkedésre alapoztik. Masrészrdl szamukat szaporitottdk a
parasztgazdasagok azon idés tagjai, akik mar nem voltak képesek a fontosabb
mezogazdasagi munkafolyamatok elldtdsara, vagy munkaerejiiket a sajat paraszti

gazdasdg mar nélkiilozni tudta.

A kasos méhészeti lizemag alapitasanak legéltalanosabb formaja a meglévo folytatasa
vagy osztodasa. Az 6nalldé gazdasagot alapitd fia az apjatol kap néhany rajt, és azt a
kivant mértékre szaporitja, vagy apja haldla utan tovabbviszi a méhészeti lizemagat.
Gyakori, hogy a méhészeti lizemag talalt vagy befogott, illetve ajandékba kapott rajokra
¢épiill. Ami egyben azt is jelenti, hogy a kasos méhészet alapitasa sok esetben rendkiviil
esetleges €s véletlenszeri. A méhek vasarlas utjan toérténd beszerzése nem tal gyakori,
nyilvanval6 Osszefiiggésben azzal a vélekedéssel, hogy a méhek pénzért valod vasarlasa

nem hoz szerencsét a méhcsaladokra.

Kaptaras méhészeti iizem

A mozg6 szerkezetli kaptarak feltalalasaval teljesen 0j alapokra helyezddott a méhészet.
A méhész passziv szemlélobdl a méhek életének aktiv, tudatos irdnyitojava valt. A
korabbi méhlakasokhoz képest a legfontosabb valtozasok a kovetkezdk: az egyosztatu
méhlakasoktol eltéréen a keretek kiemelhetdségének kovetkeztében megismerhetdvé

valt a méhcsalad belso élete, a miirajok készitésével megeldzhetdve valt a rajzas, s ami a



legfontosabb, a méhcsalad elpusztitisa nélkiil férhettek hozza a 1épekhez. Mindezek
kovetkeztében a kaptarak joval nagyobb termelékenységlivé valtak, mint a kasok és az

atmeneti méhlakasok.

Magyarorszagon ezek az els6 modern méhlakdsok mar a 19. szdzad derekan
megjelennek, de elterjedésiik igen vontatottan halad, annak ellenére, hogy a 19. szazad
veégétdl a kaptaros méhészet szélesebb tarsadalmi korben vald elterjesztését az allam is
jelentds mértékben szorgalmazta és tdmogatta. A tanitoképzd intézetekben €és gazdasagi
szakiskoldkban ekkor mar oktatjdk a modern méhészeti ismereteket. Kiilonbozo allami
tanfolyamokon lehet elsajatitani az j modszereket. A gombamod szaporodo helyi és
regionalis méhészegyletek ugyancsak e célnak érdekében fejtik ki tevékenységiiket.
Mindezen torekvések €és a propaganda ellenére a modern méhészet tarsadalmi bazisa a

szazadfordulon igen sziik, s benne a parasztsag szerepe messze elmarad a kivanatostol.

Olyannyira, hogy a jobb szemii méhészeti szakirok felismerik, a kaptdros méhészet
parasztsag korében valdo meghonositdsa még a papok és tanitok kozvetitésével is csak
igen lassan halad eldre, ezért legfébb torekvésiiknek a kasos tartds modernebb
formainak propagalasat tartjak. Felismerik tehat azt, hogy a paraszti gazdalkodas
rendszerébe a hagyomdanyos tartds be tud illeszkedni, de abban az okszeri méhészet
nem tud jelentds szerephez jutni.

Tobb tényezd egyiitt hatdsanak eredménye az, hogy a joval jovedelmez6bb kaptaros
méhészet a paraszti életmodban nem valik vonzd gazdasagi alternativava. A
legfontosabb, hogy a paraszti gazdasdgok feudalis korbdl 6rokolt struktirdja nem tudott

rugalmasan reagalni a piac kihivasaira és az aralakuldsok valtozésaira.

Annak ellenére, hogy az okszeri méhészet ezen agazatok kozé tartozott, nem volt
jelentds foldigénye, nagy az élémunka raforditasa, s mindezek mellett a befektetett toke
forgéasi sebessége viszonylag gyors volt, a paraszti kisiizemekben nem tudott a
specializacidé meghataroz6 bazisa lenni. Mindenekel6tt azért nem, mert a

parasztgazdasagok tulnyomo részében hidnyzott a piac érzékeny vallalkozoi mentalitas.

Az okszerli, kaptaros méhészet paraszti kozosségekben valdé megjelenése minden



esetben egyének tevékenységeként realizalodik, és a kozosség értékrendjétdl eltérd
mintat kozvetit. Attol fiiggetleniil, hogy az okszerli méhészet 6nallo vagy kisegitd
iizemként kapcsolodik a parasztgazdasag rendszerébe, mindkét esetben vallalkozasként
foghatjuk fel, amely mindig bizonyos tékebefektetéssel jar, racionalis megfontolasok és
tudatos kalkulacié kiséri, szdmol a kockéazati tényezokkel. A néprajzi leirasok
egyértelmiien arra utalnak, hogy az okszerli méhészek a paraszti kozosségek 1) értékek

iranyaban nyitott, véallalkozé szellemii tagjaibol kertiltek ki.

Fontos OsszetevO a parasztgazdasagok altalanos tokeszegénysége. Okszerii méhészet
rentabilisan csak jelentds tOkebefektetéssel Uizhetd. A koltségileg legigényesebb a
modern méhlakés, a kaptar beszerzése. Emellett a méhcsalddok éara, a milép és a
kiilonboz6 szerszamok egyiittes koltsége is jelentds induldtokét kivan. Bar a méhészet
esetében a megtériilési id0 igen gyors és kedvezd, a tOkeszegény parasztgazdasag
tartozkodik a nagyobb méretli beruhazastol. Ehhez még hozzajarul az is, hogy a
méhészet a fokozottan iddjaras-érzékeny kulturak korébe tartozik, s emellett a gyakran
felléepd méhbetegségek is a bizonytalansagi tényezdk szamat szaporitjak. Mindezek
egyiittesen jelentds deficitet eredményezhetnek, rosszabb esetben az egész vallalkozast
is tonkretehetik, igy érthetévé valik a kockézatot nem szivesen vallald parasztgazdasag

Ovatossaga.

Az okszerii méhészet rentabilitdsdnak masik alapvetd feltétele a kelld szakértelem: a
méhnek ¢€s €letének alapos ismerete. A kasos tartas keretei kozott a méhészek méhekre
vonatkozd ismeretei igen alacsony szinten alltak, s ezen ismeretek bdvitésének — az
adott lehetdségek kozott — nem is érezték sziikségét. A kevert, rendszertelen jellegii
ismeretek halmazat raciondlis €s irracionalis elemek szovedéke képezi. Ezek az aparol
fiara szallt ismeretek nem képezhették alapjat a természettudomanyos megalapozottsag

okszeri méhészetnek.

A kaptaros méhészet olyan tevékenységi forma, amely nemhogy nem szerves része a
paraszti tudasnak, hanem attél kifejezetten idegen. A kasos méhészet paraszti
gazdalkodasba valo integralédasa soran utaltunk ra, hogy az ahhoz sziikséges tudas

konnyen megszerezhetd, hidnya nem akadalya az iizem alapitdsdnak, s a még hidnyzé



