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BEVEZETES ES KOSZONETNYILVANITAS

Franciaorszag épitészet-é¢s miivészettorténetének egyik leggyakrabban kutatott korszaka

a kozépkor.

Tarsadalmi mérfoldkovek, épitészeti Ujitasok jellemzik, melyek hossz( évszazadokig
meghataroztak az utokort. Kiemelhetjik a Karoling-kor jelentdségét, a Bencések elterjedését,
majd a Cluny és a ciszterci reformot, amely események merféldkdveket jelentettek az

épitészet, a kultlra és a tarsadalom berendezkedésében.

Jelen munkénak el6zménye a 2010-ben készllt TDK dolgozatom, amely Franciaorszag
12. sz&zadi templomépitészetének egy kicsiny részletével, a passage berrichon kérdésével
foglalkozik.! Ez a jelenség, illetve épitészeti elem az egyhajos templomokban a Diadaliv
mellett oldalso atjardkkal is kapcsolatot teremt a hajo és a korus kdzott. A tanulmany formai
jellemzés alapjan csoportositja az emlékeket és felveti az atjarok alkalmazasanak lehetséges
okait. Ez a dolgozat a passage berrichon lényegének tagabb értelmezésével a jelenség
eredetenek feltarasara vallalkozik.

Az els6 dolgozathoz hasonléan - ez alkalommal Erasmus tanulmanyaim keretein beliil-

Franciaorszagban végezhettem a kutatomunkat.

A téma felvetéséért, az anyaggylijtés megkezdésének lehetdségéért, segitségéért
koszonettel tartozom konzulensemnek, Daragé Laszlonak. A témahoz valdo kotédésben
jelentds szerepe van a dél-burgundiai Centre d’Etudes des Patrimoins culturels du Charolais-
Brionnais altal szervezett felmérétaboroknak, a kutatasban pedig az auxerre-i Centre d’Etudes
Médiévales-nak, amelynek munkajaban részt vehettem, ami lehet6séget biztositott a tovabbi
anyaggytjtésre. Megkdszondm Laczd Danielnek a forrdsok feldolgozasaban nyujtott

segitségét.

! Fehér Krisztina: A passage berrichon jelensége. TDK dolgozat, 2010.
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KUTATASTORTENET ES TEMAMEGJELOLES

Az els6 TDK dolgozat a passage berrichonos templomok f6leg alaktani
vizsgalatval (forma, ardnyok, szimmetria, méretek) foglakozik. A tanulmany alapjat
képezd példak gyljteménye mutatja, hogy a 12. szazadban igen elterjedt a falusi
épitészetben ennek az elemnek az alkalmazasa. Leggyakrabban Burgundiaban, Nyugat-
Franciaorszagban (Poitou-Charente, Pays-de-la-Loire) és a kdzép-franciaorszagi egykori

Berry tartomanyban (Centre) talalkozunk vele, amelyre az elnevezés is utal.

A passage berrichon alkalmazéasa az épitészet harom jellegének szempontjabol

magyarazhato.

Ezzel a jelenséggel egyhajos templomokban

talalkozunk, ezért leginkdbb a provincialis épitészetre

O jellemzd.  Franciaorszdgban a  plébaniatemplomok

tobbnyire latinkereszt alaprajzi (egyszerli hajo, kereszthaz

és szentély), négyezetei tornyos épiletek. A kdzdsség

igényeinek megfeleléen a hajé szélessége elérheti akér a

10-12 métert is. A templom ezen részét altaldban fa

Slear:arz a passage berrichon mennyezet fedte, aminek nem csak szerkezeti, hanem
J épitészeti okai is voltak. A négyezet, és vele a Diadaliv
méretei azonban kotottek (5-6 meéter), hiszen a torony

sulyanak  fogadasara - és  szintén  épitészeti

megfontol6sbdl-  mindenképpen  boltozatot  kellett

késziteni. A hajo falai és a Diadaliv szélessegének

kilonbségeben nyilnak az oldalsé atjarok, amelyek

ekképpen a szerkezeti rendszerrel szoros 6sszefliggésben

allnak. (1. abra)

A passage berrichon sziikségszerliségét azonban a tartoszerkezet onmagaban nem
igazolja, hiszen arra is talalunk példat, hogy a Diadaliv és a hajo kozotti falat nem
nyitottdk meg. Az atjarok tehat a templom hasznalatdban is szerepet jatszanak.
Alkalmazasukban a liturgia azon jellege latszik igazolddni, hogy a papok kiemelt

jogokkal rendelkeztek a hivekkel szemben, ilyen tobbek kozo6tt a Diadaliv atlépése. Ezt



tamasztja ald, hogy az oldalso atjarok gyakran alarendelt helyzetben vagy feltiinéen kis
méretekkel valosulnak meg a Diadalivhez képest. Figyelemre méltd ezek mellett az

atjarok harmas formdja, amely szimbolikus és esztétikai mindséget hordoz.

A téma el8szor 1909-ben jelent meg a francia épitészettdrténeti szakirodalomban.?
FRANGOIS DESHOULIERES miivészettorténész definidlja a jelenséget és bevezeti -a
késébbieckben tobbszor vitatott berrichon elnevezést. Eszerint az atjarokat Berry
templomainak jellegzetességeként irja le, amit a tartomdnyban jelentkezd nagyszamu
elterjedéssel indokol. Meglatasa szerint a jelenség a haromhajos templomok helyi
provincialis épitészetbe vald redukalodasanak kdvetkezményei: egyhajos térbdl is harom

atjaron at jutni a kereszthazba és korusba.

RENE CROZET, a poitiers-i egyetem professzora,
1930-ban Berry roman kori mivészetérdl szolo
konyvében ir a passage berrichonos templomok
csoportjardl.® Deshouliéres-rel egyetértésben a jelenséget
szintén ehhez a régidhoz koti. Ezt a példdk pontos

Osszegyljtésével ¢s felsorolasdval tdmasztja ald. A
masodik leggyakoribb elterjedési teriiletként Burgundiat
jeloli meg lesz6gezve, hogy az ottani példak maés
jelleglick. A hajo és a szentély passage berrichonos
hatarolasat a hivek és a papsag érezhetd elkiilonitéseként

magyarazza. Ennek a két résznek a kontrasztja emellett

mas mddon is érzékelheté, ami egész Franciaorszag

provincidlis templomépitészetére jellemzd. A keleti rész 2.4bra passage berrichon
Berryben (Bommiers)
3. dbra passage

boltozatokban és plasztikaban gazdag. Ezzel szemben a berrichon Burgundiaban
(Champlecy)

Osszetett, bonyolult tér - és tartdszerkezeti rendszerd,

haj6 egyterti, boltozatlan, disztelen és esetenként konnyii

szerkezetekbdl épiilt. Ebbol az ellentétbdl a hivek kivilallésaga érezhet6 ki, amelyet a két
térrész hatarolofala is hangsulyoz. Berryben a szerkezet vazas rendszert, az atjarokat és a
Diadalivet a négyezet pillérei valasztjak el. A torony megtdmasztasat a hajo tere felé allé

erételjes tampillérek biztositjak, amely mint kiilsé fal jelenik meg nyugati iranybol

2 F. Deshouliéres: "Les églises romanes du Berry, caractéres indigénes et pénétration étrangére”, Bulletin
Monumental, 1909.
® René Crozet: L'art roman en Berry. Paris, 1930.



szemlélve (2. abra). Burgundidban ezzel szemben falas rendszer van, amelyben a hajo és a
korus kozé ajtokként vagtdk az atjarokat. A fal tomor felilete adja a hajoban az

elhataroltsag érzését (3. dbra).

A témaban talan legalaposabb mii a német VOLKER KONERDING konyve, amely
egész Franciaorszag teriiletén vizsgélja a passage-os templomokat.® A szerzd
megkérddjelezi a berrichon jelzé jogossagat, amit azzal indokol, hogy a jelenség mas
teruleteken is jelen van. Az eddigiektdl elér6é nézOpontbdl vizsgalja a témat. A templomok
térrendszerét nem Ggy tekinti, mint hajo és kereszthaz altal alkotott latinkereszt alaprajzi
tdmeget, arra hivatkozva, hogy sok esetben a kereszthaz hangsulytalannd valik a
kiilonboz6 szentélyzaroédasok kovetkeztében. Ezért négyezetrél sem beszél, amely a hajé
¢s a ra mer6leges tengelyli kereszthaz metszete lenne. Vitatkozik Deshouliere azon
tételével is, hogy a jelenség csupan a kis 1éptékii templomok redukcios formaja lenne.
Vizsgéalati szempontja szerint ezeket a templomokat gy kell értelmezni, mint egyterii
hajé és a térbe allitott torony athatasat, ahol a torony alatti kitlntetett, boltozott rész
baldachin-térként el6zi meg az apszist. A tornyot ekképpen Onallonak tekinti, mint a
templom terébe bealld testet. A passagenkirche -t tehat sajatos épllettipusként értékeli a

roman kori miivészetben.

JACQUES MALLET mivészettorténész 1982-ben irt cikkében Anjou passage-os
koriljarés apétsagait tanulméanyozza.® Konerdingre hivatkozva 6 is eltekint a foldrajzi
jelzé hasznalatatol. A kolostortemplomokban alkalmazott &tjarok asszimmetriajabol
kiindulva megallapitja, hogy a templombelsd kialakitdsa szorosan Osszefligg a kiilsé
kontextussal: a kisebbik atjar6 a kolostori épiiletek feldli oldalon talalhat6, mig a

nagyobbik a hiveket fogadé oldalon.

Ezek utan kisebb emlitésekkel, més témak alatdmasztisaként és konkrét példak
elemzése kapcsan talalkozunk a témaval a francia szakszovegekben.® A kutatok
megegyeznek abban, hogy az atjarok szorosan 0sszefuiggnek a templom hasznalataval.
ELIANE VERGNOLLE Mesunes 11. szazadi templomanak leirasa kapcsan jol megragadja a

passage-os templomok lényegét: a 1. szazadtol létezd gyakori épitészeti probléma olyan

* V. Konerding, Die "Passagenkirche”, Ein Bautyp der romanischen Baukunst in Frankreich, Berlin-New-
York, 1976.

> Jacques Mallet, "Le type d'église & passages en Anjou, Essai d'interprétation”. Cahier de Civilisation
Médiévale, 1982.

® Példaul Nicolas Reveyron is kiemeli a passage-ok szerepét a kolostortemplomok és a kérnyezetiik kozotti
intenziv kapcsolat megnyilvanulasaban. N. Reveyron: ,,Architecture, liturgie et organisation de I’espace
ecclésial”.Cahiers de Saint-Michel de Cuxa, XXXIV, 2003, 161-177.oldal.

5



egyhajos templomok esetében, amelyekhez négyezeti torony, kereszthaz és dsszetettebb
szentély tartozik.” A torony tartdszerkezetének a széles hajoéhoz valé kapcsolédasa
kulcskérdés, amire valtozatos megoldasokat alkalmaztak, amelyeknek kdz0s vonésa a
passage berrichon.

A 2010-ben végzett gylijtémunka® és a forrasok alapjan valdban felmeriil a kérdés,
hogy Burgundiaban vagy Berryben talalkozunk-e nagyobb szdmban ilyen emlékekkel. Az
sem latszik megalapozottnak, hogy a jelenség eredete Franciaorszag kozépsd részén
keresend6. Ennek ellenére jelen dolgozat a hagyomanyos elnevezést alkalmazza azokra a
példakra, amelyek a 11-12. szazadi Franciaorszagbol szarmaznak. A lehetséges el6képek
keresése érdekében azonban Kiterjeszti a fogalmat és kétféle épitészeti helyzetre adott

valaszként értékels.

Ez a két szituacido vagy nézépont nem zdrja ki egymadst, a legtobb templomban
egyszerre jelentkezik, de kilon-kiilon is vizsgalni kell 6ket. Az egyik megkdzelités
szerint az egyhajos templomot négyezeti toronnyal latjak el. A masik szerint dsszetett
térszervezési haromrészes kérushoz egyterti hajo csatlakozik. Ez a téri konfliktus a mér
emlitett kontraszt részeként is felfoghato, ami a templom keleti és nyugati része kdzott
érzékelhetd. A szentély koébdl épiilt, gazdagon diszitett (oszlopfejezetek,
nyilaskeretezések, stb.), tervezett hierarchikus rendszerli téri és boltozati kompozicio. A
hajo ezzel szemben tagolatlan, egyszer(i tér, amelyet kevésbé 1dotalld szerkezetekkel
hataroltak. Elképzelhetjik, hogy a szentély épitését minden esetben el6térbe helyezték,
mind finanszirozasi szempontbol, mind idében. A hit 6roklétének és a foldi helytartok
udvosségenek kifejezése érdekében allanddsagra és tartdssagra torekedtek. Lehetséges,
hogy ennek elkésziltével kevesebb energiat forditottak a mind eszmei, mind gyakorlati

értelemben alarendeltebb hajo megépitésére.

Franciaorszagban altaldban a harmas szentélyzarodas jellemz6. Mindharom
szentély félkorives zarddasu. A lombard bazilikatipusnak ehhez a jellegéhez
Franciaorszagban kereszthdz tarsul. A bencés épitészetben a ndvekedd szerzetesi

létszamnak megfeleléen a korus fokozatosan megnyulik €s harom hajéssa boviil. Ez a

" Eliane Vergnolle: L art monumentale de la France romane. Le XI°siecle. The Pindar Press,London, 2000.
392. oldal.
8 Fehér Krisztina: A passage berrichon jelensége. TDK dolgozat, 2010.
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forma Cluny Il templomanak hatasara terjedt el a 10. szazad masodik felében. Ennek
fontossagat az is mutatja, hogy gyakran a kisebb, egyhajés templomok szentélye is kdveti
ezt a sémat. A zarandoklatok megndvekedése a 11. szazad végén Ujabb épitési hullamot
indit el, amelynek legfontosabb eredménye a francia szentély megszuletése. Cluny Il ez
esetben is tipusalkotd fétemploma az 0j forma legtokéletesebb és leghatalmasabb
megjelenitéje. Mindkét szentélytipust alkalmazzak a provincialis épitészetben is, ahol az
alapvetden hdrmas tagolast keleti épitményhez egyterti hajot épitenek. E két rész

elvalaszto és Osszekotd eleme a passage berrichon.

A dolgozat a fellelhetd legkorabbi példak keresésével és vizsgalataval vallalkozik a
jelenség eredetének keresésére. Idében és térben minél inkabb tavolodva a 12. szazadi
Franciaorszagtol, a fogalom egyre tagabb értelmezésére nyilik lehetéség. A 10-11.
szdzadi Franciaorszag példai utan a legkozelebbinek tiiné lombard emlékek, majd az

ennél tavolabbi és lazdbb kapcsolatokra utalé épliletek leirdsa kdvetkezik.



FRANCIAORSZAGBAN

A passage berrichon harom elterjedési tertlete Nyugat-Franciaorszag, Kozép-

Franciaorszag és Burgundia. Mindharom teruleten taladlunk egy-egy korai, 10-11. szazadi

példat, azonban ezek nem képeznek egységes csoportot, inkabb egymaéstol fliggetlendl

kialakul6 szorvanyemlékekként tekinthetiink rajuk.

SZORVANYEMLEKEK

A nyugat-fanciaorszagi PuYPEROUX  Szent
Gilles temploménak épitéstorténete tobb szakaszbol
all.  Szent Gilles a 7. szdzadban végezte térit6
tevékenysegét gall foldon és  Provence-ban.
Puypéroux-hoz a legendas kalapacs és az ottani
csodas forras torténete miatt kapcsolodik®. Ennek
vizével a szent ember betegségeket gyogyitott és
szérazsdg idején megitatta a szomjazokat.® A
templom cella septichora tipust szentélye e kultikus
forréas folé épulhetett a Karoling-korban. Ezt tamasztja
ala, hogy leirdsok alapjan a kés6bb idetelepiil6
bencések egy mar meglévé épiiletet alakitanak at.**
Egy 1170-es péapai bulla szerint a templom az egyik
legrégebbi, amit remete tériték épitettek a gall

sivatagban.*?

A szerzetesek akkor alapithattak itt
kolostort, amikor Szent Gilles foldi maradvanyait
unnepélyesen  ideszallitottak  Provence-bdol. A
hétkaréjos szentélyt® keskeny kereszthazzal —és

toronnyal bovitették (4.abra).

4.3bra Puypéroux, Saint-
Gilles alaprajza

5. dbra Puypéroux, Saint-
Gilles az 1892-es
Ujjaépitése el6tt és

utdn 6. abra

® Szent Gilles Nyugat-Franciaorszag felé indult, hogy felszenteljen egy kolostort, de Gt kdzben eltévedt. Istentél
kért eligazitast. Elhajitotta kalapacsat mondvan: ahol a kalapacs leesik, egy kolostor emelkedik. A kalapacs
Puypéroux-ra esett. Kés6bb, eredeti uticéljatol visszaindulva, Szent Gilles segitett Szent Come-nak templomot
épiteni. Ekdzben beteg lett, Szent Come pedig meggyogyitotta. Ujra Gtnak indulvan azt mondta Coéme-nak: a
szarazsag idején majd kérjen téle vizet Puypéroux-ban. (Dorat,1961. 62. o, a szerz6 forditasa)

10 Charles Dorat: Angoumois Roman. Zodiaque, La nuit des temps. 1961. 60-61. oldal.

" Dorat, 1961. 62. oldal
2 Dorat, 1961. 62. oldal, a szerzé forditésa.

3 A teriileten (Charente) gyakori a hét-vagy 6tkaréjos szentélykialakitas.
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7.abra Meusnes, Saint-
Pierre-és-Liens alaprajza
8. abra Meusnes
passage-berrichonja

9. abra Meusnes kiilsé
nézete

A négyezeti pillérek és a szentély részletképzése a 11.
szdzadra jellemzd.* Ennek a résznek kés6bbi atépitésérol
nem szdmolnak be a forrdsok. Ez arra enged
kovetkeztetni, hogy a pillértestekbe falazott Kkicsiny
oldalso jaratok a 11. szazadban épiletek. Ezek az atjarok
nem teljesen kdvetik a passage berrichonos templomok
sémajat. Az atjarokon keresztil irdnyvaltassal jutunk el a
kereszthazba, majd onnan a képolnakaréjos szentélybe. A
templom térszervezése ¢és a nagyméreti négyezet
Konerding baldachin-elméletét tdmogatja. A
késébbiekben ezen a teriileten néhany falusi templom®™
koveti Puypéroux elrendezéset, de ezekhez az atjarok
szamara kudlon melléktereket épitenek. Ezekben az
esetekben a hajé és a négyezet szélessége megegyezik,
vagyis a tartészerkezet szempontjab6ol nem lenne
sziikség, s6t hely sem az atjarok alkalmazéasara. A
Diadaliv elkertilése azonban annyira fontos szempont
lehetett, hogy a hajo és a kereszthdz honaljahoz
melléktereket ragasztottak. Ezt a térszervezést talaljuk
Puypéroux-ban is, de itt a tdbmeg egysége nem bomlik
meg, hanem a nagyméretli pillérkotegek rejtik el az

atjarokat (s. és 6. abra).

14 Jean George: Les églises de France: Charente. Libraire Letouzey et Ané, Périzs, 1933. 2-3. oldal.
15 Cherves-Chatelars, Montignac-Charente, Pérignac



A kozeép-franicaorszagi MEUSNES templomanak
elrendezése a berryre jellemzd forma egyik legkorabbi
megjelenése. A famennyezetes egyhajos templom
széles  kereszthdzahoz  keleten  harom  apszis
kapcsolddik. A mellékapszisok szorosan a fdapszis
mellé épuletek (7.abra). A szentélyzarddas a lombard
elrendezést koveti, de itt a formahoz nagyméretii
kereszthaz és négyezeti torony is tartozik (8. és 9. abra).
Az épliletplasztika, az alaprajzi rendszer és a nyildsok
alapjan a templom a 11. szdzad 40- 60-as éveiben
épult.®® Berry késébbi példai ugyanezt a format
kovetik'’. A 12. szézadra a fOapszis tere megnétt,

esetenként tobbhajossa vagy koriiljarossa béviilt™,

A burgundiai Baune egyhazmegyéjében talalhat6
SAINT-AUBIN a legkorabbi a szorvanyemlékek kozul.
Az egyhajos, nyugati és négyezeti tornyos templom
korusa két szintes, amely nagyon ritka a kora-roman
épitészetben. A foldszinti alaprajz a korszak egyhajos
templomainak megszokott séméja. A jelenlegi 15.
szazadi apszis alatt feltartdk az eredeti félkorives
szentély alapfalait (10.abra)'®. A kérus mindkét szintjén
Diadaliv és oldalsé atjarok nyilnak a keleti részek felé
(11. és 13. dbra). Az emeletre vezetd eredeti 1épcsonek
nincs nyoma. (Ma kiils6 1épcs6t hasznélnak.)
Lehetséges, hogy a hajoé oldalai mentén falépcsdk
vezettek a fels6 oldalso atjarokon keresztiil a
kapolndkba. A nyugati toronyszerii ¢épitmény is
kétszintes, amelynek emeletére észak feldl, egy mara

mar elpusztult épiiletbdl kozvetleniil lehetett bejutni. Ez

a hely kivaltsagos lehetett, mert kis ablak, oculus nyilik

10.abra Saint-Aubin,
foldszinti alaprajz
11.abra emeleti
alaprajz

(a pontozott kitoltés
bizonytalan szakaszokat
jelol)

12. abra a templom
tavlati nézete

13. abra a kereszthaz
nyugat felé néz6
metszete

(a torony

12. szazadi)

16 Eliane Vergnolle: L’art monumentale de la France romane. Le XI° siecle. The Pindar Press, London, 2000.

389-399. oldal.

" Bommiers, Faverolles-sur-Cher, Ineuil, Lignieres, Saint-Jeanvrin, Le Berthenoux, Loches

18 |_es-Aix-d’ Angillon, Fontgombault

19 Christian Sapin et al: Bourgogne romane. Faton, Dijon, 2006. 74. oldal.
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a hajo felé, ahonnan latni lehet a szentély felsO szintjét. A kétszintes €épitési mod a Karoling-
kor altemplomos példaival hozhat6 rokonsagba. A hajo fala opus spicatum szerkezetli
részeket tartalmaz, amely szintén a Karoling-kori épitésre jellemzd. Ezek alapjan a templom
épitése a 10. szézad végére tehet6.”’ A templomban nincsenek ereklyék, amik a tobb
kapolnat vagy az emeleti szentélyeket magyarazhatnak. Elképzelhetd, hogy a kicsiny épiilet,
amit oratérium-ként* is emlitenek a forrasok, a baune-i Notre-Dame Mennybemeneteli
kérmeneteinek staciétemploma volt.?? A 12. szézad utan a torony és a szentély atépilt, de a

korus és a hajo eredeti, 10. szazadi formaban maradt meg.
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14.3bra Cluny kolostoranak
alaprajza névtelen szerz6
1700 kordli rajza alapjan.

(A legkorabbi fennmaradt rajz
a kolostor elrendezésérdl.)

C T
pisrinnd

mr‘ls‘

e

Dﬁ’ﬁ

2 Christian Sapin: La Bourgogne préromane. Picard, Périzs, 1986. 137-140. oldal.
2 Oratérium olyan imahelyet is jelent a korszakban, amely mas templomhoz tartozik.
22 1147-es emlités alapjan (Sapin,2006.)
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Cluny jelentésége mar a kora-roman korban is
vitathatatlan. A kolostor elrendezése a francia
épitészettorténet napjainkban is kutatott kérdése. A
legbiztosabban az  egyittes 18. szdzad  végi
felparcellazésa és pusztulasa el6tt, 1700 korul készilt
rajzra (14. abra) tdmaszkodhatunk. Ezen lathatjuk az
apatsagtol délre fekvé MARIA-KAPOLNA épliletét, amelyet
a KORHAZ KAPOLNAJAKENT is emlitenek a forrasok (1s.
dbra) . (A beteg szerzetesek haza a fétemplomtol dél-
keletre fekvO épiiletegylittes volt.) A kéapolnanak a
fétemplomhoz hasonldan tobb periddusa ismert. Az elsd
valtozat Cluny Il-vel egyidés. Ez egyhajos felkorives
apszisban zar6dé kis épiilet volt. 2 A Hugo de Semur
apat altal szervezett nagyszabasu atépitések soran 1085-
ben a képolna is Gj format oltott.** A hajé terét
megnyujtottak, amely csaknem 40 méter hosszUsagu és
kereszthdz nélkili harmas szentélyzarddasa lett. (Az U
kapolna hossztengelye kissé elfordult a tobbi éplletéhez
képest, ami azzal magyarazhat6, hogy masképp nem fért
volna el a képtalanterem és a kérhaz kozott.?®) A rajzon
JOl lathato az apszisokat megel6z6 térbe allitott két pillér,
amelyek valoszinilileg tornyot tamasztottak ala (16. abra).
Az éplilet a kolostor kaptalantermébdl nyilott. Ezen kiviil
a hasznalat és a helyszinrajz alapjan valdszinii, hogy
oldalrol is voltak bejaratai a korhaz feldl és a temetd felé.
Cluny elsd szokasrendje, a Liber Tramitis®® ugyanis
rogziti, hogy a kapolna a beteg szerzetesek szdméra tette

lehetévé a liturgidban valo részvételt.”” Kés6bb a halotti

15.abra Cluny Maria-kapolnajanak
kinagyitott alaprajza

16.abra Cluny Ill épliletegyiittesének
rekonstrualt tomegmodellje (k6zépen
a Maria-kapolna, t6le balra a kérhaz
épuletei) (Cluny, Musée d’art et
d’archéologie, a szerz6 felvétele)

17. abra a Maria-kapolna lehetséges
térbeli rekonstrukcidja a hasznalati
forgalom jelolésével (szaggatott
vonallal latszik Cluny Il temploma és a
kapolna elsé periédusa.

2 A hajo kb. 10 méter hosszl és 6,5 méter széles volt. Ezek az adatok megegyeznek a falusi templomok

méreteivel.

# Susan Boynton, Isabelle Cohelin: Du ceeur de la nuit & la fin du jour. Brepols, Turnhout, 2005. 239.

oldal.

% Christian Pére: Arch-1-Tech 2010, Collection Archéovision, Volume 5. Ausonius Editions, Bordeaux,

2011. 209. oldal.

261030 koriil, Szent Odilon apét idejében frodott szokéasrend.( Pére, 2011. 208. 0)
%7 A beteg baratokat megkérték, hogy habér a napi tanitason nem vesznek részt, helyezkedjenek el a Méria-
kapolnaban a bejarathoz kozel, hogy halljdk az Evangélium felolvasasat és értelmezését. Késébb a Maria-

kapolnaban végezték a halotti szertartasokat is. (Boynton, 2005.)
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szertartasokat is itt végezték.?® A Cluny kongregéci6
kolostoraiban nagy szamban talalkozunk ugyanilyen
helyzeti, a kaptalanteremhez kapcsolédd Maria-
kapolnakkal.® Ezek koziil azonban csak La Charité-
sur-Loire kapolnaja koveti a passage berrichonhoz

kothet6 alaprajzi format.

LA CHARITE-SUR LOIRE, SAINT- LAURENT-KAPOLNA

Az alapitasi oklevel szerint La Charité-sur-
Loire  1059-ben lett Cluny lednykolostora.
Bizonytalanabb forrasok szerint ezt megel6zden i
allt a helyszinen egy 700 koral épullt, Marianak
szentelt zarandoktemplom®, amely a késébbi Prieuré
Notre-Dame apatsdg elddjének tekinthets. A
kolostor képtalanterméhez kapcsolddd képolnat (a
cluny-i Sta-Mariaval megegyez6 helyzetben) (18.
abra) Saint-Laurent-nak szentelték, de el6fordul,

hogy az Osszes SZENT TEMPLOMAKENT emlitik®".

Mint Cluny els6 szamu, legkiemeltebb filigjat,
Charité kolostorat is hadi célokra hasznositottdk a

18. szazadban, késébb pedig Gtépités miatt végeztek

rombolasokat a templomokon. Ma csupéan a képolna

21.
18.3bra La Charité-sur-Loire alapfalai tekinthetdk meg (19. és 20. abra), ezek

helyszinrajza
19.és 20. abra a Saint-Laurent-

azonban jol mutatjak a tébb mint 50 méter hosszu

kdpolna maradvanyai épulet alaprajzi rendszerét: a cluny-i kéapolnahoz
21. 4bra a Saint-Laurent-kdpolna

alaprajza

8 CAROLYN MARINO MALONE figyelemremélé hasznélati parhuzamot von a Cluny Méria-kapolna és a
dijoni Saint-Bénigne egykori Maria-rotundaja kozott: mindkettSben halotti liturgiat végeztek.
(Boynton,2005. 221-250. 0) CHRISTIAN SAPIN ezt format egészen a jeruzsdlemi Szent-Sir-rotundaig vezeti
vissza. (Christian Sapin: L origine des rotondes mariales des IX*-XI° siécle et le cas de Saint-Germain-
d’Auxerre. in D. logna-Prat et al: Marie. Le culte de la Vierge dans la Société médiévale. Parizs, 1996. )

# La Charité-sur-Loire, Charlieu, Fontdouce, Souvigny, Saint-Martin-des-Champs, Nogent-le-Rotrou,
Fontevraud, Saint-Benoit-sur-Loire, Saint-Bénigne de Dijon, La Chaisse-Dieu

%0 A Vézelay és Bourges kozotti zarindokuton 16v6 szent helyet 1059-ben adoményoztak Cluny
apatsaganak. Nevét (Charité= odaadas, adakozas, segit6készség) valoszinlileg Hugo de Semur apattol kapta.
( Chantal Arnaud: Les églises de [’ancien diocese d’Auxerre. Société des Sciences Historiques et Naturelles
de I’Yonne, Auxerre, 2009. 698-701. oldal.)

31 A 17. szazad végén irédott [’Histoire Chronologique du Prieuré de La Charité-sur-Loyre szerint.
(Arnaud, 2009.721.0)
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hasonléan az egyhajos hosszhazat és a haromapszisos korust ket térbe allitott oszlop
valasztotta el (21. abra). Ez alapjan az éplletet toronnyal képzelhetjuk el. A
maradvanyokbol tisztan latszik, hogy a kapolnanak oldalrél is nyiltak bejaratai, amit
Cluny esetében is feltételeziink. A megegyez6 kialakitas és helyzet alapjan arra
kovetkeztethetlink, hogy a Saint-Laurent kapolna a Sta-Mariaval megegyez6 funkciot
toltott be a kolostor egyuttesében. A falazastechnika, az épit6kovek megmunkalasa és az
épuletplasztika alapjan bizonyosnak latszik, hogy a kapolna a fétemplom els6 épitési

periddusahoz tartozik (Charité 1%

). Az apatsag elsé formajaban az 1059-es alapitastol az
1088-as atépitésekig miikodhetett. Az épitést tehat korulbelil a 11. szazad harmadik
negyedére  becsilhetjik®®  (ezek  szerint  nagyjabol  1075-re lezajlott).
A charitéi Saint-Laurent tehat igen valdsziniien legalabb 10 évvel korabbi a cluny-i
Maria-kapolnanal. Lehetséges, hogy a Clunyben 1085-88-ban kezd6d6 korszerlsitéskor a
kapolna atépitéséhez a Charitében mar létez6 mintat vették alapul és a kolostoregyuttesek

melléktemplomainak passage-os mintaja itt sziletett meg.

CLUNY SAINT MAIEUL PLEBANIATEMPLOMA

A hérom atjarés szentélykialakitds elézményének
tekinthet6 Cluny laikus kozOsségének  Saint-Maieul
temploma®*. A falu elsd plébaniaja, a kolostor falain kivill,
észak-nyugaton a Saint-Maieul erédtorony és a koztemet6 22
mellett allt. 1798-ban leromboltak, azonban a hajo teljes
magassagu ¢északi fala egy késobbi fazekasmiihely
oldalfalaként fennmaradt. A régészeti feltarasok soran
napvilagra kerllt a templom teljes alaprajza: a 27x10

méteres egyterti hajohoz harom részes szentély kapcsolodik.

A f6apszis négyzetes alaprajzd, a mellékapszisok félkorives
zarodasuak, kiviilrél egyeneszarodasu tomegbe foglalva (22. 23.

abra). Mindharom részben megtalaltdk az  oltér

22.abra Saint-Maieul templom

maradvanyait.®*® A méretek alapjan a charitéi Saint-Laurent alaprajza

23. dbra opus spicatim Vézelay-

ben (a szerzd felvétele)

%2 Charité | kérusa a Cluny ll-es format kovette: tobbhajos, f6-és négy mellékapszisos nyujtott szentély. A
11. szdzad végi cluny-i atépitések hatdsara alakitjak at koriljards tipusiva 1088-ban. (Sapin,2006. 241.0)

% Chantal Arnaud: Les églises de [’ancien diocese d’Auxerre. Société des Sciences Historiques et
Naturelles de 1’Yonne, Auxerre, 2009. 721-722. oldal.

# Saint Maieul 954-994-ig Cluny negyedik apétja volt.

* Nicolas Reveyron et al.: 1004-2004 un millénaire a Paray-le-Monial:troisieme colloque international.
Amis de la Basilique romane de Paray-le-Monial, Paray-le-Monial, 2006 126-128. oldal.
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és a cluny-i Maria-kapolndhoz hasonl6 templom lehetett. Ennek megfeleléen
feltetelezhetjik, hogy hasonlo liturgiat folytattak benne a falu kozdssége szamara. Ezen
kiviil a szerzetesek kormenetinek fontos allomésa volt.®*® A valésziniileg boltozott
szentély kialakitasa (keskeny terek, kozottik nincs tjaras) a 10. szézadra utal.*” A hajé
megmaradt északi fala opus spicatum szerkezetii részeket tartalmaz. Ez az antik
falazastechnika - amelyet mar Saint-Aubin templomanal is emlitettlink - az ezredforduld
kornyékén, koriilbeliil a 11. szazadig jellemz6 Burgundia épitészetében. Ilyen részleteket
talalunk Cluny II keleti falaiban®®, Vézelay kolostoranak elsé periddusaban vagy Tournus

szentélyének sugéarkapolnain (23. abra)*°.

A forrasok szerint eldszor Kereszteld6 Szent Janosnak ajanlott templomot Maieul
994-es halalakor nevezhették at a szent apat tiszteletére. A plébania tehat 1000 elStt
éptilhetett.** Annak ellenére, hogy ez az alaprajz nem koveti a klasszikus &tjarés
elrendezést, abbdl a szempontbol figyelembe vehetjuk, hogy a szentély harom részes
teréhez egyszeri hajo kapcsolodik. Ha ezt a semat négyezeti helyzetii toronnyal bovitjiik,

akkor a Saint-Laurent-k&polna rendszeréhez jutunk.

CLUNY HATASA

A forma a 12. szdzadban a kongregacid novekedésével egyre tavolabbi
lednyolostorokba is eljutott. Passage-os elemet talalunk példaul a périzsi filia, Saint-
Martin-des-Champs temploméaban. Ezen kivil az orszag hatéarain kivil is megjelenik a
forma: Anglidban Lewes Maria-képolnajaban; az Ibériai- félszigeten San Salvator de Ofia

apatsagéaban, és Lombardiaban Polirone Maria-képolnajaban.*

% Az 1027-1040 kozott rogzitett szokasok szerint a szerzetesek Saint Maieul napjan felmentek a domb
tetején all6 templomhoz és az ott nyugvé halottaknak énekeltek. Szintén a templomhoz jarultak
Virdgvasarnapkor, Karacsonykor és Mennybemenetel (innepén. (Reveyron,2006.)

¥ Reveyron,2006.126-129.0

% Reveyron,2006.128.0

% tovébbi példak: Prayes, Saint-Clément-sur-Guye, Saint-Martin-de-Mellecey, Dennevy

“% Reveyron,2006.126. 0

1 Neil Stratford: Cluny 910-2010. Onze siecle de rayonnement. Editions du Patrimoine Centre des
Monuments Nationaux,Parizs, 2010.
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FRANCIA PELDAK ERTEKELESE

Cluny formait nem csak a lednykolostorok vettek at, hanem az egész épitészetben
elterjedtek. A térszervezés fejlédése mellett Cluny III hatasara az altalanosan hasznalt
szerkezetek is atalakultak, ugy, mint a csdcsives boltozat, a bordas boltozat, vagy a tamiv.
Az anyakolostor hatalmat az is mutatja, hogy a 12. szazad elején az orszag egész terlletén
eléirtak a templomok korszeriisitését, ha ott megnétt a szerzetesek szama.*? Habér a
vizsgalt szorvanyemlékek (Puypéroux, Meusnes, Saint-Aubin) kordbban éplltek, mint a
Méaria-kapolna vagy La Charité-sur-Loire Saint-Laurent-ja, az atjarés forma
elterjesztésében valdsziniileg Cluny befolyasa jatszhatta a legnagyobb szerepet. A
kolostori kapolndk mérete éppen a falusi templomokéval egyezik meg, amelyek igy

atvehették a hajo és a korus kapcsolodasanak passage-os megoldasat.

Emellett Franciaorszagban az atjarés forma minden esetben a négyezet folotti (vagy
olyan helyzetben 1évé) torony szerkezetével hozhatdé Osszefliggésbe. A terilet
templomépitészetében fontos szempont a szentélyrész gazdag megformalasa: Osszetett
térrendszer, igényes épiiletszobraszat, hierarchikus szerkezet és kiviilrdl 1épcsds tomeg,
amelyet a torony koronaz meg. Nem meglep6 tehat, ha ennek a kiemelt résznek-amely f6-
és mellékapszisok kompozicidja- a hajo feldli kapuja gyakran harmas nyilassal jelenik
meg: egy f6- és két mellékkapuval. A torony szerepe tehat igen jelentés Franciorszagban.
A négyezeti tornyok mind a rangos, mind a provincialis templomok szerkezetének
szerves részét képezik. A torony igényének megjelenése a harangozassal fiigg dssze.*® A
torony ezen kivill erdt, védelmet is szimbolizal. Ilyen reprezenticios és gyakran
csakugyan védelmi igényeket a nyugati toronypar elégit ki, amely a varoskapuk
pilonmotivumat koveti. Az egyhaz hatalmat hirdetd magasbatord tornyokat tovabba az
olasz varosok lakdtornyaihoz is hasonlithatjuk. Italidban a tornyok eléképének a ravennai
ekképpen a lombard példdkon is megfigyelhetd, hogy a torony mindig fliggetlen a
templom tomegétdl €s szerkezetétdl. A toronytest siillyedése nincs hatdssal a templom
alakvéltozasaira, de oldals6 megtdmasztas nelkul konnyebben veszti el stabilitasat. A
Karoling-kori lombard épitészetben talalunk néhany olyan példat, amelyeket a francia
passage-0s templomokhoz kéthetiink. Itt azonban a keleti részek harmas tagolddasa nem

hozhat6 6sszefliggésbe a torony szerkezetével.

*2 Charles Dorat: Angoumois Roman. Zodiaque, La nuit des temps. 1961. 60-61. oldal.

** Rados Jené :A kozépkori templomtornyok formai kialakulésa tipust alkotd orszagokban . Franklin,
Budapest, 1929. 7.oldal.

* Rados,1929.22.0. Mas feltételezések szerint a ravennai tornyok csak késébb, a 9. szazadban épiiltek.
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26.

24.abra Olevano sul Tusciano,
Grotta di San Angelo helyszinrajza
25. dbra Olevano sul Tusciano,
Grotta di San Angelo
fé6templomanak alaprajza

26.abra Olevano sul Tusciano,
Grotta di San Angelo
fétemplomanak nézete

LOMBARDIABAN

A Karoling-kori (7-11. szdzad) Lombardia
szakrélis terei a gallikan liturgiak csoportjaba tartozo

ambrozian ritus gyakorlasarél taniskodnak.

A gallikan liturgidk a Romabol induld téritok
altal terjesztett miserend és a szir, 6rmény és bizanci
kereskedék révén nyugatra hozott keleti ritusok
keveredesével jottek létre. A felbomlott Nyugat-
Roémai Birodalom tertiletére betelepiil6
krisztianizalodott barbar népek kiléndsen fogékonyak
voltak a liturgia keleti elemeire, amelyek
latvanyosabbd, drdmaibb4 tették a szertartast (gyakori
tomjénezés, gyertyadk, tomjéncsomodk égetése, képek,
koltéi imak, kormenetek). llyen keverékliturgiak
terjedtek el Gallidban (6-gall), Hispaniaban (6-
spanyol, wisigét, mozarab) és Milané kornyékén
Lombardidban (ambrozian). Ezeken a terlleteken
ennek megfelelden az épitészetben is megtalaljuk a

keleti szertartasrendre jellemzd jegyeket.

Az ambrozidnus ritus Szent Ambrus milandi
plspok nevéhez flizédik, az 6 tiszteletére Orizték meg
a keleti elemeket a kornyék liturgidiban. Ebben a
kultaraban sokkal erdsebben jelenik meg a szentek és
ereklyék tisztelete. A romavarosi hagyomanyt
tovabbfejlesztve egy templomban tobb
kultusztargynak vagy személynek is szenteltek
kapolnakat az ereklyék oltarkébe falazasaval. Ennek
megfelelden a szertartdsok szdma is tobbszorozodott,
megjelentek a maganmisék, fogadalmi misék,
amelyek eltekintettek az egész k6zdsseg részvételétol.
A liturgiara individualizmus jellemz6. A 6. szazadtol

ismeretes, hogy ezeket akar egyidejileg is
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végezhették. Az Unnepi miséket, amelyeken az egész kozosség részt vett, a fooltaron
végezték és latvanyos, az egész templom terét hasznalé vonulasokkal gazdagitottak.* A
templomokban a liturgia elemeihez szir szentélyfejnek megfelelé harom részes apszisra
volt szikség (az apszis két oldalan protheszisz- és diakonikon-tér). A lombard bazilika
tipikus harmas szentélyzaréddsa ezekre a hagyomanyokra vezethetd vissza.**A
lombardok keleti kotédését bizonyitja az is, hogy az ambrdzidnus liturgia 6rmény elemet

is tartalmaz (a Karacsonyt megel6z6 hat adventi vasarnak szentsége).47

A kovetkez6kben bemutatott egyhajos lombard szérvanyemlékek szentélye is ilyen
formakat kovet. Az alaprajz hasonldsaga ellenére ezek a templomok csak lazan kothet6k
a francia atjarés formahoz. Abbdl a szempontbodl kell vizsgalnunk 6ket, hogy a harom

keleti tér milyen mddon kapcsolddik a nyugati egy térhez.

Az OLEVANO suL TusclANoOban talalhatd GROTTA DI SAN ANGELO egyediilallo
emlék a lombard épitészetben. A természetes barlang belsejébe remeték épitettek
szentélyeket a 10. szézadban.*® Az épitmények tudatosan tervezett kompoziciot alkotnak:
a barlang belsejébe vezetd szent 6svényre flizédnek fel (24. dbra). Az egylittes legnagyobb
eleme, amely a barlang bejaratanak tengelyében nyilik, egyteri hosszhazbdl és
haromrészes szentélybdl all (2s. abra). A harom keleti tér, amelyeket a hajo tengelyével
parhuzamos dongaboltozatok fednek, oldalirdnyban is kommunikal egymassal. Habar
ezeknek a tereknek a bejaratai is harom egymas melletti nyilast képeznek, ebben az
esetben nem agy kell ezekre tekintenlink, mint a francia passage-okra, amelyek a
szerkezeti szereplkon tul a hajo és a korus elvalasztaséara is szolgalnak. Valosziniibb,
hogy itt a keleti rész az ambrozian liturgianak megfeleléen koveti a madbah-format*®. A

szentélyrész 1épcsds megemelése szintén ezt tamasztja ala. (26. dbra)

** A liturgia vazlatos rendje: a papsag tinnepélyes bevonulasa, a templom és az oltar megtdmjénezése (keleti
elem); a papok kdérbejarjak a templomot és meghintik szenteltvizzel; a papok és a diakonusok arccal
leborulnak az oltar elé és biinbano imadsagokat mondanak; a konyorgéseket kiterjesztett kézzel mondjak;
ez utan kdvetkezik a bibliai idézet értelmezése, az ambrdzian liturgidban megengedett, hogy az adott szent
napjan annak legendajabol olvassanak fel;ez utan éneklés kovetkezik, majd az Evangéliumos konyv kis
kormenetben torténd lehozatala az oltarrol a felolvasohelyre;a felolvasas utan Gjabb konyorgés és a papok
és a hivek békecsokja kovetkezik; nagy bemenet; a hivek felajanlasai kozil a papok kivalasztjdk az
Eukharisztiahoz sziikségeseket €s a sekrestyében vagy a mellékoltdrokon eldkészitik Oket; innen
kérmenetben viszik az oltarra; az atvaltoztatast tomjénezés és leborulés kiséri; a papok és a hivek aldozasa
utan a diakénusok megtisztitjak az edényeket az oltar melletti melléktérben;a mise az elbocsjtassal és az
oltar megcsokolasaval zarul.

%8 dr. Guzsik Tamés: Keresztény liturgiak épitészete.egyetemi jegyzet alapjan.

" A lombard-6rmény kapcsolatokrél tantskodik Achtamar 6rmény templom és a paviai San Michele
vizszintes savos laposdombormiives homlokzatképzése is.

“® Mario Brozzi et al.: Les Lombards. Zodiaque, 1981. 239-240. oldal.

9 A szentély és a mellékterek kozotti kozvetlen oldalso atmenet a szir és a kopt liturgikus terekre jellemzd.
(Guzsik)
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27.abra Cividale del Friuli,
Tempietto Longobardo alaprajza
és szentélye 28. abra

MISTAIL, SAN PIETRO;

29.abra Malles alaprajza

30. abra Mistail alaprajzaés
szentélye

31. dbra Mistail szentélyei
32. abra Malles szentélyfilkéi

CIvIDALE DEL FRiULI kolostorahoz tartozé kicsiny 8. szazadi
kapolna, a TEMPIETTO LONGOBARDO hasonlé térszervezésii.® A
hajo keresztboltozattal fedett négyzetes aranyl teréhez harom
hosszanti szentélyrész kapcsolodik. Ezeket két oszlopsor valasztja
el egymastol, amelyekre az Oket fedd dongaboltozatok
tdmaszkodnak. A Kkeleti rész hatardnak érzékeltetése itt nem
1épcsével, hanem szentélyrekeszt6vel torténik (28. abra). A kapolna
diszitményeinek technikdja (gipsz plasztika) bizanci eredeti,
amely kozvetlen keleti kapcsolatokrol tandskodik. Az alaprajzi
rendszer (27. abra) az olevanoi templomhoz hasonléan szir

példakkal mutat hasonlésagot.”

MALLES, SAN BENEDETTO; MUSTAIR, ABBAZIA DI SAN GIOVANNI

A mai Svijc és Olaszorszag hataran talalhatd 8. szazadi
falusi templomok a lombard tipus redukalt megnyilvanulasai.
Egyetlen teremtérbdl allnak, amely keleten harom félkorives
apszissal zarodik (29- 31. abra). Malles esetében ezek a szentélyek
csak falba mélyesztett filkékként jelennek meg (32. abra).>
Kevésbé valoszinti, hogy ezekben a plébaniatemplomokban is az
ambrdzianus  liturgiagyakorlat miatt  lehetett szerepe a
mellékoltaroknak. Ezt a templomok Kicsiny mérete és a szentélyek
nyitottsdga, kozvetlensége tamasztja ala. A Kkeleties elemek
szamara (kérmenetek, vonuldsok) ennél nagyobb tér és
Osszetettebb, zartabb szentélyfej sziikséges (kis bemenet, nagy
bemenet, ezeknek a részeknek az intimitdsa). Nagyobb
bizonyossaggal feltételezhetjiik, hogy a lombard bazilikatipus
provincialis redukcidjardl vagy archaikus formajarél van szo.

Mustair kolostortemploma (34. 4bra) esetében az is feltételezhetd,

%0 Mario Brozzi et al.: Les Lombards. Zodiaque, 1981. 60-62. oldal.

*! Qasr Iblisu, kapolna, 6. szazad (a harom keleti teret ott is oszlopsor valasztja el egymastdl); Surkanya, 6.
szazad; Kharab-al-Meshhed; Deir Sam’an; Bat(ta, 6. szazad; Zerzita, 6. szazad. (Detlev Kreikenbom et al.:
Krise und Kult:Vorderer Orient und Nordafrika von Aurelian bis Justinian. De Gruyter, Berlin, 2010. 229-

231.oldal.

52 Carol Heitz: L architecture religieuse carolingienne. Picard, Parizs, 1980. 24-29. oldal.
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hogy esetleg a szerzetesi funkcid miatt volt sziikség harom keleti kapolnara.

A csoport leginkabb a harom évszazaddal késobbi La
Charité-sur-Loire-ban és Clunyben latott formaval hozhat6
Osszefiiggésbe. A gallikdn, majd késObb a bencés
szertartasrend egyik jellemzdje, hogy a papok, szerzetesek,
esetleg hivek egyénileg (vagy kis létszamban) is végzik
napi  imadsagaikat, fogadalmi miséiket kiilonb6z6
mellékkapolndkban, raadasul ezek egyidejii végzése is
megengedett. Ezért taldlunk a bencés épitészetben keleti
kapolnasort vagy késobb kapolnakoszorut a zarandokok
szdmaéra. llyen oltarokra méar a Karoling-korban is sziikség
volt, tehat mas hipotézis szerint ezzel is magyarazhat6 a

lombard falusi csoport harmas szentélyformaja.

Charitével és  Clunyvel  0Osszehasonlitva a
legszembetlin6bb kiilonbség a torony helyzete. Amig a
francia szokasoknak megfelelden a kédpolnaknal feltételezett
torony a keleti rész elotti boltozatra tdmaszkodik, a lombard
templomokhoz -italiai mintara- szervetlenil kapcsolddik a
campanile (33. és 34. &bra). A Franciaorszagban
tartoszerkezeti szerepet betoltd két térbe allitott oszlop ilyen
szempontbdl mindenképpen elmarad a lombard esetekben.
A templomokat az egy és harom tér kapcsolatanak korai

példaikent vehetjuk figyelembe.

A PrATAban taldlhatd6 ANGYALI UDVOZLET
TEMPLOM mas szempontbdl hozhatd 0Osszefliggésbe a
francia atjaros formaval. A keresztényseg
katakombaepitészetének hangulatat idézé Karoling-kori
sirkapolnat tufasziklaba vajtak, amelynek kisebb fulkéiben
helyezték el a szarkofagokat (35. abra).>*A hosszanti hajo
hatarolofalai épitett szerkezetek. A szentély a rémai 4-5.

szazadi memorialis bazilikdkhoz hasonléan koéruljards

% Brozzi,1981. 213. 0.
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33.4bra Mistail

34. abra Miistair

35. abra Prata, Annunciata
templom alaprajza

36. abra Prata, Annunciata
templom szentélye



format kovet>* A hajo és a keleti rész kapcsolata a passage berrichon korai
megjelenésének is tekinthetd, azzal a kiilonbséggel, hogy itt sem beszélhetiink az elem
tartoszerkezeti jelentdségérdl. Abban azonban teljesen megegyezik, hogy a koézépso
nyilas, a szentély Diadaliveként kitlintetettebb szerepet tolt be az oldals6 atjaroknal,
amelyek a koruljaréba vezetnek (35. abra). Habar kozvetlen kapcsolatra aligha
gyanakodhatunk, kijelenthetjik, hogy a francia egyhajos koruljarés templomoknak

pontosan ugyanilyen formaja alakult ki a 12. szazadban.*®

LOMBARD PELDAK ERTEKELESE

A lombard kultira a 6. szazadtol kezdve rendkivill magas szinvonalat képviselt
eurdpai viszonylatban. Eszak-italiai letelepedésiik utan az épitémesterek elsajétitottak a
helyi antik hagyomanyokon alapulé miivészetet és tudomanyt (példaul az opus
spicatumos falazastechnika). Ezzel keveredtek a népvandorlasuk idején és egyéb
kapcsolatok révén szerzett keleti tanulsagok és sajat barbar motivumkincsik. Ez az
Osszetettség az épitészetiikkel egyiitt a liturgiara is jellemz6. Tipikus formékat alkottak a
térszervezésben (lombard bazilika), a szerkezetekben (ivsoros péarkany, a falazat
merevitése) és a részletképzésben (ivsoros parkédny, plasztika, kulisszahomlokzat,
kaputipus). A mesterek magas szintii szakértelme miatt ez az épitkultura széles korben
elterjedt a kdzépkori Eurdpaban. A lombard romanikat interregionalis aramlatként is
értékelhetjilk.® Ezekkel a jellegekkel gyakran talalkozunk a francia romanika
épitészetben is. A legkdzvetlenebb kapcsolatokat a burgundiai Tournus és Chapaize

mutatja.

A vizsgalt templomok térszervezeti kapcsolatai arra a feltevésre vezetnek, hogy a
lombard épitészet fontos atkotést képezhet a keleti liturgia tereinek harmassaga és a
francia passage-os rendszer kozott. E kettd kozott kozvetlen parhuzam sem térhasznalati,
sem szerkezeti szempontbdl nem vonhat6. A forma terjedésében és atértelmezédésében

azonban a lombardok kdzvetité szerepet tolthettek be.

A Franciaorszagba keriil6 lombard hatdsokat is magaba foglalo épitészet
fejlesztésében késébb Cluny vette at a vezetd szerepet. A mar emlitett Polirone példajan
lathatjuk, hogy késébb pedig a kongregécid épitészete hat vissza a kiilfoldi, koztik a

lombard kolostorokra is.

> dr. Guzsik Tamés: Keresztény liturgiak épitészete.egyetemi jegyzet alapjan.
% pgldaul Périzs, Saint-Martin-des-Champs; Couture, Notre-Dame; Vannes; Fontevraud.
% Darag6 L4szl6
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TRIBELON

A tribelon (harmas nyilas) a bizanci templomepitészetre
jellemzé. Leggyakrabban az ablakok és a nyugati kapuk harom
részesek. Tribelonokban igen gazdag bizanci emlék a mai

Gorogorszag teriiletén 1évé HOSIOS LOUKAS KATHOLIKONJA.

A héarmas nyilasos templomok masik fontos bizanci
helyszine Ravenna. A 6. szdzadi SAN APPOLINARE IN CLASSE

bejarata és ablakai is ezt a format kovetik (37. és 38. dbra).

Ezek a motivumok csak a szimbolikus analdégia kapcsan
kotddnek a vizsgalt témahoz. A hérmas szdm misztikdja a
kereszténység megsziletése Ota elemi modon jelen van a
kultaraban. Ennek megfeleléen az épitészetnek is alapveto
részét képezik a harmas motivumok. Ebben a passage

berrichon esetében is biztosak lehetiink.

A bizénci tribelonok tehat elsédlegesen a hitben mindig
jelen lévé harmassag szimbolumai. A liturgia szerves részét
képezd ikonosztazon is harom kapu jelenik meg (kiralykapu és
diakonusi kapuk). Ezzel rokon a tobbi keleti egyhaz liturgikus
tereinek madbah-ja, vagyis harom részes szentélyfeje, amely
szintén harom kapuval (Diadaliv, protheszisz és diakonikon

kapuja) hatarolédik el a hivektdl.

A szir épitészetben is el6fordulnak olyan emlékek,
amelyekben a szentélyfejhez nem bazilikalis tér kapcsolddik.
Ilyenek a mar emlitett szir ké&polndk, amelyek a cividalei

Tempietto Longobardoval mutatnak rokonsagot.
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39.

37. és 38. abra Ravenna, San
Appolinare in Classe

39. dbra Gémore-volgy, Szent
Barbara tribelonja

40. és 41. dbra Basarabi
Murfatlar katholikonjanak
alaprajza és tribelonja



42. abra Réma, San Cesare in
Palatino alaprajza

43, abra San Julian de Prados
44, abra Santa Christina de Lena
45, abra San Fructuoso de Braga

A 6. szazadi keleti szir épitészetben is tipusnak tekinthet6 az
egyhajos kapolna harmas szentélyfejjel.>” A torokorszégi
GOREME-VOLGY sziklatemplomai kozul SzENT BARBARA
TEMPLOMAban a szentélyt a tartoszerkezeti rendszertdl
teljesen fliggetlen tribelon-elem vélaszja el a hajotdl (39.
abra).”® Ugyanilyen motivum jelenik meg a Romania dél-
keleti részen talalhatd BASARABI-MURFATLAR szintén
szikldba VAjt bizanci mintat kovetd Kkolostoregyiittesének

katholikonjaban (40. és 41. abra).>

ROMADan is taladlunk példat a szentély tribelonnal val6
elvalasztasara. Az 5. szdzadbol sz&rmazd SAN CESARE IN

PALATIO (42. abra) maradvanyai err8l tantiiskodnak.®

Végezetil megemlithetjuk a tribelon alkalmazésanak
masik eurdpai teruletét: a vizigot épitészetet. A népcsoport a
vandorlasai soran kapcsolatba keriilt a bizanci kulturaval,
amelynek liturgikus és épitészeti elemeit is magaval hozta
Hispaniaba. Az elem t6bb templomban is megjelenik az 5.
szdzadban. llyen SAN JULIAN DE PRADOS (43. abra), SANTA
CHRISTINA DE LENA (44. abra), SAN MIGUEL DE LILLO, SAN

FRUCTUOSO DE BRAGA (5. 4bra).

> dr. Guzsik Tamés: Keresztény liturgiak épitészete.egyetemi jegyzet alapjan.

% Guzsik

% Hendrik Dey; E. Fentress: Western Monasticism. Ante Litteram. Brepols, Parizs, 2011. 254-271. oldal.
% G. T. Rivoira: Lombardic Architecture, Volume I1. Hacker Art Books, New York, 1975. 135. oldal.
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ERTEKELES

Ezeknek a példaknak a gyljteménye alapjan képet kaphatunk az elébbiekben
vizsgalt térrendszer kozépkori alakulasarol. Lathatjuk, hogy az egyhajos, 6sszetett
szentélyes templomtipus nem csak a francia roman kori provincialis épitészetben van
jelen. A forma természetesen a hasznalat alapjdn mas-mas jelentést kap a kiilonb6z6
korszakokban és terlileteken, ezért nem lehet minden esetben kozvetlen kapcsolatot

keresni az egyes példak kozott.

Az egy id6ben, de egymastdl messze és mashogyan épiilt szorvanyemlékek alapjan azt
allapithatjuk meg, hogy a tribelonos szerkezeti elem fliggetlen utakon is fejlédhetett. Ez azt
mutatja, hogy a jelenség —harmas jellegénél fogva - alapvetéen jelen van az épitészetben a
keresztényseg kezdetei 6ta.

Megfigyelhetlink azonban valdszinisitheté kapcsolatokat és Osszefliggd fejlodési
irdnyokat. Ilyen lehet a lombardok francia épitészetre gyakorolt hatasa, és Cluny szerepe a
forma elterjesztésében.
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46. abra A dolgozatban vizsgalt templomok abrazolasa a kora-roman kori Eurépaban (a szerz6 rajza)
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A téma kutatdsa atfogd képet nydjt a kodzépkori provincialis templomépitészetrol.
Visszatérve a kiinduloponthoz, a tipikus passage berrichonos templomokhoz, érezhetjik

ezeknek a falusi éplleteknek az egysegét, amelynek ez az épitészeti elem részét képezi.

A tomeg harom tengelye (két vizszintes €s a fligg6leges) mintha a tér hdrom iranyat jelolné

ki, igazodasi pontot jelentve ezzel a hit kdvetdinek.
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