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Eloszo

.» AZ embertelenségrol semmi sem vall
megrenditobben és pontosabban,
mint a gyermeksikoly.”

Hervay Gizella

A dolgozatom témadja a kiskortiak sérelmére elkovetett szexualis blincselekmények kore,
nagy hangsulyt fektetve a tiltott pornograf felvétellel vald visszaélésre és a pedofiliara, mint
jelenségre. Célja a dolgozatomnak, hogy ezeket, a jogintézményeket bemutassam illetdleg,
hogy ismertessem a pedofilia megjelenési formait és az esetleges megoldasi lehetdségeket.

Azt gondolom, hogy a tarsadalom részérdl, de leginkdbb a jogalkotoknak és
jogalkalmazoknak a lehetd legnagyobb koriiltekintés mellett, indokolt jogszabalyokat alkotni
illetve alkalmazni, hiszen a tarsadalomnak egy olyan meghatarozo6 csoportjat érintik, akiknek
a védelme talan a legfontosabb feladat, ez a tarsadalmi csoport a kiskortak.

A kiskoru személyek, onmagukat €s sajat testi épségiiket megvédeni képtelenek, ezért
minden lehetéséget meg kell ragadni a védelmiik érdekében. Hiszen a gyermekek,
véleményem szerint, olyan személyek, akikben benne van a jovO, €s ha egy gyermek lelke
valamilyen formaban sériil, adott esetben valamilyen blincselekmény kapcsan, kihatassal van
a sajat ¢és az adott tarsadalom jovéjére is. Fontos kiemelni, hogy a sziildnek is nagy
felelossége, sot kotelessége, hogy gyermekét dvja a tdéle elvarhaté mdédon, hiszen olyan sok
kiils6 hatas kapcsan érheti a gyermeket sérelem. Véleményem szerint a sziild1 felelésségnek
nagyobb szerepe van a 21. szazadban, mint a régebbi szazadokban, hiszen a mostani rohano
vilag egyre tobb veszélyt hordozhat és hordoz is dnmagaban, elég, ha csak az internetre
gondolunk. Féleg, hogy az elkdvetok bizonyos korének, az internet és az interneten keresztiili
kapcsolat felvétel a gyermekekkel, mondhatni maga a Kéanaan. A sziiléi szigor vagy tiltas,
sem visz eredményre, hiszen a tiltott gyiimdlcs mindig sokkal édesebb, féleg ha egy olyan
lazadd generaciorol beszéliink, mint a mostani. Sokkal inkabb eldnyds a felkészités,
elmagyarazas, figyelmeztetés vagy felhivas, ezek fliggvényében fontos az iskolai
egyluttmiikodési kotelezettsége, hiszen a gyermekek idejiilk egy nagy részét az iskolai
intézményekben toltik. Természetesen léteznek, kiilonbozd oktatoi vagy tdjékoztatdi ordk a
kiilonbozd karitativ szervezeteknek koszonhetden, de azt gondolom, hogy sziikséges lenne
még jobban hangsulyt fektetni ezeknek, az oOrdknak a tObbszori vagy akar folytatdlagos

megismétlésére.



A nemi erkdles elleni blincselekmények sértenek minden olyan jogot, amely a
gyermekek egészséges fejlodésének valamilyen gatat szabnak, hiszen a gyermekek lelki és
testi adottsdgaikban képtelenek arra, hogy egy felndtt elkdvetovel barmilyen szexualis
kapcsolatot is Iétesiteni tudjanak. Ennek fiiggvényében a leginkabb karos hatassal a pedofil
elkovetdi magatartds bir, hiszen az a gyermeki naivitast vagy egy fliggdségi viszonyt
kihasznalva jut el a cselekménye befejezéséig. De igen karos hatdssal bir egy gyermek lelki
vilagara az a magatartas is, amikor rola valamilyen felvétel késziil, vagy rabirjak felvétel
készitésére €s ezt késObb kozszemlére, teszik, masok szdmara. Ezeknek, a cselekményeknek a
feldolgozasa igen hossza folyamat, s6t a gyermek egész életére is kihatassal bir. Fontos, hogy
a gyermek megdrizhesse azt a jogat, hogy egészségesen fejlodjon 1élekben €s testiekben és a
jovore nézve boldog ¢€s a tarsadalomban aktiv tagjava, valjon, és ehhez megkapjon minden
olyan védelmet, tdmogatast a sziil6tdl és az allamtdl, hogy ez megvaldsuljon szamara.

A magyar jogalkotds Osszhangban van kiilonb6z6 nemzetkdzi szerzodésekkel és az
eurdpai unio6 altal kibocsatott iranyelvekkel, melyek mind a gyermekek védelmét segiti eld €s
megoldasi javaslatokat ad arra, hogy milyen modokon vagy eszkdzokkel segitse a gyermekek

védelmét.

1. Gyermeki jogok

Jelen fejezetben, Osszegylijtottem azokat a jogszabalyokat, amelyek a gyermekek
védelmérol és a gyermekek jogairol szolnak hazai és nemzetkozi szinteken.

A gyermek fogalma a Biintetd Torvénykonyvrdl szolo 1978. évi IV. torvény alapjan, az a
személy, aki a cselekmény elkovetésekkor a 14. ¢letévét nem toltotte be, védekezésre
képtelen, tovabba dnmagat ellatni nem tudja. A gyermekkor a biintetdjogban biintethetdséget
kizard ok, azaz ha elkdvet valamilyen biincselekményt, nem lehet felelésségre vonni a
magatartdsa miatt. Fiatalkorinak tekintendd azok a személyek, akik a 14. életéviiket
betoltottek, de a 18. életévikket még nem. A polgari jog alapjan gyermeki kor a
megsziiletésétol a 18. életév betdltéséig tart. Hétkdznapi értelemben, viszont nem tekintik
felnéttnek, az élet bizonyos teriiletére nem bir ralatassal és képtelen bizonyos feladatok

ellatasara és sziikséges a felndtt tdmogatasa €s iranymutatésa.



1. ENSZ Alapokmanya (New York, 1948. december 10. , kihirdetve: 1956. évi. 1. torvény),
amely a 25. cikkének (2) bekezdése szerint minden gyermek, akar hazassagbol, akar
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hazassagon kiviil sziiletett, ugyanabban a szocialis védelemben részesiil.

2. Nyilatkozat a gyermek jogairol (1958. november 20. , napjan kelt, 1386 (XIV) hatarozat),
amelynek célja, hogy a gyermek boldog legyen és hogy sajat maga, illetve a tarsdalom javara
¢lvezze az itt meghatarozott jogokat ¢€s szabadsagokat, és felhivja a sziiloket, férfiakat és
ndket, mint egyéneket és onkéntes szervezeteket tovabba a kiillonboz6 hatosagokat, hogy az
egyezménybe foglalt elvek alapjan €s veliik 6sszhangban biztositsdk a jogokat a torvényhozas
¢s mas intézkedések meghozatalakor. Az aldbbi elveket sorolja fel: a gyermeknek joga van,
fajra, nemre, valldsra kiilonbségek nélkiili jogok élvezetére; kiilonleges jogi védelemben
részesiil és ehhez minden jogi vagy mas eszkozt alkalmazni, kell; joga van az egészséges
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fejlodésre; oktatashoz, miivelddéshez; szeretetre, megértésre €s védelemre.

3. Egyezmeény a gyermek jogairol, értelmezésében gyermek az a személy, aki a tizennyolcadik
¢letévét még nem toltotte be, kivéve, ha a nagykortsagot elérte valamilyen allami
rendelkezések alapjan. Az egyezményben foglaltak szerint, minden allam, akik alairtak ezt az
egyezményt, tiszteletben tartja és 6vja a gyermeki jogokat és a toliik elvarhatd6 moddon
érvényre IS, juttatjdk azokat. Minden gyermeknek velesziiletett joga van az élethez, és az
allamnak biztositania kell, a gyermek ¢letben maradasat és a fejlodéséhez sziikséges feltételek
megteremtését. Biztositja, hogy a gyermeknek elsdsorban a sziildvel nevelkedjen, és
elsddleges célként segédkezzen a megfeleld kornyezet megteremtéséhez. A gyermek
szabadon elmondhassa a véleményét, minden olyan eseményrdl, amely az érdeklédési korét
lefedi és ennek hangot is, adjon, természetesen figyelemmel a korara €s szellemi fejlettségére.
Biztositjak a lelkiismeret,- gondolat, és vallasszabadsagot. A fogyatékos gyermek szamara az

emberi méltosag megdrzését és az allam segitségnyuijtasi kotelezettségének biztositasat. >

4. Polgari és Politikai Jogok Nemzetkozi Egységokmanya (New York, 1966, kihirdetve: 1976.
évi 8. torvényereji rendelet), 24. cikkének értelmében minden gyermek fajra, szinre, nemre,
nyelvre, valldsra, nemzeti vagy tarsadalmi eredetre, vagyonra vagy sziiletésre tekintet nélkiil

joga van arra a védelemre, amely 6t kiskoru allapota folytan a csalddja a tarsadalom és az

! RAcz Andrea: 4 gyermekek sérelmére elkivetett szexudlis biincselekmények, mint a gyermeki jogok tagaddsa,
6. 0.

2 ENSZ Kozgyiilési Nyilatkozat a gyermekek jogairol (1958. nov. 20. ) 1-7 elvek

¥ Egyezmény a gyermek jogairél (New York, 1989. november 20.-an, kihirdetve: 1991, évi LXIV. Térvény. )



allam részérdl megilleti. Minden gyermeket kdzvetleniil sziiletése utan anyakonyvezetni kell,
¢s az Egységokmany elismeri minden gyermek jogat arra vonatkozdlag, hogy
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allampolgérsagot szerezzen.

5. Az Alaptorvény vonatkozéasadban, minden gyermeknek joga van a megfeleld testi, szellemi
¢s erkodlcsi fejlodéshez, sziikséges védelemhez ¢és gondoskoddshoz. A sziild szabadon
megvalaszthatja, hogy gyermekét milyen formaban neveli. A sziilonek kotelessége a kiskora
gyermekrdl gondoskodni és egyben kotelessége, hogy a gyermek tanuldsat feh’igyelje.5
Magyarorszag egylittmiikodik a gyermekek jogainak tekintetében a kiilonb6z6 nemzetkodzi
szervezetekkel ¢€s a torvényeit, Ugy alkotja, hogy ezek a Iehetd legjobb modon

érvényesiiljenek.

6. A Gyermekek védelmeérdl és a gyamiigyi igazgatasrol sz616 1997. évi XXXI. torvény, 6. §-a
szerint hazankban minden gyermeknek joga van a testi, értelmi, érzelmi és erkdlesi fejlodését,
jolétét biztositd sajat csaladi kornyezetében torténd nevelkedéshez, személyiségének
kibontakoztatasahoz a tarsadalomban valdo Dbeilleszkedéséhez, oOnalld életvitelének
megteremtéséhez. Joga van arra, hogy a fejlodésre artalmas kornyezeti és tarsadalmi hatasok,
az egészségre karos szerek elleni védelemben részesiiljon. A gyermeknek joga van az emberi
méltosagnak tiszteletben tartdsihoz a bantalmazassal —fizikai, szexualis, lelki-, az
elhanyagolassal szembeni védelemhez, tovabba a szabad véleménynyilvanitashoz és ahhoz,

hogy tajékoztatast kapjon jogairdl, jogai érvényesitésének lehetdségeirdl. 6

7. A gyermek szexualis kizsakmanyolasa €és a gyermekpornografia elleni kiizdelemrdl szolo
Eurdpai Uno Tanacsanak rendeletének tiikrében gyermek barmely 18 évesnél fiatalabb
személy. A gyermekpornografia olyan pornograf jellegli anyag, amely vizualisan abrazolja,
vagy jeleniti meg: a gyermek nemi szervének barmilyen abrazolasat; szexudlis magatartast
tanasitd cselekmény, amelyben a gyermek szerepel, vagy barmilyen formaban kézremiikodik,
de legyen sz6 akdr nem létez6 gyermek személyérdl, tehat minden erre irdnyuldé magatartés
biintethetd ¢és az allamok megteszik a megfeleld intézkedéseket. Blincselekménynek mindsiil

az elballitasa, forgalmazasa, terjesztése, felajanlasa, elérhetdvé tételem megszerzése vagy

“RAczi.m. 6. 0.
® Magyarorszag Alaptorvénye (2011. aprilis 25.) XVI. Cikk
®RACzi.m.7.0.



birtoklasa. Az allamnak kotelessége, hogy az érintett sértett és csaladja a megfeleld segitséget

megkapja. ’

8. A gyermekek védelmérdl a szexualis kizsdkmanyolds és a szexudlis bantalmazas ellen
sz616 Lanzarote Egyezmény vonatkozasaban a gyermek joléte mindenek felett allo alapérték,
amelyet az allamok magukénak ismernek el és ennek megvalosulasat diszkriminacio nélkiil,
kell eldsegiteni. A gyermek bantalmazdsa, vagy kihasznalasa akéar szexudlisan, rombold
hatassal lehet a gyermek egészségére €s pszichologiai fejlédésre. Az egyezmény létrejottének
az oka, hogy a vilagban egyre jobban elszaporodtak a gyermekek sérelmére elkovetett
blincselekmények szdma, hatalmas méretet Olttt kivaltképpen a gyermekprostiticio és a
technika fejlodésének koszonhetden az interneten keresztiili gyermekpornografia szdma.
Célja, hogy a nemzetkozi Osszefogas eredményeképpen fellépjenek a gyermekek ellen
iranyuld kéaros magatartdsok ellen és az aldozatok szamdra segitséget, nyuajtson, tehat a
megeldzeés, védekezeés és a bilintetdjog aspektusaira koncentralva létrehozzon egy megfigyeld

mechanizmust. 8

2. Nemi erkolcs elleni biincselekmények

A vilag egyik leginkabb meghatarozo ¢és talan legfontosabb jelensége a szexualités,
hiszen az ¢let fenntartassasahoz elengedhetetlen ,, folyamat”. Normalis és egészséges
formaban egy férfi és egy nd kozott jon Iétre, a szerelem vagy szeretet jegyében ¢€s a
csaladalapitas reményében. A szdzadok alkalmaval hol nyiltabban, hol zartabban beszéltek
errdl a jelenségrol a kiilonbozo tarsadalmakban. Az 6korban teljesen nyilt és elfogadott volt a
szexualitasrol besz€Ini, aztan az id6 elore haladdsaval valtakozott a nyiltsag vagy zartsag
ebben a témakdorben. A 20. szazad vegyes volt e tekintetben, de a mostani 21. szazad ismét a
nyiltsag jegyében telik, tehat vissza a gyokerekhez, utalva az okorra. Ha a szexualitasrol
besz¢liink, az 6romszerzEs jut az emberek tobbségének eszébe, de a vilagot ismerve minden
szépnek és jonak van arnyoldala. Jelen esetben és jelen fejezetemben ezt az arnyoldalt
targyalom.

A nemi erkéles elleni biincselekmények a hatdlyos 1978. évi IV. torvény a Biintetd
Torvénykonyv (tovabbiakban: Btk.) kiilonos rész XIV. fejezet I1. cim alatt helyezkedik el. Ide

sorolanddak: az erdszakos kozdsiilés; szemérem elleni er6szak; megrontds; vérfertdzées; tiltott

" A Tanécs 2004/68/ IB kerethatarozata (2003. december 22.)
® Lanzarote Egyezmény (Az Eurdpa Tanacs egyezménye, Lanzarote 2007. 10. 25.)



pornograf felvétellel valo visszaélés; lizletszerii kéjelgés eldsegitése; kitartottsag; kerités;
szeméremsértés. A szexualis 0sztondk rendellenes vagy erdszakos visszaélésben iranyul meg
az elkovetd részeérdl, tehat ebbdl kovetkezik, hogy a védett jogi targya a nemi kapcsolatok a
tarsadalomban elfogadott rendje és a nemi élet szabadsaganak védelme. Harom iranybol
tamadhat6: nemi szabadsag sértése, a gyermek egészséges nemi fejlodését veszélyeztetd és a
nemi kapcsolatok a tarsadalomban elfogadott rendjét sérti, azaz a prostitucioval kapcsolatos
blincselekmények vagy a vérfertdzés.

Dolgozatomban részletesebben arra térek ki €s azokat a biincselekményeket targyalom,
amikor a sértetti pozicioban kiskorti személy 4ll, tehat a mindsitett esetekben a sértett 12 éven
aluli személy.

Evrél évre emelkednek az ilyen jellegii biincselekmények szama Magyarorszagon. A
meginditott ligyekben apak, de leginkdbb mostohaapdk keriilnek eldtérbe, de vannak olyan
eljarasok, amelyek az édesanyak ellen indulnak. A legjellemzdébb elkdvetésként a csaladon
beliili vérfertézés jelentkezik illetve a megrontas, amely annak lehet az eredménye, hogy a
valasok szama meg novekedett és sok esetben a gyermeket mostohasziildé neveli. A mai
tarsadalomban a kiskoru lednygyermekek korabban érnek, mint évtizedekkel ezeldtt, és ennek
eredményeképpen a felndtt férfiak tobbségében nemi vagyak ébredhetnek fel és ennek
hatasara a blincselekmény elkovetéséhez, vezethet az ut. Ennek fliggvényében fontos
megemliteni, azt a tényt, hogy sok estben nem lehet megéallapitani a kiskora gyermek
¢letkorat, féleg a korai érésnek, ruhdzatnak vagy sminkelésnek koszonhetden és nem lehet
egyértelmilen megallapitani, hogy gyermekkorurdl van e sz6 és rengeteg esetben az is,
el6fordul, hogy idésebbnek mondjak magukat a tényleges kortuknal.

A sértettek leginkabb a néi nembdl keriilnek ki, de eléfordul, hogy a sértettek korébol
fiagyermekek is aldozatokka vallnak. A bir6sagnak, mint minden biintetdiigyben az eljarasi
szabalyoknak megfelelden kell, hogy eljarjon és a lehetd legnagyobb koriiltekintés mellett,
allapitsa meg a tényallast. Mindsitenie kell a biincselekményt, majd ha megallapitja a
blindsséget, akkor biintetést szabjon ki, illetve ha nincsen bizonyitott tény, akkor fel kell
menteni a terheltet. A birdsdgnak azt a tényt is mérlegelnie és vizsgdlnia sziikséges, hogy a
esetben egy masik felndtt hatasa vagy befolyasoldsa all a hattérben. El6fordulnak olyan esetek
is, amikor a gyermek a mostoha apa irant taplalt gytiloletétél vezetve vagy a csaladbol valo
eltavolitasa all a koholt vadak kozpontjaban. Ez féleg az idésebb korosztilyra a 14-17 év

kozotti fiatalkortiakra jellemzd magatartas.



A kiskort gyermek akkor hallgathat6 ki ezekben, az iigyekben tanuként, ha a targyalas
idépontjaban a 14. életévét betdltotte és a targyaldson a kihallgatasa kiilsnosen indokolt.’ A
kiskoru gyermek tanuként vald kihallgatdsa igen bonyolult feladat a hatosagok szamara,
hiszen sok esetben ugy gondolja, hogy a vele megtortént cselekmény rossz és szégyenletes és
ezért nehezen tud egy felndttet ismét a bizalmaba fogadni. A masik tipikus jelenség, hogy a
csaladot probalja 6vni, mert olyan emlékek vannak benne, ha beszél, akkor példaul az
¢desanyat, megint bantalmazzak. A tantikihallgatasoknal olyan problémak is felmeriilnek,
hogy a tanuk tudnak az ilyen jellegi problémakrol, de félnek vagy nem akarnak tgymond
masok csaladi életébe beleavatkozni. A kiskoru gyermekeket egy ilyen biincselekmény olyan
traumat okoz szamukra, amely a szexhez fiz6d6 rossz emlékek a nem megfeleld idOben és
helyen latott, atélt abnormadlis szexualis élmények a jovOben szexudlis €s érzelmi életiikre,

partnerkapcsolataikra is rombololag hatnak.™

2. 1. Erészakos kozosiilés

Az els6 magyar biintet torvénykonyv, a Csemegi —kodex is tartalmazott a szemérem
ellni bintetteket és vétségeket részletesen szabalyozta. Az erdszakos nemi kézosiilés passziv
alanya csak n6 lehetett, tekintet nélkiil a korara csaladi allapotara, erkdlcsi magatartasara. A
biincselekmény 10 évig terjedé fegyhazzal biintették. **

Aki mast eroszakkal, avagy az élet vagy testi épség ellen iranyulo kézvetlen fenegetéssel
kozostilésre kényszerit, vagy mas védekezésre illetoleg akaratnyilvanitasra képtelen allapotat
kozostilésre hasznalja fel, biintettet kovet el és két évtol nyolc évig terjedo szabadsagvesztéssel
biintetendd."

Az erdszakos kozosiilés mindsitett esete, ha a sértett a tizenkettedik életévét még nem
toltotte be, tovabba az is, ha az elkovetd, a sértett sérelmére ugy kovette el a
bilincselekményét, hogy védekezésre képtelen allapotban volt, tehat gydgyszerek alatt allt,
illetdleg, ha az adott életkoriilmény adott volt a gyermek kihaszndldsara, mint gondozés vagy
nevelés. Az is a mindsitett esetek koréhez tartozik, ha tobb elkovetd egymads cselekményérdl

tudva, kovetik el a blincselekményt a sértett sérelmére.

9
Be. 207. § (4)

0 KovAcs Erika: 4 szexudlis biincselekmények dldozatainak pszicholégiai vizsgdlata, Beliigyi Szemle 10. szam

1997.

1 Vucsko Bernadett: A fiatalkoriiak kirében elkivetett nemi erkéles elleni biincselekmények a mai itélkezési

gyakorlatban, Bp. 1999, 15. o.

2 Btk. 197.§ (1).



Az er6szakos kozosiilés védett jogi targya a nemi szabadsdg védelme, a ndéi nem
szabadsdga és az ifjusag egészséges nemi fejlddése. Passziv alakanyaként barki lehet,
¢letkortol és nemtdl fiiggetleniil, tehat az elkovetdvel lehet kiilon, de azonos nem is a sértett.
Tettesként barki lehet elkdvetd, ha rendelkezik kozosiilési képességgel, azaz, ha nemileg
megfelelden érett, ahhoz hogy elkovessen egy ilyen jellegli bilincselekményt. A
blincselekmény akkor tekinthetd befejezettnek, ha az elkovetd kozosiilési szandékkal a nemi
szervét a sértett nemi szervéhez érinti. Gyakran az ilyen esetekben, az elkdvetd részérdl
agresszivitas tapasztalhatd vagy olyan eszk6zok alkalmazasa, amelyek, eldsegiti abban, hogy
a biincselekmény megvalosuljon. Ilyen eszkoz pl: egy kotél hasznalata, vagy olyan
fegyvernek mindsiilo targy, amely a sértettben azt az érzetet, kelti, hogy ha nem tesz, eleget a
kérésnek, akkor az élete veszélyben keriil. Nem ritka jelenség az sem, hogy az elkovetd
alkoholos vagy kabitdszer befolyasa alatt all. Természetes egységrdl akkor beszélhetiink,
amikor a sértett sérelmére azonos alkalommal, azonos elkdvetd altal tobbszor hajtja végre az
erdszakos kozosiilést, ennek hatterében tobbnyire, valamilyen fenyegetettség, kényszer vagy
fliggdségi viszony all fent a sértett €s az elkdvetd kozott. Halmazatrdl akkor beszélhetiink, ha
a blincselekmény megrontéssal, stilyos testi sértéssel vagy emberodléssel parosul. Latszolagos
alaki halmazat akkor, ha az elkdvetd egyben megvaldsitja, hogy a sértett személyi

szabadsagat korlatozza.

2.1. 1. Jogeset

Orsi 13 éves a terheltekkel egy kulturhazban szorakozott. A két férfi megbeszélte, hogy
kozosiilni fognak a sértettel. Orsi, hogy szabadulni tudjon, egy kiilon helységbe kiildte a
terhelteket, és ¢ kifutott az utcara. Az I. rendii terhelt nyomba utana eredt, felpofozta, majd a
foldre esett és a segitségért kiabald sértett szajat bevitte a helységbe. A II. rendli vadlott az
ajtot bezarta, vetkdzésre szolitotta fel a lanyt, és pofonokkal fenyegette. A sértett a fenyegetés
hatasara levetkdzott és az . r. vadlott kozosiilt vele tigy, hogy a sértett 6sszeszoritott combjait
szétfeszitette és a II. r, vadlott a sértett kezeit lefogva tartotta. A kozosiilés befejezése utan a
[1. r. terhelt vette 6lébe a sértettet és kozosiilt szintén vele, majd az 1. r. terhelt felszolitotta,
hogy a II. r. terhelttel fajtalansagot kovessen el. A sértett tiltakozott, de az abbamaradt, mikor
szijjal, valo megveréssel fenyegették. Az I. és II. r. terheltek tobbek altal elkovetett erdszakos

kozosiilés biintett miatt szabadsagvesztésre itélte a birosag. '

B3 Vucsko im. 51. o. (Minden tovabbi jogesetben a minésités érdekében az életkort megvaltoztattam. )
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2. 2. Szemérem elleni erdszak

A Csemegi- kodex hasznalja elészor a szemérem elleni erdszakot, de fontos kiemelni,
hogy ebben az értelmezésben az elkdvetdé magatartisa nem a kozosiilésben, hanem a
fajtalansagban meriil ki.

Aki mast erdszakkal, avagy az élet vagy testi épség ellen iranyulo kozvetlen fenyegetéssel
fajtalansagra, vagy ennek eltiirésére kényszerit, vagy masnak a védekezésre, illetoleg
akaratnyilvanitasra képtelen dllapotat fajtalansagra hasznalja fel biintettet kovet el, és két
évit6l nyolc évig terjedd szabadsdgvesztéssel biintetendd. '

A szemérem elleni blincselekmény meg kell hatdrozni a fajtalansag fogalmat. Biintetdjogi
értelemben a fajtalansag nem korlatozddik sem a kozostlést utanzd cselekményekre, sem
pedig altalanossagban a szexudlis 0szton rendellenes (perverz) megnyilvanuldsaira, hanem a
kozosiilés kivételével minden olyan szeméremsértd cselekményt felolel, amely a nemi vagy
felkeltésére, vagy kielégitésére szolgal. 16

Védett jogi targya a szemérem ellni blincselekménynek a nemi élet szabadsaganak
védelme, amely jelen esetben megillet minden ndt és férfit, és az ifjusdg egészséges nemi
fejlodése, ha a sértett gyermekkoru. Sértettként csak az elkovetovel kizarolag ellenkezd nemi
lehet, bar megemliteném, hogy a sértett azonos nemt is lehet, abban az esetben, ha a sértett és
az elkovetd személye megegyezik, azaz ha az elkovetdé onmagéval fajtalankodik. Tettes barki
lehet, és nem sziikséges, hogy kozosiilési képességgel rendelkezzen, hiszen nem a kozosiilés
az elsddleges cél. A blncselekményt, szandékosan lehet elkovetni, amihez sziikséges a
szexualis inditék, amely a nemi vagyat felkelti. Tipikusan megjelenik itt is az agresszio, tehat
az elkovetd a sértettet fajtalansagra vagy annak tiirésére erdszakosan kényszeriti, tehat olyan
kozvetleniil hatdo magatartast tanusit, akar sajat maga, akar valamilyen eszkoz segitségével,
hogy a sértettet megtori €s védekezésre képtelen allapotba, hozza.

Mindsitett eset, ha a sértett 12 éven aluli személy, azaz kihasznalja az elkdvetd, hogy a
sértett védekezésre képtelen a fizikai adottsdgait tekintve, hiszen az aldozatok nem tudjak
vagy csak nagyon ritka helyzetekben, tudjak dnmagukat megvédeni. A kiskoruak esetében az

a vesz€ély is fennall, hogy az elkovetd személye tobbnyire apa, vagy nevel6apa, tehat

141878. évi V. torvénycikk (Csemegi —kodex) 233. §
5 Btk. 198. §. (1)
% \ucsko i.m. 18. o.
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jOhiszemiiség 4ll fent a gyermek részérdl, és ezt kihasznalva jut el az elkdveté a
blincselekmény elkdvetéséig.

A blincselekmény akkor tekinthetd befejezettnek, ha a fajtalansag vagy annak tlirése
megtortént. NéEhany példa, amelyek jellemzoek a szemérem elleni bilincselekmény
megnyilvanulasi formaira: cunnilingus, fellatio, vagy a nemi szervek fogdosasa. *'

Par gondolattal megemlitem, hogy a természetes elleni fajtalansag és a természet elleni
erdszakos fajtalansag jogintézményét a jogalkotd 2002-tdl kivette a Btk. rendelkezéseibdl,
mert az Alkotmanybirdsag alkotmanyellenesnek itélte, csak a szemérem elleni erdszak
korében itélhetd meg, illetve ha a sértett 12-14 év kozotti, akkor megrontas tényallasaként

allapithato meg.

2. 2. 1. Jogeset

Renata 11 évesés édesapja itta 4llapotban volt otthon és lanyat arra kérte, hogy csokolja meg
szliletésnapja alkalmabdl. Ezek utan nemi vagyéanak felkeltése érdekében lanyat magahoz
szoritotta, szajon csoOkolta és megfogta mellét. Rendtanak sikeriilt kiszabadulnia és a
torténteket elmondta az otthon 1év6  testvéreinek. Ok  visszakiildtek, hogy
megbizonyosodjanak az elmondottakrol. A terhelt megismételte a cselekményt, lanya
puldvere alé is probalt benyulni. Tettét a gyermekei megjelenése miatt hagyta abba. A terhelt
magatartasaban nem allapithaté meg a szemérem elleni er6szak, mivel az erdkifejtés nem volt
alkalmas a sértett ellenallasanak a lekiizdésére és fenyegetd kijelentéseket nem tett. Viszont
sziloi kotelességét sulyosan megszegte, cselekményével lanya erkdlesi fejlodését sulyosan
veszélyeztette, igy kiskoru veszélyeztetésének a biintettét valdsitotta meg. *

A jogesethez az érzékeltetés segitsége érdekében annyit fliznék hozza, ha alapesetként
ugyan ez a helyzet all fent, mint az emlitett jogesetben, és ha az elkdvetd a gyermekét ugy
fogja le, hogy nem tud szabadulni és a lany mellét tovabb, simogatja, tovabba obszcén
szavakat haszndlt volna a cselekmény ideje alatt, akkor szemérem elleni erdszak

biincselekményét kovette volna el.

2. 3. Megrontas

7 U.o.18. 0.
18 \ucsko i.m. 54. o.
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Aki tizennegyedik életévét be nem toltott személlyel kozosiil, valamint az a tizennyolcadik
eletévét betoltott személy, aki a tizennegyedik életévét meg nem halado személlyel
fajtalankodik biintettet kovet el és egy évtol hdarom évig terjedé szabadsagvesztéssel
biintetendd. ™

Megrontas esetében, fontos tisztazni a beleegyezési korhatar fogalmat, amely azt jelenti,
hogy a személyeknek sajat joguk eldonteni, hogy mikor Iétesitsen szexudlis kapcsolatot
valakivel. Ezt nevezziik a beleegyezési korhatarnak Magyarorszagon a 14. életév betoltéséhez
van kotve. Ebbol kovetkezik az, hogy aki még nem toltotte be az emlitett korhatart, és aki vele
szexualis kapcsolatot 1étesit, és betoltotte ezt a kort, biincselekményt kovet el még akkor is, ha
beleegyezéssel tortént is. 20

Védett jogi targya a gyermekek egészséges nemi €s erkolesi fejlodése. Passziv alanyaként
csak, a 14. életévét be nem toltott személy lehet, kozosiilés esetén az elkovetdtdl kiillonnemdi,
fajtalansag esetén, az elkovetdvel azonos nemii. Tettesként barki lehet, és a biincselekményt
csak szandékosan lehet elkdvetni. Kozosiilés esetén az elkovetd a 14, életévét meghaladd
személy, fajtalansdg esetén a 18. életévet betoltott személy is lehet. Befejezettnek tekinthetd a
blincselekmény, ha megtortént a fajtalansag illetve a kozosiilés. Az elkdvetd magatartasa
kozosiilési szandékra irdnyul, de nem torténik meg a befejezettség, akkor csak kisérletrol
beszélhetiink. Nem lehet megallapitani a kisérletet akkor, ha a kozosiilést nem kisérik
fajtalansagi cselekmények. Ebben az esetekben meg kell vizsgalni azt, hogy az elkévetd a
sértett életkorat tekintve nem volt e tévedésben, amit megalapozhat a sértett kijelentése,
viselkedése vagy ruhazata. Hiszen koztudomast, az, hogy a mai generacié igen provokativak
tudnak lenni, és sokszor letagadjak életkorukat, vagy olyan ruhdzatot hordanak, vagy ugy
sminkelik magukat, hogy masok szdmara megtéveszto lehet.

Mindsitett esett all fent akkor, ha az elkovetd ¢€s a sértett kozott fliggdségi viszony van,
azaz a sértett az elkovetd feliigyelete, gondozasa, nevelése vagy gyogykezelése alatt all.
Egyenes agi rokon esetén vérfert6zéssel valodi alaki halmazatként szerepel, egyéb mads
esetekben a halmazat a sértettek szamatol fligg. Valodi anyagi halmazatrél akkor
beszélhetiink, ha a sértett még nem toltotte be a 12. ¢életévét, majd ezt kovetden
beleegyezéssel az elkdvetd tovabb folytatja a szexudlis kapcsolatot. Természetes egységrol
akkor beszélhetiink, ha azonos sértettnek a sérelmére, azonos alkalommal tobb szexualis

cselekmény valosul meg. Aki a tizennegyedik életévét be nem toltott személyt arra bir ra,

19 Btk. 201.§ (1).
20 Pl.: a beleegyez 13 éves, és a masik fél 15.
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hogy massal kozosiilion, vagy fajtalankodjék, biintettet kovet el. * Ebben az esetben a passziv
alany és a védett jogi targy megegyezik, azaz a gyermek egészséges nemi ¢és erkdlcsi fejlodése
¢s a 14. életévét be nem toltott személyek kore. Hiszen nem az elkovetd az, aki fajtalanodik,
hanem a sértettet birja rd, hogy massal fajtalankodjon, illetve k6zosiiljon. Ehhez sziikséges,
hogy a sértett magatartasaval a fajtalansagot vagy a kozosiilést megtegye, vagy legalabb
megkisérelje elkdvetni. Itt a tettes barki lehet, aki a 18. életévét betdltotte. Ezt a fajta
cselekményt, csak és kizarolag szandékosan ¢€s célzatosan lehet elkovetni. Aki a
tizennyolcadik ¢életévét be nem toltott személlyel ellenszolgaltatas fejében kozosil, vagy
fajtalankodik biintettet kdvet el €s harom évig terjedd szabadsagvesztéssel biintetendd. 22
Jelen esetben a passziv alany az a személy, aki a 14. €letévét mar betoltotte. Az elkdvetd barki
lehet, aki megvalositja az elkdvetési magatartds. Az elkovetési magatartas egyik fajtaja, az
ellenszolgaltatds nyujtasa, azaz fizetséget ad annak érdekében, hogy a cselekmény
megvalosuljon. A masik fajtija, hogy ellenszolgaltatas fejében venne igénybe
szolgaltatdsokat, amelyek fajtalankoddsra vagy kozosiilésre iranyulnak. Csak és kizarolag
szandékosan lehet ezt a fajta biincselekményt elkdvetni a sértett sérelmére. A legmagasabban
kiszabhat6 blintetés a megrontas tiikrében a 8 évig terjedd szabadsagvesztés kiszabasa.

Ennél a fejezetnél emlitésre méltd, hogy Magyarorszdgon ez a biincselekmény a
legjellemzobb és évrdl évre emelkedik a szdmik. Valamilyen formaban betudhaté annak a
tarsadalmi jelenségnek, hogy az egyre terjedd Iétbizonytalansagnak kdszonhetden, egyre tobb
ember nyul az alkoholhoz, aminek eredményeképpen sokszor kovetik el ezt a fajta
blincselekményt. Sokszor a hétkdznapi ember a megrontds alatt értelmezi a pedofiliat is,
amely részben igaz, de részben nem. Valdban kiskortiak sérelmére kdvetnek el
blincselekményt, igy ebben a formaban igaz is lehet a felvetés, de fontos hangsulyozni, hogy
az esetek tobbségében az elkovetd nem érez szexualis vagyat a gyermekek felé, hanem
bizonyos kiilsé hatasok eredményeképpen koveti el a blincselekményt a kiskort sérelmére.
Ilyen kiilsé hatds lehet, amit mar emlitettem a gyermek részérdl a felndtt megtévesztése, a
ruhazatanak koszonhetéen vagy csak a viselkedésébdl kiindulva. Tehat leginkdbb az
egyszeriség jellemzd. Ezzel szemben a pedofil elkdvetd, csak és kizardlag a gyermekek irant

érez szexudlis vagyat, és a rendszeresség jellemzi a magatartasukat, de erre kitérek a

21 Btk. 202. § (1).
22 Btk. 202/A . § .

A Csemegi —kodex is tartalmazott rendelkezéseket a megrontds tekintetébe. 236.§ ,, Azon férfi, aki
életkoranak tizennegyedik évét be nem toltott tisztességes leannyal nemileg kozésiil kozosiilt: a megfertoztetés
buintettét kévette el, és ot évig terjedheto fegyhdzzal biintetendo. ,,
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pedofiliat targyald fejezetemben részletesebben. Csak indokoltnak éreztem ennél a fejezetnél,

hogy par szoval emlitést tegyek a kiilonbségekrol.

2. 4. Verfertozes

A Csemegi- kodex tobb esetet kiilonboztet meg: nemi kozosiilés fel- és lemend agi
rokonok kozott; masnemii fajtalansdgok fel- és lemend agbeli rokonok kozott; testvérek
kozotti nemi kozosiilés; testvérek kozotti természet elleni fajtalansag. 2

Aki egyenesagi rokonaval kozosiil, vagy fajtalankodik, biintettet kovet el és egy évtol ot
evig terjedo szabadsagvesztéssel biintetendo. 24

Védett jogi targya a nemi kapcsolatoknak a tarsadalomban kialakult rendje, a rokoni
kapcsolatok tisztasdga és nem utolsé sorban a gyermek erkdlcsi és nemi fejlddésének
egeészséges védelme. Passziv alanyrol nem beszélhetlink, mivel a cselekményben szereplok
sértetti pozicioban allnak. A biincselekmény egyik alapja, hogy a benne szereplék nem jogi
kapcsolatban allnak egymassal, hanem vérségi kapcsolatban. A biincselekményben tanutsitott
magatartds a kozosiilésben vagy fajtalansiagban meriill ki. A  biincselekményben
sziikségszeriien két személynek kell részt vennie €s a torvény, nem tesz kiilonbséget, hogy a
gyermek hazassagon beliil vagy hazassagon kiviil sziiletik. A torvény csak a legkdzelebbi
rokonok nemi kapcsolatat biinteti pl.: ha az apa a lanyaval, vagy anya a fidval. Az
orokbefogadas nem alapozza meg a blincselekmény 1étrejottét, hiszen nincsen vérségi kotelek,
de a koriilményekre tekintettel mas biincselekmény megvalosulhat. Tehat, ha a sértett
gyermeket a sziilok orokebfogadnak, akkor vele szemben vérfert6zésrol nem beszélhetiink,
annak ellenére, hogy az 6rokbefogadassal az 6rokbefogadd és drokbefogadott kozott vérségi
kapcsolat jon 1étre.

Ha testvérek kozott jon 1étre szexualis kapcsolat, akkor a blincselekmény alanya a testvér.
Testvérek azok lehetnek, akik azonos sziiloktdl szdrmaznak vagy legalabb az egyik sziild
azonos, tehat féltestvérek. A testvérek kozott, az életkornak nincsen biintethetdséget kizard
hatasa, mert minden esetben vétség miatt indulhat eljarés elleniik.

A Dbiintethetdséget kizarja, azaz nem biintethetd a leszdrmazo, ha a cselekmény
elkovetésekkor a tizennyolcadik még nem toltotte be, ebben a tekintetben teljesen relevans,

hogy a szexualis kapcsolatot ki kezdeményezte. Természetes egységrdl akkor beszélhetiink,

2 \JucskO i.m. 21. 0. (Csemegi-kodex 234. § tartalmaz rendelkezéseket a vérfert6zésrél. )
# Btk. 203. § (1). ;
Egyenesagi rokon alatt azt értjiik, akik kéziil az egyik a masiktol szarmazik. (1952. évi IV. toérvény (Csijt.) 34.§.)
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ha azonos személyek kdzott, azonos alkalommal tobbszor 1étesitenek szexudlis kapcsolatot. A
vérfertézés halmazatban nem allapithatdo meg mas biincselekményekkel.

A buincselekményt csak szandékosan €s célzatosan lehet elkdvetni, hiszen az elkdvetdnek
tisztaban kell lennie azzal a ténnyel, hogy a sértettel vérségi kapcsolatban all, kivéve, ha
olyanok az életkoriilmények, hogy a testvérek egymastdl elkeriilnek, vagy nem ismerik és

nem is, ismerhetik meg egymast.

2. 4. 1. Jogeset

Kléara 12 éves, kezdetben az édesapa lanyat csokolgatta, nemi szervét fogdosta. Fél év
elmultaval kozosiilt vele, melyet tobbszor is megismételt. Az eset akkor dertilt ki, mikor Klara
teherbe esett és a korhazban terhességi- megszakitast végeztek. Az apat 3 évre eltiltottdk a

sziloi feliigyeleti jog gyakorlasatol és 2 évi bortonbiintetésre itélte a biréség.25

2. 5. Gyermek aldozatok

A fejezetemben emlitett biincselekmények tobbnyire gyermekkortak sérelmére
kovethetéek el, amelyeknek a feldolgozasa igen hosszi és nehéz folyamatok eredménye.
Mindenképpen fontos a csaladi kornyezetnek a maximalis tdmogatasa €s nem utolsd sorban
pszichologus segitsége. Legnagyobb nehézségeket az okozza, hogy a sériilt gyermekek,
elvesztik a bizalmukat a felndttek felé, hiszen nem szabad elfelejteni azt a tényt, ahogyan
emlitettem mar, hogy az elkovetok tobbnyire a gyermek volt bizalmi koréhez tartoztak.

A gyermekek szexudlis bantalmazasanak tobbféle elfogadott definicidja van, ezek a
szerint valtoznak, hogy milyen foglalkozast szakemberek fogalmazzak meg azt, mit értenek e
fogalmon, de az i1d6tdl €és az adott orszag kulturajatol, hagyomanyaitol is ﬁigg.26 Egy k6z06s
elem elmondhatd, ezekrdl, a biincselekményekrdl, hogy a felnétt dominancidja az, amely
képes hatni és befolydsolni tudja a gyermeket, hogy a feln6tt a kiilonb6z6 vagyait kiharcolja,
vagy adott esetekben kényszeritse aldozatdt. A szexualis bantalmazdsokba, minden olyan
tevékenység beletartozik, amely a gyermek testén nyomot hagy, de természetesen nem szabad
elfelejteni, hogy a lelki sériilés is igen karos kovetkezményekkel jarhat. Tovabba az olyan

elkovetdi magatartas is aldozati élményhez vezethet, ha nem torténik testi kontaktus, de

2> \VUCsKO i.m. 56. o.
% HerczoG Maria: A gyermekekkel szembeni szexudlis visszaélésekrdl, Csalad Gyermek Ifjusag konyvek,
Budapest, 2002, 7. o.
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szexualis jellegli cselekmény megtorténte gyermek elott, vagy szexualitasra valo célzés, vagy
felhivas.

A szegényebb kornyezetben felnovd gyermekek hajlamosabbak arra, hogy ilyen
blincselekmények aldozatai legyenek, hiszen arra vagynak, hogy biztonsadgban és szeretetben
legyenek, és ezt a vagyakozast gyakran hasznaljak ki elleniik. A tarsadalmi elszigeteltség
olyan tényezd lehet, amely noveli az aldozatta valas, ilyen az alacsony iskoldzottsag a
tarsadalmi kapcsolatok, baratok hianya, a fogyatékossag. 2

Osszegezve elmondhatd, hogy a nemi erkdlcs elleni biincselekmények akadalyozzik,
hogy a gyermek egészségesen fejlodjon akar testileg akar lelkileg. Az ilyen sériilt gyermekek
esetében a jovore nézve szenvednek el karokat, aminek kovetkeztében megfosszak oket, attol
az alapvetd emberi jogtol, amit ugyan jogszabalyok nem fejtenek ki vagy csak részben, azaz

megfosztva ket a boldogsag jogatol.

3. Tiltott pornogrdf felvétellel visszaélés

Az internet vildgaban, amikor minden elérhetobbé valik az emberek szamara, akkor
bizonyos biincselekmények jelenléte is felerdsodik, illetve a megvalositasa is egyszeriibbé
valik. Jelen fejezetben az internetes blindzés legjellemz6bb formajat targyalom, azaz a tiltott
pornograf felvétellel visszaélést. A sértetti poziciok jellemzd kore, a kiskoru személyek, de
azok a személyek is, akik nem kozvetlen médon érintettek, tehat minden olyan személy, aki
akaratan kiviil is taldlkozik, ilyen jellegli tartalmakkal. Sértheti Oket a koruknal vagy
tarsadalmi megitélésiikben.

A Csemegi-kodex is tartalmazott ilyen jellegi biintet6éjogi rendelkezéseket, tehat biintette
az ilyen jellegti tartalmak sokszorositasat, terjesztését, nyomtatasat, készitését és az aruba

bocsatasat, amit végrehajtas tekintetében foghdzzal és pénzbiintetéssel hivatott végrehajtatni.
28

3. 1. Gyermekpornogridfia

Fontos elkiiloniteni a gyermekpornografiat a felndtt pornografiatol. Pornografia fogalman

azt értjiik, amikor a nemiséget stlyosan szeméremsértd nyiltsaggal abrazolo, célzatosan a

“"U.0. 11. 0.
%8 Csemegi- kodex 248.§- 250. §
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nemi vagy felkeltésére irdnyuld magatartds vagy cselekvés. Megjelenhet hang, kép és
videofelvétel formdjaban. A gyermekpornografia fogalman az Interpol meghatarozasa szerint
egy gyermek szexudlis kizsdkmanyoldsdnak képi megjelenése, melynek fokuszaban a
gyermek szexualis viselkedése, illetve nemi szervei allnak. 2° Tehat a képen abrazolt gyermek
14 éven aluli személynek kell lennie illetdleg, ha tobb szereplé van, akkor az egyik fél
gyermekkoru legyen és megvaldsuljanak a pornograf fogalmi elemei. A gyermekpornograf
termékektdl elkiilonitendé a kevésbé artalmas szabad testkultura anyag, amely strandokon,
parkokban, szabadidékozpontokban rejtett kamerdk, teleobjektivek segitségével készitett
maganfelvétel vagy olyan csaladi felvétel ahol a felndttek és a gyermekek szabadidds
tevékenységet foly‘[a‘[nak.30 Nem tekinthetd gyermek pornograf felvételnek, azok a képek
vagy videok sem, ahol a gyermeket hasznalnak reklamozas céljabol.  Weboldalak
tartalmaként mas foldrészekre eljutva az dbrazolt kiskoru esetében nem all fenn az erkélcsi
karosodas kozvetlen veszélye. Az internetes képgaléridk anyagédva tett felvétel a webes
kornyezetben at is alakulhatnak, 0j, a valosdgban nem létez6 fantaziaszemélyek johetnek 1étre
(fotomontéazsok). **

Az ilyen jellegli tartalmakat, amelyekben gyermekek szerepelnek tobbnyire magéanyos €s
szexualisan aberralt emberek, készitenek, vagy terjesztenek, akik szexualis vagyaikat ilyen
modon probaljak kiélni. Szakirodalmak emlitéseket, tesznek olyan elkdvet6i korrdl is, akik
nem éreznek szexualis vagyat a gyermekek irant, Oket a nyereségvagy viszi a biinelkdvetés
iranyaba. Ezeket, a felvételeket gyorsan €s szinte biztonsagosan jutatjak el a felhasznalokhoz.

Az ilyen blinszervezetek felderitése igen hosszu és bonyolult folyamat.
3. 2. A tiltott pornogrdf felvétellel visszaélés a magyar Btk.-ban®?

Az 1997. évi LXXIII. szamu torvény tett eleget, hogy elsé izben iktatta be a magyar
Biintet6 torvénybe a tiltott pornograf felvételek készitésének a blintettét. Ez a blincselekmény
az 1d6k folyamén, tobb modositason ment keresztiil, kezdve a rendszerbeli elhelyezésétdl az
elkovetési targyak meghatarozasan at az elkovetési magatartasig. A hazassag a csalad és az
ifjusag elleni blincselekményeket tartalmazd XIV. fejezet 1. cime helyett a II. cimben fogalt
nemi bilincselekmények, kozé helyezte el a jogalkotd e bilincselekményt 2007. évben. Ennek

az volt a magyardzata, hogy a tiltott pornograf felvétellel visszaélés védett jogi targya

* HErRcZOG i.m. 54. 0.

% RACz i.m. 22. 0.

31 paRTI Katalin: Gyermekpornogrifia az Interneten, Bibor Kiadé, Miskolc, 2009. 78. o.
%2 DR. Jakucs Tamés nyugalmazott bird altal torténd szakmai beszélgetés alapjan késziilt.
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tekintetében nagyban hasonlit a megrontésra, hiszen az eldbbi a kiskorti személyek erkolesi,
nemi fejlédését €s szabadsagat védelmezi, a tiltott pornograf felvétellel visszaélés a nemileg
még serdiiletlen tizennégy éven aluliak egészséges szexudlis fejlodését védi, tehat indokolt,
hogy ez a tényallas a nemi erkodlesoket sértd biincselekmények koz¢ soroljuk.

Aki a tizennyolcadik életévét be nem toltott személyrol vagy személyekrdol pornograf
felvételt megszerez, tart, biintettet kévet el és harom évig terjedé szabadsdgvesztéssel
biintetendo. Tovabba, aki tizennyolcadik életévét be nem toltott személyrol vagy személyekrol
pornograf felvételt kinal, atad, hozzaférhetové tesz, azzal kereskedik vagy nagy nyilvanossag
szamara az ilyen felvételt hozzdférhetove, teszi biintettet kovet el illetéleg nem utolso sorban
kiskoru személyt vagy személyeket szerepeltet.33 Minden olyan magatartas is blincselekmény,
ha az elkdvetd a sértettet rabir, kényszerit vagy olyan eszkdzoket kinal fel szamara, amellyel a
bilincselekmény megvaldsulhat.

A biincselekmény védett jogi targya a kiskoruak egészséges iranyu fejlodése. Passziv
alanyat tekintve két részre oszthatd. Az egyik, amikor a 18. életévét be nem toltott 1étezd
személyek kore a sértett, a masik a nem létezd személy, de életszerlien abrazolt gyermekekrol
készitett pornograf felvétel. Alanya tettesként barki, lehet, aki megfelel a torvény altali
felsorolasnak, tehat pl.: kinal, atad, forgalomba hoz, vagy kereskedik. Ez alol kivételt, képez
az, amikor a kiskora gyermek sajat maga készit ilyen jellegii képeket, sajat célra. Az
elkdvetési targya a kiskoruakrol elkészitett felvétel vagy felvételek.

Az elkdvetési magatartasokat par mondattal elemzem:

= A megszerzés ¢és birtokba vétel esetén a biincselekmény megvaldsulhat visszterhes €s
ingyenes tgylet kapcsan, de biintetjogi formaja is lehet, adott esetben lopassal.
Ebben az esetben, amikor az elkdvetd birtokaba keriilnek ezek a felvételek barmilyen
formaban is a blincselekmény befejezetté, valik.

= A tartds esetében az elkOvetést attdol az idOponttdl tekinthetjiik, amikor az ilyen
tartalmakat megszerezték, azaz a megszerzés idépontja. Ha az elkdvetd nem sziinteti
meg a birtoklasi viszonyt, akkor ebben az esetben tartasi viszonny4 alakul at.

= A kindlas azt jelenti, ha egy masik személy szdmara felkinaljuk ezeket, a képeket,
amennyiben nem torténik meg , azaz a képek nem keriilnek ataddsra, mert a masik fél
ezeket visszautasitja igy a blincselekmény befejezetté, valik. Azonban ha a kinélast a

masik fél elfogadja és at is veszi az ilyen tartalmu képeket, akkor az elkdvetd az

% Btk. 204. § (1)- (6)
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atadas elkovetési magatartasokért fele. Ilyen esetben az a személy, aki atveszi ezeket,
a képeket, tigy a megszerzés kapcsan valik elkdvetdve.

Hozzaférés azt jelenti, hogy az elkdvetd olyan magatartast folytat, aminek kapcsan
ezek a felvételek masok szdmara is lathatoak lesznek.

Készités korében minden olyan eszkdz hasznélata szamit, amivel hangot, képet Iehet
késziteni vagy felvenni.

Forgalomba hozatal jelentése ebben a targykorben, amikor tobb felvételt
meghatarozhaté vagy esetek tobbségében, mint mondjuk egy internetes portal
tekintetében meghatarozhatatlan szamu személy, szamara jutnak el ezek a tartalmak.
Befejezettnek mindsiil, ez a magatartas, ha a felvétel bekeriil a forgalomba

A kereskedés esetén részét képzi, ha az elkovetd a képfelvételeket beszerzi, tarolja,
vagy tovabbitja. Folyamatos jellegli magatartas, tehat rendszeresen kereskedik az
ilyen felvételekkel, ezzel szemben a forgalomba hozatal egyszeri alkalomra sz6l.

A nagy nyilvanossag azt jelenti, hogy megszamlalhatatlan személy szdmara teszik a
gyermekekrol késziilt felvételeket elérhetdve.

A kiskoru szerepeltetése tiikrében, ahhoz hogy a bilincselekmény megvaldsuljon a
kiskoru onként vallalasa arra nézve, hogy a pornograf tartalomban szerepeljen minden
er6szak vagy fenyegetés nélkiil. A masik eset, amikor a kiskorut erdszakkal
kényszertik arra, veszélyeztetve ezzel az életét és testi épségét, hogy az ilyen
felvételeken szerepeljen.

Es elkovet6i magatartasnak tekinthetd az is, amikor a felvételek elkészitéshez, anyagi
elonyokhoz szeretné juttatni kiskortt, annak reményében, hogy igy megvalosuljon a

blincselekmény.

Az elkdvetdi magatartasok fliggvényében elmondhatd, hogy a biincselekményt csak is

szandékosan lehet elkdvetni, tehat az elkdvetdnek célja a blincselekmény megvaldsulasa.

Halmazatrol akkor beszélhetiink, ha tobb sértett sérelmére kdvetnek el biincselekményt. Nem

all fent a halmazat akkor, ha egy sértett sérelmére kovetik el, ugyanakkor megint csak

halmazatro6l beszélhetiink, ha ugyan az a sértett tobb filmben is szerepel. Halmazatban allhat a

blincselekmény erdszakos nemi kozosiiléssel és megrontassal is. Az ilyen felvételeken

pubertaskor elétt allo gyermekek szerepelnek, tilnyomorészt lanyok, de a sértettek korébdl a

fia aldozatok is kikeriilnek.

A termékek elballitasdnak szempontjabol harom tettes tipust tudunk megkiilonboztetni.

Az elsé tipusu elkdvetd a normalis bedllitottsagu, aki csupan nyereségvagybol koveti el a
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blincselekményt a kiskort sérelmére. A masodik ilyen tipust elkovetd, aki nyereségvagy
mellett szexudlis vonzalmat érez a gyermekek irdnt €s a sajat nemi vagyanak kielégiilésre,
hasznalja a felvételeket. A harmadik tipusu elkovetd, aki szexudlisan érdeklddik a gyermekek
irant, aki eredetileg sajat aberralt vagyainak kielégitésére filmez vagy képeket, készit, és ezek
anyaga keriil késébb forgalomba.

Akkor beszélhetiink célzatossagrol, ha a cselekmény a nemi vagy felkeltésére iranyul
illetdleg az abrazolas megvalositja a tényallasi elemeket. Nem elég tehat, ha egy kép alkalmas
a nemi vagy felkeltésére, annak a nemi vagy felkeltésére kell irdnyulnia, igy pl. egy
egészségiigyi szaklapban talalhato kép, nem lehet a biincselekmény alapja, akkor, sem ha a
nemiséget sulyosan szeméremsérté modon abrazolja. A célzatossdg meghatarozasaban, tehat a
képfelvétel kornyezete is szerepet jatszik. 3

A tiltott pornograf felvétel kapcsdn fontos megemliteni, hogy nem csak egy felndtt és
gyermek kozott johet Iétre blincselekmény, hanem akkor is beszélhetiink biintettrél, ha az
elkdvetd fiatalkoru vagy ritka esetekben ugyan de gyermekkoru. A 14. €letévét betdltott fiatal,
aki a szexualis egyiittlét alkalmaval tarsarol vagy az aktusrol felvételt készit blincselekményt
kovet el.® Amikor az internetes blindzésrdl beszélliink, emlitést kell tenni a fiatalkoru
elkovetok korérdl is hiszen, manapsag a fiatalkortiak korében nagyon elterjedt szokas, hogy
egymasrol készitett pornograf felvételeket kdzzétesznek bossziivagytol vezérelve, kiilonbozo
honlapokon egy szakitds, megaldzds, vagy egy jonak tlind,, heccelés” eredményeképpen
valdsitanak meg bilincselekményt. Ez sokszor az dldozatot a szégyenérzet kdvetkeztében az
ongyilkossag fel¢ sodorhatja. Ezt a fajta gyermek-és fiatalkori blinozést hivjak:
cyberbullyingnek. Egy masikfajta fiatalkori magatartas, amikor a kortarsaik sérelmére
haszonszerzés céljabol kovetnek el blincselekmény, azaz a haszonszerzés célja arra iranyul,
hogy a megszerzett képeket, videofelvételeket zsarolds eszkozeként vagy célként

felhasznaljak.

4. Pedofilia

4. 1. Fogalma

% DR. PARTI Katalin: 4 tiltott pornogrdf felvétellel visszaélés és egyéb fiatalkoriiakra drtalmas tartalmak az
interneten, Ugyészek lapja, 11. évfolyam, 2004. 4. szam. 25. o.
% PARTI (2009.) 94. 0.
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A pedofilia gorog eredetii sz6 jelentése: gyermekszeretet. A pedofilidval, mint
jelenséggel, minden torténelmi korszakban talalkozhatunk. Voltak olyan id6szakok, mint az
okori Roémaban vagy az dOkori GOrdgorszagban, ahol elfogadott volt a nemileg érintetlen
gyermekkel szexualis kapcsolatot 1étesiteni, de talalkozunk a 21. szdzadban is olyan fOleg
afrikai kultardkkal, ahol a nemi ¢letet korabban kezdik, s6t a lanygyermekek sajat
¢desapjukkal vagy iddsebb rokonaival élik meg az elsé szexualis élményeiket.

Fontos kiemelni, hogy a tarsadalmi megitélés tekintetében a pedofilia Osszetett
gyijtéfogalomként szerepel, amely a gyermekek sérelmére elkdvetett szexualis
blincselekmény. Ugyanakkor tobb fogalom is létezik a pedofilidn kiviil, amelyeket tisztazni
kell, tehat a pedofilia fogalmatdl elkiiloniil a pedoszexualis és a pederszta fogalmi
megnevezések. A pedoszexualis személy nem létesit szexudlis kapcsolatot gyermekkel, s6t a
testi kontaktus minden formdja kizart, azaz csak a fantaziajaban létesit szexualis kapcsolatot
gyermekkel. A pederasztanak nevezzilk azt a homoszexualis beallitottsaga férfit, aki
kiilondsen a fiatal fiuk irdnt érez szexualis vonzalmakat.

A pedofilidt a Betegségek Nemzetkdzi Osztilyozasa cimili kiadvanyban a nemi élet
zavaraként tartjak nyilvém.36 A pszichologiai kézikdnyv szerint a pedofilia szexudlisan
motivalt izgalom a gyermekek irant, a felndttek nemi vagyanak eltévelyedése. 3

Tehat a pedofilia, a gyermek szexudlis zaklatdsa, a gyermek sérelmére elkovetett
blincselekmény, olyan interakcid, amely egy 14 éves kor alatti gyermek és egy felndtt kozott
zajlik, melynek sordn a gyermek a felndtt szexualis vagy szexudlis indittatastu igényei
kielégitésének a targya. Olyan szexudlis devidcido tehat, amelyben egy felndtt személy
szexualis tevékenységet folytat a vele azonos vagy ellenkezé nemii gyermekkel. *

A magyar Btk. a pedofiliat, mint tényallast nem ismeri, ugyanakkor biinteti a kiskoruak
sérelmére elkovetett szexualis biincselekményeket. Magyarorszagon, ami a pedofil
blincselekményekkel azonosul: az erdszakos kozosiilés mindsitett esete, azaz amikor a sértett
12 éven aluli személy; szemérem elleni erdszak mindsitett esete; megrontds; vérfertdzés és a
tiltott pornograf felvétellel visszaélés.

A magyar biintetéjog nem a pedofil személyeket biinteti hanem azokat a
cselekményeket, amelyek sértik a gyermekek erkolcsi, szellemi fejléddését és a nemi élet

szabadsagat, azaz biintetdjogi értelemben ezek tekinthetdk a tényallas tiikrében a védett jogi

% DR. NEMETH Zsolt: A gyermekek sérelmére megvalosulé szexudlis biinézés kriminoldgiai vizsgalata,
Kriminolégiai Tanulmanyok XXXVIII, Budapest, 2001 208. o.

3" DioszeGl Gabor: A gyermekkoriiak sérelmére elkiovetett nemi biincselekmények, Beliigyi Szemle, 54.
évfolyam, 2006/3. 4. o.

% RAcz i.m. 30. o.
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targynak. Passziv alanya a blincselekménynek, csak is kizardlag kiskora személy lehet, azaz
aki még nem toltotte be a 14. €letévét. A sértett az elkdvetdvel lehet azonos vagy ellenkezd
nemi. Alanya tettesként barki, aki a 18. életévét betoltotte, de a nemzetkdzi birodi gyakorlat
szerint a pedofil elkdvetének 16 éven feliili személynek és az altala elkovetett

biincselekményének a sértettje minimum 5 évvel fiatalabbnak kell, hogy legyen.

4. 2. A pedofil elkévetd

Az elkovetok felé a tarsadalom részérdl negativ reakciokat figyelhetéek meg, ami nem
csoda, hiszen mégis csak gyermekekrdl van sz6, akik 6nmaguk védelmét képtelenek ellatni
fizikai vagy lelki adottsdgaikhoz mérten. Nem csak a hétkdznapi tarsadalom tagjaiban valt ki
ellenszenvet, hanem, mint tudjuk, a blindzi tarsadalomban is. Kéztudomasu, hogy az olyan
blinozdket, akik gyermekek sérelmére kovetnek el szexudlis blincselekményt, akkor a
biintetd-végrehajtas intézetekben kiilonféle atrocitasok érik Oket, legyen sz6 verbalis vagy
fizikai erdszakrdol. Viszont, amivel sokszor sok esetben nem szdmolnak, hogy az ilyen
elkdvetdk tobbsége nem élete végéig iil a rdcsok mogott, hanem bizonyos id6 elteltével
kiszabadulnak, tehat a bantalmazasok kovetkeztében, a gyermekek fel¢ taplalt vonzalma
konnyen atalakulhat egyfajta gyermekgytiloletté, és sokszor gyilkossaghoz vezethet. Ilyenkor
felmeriil a kérdés, hogy megéri e az ilyen elkdvetdk bantalmazasa. A ,, legjobb” példa erre az
a skociai tragédia, ahol a pedofil hajlam enyhe tiineteit észlelve kitiltottak az iskolabol az ifja
tornatanart, aki igy az egész ¢€letét 6sszeomolni latta. Az altala tényleg szeretett gyermekek
ellen felébredt benne a gyiilolet és a tarsadalmon valdé bosszibdél 16 gyermeket 6lt meg
puskaval. %9

A pedofil elkovetd és sértettje kozott valamilyen fliggdségi viszony allapithatd meg.
Legjellemzobb elkovetoi kor: apa, neveldapa, rokon, szomszéd vagy idegen személy. Az a
tény is megallapithatd, hogy tipikusan az elkdvetdk tobbsége férfi, de a szakirodalmak
emlitést tesznek ndi pedofil elkdvetdkrdl is, de szdmuk valoban elenyészd. Megallapithato,
hogy tipikus pedofil személyiség nincsen, barmilyen varidcid elképzelhetd a magatartasra
vonatkozdan, hiszen tobbnyire az adott kornyezeti hatdsok, és lehetdségek alapjan jut el az
elkovetd a cselekményéig. Sok esetben az is el6fordult, hogy az elkdvetd gyermekkoraban

szintén elszenvedett valamilyen szexudlis blincselekményt, azaz sértettbdl lett tettes.
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Négy tettes tipust sziikséges megemliteni, amelyek a leggyakrabban fordulnak el6: a
regressziv tettes, a megrogzott tettest, a kizsakmanyolo tettest és az agressziv tettest.*?

A regressziv, azaz a visszafele fejlodo tettes, akkor fordul a gyermekek felé, ha a
felnottekkel a szexudlis kapcsolatai zatonyra futottak €s a férfi dominancidnak nem tud eleget
tenni, bizonytalansagérzetét €s érzelmi szegénységét ily moédon probalja ellenstlyozni.

A megrogzott tettes azonosul a gyermekekkel, azaz képtelen arra, hogy a pubertaskoron
tuljutott ndkkel szexualis egyiittlét alatt kielégiilést talaljon. Az ilyen elkdvetd, nem is keresi a
felndttekkel a szexualis kapcsolatot, sot teljes egészében elutasitja a felndttek kozeledését. A
gyermekeknek a nyiltsaga, az erkolcsi tisztasaga ragadja meg a szexudlis vagyait.

A kizsakmanyolo tipusu tettes, a szexualitdsa és a dominancidjanak kielégitésére
hasznalja a gyerekeket. A gyermek az 6 szamara, egyfajta szexudlis targy, amivel kénye
kedve szerint jatszhat, és nem riad meg attol sem, ha erészakot kell alkalmaznia annak
érdekében, hogy sikerre jusson.

Az agressziv tettes, aki egyben a legrosszabb elkdvetdi tipus. A gyermeket ellenségeként
tekinti, sajat ongytiloletét €s agresszidjat iranyitja a gyermek felé. Csak akkor érez szexudlis
kielégiilést, ha az 4ldozatat, lelkileg €s testileg gy6torni tudja, s6t gyakori esetekben meg is 6li
az aldozatat. Ez a fajta elkdvetd szexualisan éretlen, nincsen vagy minimalis szexualis
tapasztalatokkal, rendelkezik a vele, egykortiakkal, tehat az eclkdveté gyakori esetekben
szexualis inditékkal 61.

Legjellemezobb esetekben a gyermek naivitasat hasznaljak ki, igy gyakorolnak hatéast az
aldozatra, hogy nemi kapcsolatba 1épjenek veliikk. De el6fordul olyan eset is, amikor az
aldozatot kényszerités vagy fenyegetés hatasara torik meg. Mégis 6sszességében elmondhato,
hogy az aldozatokkal figyelmesek, kedvesek, barmit megadnak a gyermeknek, amit kér €s
toliikk telhet6. A koznyelvben ezt a jelenséget gy hivjak, hogy ,,cukros bacsi,, vagy
biintetdjogi értelemben a szemérem elleni erészak tényallasa. A biincselekmény helyszine
leginkabb az elkovetd vagy a sértett lakohelye. Az elkovetdkrdl elmondhatd, hogy gyakran
olyan munkahelyet vélasztanak maguknak, ahol gyermekek kozvetlen kozelében lehetnek.
Tobbnyire az ilyen személyek aluliskolazatlanok, azaz sok esetben az értelmi szinvonaluk el
sem ¢éri az atlag szinvonalat.

Fontos kérdés, hogy a pedofil elkovetd biintethetd e vagy sem? Az én véleményem
szerint biintethetd, hiszen a belatasi képességének teljes birtokdban van, azaz tisztdban van

azzal, hogy a cselekedeteinek milyen kovetkezményei lehetnek a sértettre nézve. Tény, hogy

0 RAczi.m. 31. 0.
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beteg emberekrdél van sz6 az adott esetekben, de azt gondolom a betegség nem olyan
mértékben, befolydsolna valamilyen cselekedetet, aminek kovetkezménye ne lehessen
elérelathatd. Raadasul, elére kitervelt blincselekményekrdl van sz6. Az egy mas kérdés, hogy
a betegségiiknek eredményeképpen, a bortonbiintetés mellett orvosok segitségére is sziikség
van, tehat nem biintethetdséget kizar6 ok a pedofilia, amit a nemzetkdzi vagy hazai
jogalkalmazas is alatamaszt.

A blncselekmény szankcionalasat tekintve a bortonbiintetés mellett, az ugynevezett
kémiai kasztracid6 alkalmazasa, noha Magyarorszagon ezt nem hasznaljak, de mas
orszagokban, mint Lengyelorszagban vagy az Egyesiilt Allamok bizonyos allamaiban igen. A
kémiai kasztracio lényege, hogy rendszeresen injekcioktraval megsziinteti, illetve korlatozza

a nemi vagyakat ¢s késztetéseket.

4. 3. A pedofil elkoveto dldozatai

Ahogyan mar emlitettem a sértettek kore 14 éven aluli kiskorti személyek, és az
elkovetdvel lehetnek azonos vagy ellentétes nemiiek. Leginkdbb azok a gyerekek vannak
veszélyben, akik valamilyen érzékszegény kornyezetben nevelkednek, kiilondsképpen azok a
gyermekek, akiket neveléapa nevel. Hiszen az ilyen érzékszegény kornyezetben nevelkedett
gyermekek, szeretetre, biztonsagra, bizalomra és elismerésre vagynak. Ezt a naivitast és
I¢lekben gyengeséget hasznaljak ki. ,, A gyermek szeme a jovo tiikre. Jaj annak, aki
elhomalyositja.” **

A gyermekek szempontjabdl megkiilonboztetiink primér (elsdédleges) ¢és szekunder
(masodlagos) sériiléseket. A primér kdrosodas azt jelenti, hogy a szexudlis biincselekmény
elkdvetésébol ered, mig a szekunder kdrosodas a biincselekményre valod reagéalas a kornyezet
vagy a tarsadalom részérdl hibasan vagy rosszul torténik.

Primér karosodasok, lehet a traumatikus szexualizdcid, melynek soran a gyermek
nemisége a normalistol eltérden, az emberi kapcsolatok tekintetében diszfunkciondlisan
fejlédik. Szexudlis zavarok, promiszkuitas, vagy a szexualitastol valo félelem, alacsony
szexudlis onértékelés lehet ennek folyamatnak a kéros kovetkezménye. * A
megbélyegzettség, azaz stigmatizacid, melynek sordn a gyermek személyiségéhez

mikrokdrnyezete olyan személyiségjegyeket rendel, mint a romlottsdg, szégyen, blindsség,

“ Juhdsz Gyula idézete
* RAcz i.m. 36. 0.
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melynek eredménye a gyermek onértékelésének alacsony szintje lesz. ** Ebben az esetben
sajnos, sokszor a gyermekben felmeriil az dngyilkossag gondolata. Sériiléseket okozhat az, ha
egy gyermek valamelyik hozza kozel allo felndttben maximalisan megbizik és a sérelmére
elkovetett cselekmény hatdsara, szembesiil azzal, hogy akiben maximalisan megbizott, az
elarulta.

Szekunder kdrosoddsok lehetnek, ha a blincselekményt az érintettek elhallgatjak illetve az
azok, akik a sértettel kapcsolatban allnak valamilyen formaban. Hiszen ez a blincselekmény
stulyos traumdkat okozhat a gyermekek lelki vildgaban, azaz mindenképpen kezelésre
szorulnak, ezért indokolt minden ilyen esetben a gyermekpszichologus alkalmazdsa és
segitségnyujtasa. A sértett csaladtagjainak, illetve kdrnyezetének tulflitott érzelmi reakcioi és
a tarsadalmi kontroll intézményeinek dramatizalt fellépése eldsegitheti a blincselekmény hibas
tarsadalmi feldolgozasat.** Nagyon nagy probléma az, ha a sziil vagy a kiilonbdz hatosagok
nem hisznek a gyermeknek, hiszen akkor a gyermek a tobbszori elmonddsoknak
koszonhetden Gjra és Ujra atéli a borzalmakat. Indokolt ennek fliggvényében, hogy mindig
minden esetben figyelni kell a gyermek szavara, még ha sokszor azt is érezheti az ember,
hogy nem valods, vagy gyermeki tilzasrol van szo, de azt gondolom fontos utédna jarni, mint
hogy a jovore nézve tragédia kovetkezzen be.

Mindenképpen figyelni kell, arra, ha a gyermek zavartan viselkedik, ideges, vagy nem
kivan bizonyos emberek kozelében lenni, ez nem minden esetben hiszti, hanem akar komoly

elézmények allhatnak a megvaltozott magatartas hatterében.

4. 4. Az internet és a pedofilia kapcsolata

Az internetes pedofilia megjelenési formaja, a magyar biintetéjog vonatkozasaban a tiltott
pornograf felvétellel visszaélés tényallasa. Az interneten az aldozattd valas teljesen mast
jelent, mint a pedofil elkdvetd cselekménye utdni sértetti pozicid. Az interneten nincsen
személyes és testi kontaktus igy a cselekmény ebben a formaban, nem torténik meg, hiszen a
pedofil személynek az a célja, hogy testi kontaktusba keriiljon az aldozataval, ezért az
internetes blindzés nem jellemzd a pedofil elkovetdkre. Az internetet arra hasznaljdk, hogy
gyermekpornograf tartalmi képeket, videofelvételeket egymas kozott cseréljék és hasznaljak,
vagy a kiilonbdzd ilyen tartalmt honlapokat rendszeresen latogassék. Ilyen esetekben nem a

pedofil biincselekményekért felelnek, hanem a tiltott pornograf felvétellel visszaélés

43 U.0. 36. 0.
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buntettéért. Ugyanakkor tény, hogy bizonyos esetekben a kapcsolatfelvételre hasznaljak az
internetet, hogy egy idé utan gyermek, kozelébe keriiljon, hiszen a pedofilokra jellemzo
rejtézkodd magatartas ezért az internet a fellegvaruk ebben a tekintetben, mert az
anonimitasukat meg tudjak Orizni. A kapcsolatfelvétel tekintetében a legnagyobb veszélyben a
kis-és kozépiskolas diakok vannak. Egy 2004-ben végzett statisztika szerint a 11- 14-¢év
kozotti fiatalok 97% hasznalja az internetet napi szinten és hossza 6rakon at.* Sokszor a
szl felel6tlensége és gondatlansaga, hogy a gyermekét valamilyen szexudlis inzultus éri az
interneten keresztiil, hiszen nem kelld modon figyelik, vagy ellendrzik, hogy gyermekiik
milyen tartalmi képeket vagy videodkat oszt meg valamilyen kozdsségi oldalon. Pedig az
emlitett korcsoport, akik az internetet hasznaljadk a lelki érzékenységilikb6l eredendden,
eshetnek olyan csapdaba, hogy az elkovetd a bizalmukba férkdzik és elindul a lavina.
Fokozottabban veszélyben vannak azok a fiatalok, akik nem mernek a sziileikkel szexudlis
témarol beszélni és ezért kiilonbdzd forumokon vagy chat szobakon, beszélik meg az ilyen
jellegi problémakat. Sok esetben a pedofil elkovetd mas képét hasznalja fel, fiatalabbnak
mondja magat és a sértett bizalmaba, férkdzik annak érdekében, hogy kiilonbozd triikkkokkel
ravezesse a gyermeket, hogy egy 1d6 utan talalkozzon vele.

A kiskort sérelmére a tobbi nemi erkdles elleni blincselekmény nem nyilvanul meg az
internet kapcsan, hiszen azok elkovetéséhez egyértelmiien a személyes kontaktus sziikséges.
Viszont vannak olyan elkdvetési magatartasok, amikor a testi kontaktus kapcsolatban all az
internettel, azaz az elkdvetd kapcsolatba keriil a sértettel €s ezt kovetden az internettel. Ez a
fajta magatartast aktiv-és passziv kozrehatd6 magatartasnak nevezziik. Az aktiv kézrehato
magatartas azt jelenti, hogy a sértett és az elkovetd kozott altalaban beleegyezéssel szexualis
kapcsolat jott létre, amelynek soran az aktusrdl felvételek késziilnek. A passziv kézrehato
magatartas azt jelenti, hogy a kiskortiak nem tudjak a cselekmény egyértelmi jellegét, mert
egyfajta bizalmi kapcsolatban allnak az elkovetével. Egy —egy példaval illusztralom az aktiv-
¢s passziv kozrehatdé magatartds megjelenését. Az aktiv kdzrehatd magatartasra példa egy
magyar jogeset, amikor egy 17 éves lany és egy 15 éves baratndje egymasrol szexudlis jellegli
fotokat készitettek, amin mezteleniil lathatdak, majd ezt kovetden néhany kbzeli baratjuknak
elkiildték ezeket, a képeket, akik ugy gondoltak, hogy a két lanyt megviccelik és felteszik a
képeket egy tarskeresd oldalra és megadnak bizonyos elérhetdségeket. Ezt kdvetden, a
lanyoknal jelentkezett egy férfi a szokasos modon modell munkat ajanlott fel szdmukra. A

lanyok bele is egyeztek, majd felmentek a férfi lakasara, ahol beleegyezéssel szexudlis

** VMR. kids, 2007 Kutatas. www. nrc. hu/elemzesek

27



kapcsolatot 1étesitettek €és a szexualis aktusrol felvételek késziiltek, majd felkeriiltek az
internetre. Ez a jogeset tipikus esete annak, hogy az elkdvetd és az aldozat egymassal
kapcsolatba keriiltek. A passziv kdzrehatd magatartdsra szintén egy jogeset ad felvilagositast,
mikor egy tanar 14 éven aluli tanitvanyait meghivja a nyaraldjaba, ¢€s itt készit réluk
felvételeket, mikozben 6ket molesztalta majd feltette a képeket az internetre. Itt a bizalmi
kapcsolat all fent a tanar és a didkok kozott, és a kiskoruak tudatlansaga, hogy a tanar miért is
készit roluk felvételeket és ennek kovetkezményét fel, sem ismerik.*® A két jogeset kapcsan
fontos megemliteni, hogy az elsd jogest kapcsan nem beszélhetiink pedofiliarol, hiszen egyik
sértett sem kiskort, ebben a kontextusban az internetet az elkovetd nem célzatosan hasznalta,
arra, hogy aldozatokat szerezzen, hanem az adott helyzetet hasznalta ki. A masodik jogeset
kapcsan, mar beszélhetiink pedofil tényallasrol, hiszen kiskoru sértett sérelmére kovettek el
blincselekményt, ugyanakkor kihangsulyozndm, hogy mindsitett esetrél nem beszélhetiink,
hiszen a sértettek nem 12 éven aluli személyek. Az internetet az elkovetdé nem
cselekményének eszkozeként hasznalta, hanem elkdvette a biincselekményt majd ezt
kovetden hasznalta az internetet.

Az internetre felkeriilt képek az aktiv-és passziv kozrehatdé magatartas tekintetében
egyarant veszélyesek, hiszen ami az internetre felkeriil az ott is, marad. A magyar
szabalyozasok nem teljes egészében terjednek ki az ilyen esetekre. Ezzel szemben az amerikai
szabalyozasok sokkal szigorubbak, hiszen ha valakirdl az érintett személy beleegyezése
nélkiil keriilnek fel az internetre rola adatok, képek, vagy videofelvételek akkor a személyiség
lopés tényallasa valosul meg.

Osszesitve elmondhatd, hogy a pedofil hajlama tettesek az internetet inkabb
kapcsolatfelvételre haszndljak, azt is elenyészd esetekben, inkabb csak képek és videok
tarolasa illetve letoltése a cél, hiszen nem gy6zom hangsulyozni, hogy az elsédleges szempont

a testi kontaktus megteremtése az internet az csak egy mellékmozzanat szamukra.
4. 5. A pedofilia elkiilonitése mds nemi biincselekményektdl kiskorii sérelmére
Osszességében elmondhatd, hogy minden pedofil biincselekményre igaz, hogy atiiltethetd

valamilyen kiskora sérelmére elkovetett nemi erkéles elleni biincselekményre, de nem minden

kiskort sérelmére elkovetett szexualis jellegli blincselekményre igaz, hogy pedofil
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biincselekmény valosulna meg. Az elobbi allitasomat, egy-két példa segitségével szeretném
érzékeltetni.

Erdszakos kozosiilés €s szemérem elleni erdszak esetében a sértett 12 éven aluli személy,
akkor mindsitésrol beszéliink, €s a hazai jogszabaly pedofil elkdvetonek tekinti. Viszont, az
ilyen megnyilvanuldsok altaldban egyszeri alkalomra szdélnak, azaz nem minden esetben
beszélhetiink az elkdvetd részérdl, hogy a gyermek nemi vagyat ébresztene benne. Sokkal
inkabb jellemzd, az elkdvetére, hogy alkohol vagy kabitoszer befolyasolasa alatt all és
sokszor fel sem méri tettének kdvetkezményét, vagy szimplan az erd folényét fitogtatja, és a
dominanciajat probalja kiélni az aldozatan, aki nala gyengébb lelki és testi adottsagaikban.
Sot egészséges szexualis beallitottsaggal rendelkezik, azaz a nemi vagyat a felndttek irant
érez. Tehat egyszeri alkalomrol beszélhetiink, valamilyen kivaltd ok eredményeképpen. Mig
mondjuk ebben az esetben a pedofil elkdvetd befolydsoltsag nélkiil és a szexudlis vagyanak
ki¢lése érdekében, célzottan, lehetdség szerint rendszeresen képes erdszakot alkalmazni az
aldozaton.

Megrontéas esetén, amit az adott fejezetnél mar emlitettem, gyakran ezzel a tényallassal
rokonitjak. Itt is megemliteném, ha a sértett 12 éven aluli személy, akkor értelmezhetd ra a
pedofil biincselekmény a hazai jog szerint, de ebben az esetben sem beszélhetiink a gyermek
irant érzett szexualis vagyakrol. De tény és vald, hogy a pedofil biincselekményhez ez a hazai
tényallas all a legkdzelebb.

Tiltott pornograf felvétellel visszaélés tényallasa esetén véleményem szerint akkor
beszélhetiink pedofil elkdvetdi magatartasrol, ha a pedofil elkovetd tgy készit felvételt a
kiskoru gyermekkel, ha nemi vagy hatasara vele kozosiil, és ezt rendszeresen teszi. Minden
mas esetben az ilyen gyermekkortiakat abrazolt képek barmilyen jellegli forgalomba hozatala,
ahol a nyereségvagy a fObb hajtéerd és nem a szexudlis inditatds, akkor nem pedofil
elkovetdrdl beszélhetiink.

Osszegezve elmondhaté, hogy a pedofilok magatartasara célzatossag és rendszeresség a
jellemzd, ezzel szemben az emlitett blincselekményeket az elkovetd az egyszeriség illetve

kiils6-vagy belsd befolyasok hatasara koveti el.

5. Az uj Btk. vonatkozo rendelkezései a nemi erkélcsok tekintetében a kiskoruakra

vonatkozoan

A 2012. évi C. torvény az uj Btk. 2013. julius 1-jén Iép hatalyba. Sok mindent atfogoéan

modositott, igy ezek a valtozdsok a nemi erkolcs elleni biincselekményeket is érintik.
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Valtozasok kovetkeztek be az egyes tényalldssok megnevezésében ¢&s szerkezeti
felépitésiikben, néhany esetben a jogalkotd szigoritdsokat is bevezetett a biintetések
szankciondlasa tekintetében. A nemi erkdlcs elleni blincselekmények XIX. Fejezetben kaptak
helyet, a nemi ¢let szabadsdga és a nemi erkdlcs elleni blincselekmények cimmel. A
fejezetben talalhatd tényallasok a kovetezOek: szexualis kényszerités, szexualis erdszak,
szexualis  visszaélés, vérfertozés, kerités, prostiticid elOsegitése, kitartottsag,
gyermekprostitucid kihasznaldsa, gyermekpornografia, szeméremsértés, Kkitiltas, Kkitiltas,
maganinditvany.
Azokat a részeket emelem ki, amik kiskortak sérelmére is elkdvethetéek: *'
= Szexualis kényszerités: Aki mast szexualis cselekményre vagy annak eltiirésére
kényszerit, blintettet kdvet el. Mindsitett esett, ha 14. évet be nem tolt6tt személy
ellen kovetik el.
= Szexudlis er6szak: Az erdszakos kozosiilést €s a szemérem elleni erdszakot vonta
0ssze, €s ez altal kapott 11j elnevezést. Mindsitett eset, ha a 12 éven aluli személy
sérelmére, illetve az () mindsitett eset, ha 18 éven aluli személy sérelmére kovetik
el ezt a blincselekmény.
= Szexualis visszaélés: Korabban a megrontas tényallasaként szerepelt. Mindsitett,
eset, ha ezt a blincselekményt 14 éven aluli személy sérelmére kovettik el. Uj
alapesetként bevezette a 18. életévet, ezt a korabbi Btk. nem nevesitette. Kiemeli,
hogy hatalmi vagy befolyasi viszonnyal visszaélve szexudlis cselekményt végez.
= VérfertdzEs tekintetében, a jogalkotd nem valtoztatott tartalmilag és szerkezetét
tekintve sem, csak annyit, hogy a fajtalansag fogalmat kivette a tényallasbol.
=  Gyermekprostitucio kihaszndladsa: Ez egy teljesen 0j tényallas a bilintetéjogban.
Elkovetdi magatartds, ha 18. ¢letévétbe nem toltott személlyel prostitiiciora
haszonszerzés a cél. Ha 18 éven aluli személy szexudlis szolgaltatasért fizet, azaz
ellenszolgaltatast nyujt, ez kordbban a megrontas tényallasdban szerepelt.
= Gyermekpornografia: Kordbban a tiltott pornograf felvétellel visszaélés
tényallasaként szerepelt. Teljesen 1 elnevezést, és szerkezetet kapott. Egy uj
mindsitett eset keriilt bevezetésre, azaz itt is megjelent a hatalmi vagy befolyasi
viszony. Két 0j elkovetdi magatartas bevezetése. Az egyik, ha olyan sértett
sérelmére kovet el blincselekményt, akit a feliigyelete alatt nevel, gondoz,

feliigyel, vagy gyogyszerez. A masik elkdvetdi magatartas, ha 18. életévét be nem

#12012. évi C. Torvény alapjan, 196.§-199.§; 203.§-205.§
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toltott személyek esetén pornograf misorban vald szerepeltetéshez anyagi
eszkozoket szolgaltat.

= Szeméremsértés esetén Ujitasokat vezetett be a jogalkotd. Tehat az 0j elkdvetési
magatartas mindsitett esete, ha 14 éven aluli személy eldtt a 18. életévét betoltott
személy nemi vagyanak felkeltése érdekében szeméremsérté magatartast tanusit.
Mas esetben az elkdvetd blncselekményt kovet el, ha olya szeméremsértd

magatartast tanusit, amely az emberi méltdsagot valamilyen formaban sérti.

Az 1j Btk. kapcsan meg kell emliteni, hogy a valtozasok a gyermekkort is érintik, azaz
mar 12. életévét betoltott személy is biintetdjogi feleldsséggel bir, ha a megfeleld belatassal
rendelkezett a cselekményének pillanataban, az aldbbi esetekben: emberdlés alap-és

mindsitett esetei; testi sértés; rablas; kifosztas.

Zaro gondolatok

Az eddig tanulmanyaim soran ¢€s szdmos, a témaval kapcsolatos tanulmanyok
elolvasasa utdn arra a kovetkeztetésre jutottam, hogy a nemzetkozi €és hazai jogalkotas,
jogalkalmazas kozott igen nagy az Gsszhang és egyetértés, amit valljunk be nem minden
jogteriiletrol mondhato el. Jelen esetben ezt pozitivként értékelendd, hiszen mégis csak
gyermekek védelmérdl van szo.

Nem szabad elfelejteni, hogy egy gyermek segitségkérd szavat, mindig minden
helyzetben teljes odafigyeléssel indokolt €s sziikséges meghallani, hiszen ha azt tapasztaljak,
hogy a feln6ttek elfordulnak téliik, illetve nem figyelnek rajuk, bezarkoznak a sajat vilagukba
a sajat sérelmeikkel egylitt, amit a késobbiek folyaman nehéz ismételten megnyitni.

Ami a magyar szankcionalasi rendszert érinti, a nemi erkdlesokre tekintettel, legyen szo a
jelenlegi hatalyos Btk.- 1ol vagy az Gj Btk.- rol egyet tudok érteni, és mondjuk ugy tett
aranyos a biintetés az elkdvetéssel. Bar hozzitenném, bizonyos esetekben némi szigoritas
lenne indokolt. Ami a pedofil elkdvetdk szankcionalasat tekinti, fontos lenne, hogy a biintetd-
végrehajtasi intézetekben elkiilonitve toltsék a biintetésiiket annak érdekében, amit mar
emlitettem, hogy szabadulasukat kovetéen az atrocitasok miatt, a torzult ,,
gyermekszeretetiik,, atalakuljon gyermekgytiloletté. Tovabba egyet tudok érteni, a kémiai

kasztracio alkalmazdsaval és véleményem szerint, ezt a magyar biintetéjognak is sziikséges
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lenne, hogy tartalmazza. Ugyan sériilnek bizonyos emberi jogok, de az elsddleges cél a
gyermekek védelme.

Hazai viszonylatban igen jol mikodnek a kiilonbozé karitativ szervezetek a
gyermekvédelmi programoknak, felhivasoknak koszonhetden és arra torekszenek, hogy az
elszenvedett traumak viszonylag gyorsan €s sérelmek hagyasa nélkiil a gyermekek mielobb
fel tudjak dolgozni a sérelmeiket. Es lehet6ségeikhez képest, segitsék a lelkileg sériilt
gyermekek kornyezetét abban, hogy maximalis tamasza legyen a gyermeknek.

Az interneten keresztlil elszenvedett gyermekek atrocitidsanak megeldzése érdekében
létezik az ugynevezett onszabalyozasi rendszer. Ennek lényege, hogy a felhasznalok, maguk
értékelhetik, hogy a szdmukra nem tetszd oldalakat, hogyan kivanjak blokkolni €s az internet
szolgaltatok kiilonboz6 gyartok segitségével, ezeket, a programokat a felhasznalok
rendelkezésére bocsatjak, amelyek segitik, hogy bizonyos karos oldalakat ki tudjanak sz{irni a
felhasznalok. Véleményem szerint, egy olyan rendszer 1étrehozéasa is indokolt lenne, hogy a
14 éven aluli kiskoruak a kiilonb6z6 kozosségi oldalakon, csak és kizardlagosan sziiloi
beleegyezéssel és egyuttal sziildi felligyelet mellett hasznalhassék ezeket, az oldalakat. Azaz a
szilot is terhelné feleldsség, ha a gyermekét valamilyen az interneten keresztiil atrocitas éri,
hiszen ha a gyermek kép-¢és video feltoltései ellendrizve lennének, 1ényegesen kevesebb lenne
az interneten keresztiili blindzés a gyermekek sérelmére. A sziilé az, aki els6sorban a gyermek
erkdlcsi és szellemi fejlodésért felelds, tehat a probléma kezelésénél ebbdl indultam ki. Sok
esetben tapasztalhato, hogy a sziild nem ellendrzi kiskoru gyermekét, hogy mit és hogyan tesz
fel magardl (természetesen tisztelet a kivételnek) kiilonboz6 oldalakra, viszont ha
biintetdjogilag felelésségre lehetne vonni azt a sziilot, akinek gyermekét atrocitds érte és ez
biintet6iiggyé valik, azaz az allamrészérdl Iétezne ez a fajtanyomas a sziilére nézve, akkor azt
gondolom, hogy még nagyobb mértékben visszaszorulna ez a 1étezd biindzés. Talan, akkor a
szil6 sokkal aktivabban ellendrizné gyermekét.

Sajat meggy6zddésem ¢és hitem tiikrében az alabbi idézettel zarom a dolgozatomat,
amelynek jelentése azt gondolom onmagaban mindent, elarul. ,, Az a feladatunk, hogy a
gvermek kérnyezetében olyan hatdst fejtsiink ki, hogy egészen a gondolatokba és érziiletiikbe

menden a jot, az igazat, a szépet és bélcset utanzo lénnyé lehessen. ,, (Rudolf Steiner)
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