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I. Bevezetés
A kabito hatast névényi anyagok, alkalmazasa a tarsadalom torténetében mar tobb ezer évvel

ezelott megjelent. Kezdetben ezeket vallasi iinnepeken, ritudlis szertartasokon alkalmaztak. A
torténelem eldre hallataval hangulatjavitd elonyiiket kihaszndlva, ezeket élvezeti cikként
hasznositottdk a tarsadalomban. A kiilonb6zo szerek tudatra gyakorolt jelentésen kartékony
hatasait felismerve az adllamok ezen anyagok hasznélatanak betiltasat kezdték el szabalyozni.
A betiltds és a szabalyozas elkeriilhetetlenné valt, ha azt vessziik alapul, hogy a vildgon ¢és
Magyarorszagon 1is a rendszervaltozas oOta a kabitészer-probléma egyre inkabb
elhatalmasodik. Komoly problémat jelent, mint a jogalkotd, jogalkalmazo, hatosagot,
orvostudomany ¢és a tarsadalom szédmara is.

A probléma tobbrétli véleményem szerint, hiszen a felhaszndlo a szamdéra sziikséges
mennyiségli kabitdszer megszerzése érdekében egyrészt hozzatartozoi szamara anyagi
nehézségeket is okozhat, tovabba egyéb mas bilincselekményeket kdvethet el, gondolok itt a
vagyon elleni biincselekményekre valamint egyre inkabb gyakoribb, hogy erdszakot is
alkalmaznak mas személyekkel szemben.

Ezen tilmenden nem csak egy adott tarsadalomi problémar6l beszélhetiink, hanem igenis
abszolut nemzetkozi problémar6l, hiszen a vildgban mikodd szamos drogkartell megléte
magaval vonja a szervezetbiindzés 1étét, kialakulasat. Amely igen aggasztd, ha csak azt
vessziik alapul,hogy egy felmérés szerint”a 2010 januarjatol decemberig tarté iddszakban
amexikoi szervezett bindzoi csoportokkal kapcsolatba hozhaté haldlesetek szama ...
Mexikdban elérte a 11583-t. A legtobb aldozatot Chihuahua allamban kovetelte a droghaboru,
mintegy 3185-en haltak meg.”

Ezen megallapitas utan Ggy gondolom az Eurdpai Unid drogstratégidban megfogalmazottak
teljesen megalapozottak és jol irjak le a probléma stlyossagat, amikor azt fejezik ki, hogy ” A
kabitoszer-probléma elsdsorban helyi és nemzeti szinten tapasztalhato, de ez egy globalis
probléma, amelyet nemzetkozi osszefiiggésben kell megkozeliteni™

Sajnos neheziti a fellépést ezen kiviil az is, hogy a kabitészer piacon egyre jabb és ujabb
szerek jelennek meg. Amelyek esetében gyakran azok koztudatban valé megismerése és azok
kabitoszernek mindsitéséig halalos aldozatot vagy aldozatokat is kovetelhet.

Azonban ezek az informacidok a tarsadalom szamara ismertek ennek ellenére, ha csak a
felhasznalokat vessziik alapul még igy sem lehet beszamolni arr6l, hogy e tényezoket az
embereket elriasztana a kabitdszerek hasznalatatdl. Hiszen mindezek negativ hatasok ellenére
az a “pozitiv”’ hatds, amir6l 6k szamolnak be, vagyis e szerek tudatmodosité hatasuknak
koszonhetden problémaikat elfelejtik, vagy éppen azt valljak, hogy felszabadulttd valnak
altala, boldogabbak, konnyebb szamukra az élet, felszabadultan tudnak ismerkedni
kapcsolatokat teremteni és ez nekik elég indok. A véleményem azonban az, hogy ezen
anyagok haszndlata soran lehet gondjaik, problémaik kisebbnek tlinnek, de valdjdban attol
még nem sziinnek, meg valamint e szerek hasznélata soran mivel tudatukra kihat4ssal vannak,
nem feltétleniil tudjak valosaghiien értékelni az adott helyzetet.

Kiilonosen nagy veszélyben vannak véleményem szerint a fiatalok foként a kiskoruak egy
felmérés szerint A biztosan droghasznalati célu szerfogyasztas (tiltott szerek és szipuzas)

! http://www.biztonsagpolitika.hu/?id=16&aid=1016&title=mexikoi-szervezett-bunozes
? Az EU drogstratégiaja (2005-2012)



http://justiceinmexico.files.wordpress.com/2011/03/ejec_total_2010_asof5_dec31_v3.png
http://www.biztonsagpolitika.hu/?id=16&aid=1016&title=mexikoi-szervezett-bunozes

1995 ¢és 2003 kozott jelentdsen terjedt, és a kiprobalok aranya ma tobb mint kétszer annyi,
mint a kilencvenes évek kozepén. Novekedett a rendszeresebb fogyasztasra utalo mutatok
értéke is. A visszaélésszerli gyogyszerhasznalat szintén gyakoribba valt, de az e szerekkel
probalkozok korében fokozodott a tiltott szerek hasznalata is, igy azok ardnya valtozatlan
maradt, akik csak gyogyszereket hasznaltak visszaélésszertien, mas drogot nem.

A fogyasztas valtozasai tiikrozodnek az attitidok valtozasaiban. Az alkalmi cigarettdzas
kivételével csokkent az alkohol és mas drogok fogyasztasaval kapcsolatos veszélytudat, és
kisebb lett a rendszeresebb fogyasztast helytelenitok aranya is. Csupan az alkalmi dohanyzast
¢s alkalmi alkoholfogyasztast helytelenitok aranya nott valamelyest, ami arra utal, hogy az a
kisebbség nott, amely az alkoholfogyasztas és a dohanyzas mindenféle form4jahoz elitéléen
viszonyul, de nétt az a tobbség is, amely a rendszeres és szélsdségesebb fogyasztasi modokat
is elfogadja.”

Mindezek utan Ugy gondolom, a mindenkori jogalkotonak nem keriilheti el a figyelmét e
probléma sulyossaga és torekednie kell arra, hogy az éllampolgarokat e magatartasok
barmelyikétdl elrettentse. Véleményem szerint elengedhetetlen a kriminalizalasa a
cselekménynek, de nagyon fontos szerepet tulajdonitok a prevencidonak mar fiatalkortol.

De akar akkor is amikor mdar kabitdszerfiiggdnek mindsithetd az illet,bar a fliggdség
gyogyitasa nem konnyli és mindenképp sziikség van az Onkéntességére lehetdséget kell
szerintem biztositani arra,hogy megfelel6 orvosi segitség mellett e fliggdségétol
megszabadulhasson az egyén ¢€s teljes értéki tagja lehessen Ujra a tarsadalomnak.

Amint emlitettem mar sziikség van az éallam, az orvostudomény ¢és ezen kiviil a kiilonb6z6
szervezetek ¢és intézmények Osszehangolt munkajara annak érdekében, hogy valdban
sikeresen tudjanak fellépni e problémaval szemben.

Dolgozatomban a jelen 1978. évi IV. torvény a Biintetd Torvénykonyvrdl és a 2013. januar 1.
hatalyba 1ép6 2012. évi C. tdrvény rendelkezéseit szeretném Osszehasonlitani, elemezni. Majd
e rendelkezésekkel kapcsolatosan felmeriilt kérdéseket vizsgalom kiegészitve az altalam
Marian Hajnallal készitett interjaval.

Mindezek el6tt elengedhetetlennek tartom, hogy roviden attekintsem a szabéalyozas torténeti
kialakulasat.

Majd azt kovetden a torvényi tényallast részenként vizsgalom meg a jovObeni szabalyozas
szerkezeti felépitése alapjan.

Végiil pedig a XVIII: keriiletben a Kastélydombi Altalanos Iskolaban folytatott interjtrol
valamint a tanuldkkal folytatott beszélgetésemrdl irok. Melynek téméja, hogy mennyire volt
rajuk hatéssal a drogprevencids eldadas, milyen kdvetkeztéseket vontak le beldle.

3 http://www.otka.hu/index.php?akt menu=1019 Flekes Zsuzsanna: A kozépiskolasok alkohol- és egyéb
drogfogyasztasa



http://www.otka.hu/index.php?akt_menu=1019

II. Szabalyozas torténete

IL.1I. Kezdetekben
Mint mar emlitettem bevezetOmben a torténelmi kutatasok alapjan kijelenthetd, hogy az

emberiség mar 6sidok 6ta hasznalja a kiillonb6zo kabitd, tudatmodositod hatdsu anyagokkal.

A legbsibb kultarndvényt a kender Ko6zép-Azsiabol szarmazik s annak tudatmodositd hatisa
miatti termesztését mar a Kr.e.450-ben is feljegyezték.

De ugyanugy megemlithetjiik az 6pium hasznalatot is amelyet a Sumér Birodalomban

hasznaltak elészeretettel felhasznalva annak gyogyitd,fajdalomesillapitd hatasat is.

Az Opiumot ismerték méar Indiaban is de ahol szintén gyogyitisra hasznaltik. Azonban nem
csak Azsiaban figyelhetd meg az 6pium hasznalata és annak fajdalomcsillapité hatasanak
kihasznalasa, hanem az 6kori Gorogorszagban ahol a Kr.e. IV. szazadban szintén hasznalta az
orvos tudomany, ezek utdn nem meglepd, hogy rémai Birodalomban is atvette e szerek
alkalmazasat az orvostudomanyban.

Azonban ezen szerek hatisat egyre jobban megismerve a tarsadalom mar nem csak a
gyogyitasra haszndlta fel hanem egyre inkabb annak boditd,tudatmodositod hatdsat kihaszndlva
¢élvezeti cikként is el kezdte alkalmazni.

Ezen szerek elterjedésének a foldrajzi felfedezések majd az igy kialakul6 vildgkereskedelem
is lehetdséget adott. Ha csak azt vessziik figyelembe, hogy a kezdeti Kezdetben
nehézségekkel kiizdé Kelet Indiai Tarsasag jelentds kereskedelmet folytatott ezen szerekkel
ennek soran a mak-¢és Opium {ltetvényekrdl Kindba hatalmas mennyiségli 6piumot
csempésztek. Feljegyzések szerint” egyediil Kindba évi 95.000 lada, azaz kb. 1milli6 kg volt
az indiai 6piumexport™ 1775-ben pedig a tarsasig megkapta III. Gyorgyt6l az 6pium
eléallitasanak és kereskedelmének monopoliumat.

Ennek hatasdra nem meglepd, hogy Anglidban egyre nagyobb mennyiségben allt
rendelkezésre a haszndlok szdmdra az opium. Amelyeket kezdetben kereskedésekben és
zoldségekben konnyll szerrel be lehetett szerezni. Ezen jelenségrdl az angol irodalomban is
eldszeretettel irtak.

A XIX. szazadra Eurdpa szinte valamennyi orszagaban elterjedt a kabitdszer élvezeti cikként
valo alkalmazasa is. Nyugat-Eurdpdban Olaszorszagban, Németorszagban valamint
Franciaorszagban is szdmos Opiumbarlang, bar valamint szalon volt talalhato ahol lehetdség
volt az 6pium hasznélatara. Ahol egyarant megfordultak a munkésok és a bohém vilag neves
képviseldi is. De a narkozisoriilet a keleti 4llamokat sem kimélte és koztiik Magyarorszagot
sem. A szazad kozepére pedig az Egyesiilt Allamokat is elérte ez a hullam és fejét iitStte ott is
a felhasznalok szamanak rohamos novekedése.

” A kabitoszer €lvezet vilagméretl elterjedésének kora a XX. szazad. Ebben a szazadban valik
a kabitoszer abuzus tarsadalmi problémava, és ekkor alakul ki az egyre tobb orszdgban

4 Bayer Istvan A Drogok Torténelem 85.oldal Aranyhal Kényvkiadd,Budapest, 2000



bevezetésre keriild kabitoszer tilalommal egy iddben az illegalissd valo kabitdszer
kereskedelemre épiilé kabitészer biinozés is.””

Innent6l kezdve beszélhetiink arrdl, hogy nemzetkozileg megkezdédnek a kiilonbozo
intézkedések a probléma visszaszoritasara.

ILIL. Fellépés a kabitdszer-problémaval szemben
Elséként megemliteném a 1912-es hagai Nemzetkozi Opiumegyezmény, amely szamos

alapelvet deklaralt, ami még napjainkban is elfogadott, alkalmazhato. Ezek pedig a
kovetkezOek:Egyrészt  szabdlyozta a az Opium a morfium ¢és a  kokain
gyartasanak kereskedelmének és tudoményos célokra vald hasznalatanak a lehetdségét és
azok engedélyezését. Ezen egyezmény az aldirokat koti, de ahogy a késébbiekben is kitérek
majd az allamok kiilonb6z6 drogstratégiait figyelembe vessziik jol lattatova valik, hogy mégis
jelentds szabalyozasi teriiletet hagyott az allamoknak sajat rendszeriik kialakitasara

Tovabba az allamok kdotelesek fellépni a jelenség ellen és az Opium szarmazékok gyartasat és
alkalmazasat figyelemmel kisérni és ennek ellenérzésére nemzeti szervet 1étrehozni.
Kovetkezd allomas 1925 Genf masodik nemzetkozi 6pium egyezmény. Ahol megallapodtak
arrol, hogy sziikség van arra, hogy a jelenséggel szemben biintetdjogi eszkdzokkel is fel kell
1épni a visszaszoritas érdekében

Ismét Genfben 1931. elfogadtak egy ujjbab egyezményt” A kabitoszerek gyartasanak
korlatozasara ¢és elosztasuk szabdlyozasara vonatkozd egyezmény cimmel. Amely a
kabitoszer gyartasanak koralozasat szabalyozta s ezzel kialakitva az ugynevezett ,becslési
rendszert”

A probléma nemzetkozi voltanak felismeréseként 1936-ban sziiletett meg az’lllegalis
kabitoszer-kereskedelem elleni Egyezmény”. Amelyben elhatdroztdk, hogy az allamok
renddrségei egységesen fognak fellépni a kabitdszer-kereskedelem ellen tovabbd nemzetkozi
iigyosztalyokat hoznak létre és kiadatasi szerz6déseket kotnek egymassal az alaird orszagok.

a masodik vildghaborit kovetden megsziint a Népszovetség, amely jelentds koordinald
munkat folytatott az dllamok kozott. Azonban drogkontrollal kapcsolatos feladatokat az 1946.
december 11.-1 Lake Success jegyzOkonyv atruhdzta az 1945-ben megalakult Egyesiil
Nemzetek Szervezetére.

Ezt kovetden 1948-ban elfogadtak az 1931-es egyezmény hatalya ald nem esd kabitdszerek
nemzetkdzi ellendrzés alavonasara vonatkoz6 Parizsi JegyzOkonyvet (Protokoll) amely
kiterjesztette az ellendrzést a szintetikus kabitoszerekre is.

1953-ban megkototték a New York-i JegyzOkonyvet amely szabalyozta a mak és az opium
termesztést,szabalyozta az Opium nem gyogyaszati céli hasznalatat valamint ellendrzés ala
vonta a nemzetkozi kereskedelmet.

1961-ben New Yorkban pedig a tagallamok aldirtdk az Egységes Kabitoszer Egyezményt,
amelynek hatdsara megvalosult az altalanos ¢€s teljes tilalom, egységbe foglaltak a kiilonb6z6
egyezményeket. Ennek tovabbi szigoritasa volt az 1972-es Genfi egyezmény

1971-ben Bécsben elfogadtdk a Pszichotrop Anyagokra vonatkozé Egyezményt, amely
bdvitette még 65szerrel a kabitdszerek listdjat.

® Ballané Fiiszter Erzsébet A nemzetkézi és hazai kabitdszer-ellenérzési rendszer kialakulédsa Rendvédelmi
flizetek 2011/34 Budapest,2001



Majd 1988-ban Bécsben a szerzddo felek kijelentették a kabitoszerek és pszichotrop anyagok
eldallitasanak, keresletének és elterjedésének tarsadalomra vald veszélyességét.

I11. A jelenlegi és a jovébeli szabalyozas:

A biintetdjog teriiletén az j Btk. hatalybalépésével 2013. januar 1-t6l szamos valtozas fog
bekovetkezni egyes tényallasokban minimalis masabb tényallasokban jelentOs valtozas.

A valasztott témamban a kabitoszerrel vald visszaélés estén azonban elmondhato, hogy igenis
jelentds valtozasok kdvetkeznek be, mint szerkezetileg mind tartalmilag.

Kutatdsomban Gsszehasonlitottam a jelenlegi valamint az 1j BTK-ban e témaval kapcsolatos
szabalyozast. Tovabba azzal foglalkoztam, hogy megismerjem és probaljam meg Osszegezni,
hogyan is vélekednek az ezzel a problémaval foglalkozok, akik nem feltétleniil jogalkotoként

értékelik, hanem mas szegmeseibdl taldlkoznak a kabitdszer-problémaval, mint jelenséggel.

A kiilonb6zd vélemények megismerését azért tartom fontosnak, ahogy az Eurdpai Unios és a
magyar stratégia is megfogalmazta és az én véleményem is az, hogy ez nem csak egyéni
probléma, hanem nemzetkozi, globalis probléma is.

fgy tGgy gondolom, hogy az igazan hatasos fellépés alapja az , hogy a kiilonbozd
szakteriiletek,szakemberek Osszehangoltan tudjanak fellépni és kiizdeni a folyamatosan
novekedd kereskedelemmel és birtoklassal szemben.

Az 10j jogszabaly megalkotasa soran a jogalkotonak, szdmos nemzetkozi szerzédést, Eurdpai
Unids szabalyt és magyar szabalyozast kellett figyelembe vennie. Valamint az sem
elhanyagolhatd kérdés, hogy bizonyos cselekményekhez valdo hozzaallasa a tarsadalomnak
egységes azonban ebben a korben a vildg minden teriiletén nemhogy egységes alldspont nem
alakult ki a szabalyozasra, de még az allampolgarokat is megosztja a hozzaallas a legalizalas
valamint biintetés mértéke kérdéskorében is.

A valtozas mar magaban a Btk-n beliili elhelyezkedésben is észlelhetd eddig a”IV. cim A
kozegészség elleni bilincselekmények alatt targyalta mostantdl a XVII. Fejezetnél: Az
egészséget veszélyeztetd bilincselekményeknél fogja szabalyozni. Tehat egy szembet{ind
valtozasként megjelenik,hogy nem a kozegészséget veszeélyeztetd cselekményként értékeli
ezen cselekményeket hanem magéara az egészségre veszélyesnek tekinti azaz nem csak
tarsadalomra veszélyességet jeleniti meg a cim hanem mar az egyénre vald veszélyességet is
hangsulyozza a torvény.

S ezzel mintegy valaszt is adva véleményem szerint arra a nem egyszer felmeriil problémas
kérdésre, hogy az allamnak joga van-e ilyen szinten szabalyozni az 4allampolgéarok
onrendelkezési jogat valamint az emberi méltésaghoz vald jogat.

A szabalyozast szamos kritika érte, amelyek alapja az volt, hogy bar az emberi ¢lethez valo
jog védett jogi targynak mindsiil mas személyt megillet az emberi élethez vald jog , azonban a
személy sajat életének,testi épségének egészségének Onkeziileg torténd sértése nem szamit
blincselekménynek. Ahogyan fogalmaztak sajat onrendelkezési joguk, hogy hasznalnak —e
kéabitoszert vagy nem ¢és, hogy ezzel maguk életét, egészségét veszélyeztetik-e. A biintetd
jognak ebbe nincs jogosultsdga beleszolni, hiszen az 6ngyilkossagot se biinteti.

Az Alkotmany Birosagnak szamos esetben foglalkoznia kellett ezzel a kérdéssel valamint a
2003-as valtoztatasok kovetkeztében felmeriild mas kérdésekkel is.



Egy inditvanyoz6 akképp €rvelt a birosag fel¢, hogy”allaspontja szerint a ,regresszidhoz
valé jogalkotmédnyos alapjog, a jogalanynak joga van elpusztitania 6nmagat. [...] az
egyén sajat testének tulajdonosa, ennek megfeleléen [...] ’egészségtelenségi’ allapota
vonatkozasdban primer rendelkezési jogosultsaggal [...] bir. [...] A toxicomania
jogszerli alkotmanyos magatartds [...] a thanatos /a haldloszton/ mikodése és
kielégiilése.” ®

Ugyanezen az allasponton allt 6t orszaggytilési képviseld, akik 2005. majusaban inditvanyt
nyujtottak be az Orszaggyiiléshez, melynek célja az volt, hogy:

»dekriminalizalja a csekély mennyiségli kabitoszerek személyi fogyasztasat, illetve az ehhez
kapcsolodd magatartasokat, vagyis csekély mennyiségli kéabitészer sajat haszndlatra vald
termesztését, eléallitisat, megszerzését vagy tartasat”’. Az inditvanyt az Alkotmanyiigyi
Bizottsag nem tdmogatta; az Orszaggylilés jegyzdje 2005. majus 11-én jelentette be az
elutasitast.

Akik ezt az allaspontot képviselték azzal is indokoltak tovabba véleményiiket, hogy az emberi
méltésaghoz vald jog ugyanis altalanos személyiségi jog. mely minden esetben abszolut
Tovabbi alapelv a biintetdjog teriiletén az ultima ratio elve, vagyis mint legvégsd
megoldasként alkalmazhatja a torvény a kriminalizaldsat ezeknek a cselekményeknek a
tekintetében.

fgy a legfontosabb kérdés az volt, hogy az Alkotmanyboél fakadé egyéni jogok és az allam az
allampolgarok védelméhez kapcsolddd kotelezettsége meddig terjed ki. A birdsag ugy
dontott, hogy az onrendelkezési jog elé helyezi az allam intézményvédelmi kotelezettségét.
Véleményem szerint a kdabitészer fogyasztas semmiképp sem nevezhetd csak tisztan
maganiigynek, mert igenis kihatnak a kovetkezmények a fogyasztd kornyezetére is. Hiszen a
szerhasznalat nem csak azzal teremti meg a jelentOs veszélyeztetettséget a személy szamara,
hogy magat tonkreteheti, hanem a tarsadalomra valod veszélyessége abban all, hogy hozza
szdmos mas biincselekményforma is kapcsolddhat s maga is a beszlkiilt tudat allapotdban
sértetté is valhat. Valamint ha csak a fogyaszt6i magatartast vessziik alapul ahhoz, hogy
szamukra sziikkséges mennyiségli kabitoészert megszerezzenek eldbb-utobb terjesztoi
magatartast is el kell kovetniiik annak érdekében, hogy sziikségleteiket kielégitsék.”ilyen
koriilmények kozott a fogyasztds nem Onsértd jellege, hanem mas jogtargyat veszélyeztetd
jellege altal valik biintetéjogilag iildozotté.”®

Tovabba ugy gondolom, hogy dekriminalizalds esetén magaban a Nemzeti Drogstratégiaban
is lefektetett célokkal szembefordulds kovetkezne be, hiszen a cél az, hogy csokkenjen, a
kabitoszer felhasznalok szama is.

Kutatasom soran ezzel kérdéssel kapcsolatban az interju alanynak feltettem a kérdést. Aki
akképpen vélekedett, hogy igenis az dllamnak joga van beleszolni véleménye szerint is ilyen
szinten. Mivel ellentétben az alkohollal és a cigarettaval bar azok is fliggdséget tudnak okozni
azonban egy fontos tényezdben kiilonboznek a kabitoszerektdl, mégpedig abban, hogy azok

® 54/2004. (XII. 13.) AB hatarozat Kozzétéve a Magyar Koz16ny 2004. évi 189. szamaban AB kozlony: XIII.
évf. 12. szam

” Dr. Frech Agnes Javaslat az 0j Biintetd Torvénykonyv kabitoszerrel visszaélés tényallasainak normaszovegére
2007. http://www.jogiforum.hu/publikaciok/298

® Dr. Fiilop Agnes- Dr. Grad Andras- Dr. Miiller Maria Droggal és alkohollal 6sszefiiggd biincselekmények HVG-ORAC
Lap- és Konyvkiado Kft. Budapest, 2000
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nem a udatra mddositd hatassal vannak. A kabitdszer ez altal mondhatjuk azt veszélyesebb,
mint az el6bb emlitet két szintén egészségre veszEélyes anyag.

Fekete Maria-Dr. Grad Andrés Pszichologia és Pszichopataldgia cimli konyvében akként
vélekednek a fliggdségrol, hogy:

” kiilondsen a kabitoszerekre jellemzd,hogy az anyag utani sdvargas, a beszerzési kényszer
vagya minden erkolcsi hatart ledont. A drog vagy a megszerzéshez sziikséges pénzhez jutés
érdekében gyakran kovetnek el biincselekményeket, de maguk is gyakran vallnak aldozatta.
Mivel a blincselekmények hatterében a szenvedély kiéléséhez sziikséges pénzszerzés all a

viselkedési addikicok koziil a koros jatékszenvedélyben is hasonld mértékli a kriminalizalodas

veszélye.”’

A jelenlegi és a janudrban hatdlyba 1épd torvényben is a bilincselekmény egyik elkdvetési
targya a kabitdszer. Ennek fogalmat a jelenlegi torvény a 286/A. §-anak (2) bekezdésében
hatédrozza meg eszerint:

” A 282-283. § alkalmazasaban kabitoszeren

a)az 1988. évi 17. torvényerejii rendelettel kihirdetett, az Egységes Kabitoszer
Egyezmény modositasarol és kiegészitésérdl szold, Genfben, 1972. madrcius 25-én kelt
JegyzOkonyvvel moédositott és kiegészitett, az 1965. évi 4. torvényereji rendelettel
kihirdetett, a New Yorkban, 1961. marcius 30-an kelt Egységes Kabitészer Egyezmény
mellékletének 1. és I1. Jegyzékében meghatarozott anyagokat,

b)az 1979. évi 25. torvényerejii rendelettel kihirdetett, a pszichotrop anyagokrol
sz016, Bécsben, az 1971. évi februar ho 21. napjan aldirt egyezmény mellékletének 1. és II.
Jegyzékében meghatéarozott veszélyes pszichotrop anyagokat, valamint

c) az emberi felhaszndlasra keriild gyogyszerekrdl szolo torvény mellékletében
meghatérozott pszichotrép anyagokat kell érteni.”"”
A szabdlyozas alapjan tehat kébitoszer az, amely az Egységes Kabitészer Egyezmény
mellékletének 1. és II. jegyzékén szerepld anyag fiiggetlentil attdl,hogy természetes vagy
pedig szintetikus uton allitjdk eld. A koztudat altal legismertebb ilyen kabitoszerek az
Opium, a morfium, a heroin, a hasis, a kokain, a kannabis.
A rendelkezés b) pontja kifejti, hogy egyes pszichotrop anyagokat is érteni kell. Az 1971.
évi Egyezmény mellékletének 1. és 11. Jegyzéke sorolja fel mely, anyagok sorolhatok ebbe a
korbe. Azonban azok az anyagok, amelyek a melléklet III. és IV. jegyzékében talalhatoak
bar pszichotrép anyagnak szadmitanak, de nem tekinthetok kéabitoszernek. Az elébbiekben
emlitett anyagokat altalaban szintetikus uton allitjak el gyogyszerkezelés céljabol. Ilyen
ismertebb anyagok a meszkalin vagy éppen az amfetamin.
Az 1998. évi XXV. torvény az emberi felhasznéléasra keriilé gyogyszerekrdl ”A” Jegyzéke
hatdrozza meg az 1971.¢vi Egyezmény 1. Jegyzékén szerepld pszichotrop anyagokat, a”B”
Jegyzék pedig rogziti ugyanezen egyezménynek II. Jegyzékében szerepeld pszichotrop
anyagokkal azonos elbiralas ald es6 anyagokat.
Az itt emlitett szabalyozason az 0ij torvény nem fog valtoztatni tartalmilag. Szerkezetileg
annyit csupan, hogy tovabbra is az értelmezd rendelkezések kozott targyalja, majd de nem
fejezetet kovetden, hanem a “Zar6 rész Ertelmezd rendelkezések” alatt a 18. pontban.

A jelenlegi rendelkezés 282/B §-anak (5) szerint elkovetési targy lehet a kabitdszernek nem
mindsiild kabité hatasti anyag vagy szer. Ilyenek lehetnek a kiillonb6zd gyogyszerek,

® Fekete Maria-Dr. Grad Andrés Pszichologia és Pszichopatalogia jogaszoknak Masodik bovitett és atdolgozott
kiadds HVG-ORAC Lap- és Konyvkiadd
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oldoszerek, festékek, ragasztok. A kabitd hatdsu anyagok nem alkotnak egy zart kort, mint a
kabitoszernek mindsiild anyagok. Azonban az elsOként emlitett szerek esetén azok valdoban
kabitd6 hatasdnak megallapitdsa nem feltétleniil egyértelmli igy gyakran szakértoi
kozremiikodésre van sziikség.

Az 1j szabalyozas soran is az itt emlitett elkovetési targy tovabbra is megmarad.

Koros szenvedélykeltés cimén kiilon tényallast fog képezni a torvényben 181.§ (1)-(2).

Visszaélés kabitoszerrel alcim alatt a Btk. jelenleg négy §-ban hat tipusu elkovetési
magatartast szabalyoz:

282.§-bankabitoszer termesztése, eldallitasa, megszerzése, tartasa, az orszagba
behozatala, onnan kivitele, vagy az orszag teriiletén atvitele;

282/A. §-ban kéabitészer kindldsa, atadasa, forgalomba hozatala, vagy azzal
kereskedés;

282/B. § (1) bekezdés tizennyolcadik életévét betdltott személy altal tizennyolcadik
¢letévét be nem toltott személy felhasznalasaval kabitoszer termesztése, eldallitasa,
megszerzEse, tartasa, az orszagba behozatala, onnan kivitele, vagy az orszag teriiletén
atvitele [Btk. 282/B. § (1) bekezdés];

Btk. 282/B. § (2) bekezdés tizennyolcadik ¢életévét betdltott személy altal
tizennyolcadik életévét be nem toltott személy részére kabitoszer kindlasa, atadasa,
illetve ilyen személy felhasznalasaval kabitdszer forgalomba hozatala vagy azzal
kereskedés; oktatasi, kdznevelési, gyermekjoléti és gyermekvédelmi, kdzmiivelddési
feladatok ellatasara rendelt épiilet teriiletén, illetdleg annak kozvetlen kornyezetében
kabitoszer kinalasa, atadasa, forgalomba hozatala vagy azzal kereskedés;

282/C. § (1) bekezdés kabitdszerfliggd személyként kabitdszer termesztése, eldallitasa,
megszerzEse, tartdsa, az orszdgba behozatala, onnan kivitele, vagy az orszag teriiletén
atvitele;

Btk. 282/C. § (2) bekezdés kabitoszerfiiggd személyként kabitdszer kinalasa, atadasa,
forgalomba hozatala vagy azzal kereskedés.

Ezek az elkovet6i magatartdsok négy csoportba sorolhatok:

1.

2
3.
4

Fogyasztoi jellegli magatartasok: Btk. 282.§(1), 282/B§ (1), 282.§ (1)
Forgalmazdi jellegli tevékenységek
Sui generis biinsegédi, illetve el6késziileti magatartasok

Segitségnyujtas és rabirni torekvés
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1.Fogyaztdi jellegii magatartasok:

A fogyasztast, mint elkdvetési magatartast a torvény nem nevesiti ennek oka pedig az, hogy
ahhoz, hogy ezt a magatartast elkovesse feltételszeriien meg kell valosulni a kdvetkezéekben
kifejtett elkovetési magaratasoknak.

a.

Termesztés:

“Termesztés alatt, a kabitdszer eldallitasara alkalmas novények termesztésének
forgalmazasanak ¢és felhaszndldsdnak rendjérél szolo 162/ 2003. (X.16.)
Korm.rendelet hatdlya ala tartozé novények termesztését kell érteni.

Az Egészségligyi Engedélyezési és Kozigazgatasi Hivatal tevékenységi és termesztési
engedélyével termeszthetd a magas alkaloid- tartalmi mak, valamint a 0.2 %-ot elérd
vagy meghalad¢ tetrahidrocannabinol- tartalmt kender.

”A kabitoszer ,termesztése” olyan ndvény termesztését jelenti, amely, illetve
amelynek a részei szerepelnek a kabitdszerek jegyzékén, és jelentdsebb feldolgozas
nélkiil kabitoszerként felhasznalhatok.”"!

A birdsag egy dontésében is hangsulyozta, hogy”a kannabiszmagok eliiltetése és
gondozasa (Orzése) nem elOkésziileti jellegi magatartas, hanem a kabitoszer
termesztésének, azaz befejezett blincselekménynek mindsiil, ha a magokbol kikelt
névény mar 6nalloan fejlodik.”"

Azonban nem tényalldsszerli, ha az illetd olyan ndvényt termeszt, amelybdl
kabitoszert csak feldolgozéssal lehet kivonni.

Elsallitas:

Kabitoszer eldallitasanak olyan miiveletek tekinthetdk, amelyek esetén a kozvetlen
eredmény mar maga a fogyaszthatd kabitoszer. Eldallitasnak mindsiil, ha novénybdl
az abban taldlhatdo anyagot kivonjak. Illetve eldallitasnak mindsiil szintetikus uton
tortend kabitoszer készités.

Megszerzés:

“Megszerzésen minden olyan aktiv és passziv magatartast érteni kell, amely révén a
korabban ilyennel nem rendelkezd személy kabitdszerhez jut.

A megszerzés birtokbavételt jelent, amely végbemehet a kabitdszerrel rendelkezd
személlyel vald megegyezés utjan ingyenes vagy visszterhes ligylet keretében, de a
nélkiil is, pl. valamilyen vagyon elleni biincselekménye elkovetésével (pl. lopassal,
rablassal.)”"?

” A megszerzéssel elkovetett kabitoszerrel visszaélés megvalosuldsanak és
befejezettségének megallapithatésdga szempontjabdl nincs jelentdsége annak, hogy a
megszerzett kabitoszer-mennyiségeknek késébb mi lett a sorsa.”'*

" 57/2007.BK vélemény:ll.2.
'2 B4 2003.491.

3 BK 155. allasfoglalas
'41/2007. BJE
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Megszerzésnek mindsiil még a talalas, vasarlas, ajandék elfogadasa, a lopas és a rablas
is. Az sem szamit, hogy e cselekmények koziil barmelyik azért hajtja végre, hogy
Onmaga szdmara vagy valaki mas szdmara szerezze meg.

Tovabba egyes nézetek szerint tényallasszerli mar azzal is a magatartés, hogy a vasarlo
az ellenérték kifizetése utan arrdl egyezik meg, hogy az eladd a kabitoszert kihez
szallitsa, hova és mikorra.

d. Tartas:

Folyamatos hosszabb idejii birtoklast jelent, amit sziikségszeriien meg kell, hogy
el6zzon az elébbiekben emlitett harom elkovetési magatartis egyike. Tartds esetében
sokat vitatott téma volt, hogy egy tobb tagbdl allo tarsasagban, ha személyek
egymasnak atadjak a kabitoszert tartalmazo cigarettat, akkor milyen elkovetési
magatartast hajtott végre esetlegesen az atadas miatt stilyosabb biintetési tétellel
biintetendd. Ezt a vitas kérdést oldotta fel a birdsdg, amikor azt mondta”a kabitoszert
tartalmazd cigarettanak tobb elkovetd altal torténd kozos elszivasa,a cigaretta
tulajdonosa részérél is ,nem az atadas,hanem a tartis fogalma ala esik.”'>”A
kabitoszert tart elkovetési fordulat egyszerli nem tevéssel nem valosithatdé meg. A
kabitoszer tartasa, mint elkdvetési magatartas ugyanis olyan birtoklast jelent, amely
egyfeldl jellemzéen a kabitoszer megszerzését, vagy kabitdszer készitését feltételezi,
masfeldl lehetové teszi a birtokos szdmara a hasznalatot (a fogyasztast) vagy az azzal
rendelkezést.”'

A joggyakorlat szamdra az elébb emlitett két elkdvetési magatartds szdmos elhatarolasi
nehézséget okozott. Hiszen a megszerzés és tartds egymassal kapcsolatban allnak, idében
elvaldo s egymast logikailag feltételezd cselekmények is. Az allasfoglalds egyértelmiien
kimondta, hogy a megszerzés magat a birtokba jurtast jelenti, mig a tartdson a birtokban valo
l1étet kell érteni. Mint emlitettem ezek idOben is elvallnak egymastol, hiszen a megszerzés
egyetlen mozdulattal valosul meg addig tartas esetén folyamatossagrol beszélhetiink.

e. Az orszagba behoz, onnan kivisz, orszag teriiletén atvisz:
A nemzetkdzi kereskedelmet kell alatta értelmezni €és annak szallitasi fazisait.
“Befejezett akkor, ha az elkovetd atlépi a kabitoszerrel az allamhatért, akkor is, ha
vamellendrzés soran taldljadk meg a rejtegetett szert, azonban ha mar kivitelrdl
beszéliink, akkor a megtalalasa az atlépés utan csak kisérletnek szamit.”!”

2. Forgalmazdi jellegli magatartasok

a. Kinalas:
Akkor valosul meg, ha az elkdvetd mas személyt hiv fel a kéabitoszer elvételére
azonban a felhivdsnak mindenkép eredménytelennek kell lennie. Amennyiben a

> BH. 2003.299
' EBH 2006.1393.11.
' Gyakorlati példa Budapesti XVII. és XIX. Keriileti Birosag 1376/2004/6
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masaik személy elfogadja nem ez a, hanem a késObbiekben emlitett atadast
,forgalomba hozatalt vagy kereskedést kell érteni.
A magatartas igy a visszautasitassal fog befejezetté valni.

b. Atadas:
Ezen elkovetési magatartas akkor valosul meg ha, a személy, akinek kinaltdk az adott
kabitoszert at is veszi. Vagyis a birtokdba jut. Az itt emlitett elkdvetési magatartasarol
csak akkor beszélhetiink, ha alkalmi jellegli maga a tevékenység az atvevo egy konkrét
személy, aki annak érdekében szerzi meg az elkdvetési targyat, hogy azt sajat maga
fogyassza el.
Amennyiben az elkovetd tobb személynek adja at nem allapithatdé meg ez az
elkovetési magatartas helyette vagy a kereskedelem vagy pedig a forgalomba hozatal
allapithaté meg.
Annak, hogy az atado a kabitdszert anyagi juttatisért cserébe vagy ingyenesen adja at
nincs jogi relevancidja.

c. Forgalomba hozatal:
”Forgalomba hozatalrol van sz6, ha az elkovetd tobb személynek juttat kabitoszert
Amennyiben az elkovetd ezt az elkovetési magatartast hajtja, végre sziikségszeriien
egyiitt jar a biincselekmény elkovetésével az atadas is. Ugy is torténhet, hogy csak egy
személlyel all kapcsolatban s neki adja 4t a kabitészert azzal a céllal, hogy az a
személy masnak vagy masoknak tovabb adja. Erre kovetkeztetni lehet a

518

koriilményekbdl valamint az dtadott kabitdoszer mennyiségébdl is.

Szintén elmondhatd, ahogy az atadasnal tigy a forgalomba hozatalnal sem lényeges,
hogy az ellenérték fejében vagy ingyenesen hajtjak végre.

”A forgalom hozatal - miként a kereskedés is- az azzal sziikségszerlien egyiitt jard
atadason tilmenden tobb résztevékenyseégbdl tevodhet Ossze: magaban foglalhatja az
eladok ¢€s a vevok felkutatasat, a megallapodas megkdtését az aru tarolasat, az atadas
helyszinének eldzetes felderitését, a szallitd eszkdzok és kisérdk biztositasat, felolelhet
tehat minden olyan mozzanatot, amely azt célozza, hogy a kabitoszer - akar tovabbi

kozbeékeldd személyek révén is- bekeriiljon a kereskedési forgalomba.”"’

d. Kereskedés:
E fogalom alatt egy tdgabb kort kell értelmezni, mint a forgalomba hozatal
esetén.”Adas-vételek altal valosulnak meg, haszonszerzésre irdnyulnak és magukba
foglalnak minden olyan tevékenységet, amely eldsegiti, hogy a kabitoszer eljusson a
viszonteladohoz vagy a fogyasztohoz. Ezek kozé tartozik a kabitdszernek a kereskedés
céljabol torténd megszerzése, készletezései, s amely magatartas befejezett 6nallo
tettesi cselekmény.”*’

" BKv 57.
'9 BH 2002.299
20 1/2007. Biintets jogegységi hatarozat
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3.Sui generis blinsegédi, illetve el6késziileti magatartasok:

Ezen azt kell értenlink, hogy a biincselekmény elkdvetéséhez torténd anyagi eszkdzok
szolgaltatasa tovabba valamilyen értékkel bird dolog illetve pénz atadésa formajaban valdsul
meg a biinsegédi illetve el6késziileti magatartas.

A torvényi szabdlyozas jelenlegi és jovObeni formdjaban is kiemelhetjiik az eldkésziileti
jellegli magatartasok koziil a kabitoszer eldallitdsahoz sziikséges anyagok, berendezések,
felszerelések készitését, atadasat, forgalomba hozatalat, az ezekkel torténd kereskedést, az
orszagba behozatalukat, kiviteliiket, atviteliiket.

4.Segitségnytjtas és rabirni torekvés:

Ezt az elkovetési magatartast csak tizennyolcadik életévet betoltott személy valosithatja meg,
ennél a korhatarnal fiatalabb személy vonatkozasaban és csak kabitdszernek nem mindsiild
kabito hatasu anyag, illet6leg szer tekintetében.

- Segitségnyu;jtas:
Fizikai és pszichikai jellegii illetve aktiv és passziv magatartés is lehet.
Ekkor a tizennyolcadik életévet be nem toltott személyben a kabitd hatdsu anyag
fogyasztasanak szandéka mar kialakult s az elkdvetd ebben nyujt segitséget illetve
amennyiben passziv magatartast tanusit példaul a feliigyelete, gondozéasa alatt allo
tizennyolcadik életévet be nem toltdtt személy eldtte hasznal ilyen kabité hatast
anyagot ¢s ez ellen semmilyen formaban nem 1ép fel.

- Rabirni torekvés:
A torekvés magaban foglalja azt, hogy ezt a magatartast csak aktiv formaban
valosithatd meg. A befejezettség mar a tizennyolcadik életévet be nem toltott személy
szdmara torténd felhivassal megvaldsul. Azonban amennyiben a rabirds eredményes
nem ezért a magatartasért vonja feleldsségre a birosag az elkdvetot.

”A Tervezet megalkotasakor az egyik f0 vezérlé elv az volt, hogy az 1j Biintetd
Torvénykonyv olyan kabitdszerrel kapcsolatos tényallasokat tartalmazzon, amelyeket a
jogalkalmazok — nyomozo6 hatdsag, iligyészség, védelem, birdsdg egyarant — egységesen
képesek értelmezni, kiilon jogértelmezési eljaras nélkiil.”'

Véleményem szerint is ez egy fontos szempont és az Uj szabalyozast, ha csak szerkezetileg
nézzik atlathatobba valt azzal, hogy nem egy egységes tényallasba foglalta a
blincselekményeket, hanem kiilon paragrafussokkba szedte, mintegy sorrendet is felallitva s
kiilon figyelve arra, hogy els6ként, ha mondhatjuk a tarsadalomra veszélyesebb jogellenes
magatartast deklaralta majd a kevésbé veszélyeset végiil pedig a mindsitett eseteket.

2! Indokolés a Biintetd Torvénykonyvrél sz016 2012. évi C. torvényhez
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”A négy kiilon tényallasra feltétlentil sziikség van, hiszen kettds mindsitd rendszer van:
egyrészt a kabitdszer mennyisége alapjan, masrészt az egyéb rendelkezések vonatkozasaban;
ezeknek kiilon-kiilon és egyiitt miikodniiik kell.”*

foy mostantdl a torvény 4 tényallasban szabilyozza a magatartisokat:
- Kabitoszerrel kereskedés

- Mindsitett esetei a kabitdszerrel kereskedésnek
- Ka3abitdszer birtoklas

- Mindsitett kabitdszer birtoklas

111.1. Kabitoszerrel kereskedés

1978. évi IV. térvény :
282/A. § (1) Aki kabitoszert kindl, dtad, forgalomba hoz, vagy azzal kereskedik, biintettet
kovet el, és két évtol nyolc évig terjedo szabadsagvesztéssel biintetendo.
(2) A biintetés ot evtol tiz évig terjedo szabadsdgvesztés, ha a biincselekményt
a) biinszévetségben, illetoleg kabitoszerfiiggo személy felhasznalasaval,
b) hivatalos vagy kozfeladatot ellato személyként, e mindséget felhaszndalva,
c) a Magyar Honvédség, a rendvédelmi szervek vagy a biintetés-végrehajtasi szervezet
létesitményében
kovetik el.
(3) A biintetés ot évtol husz évig terjedo, vagy életfogytig tarto szabadsagvesztés, ha a
biincselekményt jelentos mennyiségii kabitoszerre kovetik el.
(4) Aki
a) az (1) vagy (2) bekezdésben meghatarozott biincselekményre iranyulo elokésziiletet kovet
el, biintett miatt harom évig,

b) a (3) bekezdésben meghatarozott biincselekményre iranyulo eldokésziiletet kévet el,
biintett miatt 6t évig
terjedo szabadsagvesztéssel biintetendo.

(5) Az (1)-(4) bekezdés szerint biintetendd, aki az ott meghatarozott biincselekmény
elkovetéséhez anyagi eszkozoket szolgaltat.

(6) Ha a biincselekményt csekély mennyiségii kabitoszerre kovetik el, a biintetés

a) az (1) bekezdés esetén vétség miatt két évig,

b) a (2) bekezdés esetén biintett miatt 6t évig
terjedo szabadsagvesztés.

2012. évi C. torvény:

176. § (1) Aki kabitoszert kindl, atad, forgalomba hoz, vagy azzal kereskedik, biintett miatt két
evtol nyolc évig terjedo

szabadsagvesztéssel biintetendo.

(2) A biintetés ot évtol tiz évig terjedo szabadsagvesztés, ha a biincselekményt

a) biinszovetségben,

b) hivatalos vagy kozfeladatot ellato személyként, e mindséget felhasznalva vagy

Dr. Frech Agnes Javaslat az uj Biintetd Torvénykonyv kabitoszerrel visszaélés tényallasainak

normaszovegére 2007. http://www.jogiforum.hu/publikaciok/298
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¢) a Magyar Honvédség, a rendvédelmi szervek vagy a Nemzeti Ado- és Vamhivatal
létesitményében

kovetik el.

(3) A biintetés ot évtol husz évig terjedo vagy életfogytig tarto szabadsdgvesztés, ha a
biincselekményt jelentos

mennyiségii kabitoszerre kovetik el.

(4) Az (1)—(3) bekezdés szerint biintetendo, aki az ott meghatdrozott biincselekmény
elkovetéséhez anyagi eszkozoket

szolgaltat.

(5) Aki csekély mennyiségii kabitoszert kinal vagy atad,

a) az (1) bekezdésben meghatarozott esetben vétség miatt ket évig,

b) a (2) bekezdés b)—c) pontjaban meghatarozott esetben egy évtol ot évig

terjedo szabadsagvesztéssel biintetendo.

(6) Aki

a) az (1) vagy a (2) bekezdésben meghatdrozott biincselekményre iranyulo elékésziiletet kovet
el, harom évig,

b) a (3) bekezdésben meghatarozott biincselekményre iranyulo elokésziiletet kovet el, egy
evtol ot évig

terjedo szabadsdgvesztéssel biintetendo.

Elsoként a tv a kabitoszerrel kereskedést szabalyozza a 176.§- ban. Ezzel hangsulyozva azt,
hogy a tarsadalomra val6 legnagyobb veszélyessége a kiilonb6zé cselekmények koziil ennek
van.

A kabitoszerrel valo kereskedést igy 4 féle elkdvetési magatartassal lehet elkovetni:
- kinalas
- atadas
- forgalomba hozatal,

- vagy azzal kereskedés

”A  kabitoszer-kereskedelem tekintetében a csekély mennyiség, mint privilegizalt eset
megszlinik, mert a kereskeddi tipusi magatartdsok esetében nem indokolhatd az enyhébb
fellépés. A biincselekmény tehat az Elbterjesztés szerint alap, illetve jelentds mennyiségre
kovethetd el.”*Ezt a rendelkezést azonban a végsé egyeztetések utan nem igy keriilt be az 4j
Biintetd Torvénykonyvbe, ugyanis az egyes cselekményeknél a szabalyozds enyhébb
megitélésre ad lehetdseéget, aki a biincselekményt csekély mennyiségre kovetik el.

Tovabba a rendelkezés olvasdsa sordn egyértelmiien kideriil az is, hogy a jogalkot6 azon
szandéka, hogy a torvényi tényallast egyszeriisitse, logikusabba tegye megvalosult. Hiszen az
eddigi szabalyozasban megjelent kiilon az tizletszerli elkdvetés viszont igy, hogy az elkdvetési
magatartdsok mindegyikének velejardja, hogy rendszeres haszonszerzésre is torekednek,
értelmetlen lenne a szabalyozasban benne hagyni e rendelkezést.

Vialtozasként megjelenik az 1) Btk-ban a kereskedelemnél a csekély mennyiség specialis
értékelés kap. Az elobbiekben felsorolt elkOvetési magatartasok esetében kizardlag a

* Indokolas a Biintetd Torvénykonyvrol szol6 2012. évi C. torvényhez
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kinalassal, atadassal kapcsolatos magatartasok esetén a torvény enyhébb megitélés alkalmaz.
Aki ezt a két elkovetési format koveti el csekély mennyiségre a tv enyhébb biintetési tételt
alkalmaz. Alapesetben vétség miatt két évig, ha blinszévetségben, hivatalos vagy kozfeladatot
ellatdé személyként, e mindséget felhasznalva, a Magyar Honvédség, a rendvédelmi szervek
vagy a Nemzeti Ado- és Vamhivatal Iétesitményében koveti el ot évig terjedd
szabadsagvesztéssel biinteti.

A tényallason beliil tovabbra is megmarad az életfogytig tartd szabadsagvesztés lehetdsége.
Vitat valt ki az altalam megkérdezett gyakorlati jogészok illetve az elméleti szakemberek
kozott is, hiszen a hatarozatlan idejli bilintetés egyes vélemények szerint, e blincselekmény
esetén aranytalanul sulyos joghatrany példaul az emberdlés mindsitett eseteihez mérten.

Ezen vélemények két f6 indokrendszert allitanak fel. Egyrészrél a Birdsdgok még nem
alkalmaztdk az életfogytiglani szabadsagvesztés kirovasanak lehetdségét, masrészrol az
emberdlés mindsitett esetei joval meghaladjak a kabitoszer-kereskedelem tarsadalomra vald
veszélyességét. Ezt a nézetet vallja magaénak Frech Agnes is.

A hatérozatlan idejli szabadsagvesztés tdmogatdi foképpen azzal érvelnek, hogy a kabitoszer
kereskedelem a gyakorlatban melegagya a prostiticios biincselekményeknek, az
emberkereskedelemnek, illetve a legtobb vagyon elleni blincselekménynek, melyek
természetes velejardja, hogy a kabitdszer élvezdk egy bizonyos id6 utan mar az erdszakos
vagyon elleni biincselekményeket kovetik el, sot a gyakorlatban nem ritka a haldlos végi
blincselekmények elkovetése is.

IIL.I1.18 éven aluliakra vonatkozé rendelkezések

1978. évi IV. torvény:

282/B. §(1) Az a tizennyolcadik életévét betoltott személy, aki tizennyolcadik életévét be nem
toltott személy felhasznalasaval kabitoszert termeszt, elodllit, megszerez, tart, az orszagba
behoz, onnan kivisz, az orszdg teriiletén datvisz, biintettet kovet el, és két évtol nyolc évig
terjedo szabadsagvesztéssel biintetendo.

(2) A biintetés ot evtol tiz évig terjedo szabadsdgvesztés,

a) ha a tizennyolcadik életévét betoltott személy tizennyolcadik életévét be nem toltott
személynek kabitoszert kindl vagy atad, illetve ilyen személy felhasznaldasdval kabitoszert
forgalomba hoz vagy azzal kereskedik,

b) ha az elkoveto oktatasi, koznevelési, gyermekjoléti és gyermekvédelmi, kozmiivelodési
feladatok ellatasdara rendelt épiilet teriiletén, illetoleg annak kozvetlen kornyezetében
kabitoszert kindl, atad, forgalomba hoz vagy azzal kereskedik,

c) az (1) bekezdésben meghatarozott biincselekményt biinszovetségben kovetik el.

(3)A biintetés ot évtol husz évig terjedo vagy életfogytig tarto szabadsagvesztés, ha

a) a biincselekményt jelentos mennyiségii kabitoszerre,

b)a (2) bekezdés a) vagy b) pontjaban meghatarozott biincselekményt biinszévetségben,
illetve hivatalos vagy kozfeladatot ellato személyként, e mindséget felhasznalva

kovetik el.

(4) Aki az (1) vagy a (2) bekezdésben meghatarozott biincselekmény elkovetésére iranyulo
elokesziiletet kovet el, biintett miatt harom évig terjedo szabadsagvesztéssel biintetendo.

(5) Az a tizennyolcadik életévét betoltott személy, aki tizennyolcadik életévét be nem toltott
személynek kabitoszernek nem mindsiilo kabito hatasu anyag, illetéleg szer koros
élvezetéhez segitséget nyujt, vagy ilyen személyt erre rabirni torekszik, biintett miatt harom
evig terjedo szabadsagvesztéssel biintetendo.
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(6) Az (1)-(5) bekezdés szerint biintetendo, aki az ott meghatdrozott biincselekmény
elkovetéséhez anyagi eszkozoket szolgaltat.

(7) Ha a biincselekmeényt csekély mennyiségii kabitoszerre kovetik el, a biintetés

a) az (1) bekezdés esetén vétség miatt két évig,

b) a (2) bekezdés, illetve a (3) bekezdés b) pontja esetén biintett miatt 6t évig

terjedo szabadsagvesztés.

2012. évi C. torvény:

177. § (1) Az a tizennyolcadik életévet betoltott személy, aki

a) tizennyolcadik életévét be nem téltott személynek kabitoszert kindl, atad,

b) tizennyolcadik életévét be nem toltott személy felhasznalasaval kabitoszert forgalomba hoz,
vagy azzal kereskedik,

¢) oktatasi, koznevelési, gyermekjoléti vagy gyermekvédelmi feladatok ellatisdara rendelt
épiilet teriiletén, illetve annak kézvetlen kérnyezetében kabitoszert

ca) kindl, atad,

cb) forgalomba hoz, vagy azzal kereskedik, biintett miatt ot évtél tiz évig terjedo
szabadsagvesztéssel biintetendo.

(2) A biintetés 6t évtol husz évig terjedé vagy életfogytig tarto szabadsdgvesztés, ha a
biincselekményt

a) jelentos mennyiségii kabitoszerre,

b) biinszovetségben,

¢) hivatalos vagy kozfeladatot ellato személyként, e mindséget felhasznalva kovetik el.

(3) Az (1)—(2) bekezdés szerint biintetendd, aki az ott meghatdrozott biincselekmény
elkovetéséhez anyagi eszkozoket szolgaltat.

(4) Aki az (1) bekezdés a) vagy ca) pontjaban meghatarozott biincselekményt csekély
mennyiségii kabitoszerre koveti el,

egy evtol ot évig, hivatalos vagy kozfeladatot ellato személyként, e mindséget felhasznalva
torténd elkovetés esetén

ket évtol nyolc évig terjedo szabadsagvesztéssel biintetendo.

(5) Aki az (1) vagy a (2) bekezdésben meghatarozott biincselekmény elkévetésére iranyulo
elokesziiletet kovet el, harom évig terjedo szabadsdagvesztéssel biintetendo.

A Tényallasokban tovabbra is megmaradnak, a 18 éven aluliakat véd6 rendelkezések bar
onallo alcim ala nem keriilnek, de kiilon §-ba keriiltek valamint a biintetési tételek is
magasabbak, mint az alapesetben.

Tovabbi szerkezeti valtoztatdsként a tizennyolc éven aluliakra vonatkozé rendelkezéseknél is
a torvény kiilon valasztja a tisztds kereskedelemmel kapcsolatos magatartasokat és a
birtoklassal 6sszefiiggd magatartasokat.

Ezen részen belill az 54/2004. (XII. 13.) AB hatdrozat “mulasztasos alkotmanysértést
allapitott meg amiatt, hogy a Btk. nem iiltette at megfelelden a hivatkozott ENSZ-Egyezmény
gyermekvédelmi rendelkezéseit.” 2*A szabalyozas ezt kovetéen sulyosabban mindsiti a védett
(pl. oktatasi, szocialis) intézmények teriiletén vagy kornyékén, illetve a hivatalos személyként
torténd elkovetést, amely mindsitett eseteként most csak a kereskeddi tipust elkdvetési
magatartdsok kozott szerepelnek a szabalyozds esetén viszont mind a birtoklds mind a
kereskedésnél is szabalyoz.

A magasabb biintetési tételek deklaralasa teljes érthetd, ha figyelembe vessziik azt a tényt,
hogy a 18 éven aluliak esetén fokozottabban nagy a veszélyességi faktor a kabitoszer

54/2004. (XII. 13.) AB hatarozat
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fliggdség kialakuldsanak. Az elmult évek kutatisait figyelembe véve a kiilonbozo
kabitoszerek elso kiprobalasa egyre alacsonyabb korosztalyokban jelenik meg. A Fact intézet
kutatdsaibol is kideriil, hogy Pécsen a megkérdezett iskolakban 16-17 éves kort gimnazistak
esetében 226 fObol 54-en vallottdk azt, hogy hasznaltak életiilkben egyszer kabitoszert. Ami
érdekes, hogy a szakmunkés képzoben megkérdezett tanuloknal az ardny rosszabb 237 f6bol
92-en vallottak azt, hogy legaldbb egyszer kiprobaltak valamilyen féle kabitoszert. Azonban a
tablazat tanulmanyozasa sordn az igazan aggasztd véleményem szerint, hogy mindegyik
intézmény fajtdban az alkalmi haszndlok szdzalékos aranya nagyobb, mint a kiprobalok
széma, ami véleményem szerint aggaszto, hiszen nem csupan gyermeki kivancsisag olvashatd
le a tdblazatrdl, hanem az, hogy a fiatalkortak esetén mar megjelenik az alkalmi hasznalat s
igy a fiiggdség kialakulasa korabban kialakulhat.(lasd. melléklet 1. abra)

A Nemzeti Drog Fokuszpont Eves jelentésébdl kideriil az, hogy a 16 éves diakok korében
a’vizsgalt szerek koziil valtozatlanul a legelterjedtebb a marihuéna, valamint a gydgyszerek
orvosi javaslat nélkiili fogyasztasa és a szerves oldoszer belélegzés. A prevalencia értékek
alapjan az 6todik helyet a 2011-ben eldszor kérdezett mefedron foglalta el, ezt kovették az
amfetaminok, az egyéb szerek és az ecstasy.”’Az egyértelmiien kitiinik e tablazatbol (lasd.
melléklet 2.4bra),hogy milyen sokféle kabitdszert ismernek a megkérdezettek. De kérdésként
felmeriil bennem, hogy vajon megfeleld tijékoztatasban, prevencioban részesiilnek a 18 éven
aluliak iskolas korukban arr6l, hogy milyen veszélynek teszik ki Onmagukat. Vagy
egyszeriibben megfogalmazva vajon megismerik-e kelloképpen, hogy a kabitdészereknek
mennyivel nagyobb a veszélyességi faktorra, mint pozitiv hatasa.

A megfeleld prevencié megvaldsitdsanak feladata véleményem szerint a sziiloké az oktatési
intézményeké és nem utols6 sorban magaé az allamé is.

Ahogy Lévai Miklés tanulmanyaban is kitér ra:”A felndovekvé gyermek szaméra a
szocializacié legfontosabb terepe a csalad™®® tovabba hangsulyozza, hogy”a szocializacid
masik 1ényeges miihelye az iskola.”’

Erre alapozva, tigy gondolom helyes, hogy, azok intézmények ahol az érintett korosztaly napi
szinten sok 1d6t tolt védve legyen. Persze érdekes felvetés Sarosi Péter nyilatkozata ”Az a 18.
¢letéveét betoltott elkovetd, aki szerencsétlenségére egy koznevelési intézmény kozvetlen
szomszédsagaban ¢l, ¢és ott SZEREZ MEG csekély mennyiségli kabitoszert, blintett miatt
harom évig terjedd szabadsagvesztéssel biintetend6!”**

Véleményem szerint azonban az tény, hogy ezt egy 18 év alatti is lathatja, elég indok kell,
hogy legyen, a szigoribb biintetésre, hiszen attol fliggetleniil, hogy nem az 6 irdnyaba
tanusitja valamely elkovetési magatartdst még akar legrosszabb esetben Ugymond
példaértékiinek lathatja, mint a felndtt korral egyiitt jard kikapcsolodasi format vagy
sajnalatos esetben napi rutint. Tovabba a magasabb biintetési tételek veszélye a kornyéken
lakokat talan még inkabb visszatarthatja a blincselekmény megvaldsitasatol.

Tovéabba azok (hivatalos személy, kozfeladatot ellatdé személy) akik munkajukbol adédoan 18
éven aluliakkal dolgoznak, érzékeljék annak a stlyat milyen hatassal vannak a gyermek testi,

%% Nemzeti Drog Fokuszpont Eves jelentés 2012 http://drogfokuszpont.hu/szakteruleteink/populacios-
vizsgalatok/populacios-vizsgalatok-tenyek-es-szamok/

26 L évai Miklos: Kabitoszerek és biinozés Kozgazdasagi és Jogi Konyvkiado, Budapest 1992

°7 évai Miklés: Kabitészerek és biindzés Kozgazdasagi és Jogi Konyvkiado, Budapest 1992

%8 Sarosi Péter 2012.februar 18. http:/drogriporter.hu/comment/9243
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értelmi, erkolcsi fejlodésére. S azok, akik ez ellen vétenek munkakoriik jellégét kihasznalva
igenis magasabb biintetési téllel kell biintetni.

Ahogy a kereskedelem esetén a torvény kiilon rendelkezik a csekély mennyiségii kabitdszer
kinalasarol és atadasarol ugy a 178.§ (4)- ében is szabalyozésra keriil. A kiilonbség azonban
annyi, hogy magasabb biintetési tételeket hatdroz, meg aki ezt a két elkdvetési magatartast
tantsitja ezen mennyiséggel egytdl 6t évig terjedd, mig az eldbbiekben emlitett specialis
alanyok esetén, aki ezeket a valdsitja meg kett6tdl nyolc évig terjedd szabadsagvesztéssel
biintetendd.

Mind a 177. §mind a 178.§ esetén a torvény tovabbra is biintetni fogja azon elkovetdket, akik
e cselekmények elkdvetésre eldkésziiletet tesznek. Valamint azokat is, akik a fent emlitett
cselekmények elkovetése érdekében anyagi eszkozt szolgaltat.

IIL.II1. Kabitoszer birtoklasa
1978.évi IV. torvény

282. § (1) Aki kabitoszert termeszt, eléallit, megszerez, tart, az orszagba behoz, onnan
kivisz, vagy az orszag teriiletén atvisz, biintettet kovet el, és ot évig terjedo
szabadsagvesztéssel biintetendo.

(2) A biintetés

a) két évtol nyolc évig terjedd szabadsagvesztés, ha a biincselekményt iizletszeriien vagy
biinszévetségben, illetoleg kabitoszerfiiggo személy felhasznalasaval,

b) ot évtol tiz évig terjedo szabadsdagvesztés, ha a biincselekményt jelentés mennyiségii
kabitoszerre kovetik el.

(3) Aki

a) az (1) bekezdésben meghatarozott biincselekmény elkovetésére iranyulo elokésziiletet
kovet el,

b) kabitoszer eloallitasahoz sziikséges anyagot, berendezést vagy felszerelést készit, atad,
forgalomba hoz, vagy azzal kereskedik, az orszagba behoz, onnan kivisz, az orszag teriiletén
avisz, ha sulyosabb biincselekmény nem valosul meg,

biintettet kovet el, és harom évig terjedo szabadsagvesztéssel biintetendo.

(4) Az (1)-(3) bekezdés szerint biintetendo, aki az ott meghatarozott biincselekmény
elkovetéséhez anyagi eszkozoket szolgaltat.

(5) Ha a biincselekményt csekély mennyiségii kabitoszerre kovetik el, a biintetés

a) az (1) bekezdés esetén vétség miatt ket évig,

b) a (2) bekezdés a) pontja esetén biintett miatt harom évig

terjedo szabadsagvesztés.

2012. évi C. torvény

178. § (1) Aki kabitoszert termeszt, eldallit, megszerez, tart, az orszag teriiletére behoz, onnan
kivisz, vagy azon atszallit, biintett

miatt egy évtol ot évig terjed szabadsagvesztéssel biintetendo.

(2) A biintetés

a) két évtol nyolc évig terjedo szabadsagvesztés, ha

aa) tizletszertien,

ab) biinszovetségben,

ac) hivatalos vagy kozfeladatot ellato személykent, e mindséget felhasznalva,
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b) ot évtdl tiz évig terjedo szabadsagvesztés, ha jelentos mennyiségii kabitoszerre,
¢) ot évtdl tizenot évig terjedo szabadsagvesztés, ha kiilonosen jelentos mennyiségii
kabitoszerre

kovetik el a biincselekményt.

(3) Az (1)—(2) bekezdeés szerint biintetendo, aki az ott meghatarozott biincselekmény
elkovetéséhez anyagi eszkozoket

szolgaltat.

(4) Aki az (1)—(2) bekezdésben meghatarozott biincselekmény elkovetésére iranyulo
elokesziiletet kovet el, biintett miatt

harom évig terjedo szabadsagvesztéssel biintetendo.

(5) Ha a biincselekményt csekély mennyiségii kabitoszerre kovetik el, a biintetés

a) az (1) bekezdésben meghatdarozott esetben vétség miatt két évig,

b) a (2) bekezdeés aa) és ac) pontjaban meghatarozott esetben harom évig

terjedo szabadsagvesztés.

Kabitészer birtoklasa alatt az 0j szabalyozéas a kdvetkezd elkdvetési magatartasokat rendeli
biintetni:
- kabitoszer termesztése,

- eldallitasa, megszerzése,

- tartasa,

- az orszagba behozatala,

- onnan Kkivitele,

- az orszag teriiletén atvitele,
- fogyasztas.

Az 1) szabdlyozas szakitva a jelenlegi rendelkezésekkel nem fog kiilonbséget tenni a
kabitoszerfiiggd €s nem filiggd kozott. Ezen rendelkezés jelentdsen valtoztat a fliggonek
mindsithetd elkdvetdk eddigiekben megszokott jogi helyzetén.

Ha a nemzetkdzi tendencidkat nézziikk szembetiind egybdl, hogy nem lehet egységes
megitélést talalni nemhogy nemzetkozi, de még az Eurdpai Unio tagallamai kozott sem.

Az 1998. évi LXXXVIL. torvény hatalybalépéstdl kiilon csoportot képeztek.

Az eddigi joggyakorlat szempontjabdl jelentds problémat jelentett, hogy kit is lehet kabitoszer
fliggbnek nevezni. Ezen az allapoton nem konnyitett azon rendelkezés, amit a modszertani
levél hatarozott meg.

” Viselkedési, kognitiv ¢és fizioldgiai jelenségek meghatarozott egyiittese, amelyik ismételt
hasznélatot kdvetden alakulhat ki. A kovetkezok jellemzik: erds vagy a gyogyszer bevételére,
a hasznalatdnak a kontrollalasi nehézsége, a karos kovetkezmények ellenére a szedés
folytatdsa, a drog szedésének az eldnyben részesitése mas aktivitdsokkal szemben, és
hidnyérzet, megndvekedett tolerancia, valamint néha fizikai megvonasi tiinetek. A
dependencia kialakulhat egy meghatarozott szerre /mint pl. dohany, alkohol, vagy

diazepam/, vagy a szerek egy csoportjara /6piatok/, vagy farmakologiailag kiilonb6z6
gybgyszerek széles fajtaira.””

2 Az Egészségiigyi Minisztérium modszertani levele A kabitoszer fliggdség véleményezésérol
Készitette: Az Igazsagiigyi orvostani és orvosszakértéi Szakmai Kollégium és az Orszagos
Igazsagiigyi Orvostani Intézet (21.sz) 2008. december 31.
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Ezen vélemény alapjan logikus az a valtoztatas amit az 0j torvény megalkotasakor eszk6zolt a
jogalkoté miszerint az eddigiekben gyakori volt ,hogy a ,.dealerek” a filiggd személyt
kihasznalva terjesztették aruikat azzal az indokkal,hogy szamukra sokkal enyhébb biintetés
szabhato ki,mint velik szemben valamint igy akér sajat sziikséges adagjaikhoz is
hozzajuthatnak.

Itt megjegyezném, hogy az altalam készitett interjuban gyakorlatilag kideriil, nem lehet ilyen
szinten kiilonbséget tenni a kereskedés és a birtoklas tényallasa k6zott ennek oka az, hogy
azok a személyek, akik példaul a metadon programban részt vesznek hosszl ideje élnek a
heroin hatdsa alatt. Ahhoz viszont, hogy az ehhez sziikséges anyagi forrasuk meg legyen
hiszen ha csak azt vessziik figyelembe el kell kovetniiik a terjesztéi magatartast is és ez nem
feltétleniil vonja magaval azt a tényt, hogy csak olyan fajtaju kabitdszert terjeszt, amit 6 maga
is hasznal.

Tovabbi valtozds a torvényben szabdlyozds azonosan értékeli az ittas allapotban vald
elkovetést ¢és a bodult allapotban elkdvetett cselekményeket. Az itélkezési gyakorlat a
bodultsdgon a tudatzavar keltésére alkalmas szer (tipikusan kéabitoszer, vagy kabité hatdsa
anyag) altal eldidézett allapotot érti. Az elkovetd teljes biintetdjogi feleldsséggel tartozik a
kabitoszer, vagy kabitdé hatdsi anyag hatisa alatt elkovetetett blincselekményért. Ez aldl
kivételt jelent, ha ugyanis a kabitdszer-fiiggéség olyan mértékli, hogy oOnmagaban
betegségszintli személyiségzavart okoz, és korlatozza, vagy kizarja az elkovetd beszamitasi
képességét, ugy a koéros elmeallapotra vonatkozd rendelkezéseket kell alkalmazni. (57/2007.
BK vélemény)

Az elébbiekben emlit kereskedelemnél a jogalkoto az lizletszeriiség fogalmat kivette azonban
itt a birtoklasanal Gjra szabalyozza a térvény. Az alapesetnél magasabb tehat kett6tdl nyolc
¢évig terjedd szabadsagvesztéssel biinteti. Ezt a biintetési tételt alkalmazza, akkor is ha a
cselekményt biinszovetségben, hivatalos vagy kozfeladatot ellatdo személyként, e mindséget
felhasznalva kovetik el.

Tovabba 6t évtdl tiz évig terjedd szabadsagvesztés, ha jelentds mennyiségre, 6t €vtol tizenot
évig, ha kiilondsen jelentds mennyiségre kovetik el a blincselekményt.

A csekély mennyiségre vonatkozo alacsonyabb biintetési tételek is megmaradnak azzal a
kiilonbséggel, hogy az alapeset elkdvetése esetén vétség miatt, ahogy eddig is két évig terjedd
szabadsag vesztéssel biintethetd az elkovetd.

Biintett miatt harom évig terjedd szabadsagvesztéssel biinteti az 0j torvény azt aki
iizletszerlien illetve hivatalos vagy kozfeladatot ellatd személyként, e mindséget felhasznalva
koveti el a blincselekményt.

Tovébbiakban is biintetni rendeli a torvény azt, aki e cselekmények elkovetésre elokésziiletet
tesz tovabba azt is, aki a fent emlitett cselekmények elkovetése érdekében anyagi eszkozt
szolgéltat.

179. § (1) Az a tizennyolcadik életévét betoltott személy, aki

a) tizennyolcadik életévét be nem toltott személy felhasznaldasaval vagy

b) oktatasi, koznevelési, gyermekjoléti vagy gyermekvédelmi feladatok ellatasdra rendelt
épiilet teriileten, illetve

annak kozvetlen kornyezetében
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kabitoszert termeszt, eldallit, megszerez vagy tart, biintett miatt két évtol nyolc évig terjedo
szabadsagvesztéssel

biintetendo.

(2) Az (1) bekezdés szerint biintetendo az a tizennyolcadik életévét betoltott személy, aki
tizennyolcadik életévét be nem

toltott személy felhasznalasaval kabitoszert az orszag teriiletére behoz, onnan kivisz, vagy
azon atszallit.

(3) A biintetés

a) Ot évtdl tiz évig terjedo szabadsdagvesztés, ha

aa) biinszovetségben,

ab) iizletszertien,

ac) hivatalos vagy kozfeladatot ellato személykent, e mindséget felhaszndlva,

b) ot évtdl tizenot évig terjedo szabadsdagvesztés, ha jelentos mennyiségii kabitoszerre,

c) ot évtol husz évig terjedo vagy életfogytig tarto szabadsagvesztés, ha kiilondsen jelentos
mennyiségii kabitoszerre kovetik el a biincselekményt.

(4) Az (1)—(3) bekezdeés szerint biintetendd, aki az ott meghatarozott biincselekmény
elkovetéséhez anyagi eszkozoket szolgaltat.

(5) Aki az (1)—(3) bekezdésben meghatarozott biincselekmény elkévetésére iranyulo
elokésziiletet kovet el, biintett miatt

harom évig terjedo szabadsagvesztéssel biintetendo.

(6) Ha biincselekményt csekély mennyiségii kabitoszerre kovetik el, a biintetés biintett miatt
a) az (1) és (2) bekezdésben meghatdrozott esetben hdarom évig,

b) a (3) bekezdés ab) és ac) pontjaban meghatarozott esetben egy évtol ot évig

terjedo szabadsagvesztés.

Megmaradnak itt is a tizennyolc éven aluliakra vonatkozo kiilon rendelkezések ugyanazon
rendszerben (179.§) a birtoklds fogalmi korébe tartozd elkdvetési magatartasok elkdvetése
esetén is a torvény szigoribban biintetési tételt alkalmaz a védett (pl. oktatasi, szocialis)
intézmények teriiletén vagy kornyékén, illetve a hivatalos személyként torténd elkovetést
szintén magasabb biintetési tétellel rendeli biintetni a torvény.

IIL.IV. Fogyasztas, mint 6nalléan nevesitett elkovetési magatartas

178.9(6) Aki kabitoszert fogyaszt, illetve csekély mennyiségii kabitoszert fogyasztas céljabol
megszerez vagy tart, ha sulyosabb biincselekmény nem valosul meg, vétség miatt két évig
terjedo szabadsagvesztéssel biintetendo.

Tovéabbi valtozas, hogy 1999 és 2003 kozott a Btk.-ban nevesitett fogyasztas Onalldan
nevesitett elkdvetési magatartas lesz. Szubszididrius vétségnek fog szamitani s igy csekély
mennyiségl kabitoszer megszerzésével azonos megitélés ala fog esni.

Véleményem szerint helyes dontés, hogy visszakeriil ez a rendelkezés. Hiszen a biintetdjog
bar biinteti a kabitoszerrel valo visszaélés minden formdjat, €s ha a nemzetkdzi tendenciakat
vesszik figyelembe inkdbb a szigoritds felé mozdul el a vilag szamos orszéaga.

Azonban sziikségesség ¢és az ardnyossag elvét fontosnak tartom, hogy a jogalkotd és a
birdsagok mindig szem el6tt tartsak.

Az a személy, aki sajat haszndlatra csekély mennyiségli kabitdszert fogyasztis céljabol
megszerez vagy tart nem olyan veszélyességi faktorral rendelkezik a tidrsadalom szdmara,
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mint aki ugyanezzel a mennyiséggel kereskedik. Igy az 6 esetében aranytalan lenne ugyanaz a
biintetési tétel alkalmazésa.

IIL.V. Az elterelés

1978.évi IV. térvény

283. § (1) Nem biintetheto kabitoszerrel visszaélés miatt,

a) aki csekély mennyiségii kabitoszert sajat hasznalatra termeszt, eloallit, megszerez vagy
tart [282. § (5) bek. a) pont],

b)-d)

e) az a kabitoszerfiiggo személy, aki

1. jelentés mennyiséget el nem éré mennyiségii kabitoszert sajat haszndlatara termeszt,
eloallit, megszerez, tart, az orszagba behoz, onnan kivisz, az orszag teriiletén atvisz [282/C.
$ (1) bek. és (5) bek. a) pont],

2.
f) az a kabitoszerfiiggo személy, aki az e) 1. alpontban meghatdarozott biincselekménnyel
osszefiiggésben - kétévi szabadsdagvesztésnél nem sulyosabban biintetendé - mads

biincselekmeényt kovet el,

feltéve, ha az elso foku itélet meghozataldig okirattal igazolja, hogy legalabb hat honapig
folyamatos, kabitoszer-fiiggoséget gyogyito kezelésben, kabitoszer-haszndlatot kezelé mds
ellatasban részesiilt, vagy megelozo-felvilagosito szolgaltatdason vett részt.

()

2012.évi C. torvény

180. § (1) Nem biintetheto, aki csekély mennyiségii kabitoszert sajat hasznalatra termeszt,
eloallit, megszerez vagy tart, illetve

aki kabitoszert fogyaszt, ha a biincselekmény elkévetését beismeri, és az elsofoku itélet
meghozatalaig okirattal

igazolja, hogy legalabb hat honapig folyamatos, kabitoszer-fiiggoséget gyogyito kezelésben,
kabitoszer-hasznalatot kezelo mds ellatasban részesiilt, vagy megeldozo-felvilagosito
szolgaltatason vett részt.

(2) Az (1) bekezdés nem alkalmazhato, ha a biincselekmény elkévetését megelozden két éven
beliil

a) az elkovetovel szemben a vademelést azért halasztottak el, illetve a nyomozast vagy az
eljarast azert

fliggesztettek fel, mert vallalta a kabitoszer-fiiggoséget gyogyito kezelésen, kabitoszer-
haszndlatot kezel6 mas

ellatason vagy megelozo-felvilagosito szolgaltatason valo részvételt, vagy

b) az elkéveto biintetojogi felelosséget kabitoszer-kereskedelem vagy kabitoszer birtoklasa
miatt megallapitottdk.

(3) A 178. § (1) és (5)—(6) bekezdes, illetve a 179. § (1)—(2) és (6) bekezdés esetén — ha az (1)
bekezdés nem alkalmazhato — a

biintetés korlatlanul enyhitheto, ha az elkoveto a vademelésig lehetoveé teszi a kabitoszert
ertéekesito személy

kilétének megallapitasat.
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Valtozas kovetkezik be az elterelés intézményében is.
Héarom tovabbi kritériumhoz kotik az elterelést.
e (sak az elkovetd valaszthatja a biintetOeljaras alternativdjaként az elterelést, aki
az elkovetés koriilményeit a nyomozas soran a nyomozd hatésagnak feltarja,
o  két éven beliil nem vett részt elterelésben, illetve
e  két éven beliil mas kabitoszerrel visszaélés biincselekmény elkdvetése miatt nem folyt
ellene eljaras.

Az elterelés lehetdségének szabalyait azonban nem a Btk. irja le hanem a 1998. évi XIX.
torvény szabalyozza a vademelés elhalasztasanak cim alatt.”’222.§ (2) Ha a Btk. 283. §- dban
meghatarozott biintethetdséget megsziinteté okbol az eljards megsziintetésének lehet helye,
az iigyész a vademelést egyévi idOtartamra elhalasztja, ha a kabitoszer-élvezd gyanusitott
vallalja a kabitoszer-fliggdséget gyogyitd kezelésen, kabitoszer-hasznalatot kezelé maés
ellatason vagy megel6z6-felvilagosito szolgaltatason vald részvételt.”*”

Ez az elterelésben részt vevok nagy részét nem érinti, mivel 6k olyan alkalmi kannabisz-
fogyasztok, akiket nem allit el6 a renddrség két éven beliil kétszer.

Az elterelés e szabalyozdsa mindenképpen sziikséges, mint jogintézmény mivel mind a
nemzetkozi szerz8dések mind az Eurdpai Unid éltal elfogadott drogstratégia eldirjak olyan
intézmény létrehozasanak kotelességét, amely lehetdséget biztosit arra, hogy szdmukra
gyogyitd, neveld jellegli terdpidban részt vegyenek és mentesiiljenek a biintetdjogi
felelosségre vonas alol. Jelen szabalyozds azonban a gyakorlatban szamos kérdést vet fel
egyrészt azt, hogy valoban sikeres e masrészt azt, hogy a hozza flizott elvarasoknak eleget
tud-e tenni. Interjim soran erre a kérdésre is rakérdeztem, amelyre azt a valaszt kaptam, hogy
ilyen forméban, ahogy jelenleg zajlik nem valtja be a hozza fizott reményeket.

Mind addig, amig az elterelésen 1év6 személy csupan a biintetés feleldsségre vonas aldl valo
kitérésnek lehetdségét latja, addig nem mondhatjuk azt, hogy rendeltetésének megfelelden
miikddik az intézmény. Hiszen a cél az lenne, tudata atfogja az elterelés soran, hogy a
kabitoszer fogyasztasa sajat egészségére karos.

Ezek utan azon felvetés, hogy az elterelés az allami koltségvetés szamara jelentds csokkenést
jelent részben igazat kell adni. De azon elképzelések véleményem szerint, amelyek
alternativaként kozmunkat vagy szabdlysértési eljards ald vonasat emlitik ennek a
problémanak a nem megfeleléek. Mivel ha a cél az, hogy az eltereléssel a kabitoszer
hasznaldval megértessék azt, hogy az altala hasznalt anyag mennyire karos hatassal lehet sajat
egészségére ¢és ezzel csokkentsék, a felhasznilok szdmat nem megvaldsithatd, hiszen
ugyanugy csak a biintetés alol valo kibuvas lehetdségét 1atna benne.

gy gy gondolom, hogy egyrészt az elterelés menetén kéne valtoztatni. Amit akképpen
gondolok, hogy nem csupdn egy 12 alkalmas elbeszé¢lgetést kellene alkalmazni, hanem akar
drasztikusan is bemutatni kiilonbozé képekkel, videdkkal akdr meggydgyult régebben
fliggbnek szamitd személlyel valo elbeszélgetések utjan megértetni, hogy az egyszeri
hasznalatbo6l milyen szinten kialakulhat fiiggdség.

391998, évi XIX. torvény a biintetdeljarasrol
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Mellékesen ugy gondolom, hogy azok a személyek, akik egy hosszabb elvon6 karan vesznek,
részt nem feltétleniil tudnak konnyen visszailleszkedni a tarsadalomba és tovabbra is
megmarad a veszély, hogy az a kornyezet, aminek hatdsara elkezdte a szer hasznalatot
ugyanugy hatassal lesz ra és visszaesik. Az interju soran erre a kérdésre is kitértem, hogy a
metadon programban résztvevd személyeket, ha mar meggyogyultnak szamitanak, mennyire
konnyen vagy nehezen tudnak “visszailleszkedni a tdrsadalomba”.Erre azt a valaszt kaptam,
hogy a probléma legtobbszor abbol kovetkezik, hogy az egyén visszakeriil ugyanabba a
kornyezetbe, barati tarsasagba ahol ¢€lt. Ilyenkor ujra ugyanazon impulzusok érhetik, amik
eddig is hatottak rd. Az igazén j6 az lenne szamara, ha teljesen ki tudna szakadni abbdl a
korbdl is, hogy még a legevesebb inger se érje a visszaszokdsra. Fontos hangsulyozni azt
,hogy ilyenkor nem ujra raszokasrol beszélhetiink, hanem visszaszokasrol a test az elsé adag
ujra bevételével azonnal”’emlékezni fog” igy nem Iépcsézetesen szokik vissza hanem
ugymond visszazuhan abba az allapotba.

Azonban ha ezek a személyek akar, mint szocialis munkésok részt vesznek az elterelés sikeres
miikodésének eldteremtésében itt nem feltétleniil csak az elterelés intézményére gondolok
hanem magaban prevencids munkakban is,akar értékesebbnek talaljak onmagukat és 0y célt
talalhatnak az életiikben.

1L VL Ujitds a szabalyozisban
”A 178. § (1) és (5)—(6) bekezdés, illetve a 179. § (1)+(2) és (6) bekezdés esetén — ha az (1)
bekezdés nem alkalmazhatoé — a

Biintetés korlatlanul enyhithetd, ha az elkdvetd a vademelésig lehetévé teszi a kabitdszert
értékesité személykilétének megallapitasat.”™’

Az elbterjesztés akként indokolta ennek a paragrafusnak a 1étét, hogy a kdabitoszer-
kereskedelem felderitését segitheti, ha a fogyasztoknak korlatlan enyhitésre ad lehetdséget a
részletes beismerd valloméds. A biintetés enyhitését a 2004/757/IB kerethatarozat is
lehetdségként emliti, ezért az Eldterjesztés is atveszi ezt a szabalyt.

Az interju soran kitértem erre a szabalyozasra €s azt kérdeztem az alanytdl, mit gondol errdl a
lehetdségrdl, vajon Onmaguk megmentése érdekében a felhasznalok akar madsokat is
megvadolnanak alaptalanul?

Erre azt a valaszt kaptam, hogy sajnos igen. A menekiilés érdekében, hogy onmagukat a
biintetés alol kihtzzak akar erre is képesek.

Egyes elgondoldsok szerint az intézmény nem fogja tudni bevaltani a hozzd flizott
reményeket. A nyomozo hatésdgok nyomozasait nem hogy megkonnyebbiteni,gyorsitani
fogja hanem ezzel ellentétesen szamos alaptalan vad miatt is plusz munkat ,id6t,energiat és
koltséget fog jelenteni szamukra.

Ismerve mindezeket a feltételezhetd negativ hatasokat maga a szabdly a magas biintetési
tételek mellett a kereskedelem esetén egy plusz visszatartd erd lehet azok szamadra, akik
barmely elkovetési magatartast meg akarjak valdsitani.

312012. évi C. torvény A Biintetd Térvénykonyvrdl 178.§
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II1.VII. Koros szenvedélykeltés

181. § (1) Az a tizennyolcadik életévét betoltott személy, aki

a) tizennyolcadik életévét be nem toltott személyt kabitoszernek nem mindsiilii kabito hatasu
anyag, illetve szer koros élvezetére rabir vagy rabirni torekszik, vagy

b) tizennyolcadik életévét be nem toltott személyt kabitoszer fogyasztasara rabirni torekszik,
vétseg miatt két évig terjedo szabadsagvesztéssel biintetendo.

(2) Ha sulyosabb biincselekmény nem valosul meg, az (1) bekezdés szerint biintetendo az a
tizennyolcadik életévet

betoltott személy, aki tizennyolcadik életévét be nem toltott személynek kabitoszernek nem
minosiilo kabito hatasu anyag, illetve szer koros élvezetéhez segitséget nyujt.

A hatalyos Btk.-t6l eltérden az El6terjesztés onallo tényallasban szankcionalja a koros
szenvedélykeltést, amely 2003 eldtt nevesitve volt. A rendelkezések részben a hatalyos Btk.
282/B. § (5) bekezdésének felelnek meg, de a szoveg kiegésziilt egy tovabbi elkovetési
magatartassal (rabiras), illetve a kabitoszer fogyasztasara valé eredménytelen rabirassal is.
Véleményem szerint helyes, hogy a Btk.-ba visszakeriilt ilyen forméba ez a rendelkezés. Mert
az amugy is viszonylag konnyen tudnak az emberek kabitészernek nem mindsiilé anyagokat
megszerezni.

IIL.VIII. Kabitoszer készitésének elosegitése és Kabitoszer-perkurzorral visszaélés
1978. évi IV. torvény:

283/4. §% (1) Aki az Eurdpai Unié jogi aktusdban meghatdrozott engedély nélkiil vagy
engedely kereteit tullépve kabitoszer-prekurzort tart, forgalomba hoz, az Europai Kézosség
vamteriiletére behoz, onnan kivisz, vagy kabitoszer-prekurzorral kézvetito tevékenységet
végez, biintettet kévet el, és ot évig terjedo szabadsagvesztéssel biintetendo.

(2) Nem biintetheto, aki - miel6tt a kabitoszer készitését elosegito tevékenysége a hatosag
tudomadsara jutott volna - a cselekményét a hatosag elott felfedi, a birtokaban lévo
kabitoszer-prekurzort a hatosagnak atadja, és lehetové teszi a kabitoszer készitésének
elosegitésében részt vevo mas személy kilétének megallapitasat.

2012.évi C. térvény
Kabitoszer készitésének eldsegitése
182. § (1) Aki kabitoszer termesztése vagy eloallitasa céljabol ehhez sziikséges anyagot,
berendezést vagy felszerelést
a) készit, megszerez, az orszadg teriiletére behoz, onnan kivisz, azon atszallit, atad,
b) forgalomba hoz, vagy azzal kereskedik,
ha sulyosabb biincselekmény nem valosul meg, biintett miatt egy évtol 6t évig terjedo
szabadsagvesztéssel
biintetendo.
(2) Az (1) bekezdés szerint biintetendo, aki a biincselekmény elkévetéséhez anyagi eszkézoket
szolgaltat.
(3) A biintetés ket évtol nyolc évig terjedo szabadsagvesztés, ha
a) az (1) bekezdésben meghatdarozott biincselekményt biinszévetségben, vagy
b) az (1) bekezdés a) pontjaban meghatarozott biincselekmeényt iizletszeriien
kovetik el.
(4) Aki az (1) vagy a (3) bekezdésben meghatdrozott biincselekményre iranyulo elokésziiletet
kovet el, vetség miatt két
evig terjedo szabadsagvesztéssel biintetendo.
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(5) Nem biintetheto, aki — mielott a kabitoszer készitését elosegito tevékenysége a hatosag
tudomasara jutott volna —

cselekmenyét a hatosag elott felfedi, a birtokaban lévé anyagot, berendezést vagy felszerelést
a hatosagnak atadja, és

lehetove teszi a kabitoszer készitésének elosegitésében részt vevo mas személy kilétének
megallapitasat.

Kabitoszer-prekurzorral visszaélés
183. § (1) Aki az Eurdpai Unio jogi aktusaban meghatadrozott kabitoszer-prekurzort
a) engedeély nélkiil vagy az engedély kereteit tullépve tart, forgalomba hoz, szallit, vagy azzal
kozvetito tevékenységet végez,
b) ugy szerez meg, hogy evégbdl valotlan tartalmu nyilatkozatot tesz,
biintett miatt harom évig terjedo szabadsdagvesztéssel biintetendo.
(2) Aki az Europai Unio jogi aktusaban meghatdrozott kabitoszer-prekurzor forgalomba
hozatalaval, szallitasaval, vagy az
azzal végzett kbzvetito tevékenységgel Osszefiiggo értesitési kitelezettséget megszegi, vétség
miatt két évig terjedo szabadsagvesztéssel biintetendo.
(3) E § alkalmazasaban
a) az Europai Unio jogi aktusan a kabitoszer-prekurzorokrol szolo 273/2004/EK rendeletet (e
bekezdés
alkalmazasaban a tovabbiakban: 273/2004/EK rendelet, illetve a kabitoszer-prekurzoroknak
a Kozosség és
harmadik orszagok kozotti kereskedelme nyomon kovetésére vonatkozo szabdlyok
megallapitasarol szolo
111/2005/EK rendeletet (e bekezdés alkalmazasaban a tovabbiakban: 111/2005/EK rendelet),
b) forgalomba hozatalon a 273/2004/EK rendelet 2. cikkének c) pontjaban meghatarozott
fogalmat,
¢) szallitason a 111/2005/EK rendelet 2. cikkének c) és d) pontjaban meghatdrozott fogalmat,
d) kozvetitoi tevékenységen a 111/2005/EK rendelet 2. cikkének e) pontjaban meghatarozott
fogalmat,
e) értesitesi kotelezettség alatt a 273/2004/EK rendelet 8. cikk (1) bekezdésében, és a
111/2005/EK rendelet 9. cikk

(1) bekezdésében meghatarozott kételezettséget

Jelenleg a Btk. -ban két helyen taldlkozhatunk kabitoszer készitéséhez sziikséges anyagokkal
kapcsolatos rendelkezésekkel. Ezek viszonya viszont nem egyértelmii egymassal. Ezen
problémat probalja feloldani, mégpedig ugy, hogy kiilon tényallasba keriilnek. fgy tehat
megjelenik a kabitoszer készitésének eldsegitése, ami a kabitoszer eldallitasahoz hasznalt
anyaggal visszaélést szankcionalja.

Az eddig egy jogszabalyhelyen megfogalmazott elkvetdi magatartast a jogalkotok két részre
bontottak.

Kiilonvalasztasra keriilt a kébitoszer célzatos eldallitasat megvalositd magatartas és az ezt a
tevékenységet eldsegitd anyagokat biztositod elkdvetési magatartas.

Lényegi elhatarolasa a két torténeti tényallasnak, hogy a prekurzorok alapvetden legalisan az
iparban felhasznalt segédanyagok, melyeket a ,,polgari teriileteken” a kozfogyasztasra szant
termékek eldallitaisahoz haszndlnak fel, azonban ezt engedélyezési ¢és nyilvantartasi
procedurak szabalyozzak.
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Az engedélyezési ¢és nyilvantartasi procedurdk szandékos megszegésével azonban a
prekurzorokat nem a fogyasztok szdmara legalisan gyartott termékek eldallitasara hasznaljak
fel, hanem a kabitoszerek ¢és pszichoaktiv anyagok eldallitdoinak adjak at, illetve nekik
kozvetitd kereskedelmi segitséget nydjtanak.

Ezen tevékenységgel a legalisan felhasznalhat6 és legalis termékek gyartasara szant anyagok
az illegalis tevékenységet folytatok birtokaba jut, amellyel biincselekményt valositanak meg.
Az elhatarolas szempontjabdl fontos, hogy a prekurzorok birtoklasa célzata alapjan a Btk. a
legalisan megszerzett, de az Unios jogi aktus eldirdsait megszegi, az a személy tartozik a Btk
a 182. § szabdlyai ald. Aki a kabitdszer gyartas eldsegitésében mikodik kozre az ahhoz
szlikséges felszerelések €s anyagok biztositdsaval az a Btk 181. § megitélése ala tartozik.

ILIX. Uj pszichoaktiv anyaggal visszaélés

1978. évi IV. térvény

283/B. §Aki uj pszichoaktiv anyagot

a) az orszagba behoz, onnan kivisz, vagy az orszag teriiletén atvisz,

b) eloallit, kinal, atad, forgalomba hoz, vagy azzal kereskedik,

biintettet kovet el, és harom évig terjedo szabadsagvesztéssel biintetendo.

2012. évi C. térvény

184. § (1) Aki uj pszichoaktiv anyagot

a) az orszdg teriiletére behoz, onnan kivisz, vagy azon atszallit,

b) eloallit, kinadl, atad, forgalomba hoz, vagy azzal kereskedik,

biintett miatt harom évig terjedo szabadsagvesztéssel biintetendo.

(2) E § alkalmazasaban uj pszichoaktiv anyagon az emberi alkalmazasra keriilo
gvogyszerekrol és egyéb, a gyogyszerpiacot szabdlyozo térvények modositasarol szolo
torvényben meghatarozott fogalmat kell érteni.

Ezen szabélyozas sziikségességének léte véleményem szerint megkérddjelezhetetlen, hiszen
napjainkban a’dizajner” drogok iranti kereslet hatalmas méreteket Olt. Ezt egyrészt
elésegitette, hogy interneten és mas kdnnyen beszerezhetd/elérhetd helyen komoly eréfeszités
nélkiil meg lehet szerezni a kiilonb6zobbnél kiillonbozobb fajtikat. Ezen szerek esetén, kémiai
szerkezetiikon minimalis valtozdsokat hajtanak, végre ennek kovetkeztében kémiai
Osszetételiik miatt nem szerepelnek a tilto listan.

Veszélyességlikh6z nem fér kétség s erre sajnalatosan a legjobb példa a kozeljovoben tortént
2012-ben eddig Svédorszagban illetve Anglidban ” 18 haldleset tortént két Eurdpai Unids
orszagban, amelyeknél az 5-1T-t megtalalhaté volt.”

Ezen szerek ellentétben a heroinnal, sokkal gyorsabban fejtik ki hatdsukat és amellett, hogy a
tudatmodositd hatasuk van a test is jelentds valtozdsokon megy keresztiil. Az interjii soran
kideriilt, hogy ezek a testi elvaltozdsok rovid idon beliil lattatova valnak a felhasznalon.
Ilyenek pl.: hirtelen nagyobb mennyiségli sulyvesztés, testen megjelend fekélyek, belsd
szervek ledllasa stb.

2 http://drogfokuszpont.hu/wp-content/uploads/NFP hirlevel 2012 szeptember.pdf
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II1.X. Egyéb rendelkezések

461. § (1) A 176-180. § alkalmazasaban a kabitoszer csekély mennyiségii, ha

a) annak bazis formaban megadott tiszta hatoanyag-tartalma

aa) LSD esetén a 0,001 gramm,

ab) pszilocibin esetén a 0,1 gramm,

ac) pszilocin esetén a 0,2 gramm,

ad) amfetamin, metamfetamin és MDPV esetén a 0,5 gramm,

ae) dihidrokodein esetén a 0,8 gramm,

af) heroin esetén a 0,6 gramm,

ag) morfin esetén a 0,9 gramm,

ah) ketamin, kodein, MDA, MDMA, N-etil-MDA (MDE), MBDB, 1-PEA, N-metil-1-PEA,
mCPP, metadon, 4-fluoramfetamin és petidin esetén az 1 gramm,

ai) mefedron, metilon és 4-MEC esetén az 1,5 gramm, aj) kokain esetén a 2 gramm,

ak) BZP esetén a 3 gramm,

b) GHB esetén annak sav formaban megadott tiszta hatoanyag-tartalma a 7,5 gramm,

¢) tetrahidro-kannabinol (THC) esetén a tiszta és savformaban egyiittesen jelen levo THC-
tartalom (total-THC) a 6 gramm mennyiséget nem haladja meg.

(2) A 176-180. § alkalmazdasaban a kabitoszer csekély mennyiségii, ha kannabisz névény
esetén a névényegyedek szama legfeljebb ot.

(3) A 176-180. § alkalmazasaban az (1)-(2) bekezdés szerinti kabitoszer

a) jelentos mennyiségii, ha az adott kabitoszerre meghatdrozott csekély mennyiség felso
hatdranak husszoros,

b) kiilondsen jelentos mennyiségii, ha az adott kabitoszerre meghatarozott csekély mennyiség
felso hataranak kétszdzszoros

mértékét meghaladja.

(4) A 176-180. § alkalmazdsdaban az (1)-(2) bekezdésben nem szerepld kabitoszer esetén a
kabitoszer

a) csekély mennyiségii, ha annak tiszta hatoanyag-tartalma a hozzd nem szokott fogyaszto
dtlagos hatasos adagjanak hétszeres mértékét nem haladja meg,

b) jelentos mennyiségii, ha annak tiszta hatoanyag-tartalma a hozza nem szokott fogyaszto
datlagos hatasos adagjanak szaznegyvenszeres mértékét meghaladja,

¢) kiilondsen jelentés mennyiségii, ha annak tiszta hatoanyag-tartalma a hozza nem szokott
fogyaszto dtlagos hatasos adagjanak ezernégyszdazszoros mértékét meghaladja.

Tovabbi véltozas,hogy a torvény a kéabitoszerek tiszta hatdanyag tartalméanak egy j fajtajat is
meghatarozza, jelenit meg a csekély és a jelentds mellett, mégpedig a kiilondsen jelentds
mennyiséget ami a csekély mennyiség felsOhatardnak kétszdzszorosa. Valamint a jelentds
mennyiséget is Ugy hatdrozza meg, hogy a 176-180.§ szerint, ha az adott kabitoszerre
meghatéarozott csekély mennyiség felsé hataranak husszorosa.

IV. Prevencios kutatas
Felmertil a kérdés vajon jo dontés-e az, hogy ilyen szigorian szabalyozza a térvény ezeket a

cselekményeket. Ugy gondolom nem feltétleniil j6. A cél az lenne, hogy az emberek ne a
magas biintetési tétel miatt ne kdvessék el a biincselekményeket, hanem azért mert megértik,

annak a kockdzatdt mennyire veszélyes sajat egészséglikre a kabitoszer valamint mennyire
tonkremehet a kapcsolatuk csalddtagjaikkal, barataikkal és szeretteikkel.
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Ehhez viszont elengedhetetlen a hatékonyabb prevencid, amelyet a Nemzeti Drogstratégia is
megcéloz. Addig, amig nem csokken, a felhasznalok és a forgalmazok szdma talan a
szigorubb szabalyozés az, ami visszatartja az elkovetdket a blincselekmények elkdvetésétdl.
Tovabba ha csak a Beliigyminisztérium Koordindciés ¢és Statisztikai Osztaly valamint
Legfébb Ugyészség Szamitastechnika- alkalmazisi és Informacios Féosztaly 2010-es és
2011-es adatait vessziik alapul sajnos megallapithato az a tény, hogy a kabitoszer hatasa alatt
elkovetett blincselekmények szdma ndét. Mig 2010-ben 2997 személyt allitottak eld, aki
kabitoszer hatasa alatt kovetett el blincselekményt addig ra egy évre ez a szam mar 3018-ra
nott. Ez a ndvekedés véleményem szerint még inkabb aldtdmasztja azt, hogy abszolit nem
egyéni probléma a kabitészer hasznalat.

A visszaélés kabitoszerrel blincselekmény elkdvetdk szaman tilmend aggasztod az is, hogy a
kor szerinti eloszlas esetén az elmult években egy alacsonyabb életkoroknal jelenik meg.
2011-ben ezen elkovetbk 82%-a 30 év alatti volt, 2010-hez hasonldan.

Az el6zé évhez képest, ha megnézziik,11,6%-ro61 18,4%-ra nétt a fiatalkortak ardnya a
regisztralt elkdvetdk kozott. (lasd. Melléklet 5. kép)

Véleményem szerint a legfontosabb eszkdz a visszaszoritdsban a sikeres prevencio lenne.
Amit mar az altalanos iskoldban el kell kezdeni. A tanulmény készitése soran elmentem a
XVIIL. keriileti Kastélydombi Altalanos Iskolaba ahol kérdéseket tettem fel a didkoknak.

A didkok mind nyolcadik osztidlyosok voltak. Azért ezt a korosztalyt valasztottam, mert
véleményem szerint igen veszélyeztetett korosztaly, azért mert a tovabb tanulds soran uj
iskolaba uj kozegbe keriilnek igy a kiilonb6z6 impulzsuok hatasara fontos, hogy hogyan
reagalnak.

M¢ég az interji sordn rakérdeztem arra, hogy lehet e valami altalanossagra kovetkeztetni
abbol, hogy milyen szocidlis, anyagi, vagyoni helyzetben 1évé személyeknél jelenik meg
leginkabb a kabitoszer probléma. A holgytdl azt a valaszt kaptam,hogy persze vannak, olyan
kornyékek ahol gyakoribban megjelenik pl.: Budapest de inkdbb a személy jellemétol
fligg,hogy a kabitoszerhez nyul vagy sem.

fgy egy olyan nyolcadik osztalyt kerestem ahol egyarant vannak jomoda és kevésbé tehetds
csaladok, elvallt sziilok gyermekei és kisebbségi szarmazéasu didkok.

A kérdeések 3 csoportot képeztek. Az elsd a sziilok és a gyermekek kozti kabitoszerrel
kapcsolatos kommunikaciora kérdeztem ra. Ezt azért tartom fontosnak, mert az els6dleges
magatartasi példakat az ember sajat sziileitdl tanulja. Tovabba lényeges,hogy ne csak az
iskolaban halljon a kéabitoszerrdl, hanem a sziil6tél is érezze azt,hogy bizalommal van felé a
szilil6 és 6 is merje megosztani a vele torténteket esetlegesen, ha mar kabitoszerhez nyal merje
elmondani.

Az osztalyba 29 gyermek jar. Ebbdl 21 mondtak azt, hogy beszéltek mar otthon a kabitoszer
negativ hatdsairol. Akik igent vélasztoltak elmondtdk, hogy a sziileik hangsulyoztik
szamukra, hogy ne hasznaljak veszélyes €s biintetik. De a kabitdszer fajtakrol nem beszéltek
részletesen. A gyerekek fele ugy gondolja, hogy a sziileik bar felhoztdk a témat azonban a
felvilagositasuk abbol allt, hogy elmondtdk nem szabad kabitészert fogyasztani, mert
veszélyes az egészségre €s biinteti a torvény.

Véleményem szerint azonban ma mar a gyerekek az internet és a média vildgaban sokkal
korabban taldlkoznak ezzel a témaval, mint sziileik, akik a nyolcvanas kilencvenes években
voltak fiatalok. Az ¢ fiatalsdgukban nem voltak ilyen mennyisében valtozatos kabitdszerek,
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mint manapsag. Ha csak a sajat otthoni kézegemet veszem figyelembe bar a sziileim mindig
nyitottak voltak a témara tobbszor eldfordult, hogyha megkérdeztem, hogy az aktudlis szer
micsoda, milyen hatdsai vannak elsdre nem tudtak valaszolni csak miutdn utdnanéztek vagy
érdeklddtek rola.

Ugy gondolom, az idealis az lenne, ha a sziilok elég tajékozottak lennének és folyamatosan
értesiilhetnének arrdl mik a tendencidk az aktudlisan ”divatos” szerek. Hiszen ez a korosztaly
az, aki par éven beliil szérakozni fog jarni kiilonb6z6 discokba és ahogy a tablazat is matatja
az egyik olyan hely ahol legkdnnyebben beszerezhetéek a kiilonb6z6 szerek az a barati
tarsasag ¢és a szorakozohelyek.

A sziiléknek fel kell tudniuk késziteni 6ket arra, hogy merjenek nemet mondani. Azért azt
fontosnak tartom,hogy a drogprevencié nem csak az iskola ¢és az allam feladata, hanem a
szloké is hiszen a gyermek jellemének kialakuldsa elsésorban a  sziildk
nevelésétdl,példamutatasatol fiigg.

Az allam annyiban viszont véleményem szerint tudna segiteni, hogy tdmogatné kiilonbdzo
dokumentumfilmek készitését , amivel a médian keresztiil ugymond maguk is tanulhatnak
értesiilhetnek.

Tovabba, mint tudomasomra jutott az elterelés soran, amikor a sziilék elkisérik, a
fiatalabbakat gy nyilatkoznak az orvosnak,hogy vagy fiatalkori hobortnak tartjdk vagy éppen
ellentéteként szigortian megdorgaljak a gyermekiiket és ezzel még nagyobb szakadékot
teremtve kettdjiikk bizalmi kapcsolataban. Talan az ilyen alkalmakkor ki lehetne térni arra is,
hogy a sziilének is tanacsokat adjanak, hogyan kommunikaljanak gyermekiikkel.

A masodik kérdés csoport arra terjedt ki, hogy mikor volt el6szor szakemberek altal tartott
drogprevencios eldadas.

Az osztalynak hetedikben volt eldszor. Ekkor elmondtdk nekik, hogy mivel biintethetd, aki
kabitoszert fogyaszt tovabba annak karos hatdsair6l. Az osztaly egyontetlien azt mondta, hogy
az el6adas soran egyértelmiivé valt nalunk, hogy veszélyes, de hidnyoltdk a szemléltetést is.
Mint ahogy elmondtam szerintem sziikséges az ,hogy ne csak beszéljenek rola, hanem
kiilonbozd, videdk képek €élménybeszamolokat is megismerjenek amely kellden elrettentd
ahhoz ,hogy valdban féljék és tartsanak is a kabitoszertol.

Az elébbiekben emlitettem, hogy azért részben hasznosnak tartottdk az eldadést, de mégis az
osztalybol két gyerek bevallotta, hogy hasznalt mar kéabitoszert korabban. Az egyikiik ugy
fogalmazott “fliveztem mar parszor” mig masik pedig azt mondta arra a kérdésre, hogy
hasznalt mar e kabitdszert, hogy “igen, de nem tudom mit vettem be akkor”.

gy osszegezve 29-bél 27-en mondtéak azt, hogy nem hasznaltak semmilyen kébitészert
pozitiv.

Bar én gy gondolom 13-14 éves korosztalyban még ez a ketto is sok.

A harmadik kérdéscsoport pedig az osztalyfdnokkel valé kommunikaciorol szolt.

A tanulok beszamoltak arrol, hogy a kabitoszerrdl az eldadas utdn az osztalyfonok is felhozta
a témat és probalt segiteni, hogy konnye benn feldolgozzak a témat.

Errdl a tandrndvel is beszéltem, aki elmondta, hogy mar 6tddik ota hangsulyt fektet arra, hogy
a tanulokat a koruknak megfelelden tjékoztassa a rajuk varo kiilonbozd kisértésekrdl. Itt nem
csupan csak a kabitoszerrdl, hanem a dohanyzasrdl és az alkoholrdl is emlitést tett. Valamint
hangsulyozta tobb izben is azt, hogy ha véletlen valamelyik tarsuk még is e szerek hatasa ala
keriil, ne hagyjak, egyediil hivjanak segitséget ¢s végig viselkedjenek feleldsség teljesen.
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Véleményem szerint ez egy példaértékii oktatdi hozzaallas, hiszen az, hogy évente egyszer
van egy eldadas (az 6 esetiikben az eddigi tanulmanyaik alatt egyszer volt) nem elég egy
oraban nem lehetséges a részletes ismertetés €s a rahatas, ami elérheti a kivant célokat.

Hiszen a felhasznalok, kereskedOk szaménak visszaszoritasa a cél. Azonban ez egyik naprol a
masikra nem fog sikeriilni. Ahhoz, hogy egy személy hozzaalldsat megvaltoztassak a
megfeleld, hatdsos tdjékoztatds sziikséges. Hiszen ha ez a korosztaly mar mer beszélni a
témarol és redlisan latja, a helyzetet felleléség tudatosabb felndtté tud valni, aki majd sajat
gyermekére is hatassal tudd lenni. Es példaértékii sziilové tud valni, akivel a gyermeke nyiltan
¢s Oszintén tud beszélni a kabitdszer témarol.

Mindezt azért tartom fontosnak, mert ahogyan az interju sordn megtudtam a medaon
programban résztvevé ndk esetében nem egyszer eléfordult, hogy a terhesség alatt is
folyamatosan kabitoszert hasznaltak. Ezeknél a ndknél a terhesség alatt a kockazat
sokszorosara nd, hogy ha y gyermekiik megsziiletik valamilyen szervi, testi rendellenséggel
jon vildgra. Tovabbd nem is lehet arr6l beszamolnihogy ezek a személyek a gyermekiik
megfeleld nevelése érdekében valtoztatnanak életiikon azzal,hogy leszoknak a kabitoszerrdl.

V. Osszefoglalas
Az 1) Btk. valtozasait, ha 0Osszességében vizsgalom, véleményem szerint jobban

alkalmazkodik a jelenleg Magyarorszdgon és a vildgban egyre inkabb elhatalmasodo
kabitoszer problémahoz. Adatok azonban csak arrdl vannak, akik vagy a biintetd hatosaggal
talalkoztak vagy valamilyen orvosi kezelésen, ellatason vagy elterelésen vesznek részt.
Azonban a valdés szamok sokkal magasabbak lehetnek, hiszen az alkalmi fogyasztok szdma
jelentésen magasabb lehet.

A jovobeli szigoritasokat sokan kritizaljak, hogy aranytalanok és magasak.

Abban igazsagot kell adnom, hogy valoban sokkal, erdsebb kézzel 1ép fel a jogalkotod, mint
eddig. De a feladatanak is latom, hogy azoknal a biincselekményeknél ahol az elkdvetések
szama fokozatosan né mar tobb évre visszatekinthetden, mint példaul ahogy az erdszakos
vagyon elleni blincselekményeknél is jel, akkor hatdrozottabban 1épjen fel és ezzel is probalja
elrettenteni azokat a személyeket, akiknek szadndékaban 4all az adott biincselekmény
elkovetése barmilyen formdja, modja. S mindaddig ezt feladatanak latom, amig a prevenciot
nem tekinthetjiik sikeresnek. Bar véleményem szerint a kiilonb6z6 drogstratégiaban lefektetett
elvek, kovetelmények sikerességének vizsgalatat nem lehet abban bizni, hogy révidtavon
gyors javulds mutathato ki. Ahhoz ,hogy az eredményekbdl konzekvencidkat lehessen
levonni véleményem szerint az Gjonnan felndvekvd generdcidk gondolkoddsmddjabol,
viselkedésébdl, kabitdszerhez vald hozzaallasabol lehet csak. Egyenlére azonban talan a
magas biintetési, tételek azok amik visszatartjdk az elkdvetOket valamint a szerhasznalokat
attol,hogy a biintetd hatésagokkal kelljen taldlkozniuk.
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VIMELLEKLET

1.Fact intézet kutatasa 16-17 kortiak kérében Pécsen (1)

KABITOSZER-FOGYASZTAS A KOZEPISKOLASOK KOREBEN

Gimnazium Szakkdzép- Szakmunkas-
iskola képzd

Egvszeri o . — « R, .
Kinrobals 9,7% (22 f8) 6.8% (22 fd) 16,9% (40 fd)
Alkalmi 12,.8% (29 f6)  8,7% (28f6) 17,7% (42 f3)
fogvaszto
Rendszeres 1.3% (3 fa) 1,5%  (5fa)  4.2% (10 fg)
fogyaszto
Meég nem 76,2% (172 f6) 83,0% (268 f6) 61,2% (145 £5)
probalta
N = (226 f4) (323 fo) (237 fa)

2 Nemzeti Drog Fokuszpont Eves jelentés 2012 (2)

Szerenkénti életprevalencia értékek a 16 éves diakok korében 2011-ben (%)

marihuana/hasis
alkohol gyogyszerrel
SZipuzas
nyugtato/altatd
mefedran
amfetaminok

egyéb szerek
ecstasy

LSD hallucinogének
patronAufi
kokain

GHE

magikus gomba
crack

egyéb dpiatok
herain

Forras: Elekes 2012
Nemzeti Drog Fokuszpont - Eves jelentés 2012
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A regisztralt visszaélés kabitoszerrel biincselekményt elkdvetdk szama életkor szerinti

bontasban 2007 és 2011 kozott

G000
5000 w61 felett
31-60
4000
= 41-50
3000 = 3140
m25-30
2000 m19-24
1000 ® fiatalkorn
® gyermekkomn
0 .

2007 2003 2008 2010 20Mm

Forras: ENYUBS 2012, NFP
Nemzeti Drog Fokuszpont- Eves Jelentés 2012
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