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1.Bevezetés

Dolgozatomban az ittas vezetést, valamint az ennek eredményeként bekovetkezo
kozuti kozlekedési baleseteket szeretném bemutatni abbol a szemszogbdl, hogy a
rendérség, mint elsédlegesen eljar6 hatdsag, hogyan folytatja le a kivizsgalast.
Vilasztasom azért esett erre a témadra, mivel 2011 augusztusatdl oktoberéig a hathetes
szakmai gyakorlatomat a Székesfehérvari Rendodrkapitanysdg Kozlekedésrendészeti
Osztalyanak, Helyszinel6—¢s Balesetvizsgald Alosztalyan toltottem. A gyakorlatom alatt
szamos olyan balesettel taldlkoztam, amik a gépjarmii vezetd alkoholos befolyasoltsaganak
a hatasara kovetkeztek be. Mindezek mellett ugy gondolom, hogy az ittas vezetés egy
igencsak aktudlis téma, ezért szeretném a gyakorlati, eljarédsi, bizonyitasi, binmegeldzési
Osszefliggéseit expondlni melyben a személyes gyakorlati és elméleti tapasztalataimat
vettem elsdsorban alapul, amelyekkel gazdagodtam a gyakorlatom soran.

Dolgozatomban el6szor ismertetni fogom a kozuthélozat kialakulasat, kiilonds
tekintettel Fejér megyére, majd az alkohol megjelenését, elterjedését, biintetésének
kezdetét. Ezt kovetéen bemutatom azt, hogy az alkoholos befolyasoltsdg a vezetésre
milyen hatdssal van. Foglalkozok a blintetdjogi és szabalysértési tényallasok elemzésével,
ezt kovetden pedig az ittas vezetés koOzigazgatasi szankcionalasara fogok kitérni.
Fontosnak tartom, hogy emlitést tegyek a 27/2010. ORFK utasitasrol, ami az ittassag
ellendrzését szabalyozza, valamint az Orszagos Igazsagiigyi Orvostani Intézet 13. szamu
modszertani levelérdl, ami az alkoholos allapot és alkoholos befolyéasoltsag orvos szakértoi
vizsgalatarol és véleményezésérdl szol. Ezt azért tartom fontosnak, hiszen ez az alapja a
rendOrségi eljarasban az ittas vezetés vizsgalatainak. A jogszabalyi vonatkozédsok utin
pedig egy Konkrét, altalam helyszinelt balesetet fogok bemutatni részletesen, még pedig
egy balesethelyszineld, balesetvizsgdldo szemszogébdl nézve. Ezen beliil is azt, hogyan
zajlik a helyszinelés - nyomok rogzitése, tanimeghallgatas, gyanusitott meghallgatas - a
tettenéréstdl a biintetésig. Mindenképpen fontosnak tartom megemliteni a nyomozés soran
felmeriild problémakat, amelyek — sajat tapasztalataim alapjan is - olykor megnehezitik a
renddrség munkajat. Ezt kovetden ismertetni fogom statisztikai adatokon keresztiil, hogyan
alakult a balesetek, kiilonds tekintettel az ittas balesetek alakulasa az elmult években Fejér
megyében. Emlitést teszek az Orszagos Balesetmegeldzési Bizottsag, valamint a

nemzetkozi szinten miikodd Tispol miikodésérdl és feladatairol, hiszen ez a két szerv azon



munkalkodik, hogy a kozlekedési balesetek, ezen beliil is az ittas okozok szamat
csOkkentse.

Végezetiil pedig a jogszabalyi vonatkozasokat és a szakmai tapasztalataimat
figyelembe véve kifejtem mindazokat a megoldasi lehetdségeket, amelyek az ¢én
véleményem szerint visszaszorithatnak az ittas vezetést és az ittas vezetés hatdsara

bekdvetkezd baleseteket.



2. A kozlekedés és az alkohol®

2.1 A kozuthalozat kialakulasa Magyarorszagon, ezen
beliil Fejér megyében

Dolgozatomat azzal kezdem, hogy megvizsgadlom Magyarorszag, ezen beliil is Fejér
megye kozuthalozatanak a kialakuldsat. Azért tartom ezt fontosnak, mert mindezekbdl
megallapithatd, hogy az orszag kozutjai jelentds fejlddésen mentek keresztiil mindségben
¢és hosszlisagban egyarant, ami Fejér megyét tekintve pozitivan értékelendd.

A forgalom lebonyolitasa jelentds a megyének, hiszen itt vezet az M1, M7 autopalya,
valamint a 6-0s, 7-es, 8-as, 62-es, 63-as, 64-¢s ¢s a 81-es fout. Sajnos azonban a forgalmas
utak miatt a balesetek szama is jelent6s a megyében, amelyek koziil kiemelkedé szamban
ittas vezetd az okozo.

Mar a rémai korban voltak jelentds utvonalak hazdnkban, melyek a Duna mentén
huzodtak. A Fejér megyét behaldozo romai utak jelentds része a I1. szazad végéig kiépiilt.
Ezek maradvéanya a mai napig is fellelhetd Ercsi, Dunatijvaros, Tac térségében.

A honfoglalds utdn, miutan kezdtek kialakulni az alland6 lakohelyek, egyre nagyobb
jelentdséget tulajdonitottak az utaknak. A IX-X. szdzad koril megerdsodott a hadiutak
jelentdsége. Szekesfehérvar a fent maradt dokumentumok alapjan két hadiut kiindulépontja
volt.

A XII. szdzad masodik felében az utak forgalma megnovekedett a fellendiild
gazdasag hatasara. Ekkor alakultak ki az ugynevezett kereskedelmi utak.

A torok hodoltsag alatt tortént pusztitasok az utakat sem kiméltek. Miutan a torokok

elhagytak az orszagot, I1I. Karoly 0j utakat kezdett el épittetni.

' A fejezet

Mijer Laszl6: Kozati kdzlekedési balesetek lakott teriileten kiviil (szakdolgozat)

Kalo6 Jozsef: Tarsadalmi beilleszkedési zavarok cimii eldadasa

Szentmihalyi Zsuzsanna Az alkohol torténelme cimii cikke (http://www.felsofokon.hu/szentmihalyi-
zsuzsanna-blogja/2011/05/18/az-alkohol-tortenelme; letoltés datuma: 2012. februar 18.)

Dr. Fiilop Agnes — Dr. Grad Andras — Dr. Miiller Méria: Droggal és alkohollal 6sszefiiggé biincselekmények
Duka Gyula, Viragh Sandor, Kiss Istvan, Keller Ervin: Autovezetdk Tankdnyve ,,B” kategorids jarmiivezetdi
vizsgahoz 4.kiadas

az Orszagos Igazsagiligyi Orvostani Intézet 13. modszertani levele az alkoholos allapot és alkoholos
befolyasoltsag orvos szakértdi vizsgalatardl és véleményezésérdl

alapjan késziilt.



http://www.felsofokon.hu/szentmihalyi-zsuzsanna-blogja/2011/05/18/az-alkohol-tortenelme
http://www.felsofokon.hu/szentmihalyi-zsuzsanna-blogja/2011/05/18/az-alkohol-tortenelme

1848-ban Magyarorszagon 2082 km kiépitett ut volt és ebbdl 71 km volt talalhatéd
Fejér megyében. Jelentds fejlddés volt az utépités torténetében az 1890-es év, amikor
elkezdték hasznélni az elsé gdzhengert.

A gépjarmi forgalom 1926-27-ben ugrasszeriien megnétt. A kiépitett utak hossza
1944-ben 26881 km volt, mely az 1919-¢s adatokhoz képest 10662 km-el novekedett. A II.
vilaghdbort szintén stlyos karokat okozott az uthalézatban. A helyreéllitdsok hatdsara
1975-ben 29915 km volt a magyarorszagi kozutak hossza, ebbdl Fejér megyében 1319 km
volt talalhat6. 2002-ben 135555 km hosszasaguak voltak a kozutak. Fejér megye

vonatkozasaban ez 4815 km.



2.2 Az alkohol megjelenésének és fogyasztasanak
torténelmi attekintése

Ha az ittas vezetést vizsgaljuk, elengedhetetlen, hogy megismerjik az
alkoholfogyasztas kialakulasat, valamint tradicioit. Az alkoholfogyasztds évezredes
tradiciokra nyul vissza, hiszen linnepeken, étkezésnél rendszeresen fogyasztottak. Azonban
az emberre gyakorolt hatdsa miatt egyre jobban elterjedt a hétkdznapokban is. A XVIIIL
szdzadig egy folyamatos novekedést figyelhetliink meg a szeszesital fogyasztés teriiletén.

Magyarorszagon a XIX. szazad elején kezdddott el az alkohol belsd termelése és
felhalmozéasa, a burgonya elterjedésének hatdsdra. Az allam érdekelté valik a szesz
eladasaban, igy az orszagban novekszik a szeszesital fogyasztas szama. A XIX. szdzadban
jelentésebb megmozdulasok is torténtek ez ellen. Megalakult az Alkoholellenes
Munkasegyesiilet az 1900-as évek elején. Tobbek kozott ennek kdszonhetden 1étrehoztak
az elsd alkoholelvono szanatoriumot.

A Tanacskoztarsasag idején az allam hivatalosan is fellépett az alkoholizmus ellen.
Alkoholtilalmat rendeltek el, bar ez nem vezetett eredményre, hiaba kiizdottek ellene. A
két vilaghabora kozott nem igazan voltak jelentdsebb intézkedések az alkoholizmus ellen,
csupan néhany jelentéktelenebb megmozdulas volt. 1950-es évek elejétdl kezdddden
figyelhetd meg statisztikai adatok alapjan az alkoholfogyasztds tulzott ndvekedése.
Megvaltozott azonban az alkoholfogyasztas strukturaja is. Hiszen amig az 1930-as
években az alkoholfogyasztas jelentds része csupan bor volt, addig az 1950-es években
mar a szeszesital fogyasztas fele sor és tomény ital volt. Az Orszaggylilés Szocialis és
Egészségiigyi Bizottsaga 1958-ban targyalt ennek a probléménak a megoldasarol, valamint
felmérte az adott helyzetet is. Ezt kovetden a kiilonbozo teriileti szinteken is
megnyilvanultak némi kezdeményezések, a probléma javitasa érdekében.

Az MSZMP 1960 6szén hozott egy hatarozatot, amelyben kimondta, hogy az
alkoholizmus Osszeegyeztethetetlen a szocialista erkdlccsel, valamint a tarsadalomra is
karos hatassal van. Ez jelentsen befolyasolta a dolgokat, hiszen egy olyan alkoholellenes
program volt, amely Ossztarsadalmi szinten probalta meg kezelni a problémat. Fontosnak
tartottak az alkoholizmus fellépése mellett a megeldzés biztositasat is.

Majd 1978-ban ez megtorpant, ezt kdvetden 1982-re mar kétszeresére nétt az
alkoholfogyasztas az 50-es évekhez képest. Az alkoholfogyasztas kiilonbozé okokra nyul

vissza. Egyrészrél az alkoholfogyasztas egy ,kulturdlis tényez0”. Hazénkban a



borfogyasztasnak torténelmi hagyomanyai vannak, hiszen a magyar ember iszik ha névnap
van, ha sziiletésnap van, ha eskiivé van és ezt még lehetne folytatni. Magyarorszagon az
ivads hozzatartozik a férfiszerephez, a felndttség szimbolumaként értékelik. A masik
jelentds tényezdje az alkoholfogyasztisnak a gyermekkori — csaladi magatartasok.
Statisztikai adatok ugyanis kimutattak, hogy azok az emberek, akik alkoholistdk lettek,
negyede 18 éves kora el6tt elveszitette valamelyik sziil6jét, esetleg megszakadt valamelyik
sziil6jével a kapcsolata, vagy bantalmaztak gyermekkoraban. A harmadik ok pedig az
aktualis pszichés problémak. Az alkoholizmus sokkal inkabb megfigyelhetd a
segédmunkasok, alkalmi munkésok kozott, mint a szellemi foglalkozastiaknal.

Az alkoholizmus rengeteg problémat okoz mind Ossztarsadalmi szinten, mind
egyénileg. Az alkoholfogyasztas a pénzt kevesebbé ,,teszi”, tonkreteszi a csaladot és ami
talan a legstlyosabb, hogy ember életet onthat ki. Hazdnkban a renddrség egyre tobb
esetben taladlkozik olyan balesetekkel, amelyek alkoholos befolyasoltsag, vagy bddult
allapot hatasara kovetkeznek be. Az ittas vezetést a jogszabalyok hazankban keményen
biintetik.

Magyarorszagon 1948 ota szamit bilincselekménynek az ittas allapotban torténd
vezetés. Majd ezt kovetéen a Biintet6torvénykonyvet modositd 1998.évi LXXXVIL
torvény a szeszesital hatésa alatt 1év6 allapotot kibSvitette a bodult allapottal. Igy a torvény
biintetni rendelte a jarmii vezet6jét akkor is, hogyha hatranyosan hat6 szer befolyasa alatt
allt. A hatrdnyosan hatd szer lehet kabitdszer, gyogyszer, pszichotrop anyag. Ezeknek a
szereknek a jellemzdje, hogy a kdzponti idegrendszert negativ irdnyban megvaltoztatjak,
igy példaul jarmiivezetés esetén a vezetési képességeket hatranyosan befolyasolja.

fgy hogyha valaki ittas vagy bodult allapotban kovet el biincselekményt, a
beszamitasi képessége nem lesz teljes. ,,Beszamitasi képesség alatt a személynek a
felismerési és akarati képességét értjiikk, vagyis azt, hogy képes legyen felismerni
magatartasa kovetkezményeinek tarsadalomra vald veszélyességét, valamint azt, hogy e

992

felismerésnek megfeleléen képes is legyen cselekedni””. Azonban, a beszamitasi képesség

ebben az esetben specialis, hiszen az elkdvetd maga idézte eld.

? Dr. Fiilop Agnes — Dr. Grad Andras — Dr. Miiller Maria: Droggal és alkohollal sszefliggé
biincselekmények, 38.oldal



2.3 Balesetet el6idézo okok - az alkohol hatasainak
bemutatasa

2.3.1 Kozlekedés dsszetevoi—az ember:
A kozlekedés alapvetden harom Osszetevobdl all: ember, jarmi, kornyezet. Ha a

kornyezetet vizsgaljuk befolydsolo tényezdi lehetnek az iddjarasi, valamint az utviszonyok.
A jarmtinél Iényeges tulajdonsag az, hogy milyen miiszaki allapotban van. Ezért is fontos a
rutinellenérzések elvégzése minden reggel indulas elott.

A legbonyolultabb és legdsszetettebb tényezdje a kozlekedésnek az ember. Hiszen
rajta mulik a balesetmentesség, a teljesitmény. Az ember képes uralkodni a kozlekedésen.
Azonban olykor a kozlekedés nem mindig gy valosul meg, ahogyan azt a jogszabalyok
eléirjak, ezért fontos az, hogy mindig minden helyzeten urrd tudjunk lenni. Hiszen ha ez
nem sikeriil, akkor maris egy veszélyhelyzet alakulhat ki, a veszélyhelyzetbdl pedig
konnyen baleset lehet.

Jarmiivezetoként hatdssal van rank a kornyezetiink, valamint a sajat szervezetiink
ingerei is. Nagy jelentdséggel bir a latas, a szaglas, a hallds. Vezetés kdzben a figyelemnek
kiemelkedé szerepe van. Hiszen a balesetek jelentds része a figyelmetlenség miatt
kovetkezik be. Fontos tényezd a mérlegelés és a dontés is. Ha észleljiik az informacidkat a
kozlekedésiink sordn, akkor kirajzolodik benniink az adott pillanat és annak a
kovetkezménye. Tehat fontos, hogy gondolkodjunk vezetés kozben ¢és a cél elérése
érdekében a legjobb tevékenységet valasszuk ki. A negyedik jelentds dolog az érzelmek.
Hiszen az, hogy éppen pozitiv, vagy negativ érzelmeink vannak, az nagyban befolyasolja
azt, hogy a koriilottiink 1évé informacidkat mikor és hogyan vessziik észre. Az 6todik
fontos elem a reakcididd. A reakcididd a jel megjelenése €és a valaszadds megkezdése
kozott eltelt 1dot jelenti. A reakcididét koriilményeink befolyasolhatjdk. Ennek
fliggvényében ez novekedhet vagy csokkenhet. Csokkenés akkor kovetkezhet be, hogyha
példaul a vezetd mar felkésziilt az adott valaszcselekményre. A reakcioidé novekedik
akkor, ha a gépjarmi vezetdje faradt, gydgyszer hatdsa alatt all, zavar6 ingerek hatnak ra,

vagy ha alkoholos befolyésoltsag alatt all.



2.3.2 On dént: iszik vagy vezet!
A kozlekedési balesetek jelentds része az alkoholos befolyasoltsag hatasara torténik.

Miel6tt alkoholt fogyasztunk, eldérelatonak kell lenniink. Fel kell magunkban tenni a
kérdést, hogy mennyi id6 mulva akarunk gépjarmiivet vezetni és akkorra kiiiriil-e a

szervezetunkbol a szeszesital. Ehhez azonban ismerntink kell az alkohol lebomlasanak az

idejeét® :
Az alkohol Mennyiség Lebomlasi ido
szokasos
tomege
Sor 4g/dl (1iveg=5dl)
Bor 8g/dI (1iveg=17dl)
Pezsgo 8g/dl ( 1 pohar=2dl)
Tomény 13g/dI (2 pohar = 1dl)
ital

Az alkoholos befolyasoltsagnak a megallapitisa és a véleményezése a véralkohol-
koncentraci6 alapjan torténik meg és a mértékét a vérben 1évd alkohol ezrelékben
kifejezett ardnyaval jellemzik. Kiszamitdsa: megivott alkohol{g} / (0,6 vagy 0,7 x
teststily{kg}). A nevezdben 1évd szorz6 az alapjan valtozik, hogy az egyénnek milyen a
testalkata. Normal testalkatnal a 0,7-et hasznéljuk, mig a kovér testalkatndl a 0,6-0S

SZOorzot.
A megéllapitasnal az alabbi hatarértéket célszerli figyelembe venni:
* 0,2%0 ( 20mg% ) = az alkoholfogyasztas nem bizonyithato
* 0,21- 0,50%0 ( 21- 50mg% ) = ivott, de alkoholosan nem befolyasolt
* 0,51 -0,80%0 ( 51 - 80 mg% ) = igen enyhe — kozigazgatasi szabalyszegés

*0,81-1,51%0 ( 81 — 150 mg% ) = enyhe — biincselekmény

* Duka Gyula, Viragh Sandor, Kiss Istvan, Keller Ervin: Autovezetok Tankonyve ,,B” kategorias
jarmiivezetdi vizsgahoz 4.kiadas 142.oldal



¢ 1,50 - 2,50%0 ( 150 — 250 mg% ) = kdzepes — bilincselekmény
© 2,51 —3,50%0 (251 — 350 mg% ) = sulyos — biincselekmény

*3,51%0 felett ( 351 mg% ) = igen sulyos foku alkoholos befolyasoltsag —
blincselekmény

Az alkoholnak kiilonb6z6 hatdsa van a vezetdre. Egyrészrdl lelassul a szemnek a
mozgasa, igy a latotér is sziikiil. A dontések lelassulnak, hibasak, és nd a reakcididd. A
mozgas pedig késlekedik és pontatlan lesz, majd az 6nkontroll hattérbe kertil.

Az alkohol hatédséara a balesetkockazat rohamosan novekszik, még pedig ugy, hogy
0,5%o esetén a dupldjara, 0,8 véralkohol-koncentracio esetén a négyszeresére €s 1,5 %o-nél
mar 16-szoros novekedésrol beszélhetiink. Az alkohol és a baleset Osszefliggését a

. wor C et e
kovetkezd abra is tiukrozi :

Baleset
kockazat

L

1
T
0,2 050810 15

véralkohol — koncentracid %o

* Duka Gyula, Viragh Sandor, Kiss Istvan, Keller Ervin: Autovezetok Tankonyve ,,B” kategorias
jarmiivezetdi vizsgahoz 4.kiadas 142.oldal
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3 Az ittas vezetés jogszabalyi vonatkozasai’

Ahhoz, hogy jobban el tudjunk mélyiilni a balesetekben, kiilonos tekintettel az ittas
balesetekben, sziikséges megtekinteniink azt, hogy a torvény altal miként is van
szabalyozva ez a tertilet.

A 60/2010. (OT 34.) ORFK utasitasban taldlunk egy meghatarozast arra, hogy mit is
jelent a kozlekedési, ezen beliil is a kozati kozlekedési baleset. Kozlekedési balesetrdl
akkor beszéliink, hogyha legalabb egy mozgd jarmu ( kozuti-, vizi-, vasuti-, 1égi jarmii)
mozgasabdl eredéen kovetkezik be a kozlekedési szabalyok szdndékos vagy gondatlan
megszegésével olyan varatlan esemény, amelynek kovetkeztében személyi sériilés,
halaleset, vagy dologi kar keletkezett. Kozati kozlekedési baleset a KRESZ (1/1975 (11.5)
KPM-BM egyiittes rendelet a kozuti kozlekedés szabélyairdl) alapjan jarmi vagy allatot

hajtd személy részvételével valosulhat meg.

> A fejezet

60/ 2010. (OT 34.) ORFK utasitds a kozlekedési balesetek és a kozlekedés korében elkovetett
blincselekmények esetén kovetendd rendori eljaras szabalyairol

Dr. Kis Norbert-Dr. Hollan Miklds: A magyar biintetjog tankényve II. Kilonos rész

Dr. Kis Norbert —Dr. Hollan Miklos—Dr. Gellér Balazs: A biintet6torvénykonyv magyarazata II. kotet
Kiilonos rész (1) 2. kotet

Kereszty Béla: A magyar kozlekedési biintetdjog kézikonyve

Enyedi Lajos-Dr. Fiilop Agnes-Dr. Melegh Gabor-Radvanyiné Novotny Olga-Dr. Varga Tibor:
Kozlekedési biintetdjog

27/ 2010. (OT 14.) ORFK utasitas az ittassag ellendrzésérol

az Orszagos Igazsagiigyi Orvostani Intézet 13. mddszertani levele az alkoholos allapot és alkoholos
befolyasoltsag orvos szakértdi vizsgalatardl és véleményezésérdl

156/2009. (VII. 29) a kozati arufuvarozashoz, személyszallitashoz és a kozuati kozlekedéshez kapcsolodod
egyes rendelkezések megsértése esetén kiszabhato birsagok 0sszegérol, valamint a birsagolassal dsszefiiggd
hatosagi feladatokrol Kormanyrendelethez tartozo 11/D. melléklet

alapjan késziilt.
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3.1 Jarmivezeteés ittas vagy bodult allapotban

Az ittas vagy bodult allapotban torténd jarmiivezetést a Biintet6torvénykonyv 188.§
szabalyozza. Btk. 188.§ (1) ,,AKi szeszesitaltol befolyasolt allapotban vagy a vezetési
képességre hatranyosan hat6 szer befolyasa alatt vasuti vagy légi jarmiivet, valamint
gépi meghajtasu vizi jarmiivet vagy usz6 munkagépet, avagy koziaton gépi
meghajtasa jarmiivet vezet, vétséget kovet el, és egy évig terjedo szabadsagvesztésre
biintetend6. (2) A biintetés miatt a) hiarom évig terjedé szabadsagvesztés, ha a
bilincselekmény siulyos testi sértést, b) ot évig terjedé szabadsagvesztés, ha a
biincselekmény maradandé fogyatékossagot, sulyos egészségromlast, vagy
tomegszerencsétlenséget, ¢) két évtol nyolc évig terjedd szabadsagvesztés, ha a
biincselekmény halalt, d) ot évtél tiz évig terjedd szabadsagvesztés, ha a
bilincselekmény  kettonél tobb ember halalat okozza, vagy halilos
tomegszerencsétlenséget okoz. (3) Aki szeszes italtol befolyasolt allapotban vagy a
vezetési képességre hatranyosan hato szer befolyasoliasa alatt nem gépi meghajtasu
vizi jarmi vagy usz0 munkagép avagy kozuton a nem gépi meghajtasi jarmi
vezetésével a (2) bekezdésben meghatarozott kovetkezményt idézi elé, az ott tett
megkiilonboztetés szerint biintetendd6.”

A Btk. 188.§ (1) a biincselekmény alapesetét a (2) bekezdés a mindsitett esetét
tartalmazza. A 188.§ (3) bekezdése ezzel szemben a legtobbszor alapesetként viselkedik,
azonban olykor eléfordul, hogy mindsitett eset lesz beldle. A (3) bekezdés abban az
esetben lehet mindsitett eset, hogyha a cselekmény hatasara bekovetkezett sulyos testi
sértés maradando fogyatékossagot, stilyos egészségromlast vagy halalt okoz.

»A Btk. 188.§ szerinti blincselekményének kiilonds védett jogi targya — a tobbi
kozlekedési biincselekménnyel egyezden — a kozlekedés biztonsaga, és az élet és a testi
épség™®. Az elsé a kozlekedés biztonsaga, a masodik pedig az élet és testi épség védelme.
Viszont az ¢let €s a testi €épség védelme csak a (2) és a (3) bekezdésii esetnek a masodlagos
jogi targya. Az (1) bekezdésben ez nem érvényesiil.

,»A kozlekedés — ab ovo — az életre, a testi épségre, az egészségre, valamint az anyagi

’97

javakra relevans (de megengedett!) kockazatot jelent” . Ahhoz, hogy biztonsdgosan

tudjunk kozlekedni a forgalomban, elengedhetetlen feltétel az, hogy mind fizikailag, mind

® Enyedi Lajos—Dr. Fiilop Agnes—Dr. Melegh Gabor-Radvanyiné Novotny Olga—Dr. Varga Tibor:
Kozlekedési biintetdjog 143.oldal
’ Kereszty Béla: A magyar kozlekedési biintetéjog kézikonyve 143.oldal
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szellemileg olyan allapotban legyiink, hogy a vezetéshez sziikséges képességeinket
hasznalni tudjuk. Azonban ezeket a képességeinket bizonyos pszichoaktiv szerek, mint
példéaul az alkohol, kabitoszer, bizonyos gyogyszerek hatranyosan befolyasolhatjak a bevitt
mennyiség ¢s mindség mértékének fiiggvényében. Ezért mind a hazai, mind a nemzetkozi
joggyakorlat biintetni rendeli az ittas vagy bodult allapotban torténd jarmivezetést a
fogyasztott mértéktdl fiiggden biincselekményként, vagy kdzigazgatasi szabalyszegésként.

A blincselekmény elkovetdje csak a gépjarmi vezetdje lehet. ,,Kdzhelynek tiinik, &m
mégis igaz: jarmiivezetd az, aki jarmivet vezet. ,,Az idem per idem meghatarozads nem
véletlen, ugyanis ,,vezetonek kell tekinteni mindenkit — kordra, nemére, allapotara,
jogosultsagara tekintet nélkiil -, aki kdziton jarmiivet vezet, vagyis kozuti-szallité vagy
vontatdeszkdzt szerkezetének kezelésével haladasra késztet vagy iranyit™®. gy az is a
jarmi vezetdjének mindsiil, aki sebességvaltast végzett el, nemcsak az, aki korményzott,
valamint az a személy, aki az ton allatot hajt. A vezetdk kore azonban attol fiiggden, hogy
milyen teriileten torténik a vezetés, valtozhat. Nem mindsiil vezetonek az a személy, aki a
kerékparjat vagy a segédmotoros kerékparjat tolja az Uton. A gépkocsivezetés oktatasa
esetén nem a jarmiivet vezetd tanulovezetdt terheli a feleldsség, hanem a mellette iild
oktatojat.

Részes az a személy lehet, aki annak ellenére, hogy tudomasa van arr6l, hogy a
jarmi vezetdje alkoholos vagy egyéb vezetési képességet hatranyosan érintd szer
befolyasolasa alatt all, rabirja vagy batoritja a jarmii vezetésére.

A vasati és a légi jarmiliveknek a vezetése a meghajtasuktol fiiggetleniil
tényalldsszerli. Azonban az isz6 munkagépek, a vizi jarmiivek, valamint a k6zati jarmiivek
csak akkor keriilnek a biintetdjogi tilalom ala, ittas vezetés esetén, ha gépi meghajtastiak. A
vizi jarmiivek koziil gépi meghajtasu az, amit a Hajozési Szabalyzat annak mindsit. Ennek
értelmében gépi meghajtast vizi jarmiirdl beszéliink abban az esetben, hogyha a jarmii
sajat gépi berendezéssel rendelkezik, vagyis géphajo. ,,Gépi meghajtdsinak azokat a
jarmuveket kell tekinteni, amelyeket beépitett er6gép hajt”g. A gépi meghajtasu jarmiivek
fogalma ebben az esetben szélesebb korti, mint a KRESZ-ben, ugyanis a segédmotoros
kerékpar, a villamos, a lasst jarmii és a mezOdgazdasagi vontatd is beletartozik a gépi jarmi

crer

torténik az ittas vezetés, akkor csak kozigazgatasi szabalyszegés allapithaté meg. Viszont,

® Kereszty Béla: A magyar kozlekedési biintetéjog kézikényve 156.0ldal
® Enyedi Lajos — Dr. Fiilop Agnes — Dr. Melegh Gabor — Radvanyiné Novotny Olga — Dr. Varga Tibor:
Kozlekedési biintetdjog 145.0ldal
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hogyha a nem gépi meghajtast kozuti vagy vizi jarmi olyan kimenetelti balesetet okoz,
amelynek kovetkeztében egy nyolc napon tal gyogyuld, sulyos testi sériilés keletkezik,
akkor a biintetési tétele ugyanolyan, mintha gépi meghajtasa jarmiirél lenne szo.

Az ittas jarmulvezetés vétsége csak kozuton valosulhat meg. Maganuton még akkor
sem lehet, hogyha a kozforgalom szamara meg van nyitva. ,,Kézut a gyalogosok és kozuti
jarmiivek kozlekedésére szolgald kozteriilet. (KRESZ 1. sz. fiiggelék 1. a) pontja.)”®. A
kozat egy sziik fogalom, hiszen ebbe nem tartoznak bele a korhazak, tizemek, stb. Abban
az esetben, hogyha a kozaton kiviil torténik ittas vezetés gépi meghajtasu jarmivel, akkor
kozigazgatasi szabalyszegés valdosul meg. Azonban sulyos testi sértés vagy haldlos
kimenetelli baleset okozdsa esetén ez a korlat megsziinik és igy a kozton elkdvetett
blincselekményre vonatkozé rendelkezéseket kell alkalmazni a Btk. 191. § (1) bekezdése
alapjan.

Itt kivanom megjegyezni, hogy a helyszinen torténé rendéri intézkedés soran
kétséget kizardan az esetek dontd tobbségében nem allapithaté meg, hogy az elkovetés
helye pontosan minek mindsiil. A kiilsé jegyek alapjan nem lehet eldonteni, hogy egy
tertilet kozat vagy kozforgalom szaméra megnyitott magdnut, mivel a teriilet tulajdonosa
tablat nem helyez ki, utalast egyéb modon nem tesz. Itt kap szerepet a nyomozo hatdsag
munkdja, melynek sordn megkeresésre keriil a korzeti foldhivatal annak megéllapitas
céljabol, hogy az adott teriilet kinek a tulajdonat képezi és ott milyen it van bejegyezve. A
beszerzett informaciok birtokaban lehet donteni az eljaras kimenetelérdl.

Az elkovetési magatartds a vezetés. Mindez két feltétel egyiitteseként valosul meg.
Egyrészrol a vezetd mozgasba hozza a jarmivet, masrészrol pedig a miiszaki berendezéseit
elkezdi miikddtetni annak érdekében, hogy az el kezdjen haladni. Az elkovetés modja két
mozzanatbdl tevodik Ossze. Eldszor is a vezetdnek szeszes italt, vagy mas a vezetésre
hatranyosan hat6 szert kell fogyasztania és ennek eredményeként befolyasolt allapotban
kell lennie, valamint ebben az ittas vagy bdodult allapotban gépjarmiivet kell vezetnie. Az
orvostani illetve a biintetdjogi kategorizaldsa ennek azonban kiilonbdzik egymastol,
ugyanis biintetdjogi feleldsség csak akkor allapithatd meg, hogyha a jarmii vezetdje olyan
allapotba keriil, hogy az a biztonsagos jarmiivezetési képességét karositja.

»Szeszes italtol befolyasolt allapoton a tényallas alkalmazéasaban olyan éllapotot kell
érteni, amikor a véralkohol-koncentracié foka, valamint a klinikai tiinetek egylittes

értékelése alapjan megallapithatd, hogy a jarmiivezetd a szeszesital fogyasztasa

19 Kereszty Béla: A magyar kozlekedési biintetjog kézikonyve 155.0ldal
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kovetkeztében mar nem képes a biztonsagos vezetésre™'. Szeszes italnak mindsiil minden
olyan ital, ami etilalkoholt tartalmaz. Szervezetiink legérzékenyebb pontja a kozponti
idegrendszer. Elsddlegesen ezt érinti az alkohol, majd ezt kovetden megjelennek a testi
tiinetcsoportok is. Csokken a figyelem, a reakcioidd, a koncentracioképesség, a vezetd
almos lesz és igy a balesetkockézata nagymértékben megndvekedik. Az ittas vezetést
1976. januar 1. 6ta rendelik biintetni a magyar szabalyok, vagyis a KRESZ hatalybalépése
ota. Tehat megéllapithato, hogy az ittas vezetést illetden a magyar jogrendszerben a ,,zérd
tolerancia” elve érvényesiil. A befolyasolt allapot értékelése a jogalkalmazotol fligg, igy ez
egy normativ tényallasi elem. A kovetkeztetés két elemtdl fligg. Egyrészrdl attol, hogy a
vezetd szervezetében a jarmiivezetés idején mennyi alkohol van, mdasrészrél pedig, a
fennallo klinikai tiinetektél-bizonytalan mozdulatok, diilongélés, beszéd. Ittas vezetés
esetén nem szamit az, hogy esetleg az egyén alkoholtiird képessége nagyobb, mint az
atlagé, hiszen a blindsség ett6l fiiggetleniil is megallapitasra keriil. Ha az egyén nem all
alkoholos befolyasoltsdg hatdsa alatt, csupan alkohol van a szervezetében, akkor
kozigazgatasi eljaras ala tartozo szabalyszegést kovetett el.

Azonban a posztalkoholos allapot nem mindsiil alkoholos befolyasoltsagnak.
Posztalkoholos allapoton azt a helyzetet értjiikk, amikor a szeszes ital mar kiiiriilt a
szervezetbdl, viszont az ,,utdhatasai” a fejfajas, gyomorégés, rossz kdzérzet jelen vannak.
Ebben az esetben beszélink masnapossagrol. Természetesen ez az allapot is
befolyasolhatja negativ irdnyba a vezetési képességeket és okozhat balesetet, viszont ebben
az esetben a vezetd csupan kozati baleset okozaséaért felel, a Biintetétorvénykonyv 187. §-
a alapjan.

A Btk. 188.§ (1) bekezdése a szandékos biincselekményre terjed ki, mig a (2)
bekezdés a gondatlansagra. Az (1) bekezdésben ugyanis az ittas vagy a bodult allapotban
torténd vezetés valosul meg és ilyen esetekben azért beszéliink szdndékossagrol, mert a
vezetd tudatdban van annak, hogy vezetést karositdo szereket fogyaszt, amit a térvény is
blintet és ennek ellenére mégis végrehajtja a cselekményt. Természetesen eléfordul, hogy
az elkovetd tévedésben van és nem tud arr6l, hogy olyan szert fogyasztott, ami a vezetést
hatranyosan befolyésolja. Ebben az esetben nem biintetenddé addig, amig szemmel lathato
hatdsai nincsenek. ,,A bilincselekmény (1) bekezdésben meghatarozott alapesete

9 12

immaterialis deliktum, azaz nincs eredménye” *“. Ezzel szemben a (2) bekezdésben

' Dr. Kis Norbert —Dr. Hollan Miklés: A magyar biintetéjog tankonyve II. Kiilonos rész 204.oldal
2 Dr. Kis Norbert — Dr. Hollan Miklos — Dr. Gellér Balazs: A Biintetd torvénykonyv magyarézata II. kétet
Kiilonos rész (1) 662.oldal
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foglaltak eredménye stlyos testi sértés, sulyos egészségromlds, maradandé fogyatékossag,
tomegszerencsétlenség, halal, kettd6 vagy tobb ember haldla vagy haldlos
tomegszerencsétlenség lehet. ,,A  jarmiivezetés ittas vagy bodult allapotban
blincselekményének 188.§ (3) bekezdésében irt alapesete alapeseti vegyes biindsségl

bl'jncselekmény”13

. Ugyanis ebben a tényallasban megvalosul a Btk. 188.§ (1) bekezdése,
amire a szandékossag terjed ki, viszont megvalosul a 188.§ (2) bekezdése is, de ez mar a
gondatlansagot tartalmazza.

A bilincselekménynek két stadiumat kiilonboztetjiik meg. Az egyik, amikor befejezett
blincselekményrdl beszéliink. Ez akkor torténik meg, amikor az ittas vagy bodult
allapotban 1év0 személy lizembe helyezi és mozgasba hozza a jarmiivet. Ennek a két
mozzanatnak koszonhetden van egy kisérleti stddiuma is a biincselekménynek. Kisérletrol
akkor besz¢liink, hogyha az elkdvetési magatartds mar elkezd6dott, de még nem fejezddott
be. Ennek tipikus esete az, amikor a motor beinditasra keriilt, de nem tortént elérehaladas.
Elokésziilet esetén a jarmil vezetdje csupan szabalysértést valosit meg.

Az ittas vagy bodult allapotban torténd vezetés képezhet egységet és halmazatot.
Egységrdl akkor beszéliink, hogyha ez az allapot megszakitas nélkiil fennall. Ebben az
esetben az sem mindsiil megszakitdsnak, hogyha a befolydsoltsag alatt 1év0 személyt a
renddrség vér—€s vizeletminta vételre eldallitja. Abban az esetben viszont, hogyha a jarmi
vezetdje a kijozanodas utan ujra alkoholt fogyaszt és ilyen allapotban ismét jarmuvet vezet,
mar halmazati cselekményrdl beszéliink.

Az ittas vagy bodult allapotban torténd vezetésnek vannak mindsitett esetei. Ilyenkor
sulyos  testi sértés,  maradanddé  fogyatékossag, sulyos  egészségromlas,
tomegszerencsétlenség, halal, haldlos tomegszerencsétlenség kovetkezhet be. Ezeknek a
mindsitett eseteknek a megallapitasara azonban csak akkor keriilhet sor, hogyha az ittas
vagy bodult allapot, valamint a baleset bekdvetkezése kozott ok—okozati dsszefliggés 4ll
fenn. Ennek tipikus esete az, hogy a tudatmddositod szerek hatasdra megszegi a kozlekedési
szabalyokat, példaul az elsébbségadasi kotelezettséget nem adja meg annak, akinek jarna
¢és igy egy nyolc napon tal gyogyulo, sulyos sériiléssel jard, esetleg halalos kimenetelli
balesetet okoz. Igy a kozlekedési baleset kozvetett okénak az ittas vagy bédult allapot
tekinthetd, mig a kozvetlen okénak a kozlekedési szabdlyok megszegése mindsiil.
Amennyiben viszont az ok—okozati 6sszefiiggés nem lelhetd fel-mas személy szegi meg a

szabalyokat-igy csupan a jarmu vezetdje a Btk. 188.§-a alapjan biintetendd vétség miatt.

“ Dr. Kis Norbert — Dr. Hollan Miklos — Dr. Gellér Balazs: A Biintetd torvénykonyv magyarézata II. kétet
Kiilonos rész (1) 662.oldal

16



,,Az ittas jarmiivezetés esetén a sulyosabb mindsités megallapitasanak akkor van helye, ha
az ittassag miatt befolyasolt jarmiivezetd a meghatarozott eredmények valamelyikét a
biintetjog altal felréhaté moddon okozta, az ittas befolydsoltsignak a baleset
bekdvetkezésében vald kozrehatasat gy kell vizsgalni, hogy az eljards ala vont személy
ténylegesen tanusitott magatartasa 6sszehasonlitando a jozan jogkdveto €s a kozlekedésben
megengedett kockazat keretei kozott maradd gondos jarmiivezet6tdl elvart magatartassal. (
BH 1984.138., BH 1988. 300., BH 2003.251.)"*.

Ezeket a baleseteket Osszetett blincselekménynek tekinthetjiik, ugyanis két tényallasi
elembdl-ittas vagy bodult allapotban torténd vezetés; sulyos testi  sériiléssel,
tomegszerencsétlenséggel, haldllal jaré baleset okozasa—tevOdnek Ossze, amik mar
onmagukban is biintetendék. Ennek kovetkeztében a jogalkoté tigy dontott, hogy egy
harmadik tényallasban szabalyozza ezt az esetkort. Azonban ahhoz, hogy ez a tényallasi
elem megvalosuljon kritériuma az, hogy ez a két mozzanat egymassal ok—okozati
Osszefliggésben alljon. Ezt a tényallasi elemet a jogalkot6 sulyosabban is biintetni rendeli,
mint a masik két elemet kiilon. Ennek az a célja, hogy ezzel is kiemelje azt, hogy milyen
sulya van annak, hogyha valaki a vezetési képességeit hatranyosan befolydsold szerek
hatasa alatt vezet jarmiivet.

Biintetdeljarasban, gépi meghajtasu jarmi esetén a pénzbirsdg minimum hetvenot-
ezer forint maximum hetvenhdrom-milli6 forint lehet. El lehet tiltani a tettest a
jarmiivezetéstdl, tizenegy eldéleti pontot kap, valamint a vezetdi engedélye is bevonasra

kerilhet.

" Kerszty Béla: A magyar kozlekedési biintetjog kézikonyve 159. oldal
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3.2 Az ittas vezetés 0j szankcionalasa

Az ittas vezetés szankcionalasa atalakult, ugyanis a szabalysértési torvénybol
kikertilt és igy 2011. julius elsejétdl kdzigazgatasi eljaras keretében jar el a hatosag, abban
az esetben, hogyha az ittas vezetés nem mindsiil biincselekménynek. Ezekre a valtozasokra
azért volt sziikség, hogy 2020-ra az EU elvarasoknak megfeleléen csokkenjen a balesetek,
valamint a sériiltek szdma. Jelenleg az ittas vezetés szankciondlasa a Kozuti kozlekedésrol
sz016 1988. évi L. torvényben (Kkt.) talalhaté meg.

A szabalysértési eljarasban a birsag Osszege személyre szabott, egyénesitett,
haromtdl szazezer forintig terjedd pénzbirsag volt. Az eldéleti pontra 6t pontot kapott,
hogyha a jarmiivezetdi engedély elvételére nem keriilt sor. Emellett a szabalysértési eljaras
keretei kozott a vezetdi engedély elvételére is sor keriilhetett. Ezzel szemben a
kozigazgatasi szabalyozasban a koncentraciotol és a jarmukategoriatol fiiggden,
jogszabalyban meghatarozott, harmincezertél haromszaz-ezer forintig terjedé lehet a
pénzbirsag Osszege. A birsagolds nagysdga az alkohol-koncentraciotol fliggden valtozik. A
gépi meghajtasu jarmiivek esetén a birsagolas 0sszege joval magasabb, mint a nem gépi
meghajtasu jarmiveknél. A nem gépi meghajtasti jarmiiveknél azonban a birsagolas
alacsonyabb. A jarmiivezetéstdl eltiltds, valamint a vezetdi engedély helyszini elvétele
megsziinik ezekben az esetekben.

Az ittas vezetés a KRESZ 4. § (1) c) pontja alapjan a Kkt. 20. § (1), valamint a
Szabs. tv. 224. § alapjan mindsithet6 2012. szeptember 1-t6l.

Kkt. 20. § (1) ,,Az e torvényben, valamint kiilon jogszabalyban és kozosségi jogi
aktusban (...)

k) a megengedett legnagyobb sebességre (,,gyorshajtias”), a biztonsagi ov
hasznalatara, a tovabbhaladas tilalmara (,tilos jelzésen torténd athaladas™), és a
jarmiivezetd szervezetében a szeszes ital fogyasztasabol szarmazo alkohol tilalmara
(ittas vezetés™),

vonatkozo rendelkezések megsértoi birsag fizetésére kotelezhetok.”

A biintetési birsagra vonatkoz6 tételes rendelkezést a 156/2009. (VIIL. 29) a kozuti
arufuvarozashoz, személyszallitaishoz ¢€s a kozuti kozlekedéshez kapcsolodo egyes
rendelkezések megsértése esetén kiszabhatd birsagok 0sszegérdl, valamint a birsagoléassal
Osszefliggd hatosagi feladatokrol Kormanyrendelethez tartozo 11/D. melléklet tartalmazza.

A rendelet 11/D. melléklete szabalyozza a pénzbirsag kiszabdsanak a mértékét, abban az
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esetben, hogyha a jarmiivezetd szervezetében a szeszes ital fogyasztdsabol szarmazd
alkohol talalhato, vagyis ittas vezetést kovet el. Mindezek kozigazgatasi helyszini birsag
keretei kozott keriilnek kiszabasra.

A melléklet 6t kategoriat kiilonboztet meg egymastol:

Az els6 kategoridba azok a gépi meghajtasu jarmuvezetOk tartoznak, akiknek a
szeszesital fogyasztasabol szarmazod alkohol mértéke a 0,50%o0 véralkohol-koncentraciot
vagy a 0,30 mg/l-t nem haladja meg, a cselekménye pedig nem mindsiil
blincselekménynek. Az ilyen esetben a kozigazgatasi birsag a KRESZ 4.§ (1)
bekezdésének c¢) pontja alapjan szaz-ezer forint. Ebben az esetben hat elééleti pontot kap a
tettes.

A masodik eset, amikor a gépi meghajtasi jarmiivezetd véralkohol-koncentracioja
meghaladja a 0,50%0—t de a 0,80%0—t nem haladja meg, valamint ha a kilé¢legzett levegd
meghaladja a 0,30 mg/I-t, de a 0,50 mg/l-t mar nem haladja meg ¢és biincselekmény nem
valosul meg. Ilyenkor a jarmli vezetdjére rohatd kozigazgatasi birsag Osszege szazotven-
ezer forint, az el6életi pont pedig nyolc pont.

A harmadik eset szintén a gépi meghajtdsu jarmiiveknél alkalmazandd, amikor a
véralkohol-koncentraci6 mértéke meghaladja a 0,80%0—t vagy a kilélegzett levegd
meghaladja a 0,30 mg/l-t, akkor a gépjarmiivet vezetd kettdszazezer forint pénzbiintetést
kap és nyolc el6életi pontot.

A negyedik esetben a jogalkoté mar a nem gépi meghajtasu jarmiivet vezetdt vagy
hajtot szabdlyozza 2 esetben. Az elsd, ha a jarmiivet vezetd vagy hajtd nem f{6lton
kozlekedik, akkor a szeszes ital fogyasztasabol szarmazo alkohol mértéke 0,50%o
véralkohol-koncentracional magasabb, de 0,80%o véralkohol-koncentraciot nem haladja
meg vagy a kilélegzett levegében 0,30 mg/l-nél magasabb, de a 0,50 mg/I-t nem haladja
meg. A pénzbirsdg ebben az esetben tizezer forint. A mésik esete, amikor a jarmiivet hajto
vagy vezetd fouton kozlekedik, ekkor mar a kozigazgatasi birsag 0sszege harmincezer
forintra no.

Az 6todik kategoéridba a nem gépi meghajtasu jarmiivet vezetdnél vagy hajtdjanal a
szeszes ital fogyasztasabol szdrmazd alkohol mértéke 0,80%o véralkohol-koncentraciot
vagy a kilélegzett levegdben 0,50 mg/I-t meghaladja. A kozigazgatasi birsag dsszege ebben
az esetben hatvanezer forint.

2012. aprilis 15-t6l van hatdlyban a 2012. évi II. térvény a szabalysértésekrdl, a

szabalysértési eljarasrol és a szabalysértési nyilvantartasi rendszerrdl. Az 10 torvény
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kiemelt kozlekedési szabalysértésként kezeli az ittas vezetés kérdését, amit a 217.§
szabalyoz.

217.§ ,, Aki
a) vasuti vagy légi jarmiivet, gépi meghajtasua vizi jArmiivet, isz6 munkagépet, illetve
nem gépi meghajtasu vizi jarmiivet Ggy vezet, hogy szervezetében szeszes ital
fogyasztasabdl szarmazo alkohol van, vagy
b) vasuti vagy légi jarmi, gépi meghajtasu vizi jarmii, usz0 munkagép, illetve
kozuton vagy a kozforgalom elél el nem zart maganiton gépi meghajtasi jarmi
vezetését olyan személynek engedi at, akinek a szervezetében szeszes ital
fogyasztasabdl szarmazo alkohol van, szabalysértést kovet el.”

Abban az esetben, ha a nem gépi meghajtasi jarmii vezetjének / hajtdjanak
szervezetében az alkoholkoncentracio mértéke a 0,5 %o / 0,3 mg/l 1égalkohol értéket nem
haladja meg, helyszini birsag kiszabasanak van helye. A kalibralt eszkozzel torténd mérés
eredményeként is a kozlekedési szabalyok kisebb foki megsértése miatt a Szabalysértési.
tv. 224. §-a alapjan lehet birsagot kiszabni. A szabalysértési birsag kiszabasara a 0,5 %o /
0,3 mg/1 1égalkohol értékig:

- az allati erdvel vont jarmii vezetdjével
- akézi kocsit huzo — told személlyel illetve

- afoutvonalon kerékparozé személlyel szemben van helye.
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3.3 27/2010. (OT 14.) ORFK utasitas az ittassag
ellenorzésérol

A 27/2010. ORFK utasitas kiaddsa a szervezetben 1év6 alkohol ellenOrzésére,
valamint azoknak az eszk6zoknek €s lehetéségeknek az alkalmazasara iranyul, amelyeket a
rendOrség szervei elvégezhetnek.

Az ittassag ellendrzésére akkor keriilhet sor, ha az adott cselekmény elkdvetése
kapcsan vizsgalatot igényel az, hogy az adott személy szervezetében talalhato-e alkohol.

Az intézkedd rendor az ittassag ellendrzését kizarolag elektromos alkoholteszterrel,
spiratest alkoholkimutaté indikatorcsdvel, mas néven alkoholszondaval végzi, de ebben az
esetben, ha a spiratest pozitiv eredményt jelez, mindig alkoholteszterrel is el kell végeznie
az ittassag ellenérzését. Ugyanis a spiratest tipusi szonda csak arra vonatkozoan ad
informaciot az intézkedének, hogy a vizsgalt személy alkoholt fogyasztott-e, de az
alkoholfogyasztas mértékét nem lehet meghatarozni, csak hiteles miiszerrel, ami az eljaras
jogi alapjat adja. Emellett a spiratestes ellendrzés szamos hibalehetdséget is hordozott,
ugyanis ennek a vizsgalatnak a lényege az, hogy a kilélegzett levegd alkoholtartalma
sziness¢ tett egy kémiai anyagot. Ez az elszinezddés elvileg a pozitivitast jelentette,
azonban szamos esetben eldfordult olyan is, hogy nem mutatta ki az alkoholos
befolyasoltsagot, annak ellenére, hogy a vezetd alkoholfogyasztasa nyilvanvalo volt. Ezen
kiviil még hiteles elektromos Ilégalkohol méré berendezéssel (hiteles mérdeszkoz)
végezheti el az alkoholos befolyasoltsag ellendrzését a rendér hatosag. Alkoholszonda
alkalmazéasara csak abban az esetben keriilhet sor, hogyha alkoholteszter nem all
rendelkezésre.

Az alkoholos befolyasoltsagot leghamarabb a cselekvést kovetd tiz perc elteltével
lehet mérni. Az alkoholteszter hasznélata eltt az érintett személynek nyilatkoznia kell
arrol, hogy fogyasztott-e alkoholt vagy esetleg mas tudatmodosito szert.

Kozlekedési baleset esetén a renddr a helyszinen koteles ellendrizni azt, hogy a
balesetben résztvevd jarmiivek vezetdi, valamint azok a személyek, akik feleldsségre
vonhatéak a baleset bekovetkezése végett, allnak-e alkoholos befolyasoltsag alatt.
Amennyiben az ittassag ellendrzése soran bebizonyosodik, hogy valamelyik részes jarmii
vezetdje fogyasztott alkoholt, ugy le kell foglalni minden olyan targyat, ami ezt a tényt

bizonyitja és a feltalalasi koriilményeket rogzitenti is kell.
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Hogyha az alkoholteszter 0,10 mg/l 1égalkohol-értéket meg nem haladé értéket mar,
akkor az orvosszakértdi szempontbol nem értékelheté az Orszadgos Igazsagiligyi
Orvosszakértdi Intézet 13. szdmi moddszertani levele alapjan. Ilyenkor birsagolasra,
feljelentésre, mintavételre csak akkor keriilhet sor, ha egyéb bizonyiték all a rendelkezésre,
hogy a gépjarmii vezetdje szeszes italt fogyasztott.

Az ellendrzések soran mindig rdgziteni kell a mérés eredményét vagy az
elszinez0dés mértékét.

Miel6tt az intézkedd renddr alkalmaznd a mérdeszkozt, meg kell arrdl gyézddnie,
hogy hiteles-e a mérbeszkoz, amit a 127/ 1991. Kormanyrendelet tartalmazza. Ha nem
hiteles a méréeszkoz, akkor a mérést nem lehet vele elvégezni.

A hiteles mérdeszkozzel két mérést kell végrehajtani tigy, hogy a két mérés kozott
tizenot percnek kell eltelnie, valamint az elsé mérést legfeljebb a cselekmény utdn harminc
perccel kell végrehajtani. Ezekrdl két példanyban jegyzdkonyvet kell késziteni, és az egyik
példanyt a feljelentéshez kell csatolni a vizsgalati eredménnyel. A masik példanyt pedig
annak a személynek kell atadni, akit intézkedés ala vontak. Vér—¢s vizeletminta vételre kell
eldallitani az intézkedés ald vont személyt, ha megtagadja az alkoholszondaval,
alkoholteszterrel vagy a hiteles mérdeszkozzel vald ellendrzést; ha olyan allapotban van,
ami megakadalyozza a mérdeszkdz eredményes alkalmazasat; ha megtagadja a
jegyzOkonyv alairasat; ha olyan sulyos sériilést szenved, aminek kdvetkeztében nem
végezhetd el a mérés; ha az egészségiigyi allapotara vald nyilatkozattételt megtagadja; ha
azt nyilatkozza, hogy tiidébetegségben szenved, vagy testhdmérséklet emelkedése van;
hogyha az ellendrzés a cselekményt kovetd 30 percen beliill nem hajthatdo végre; vagy

hogyha erds a gyant, hogy a cselekmény utan alkoholt fogyasztott.
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3.4 Orszagos Igazsagiigyi Orvostani Intézet 13. szamu
maodszertani levele az alkoholos allapot és alkoholos
befolyasoltsag orvos szakértoi vizsgalatarol és
véleményezésérol

Az alkoholos befolyasoltsag mértékének orvosi megallapitasara az Orszagos
Igazsagiigyi Orvostani Intézet 13. szdmu modszertani levele az irdnyado.

Az alkoholos allapot megallapitdsa az adott személybdl vett vérminta alapjan torténik
meg a 2/1988. IM rendelet alapjan. Erre altalaban akkor keriil sor, ha az érintett személynél
felmeriil az ittassdg allapota, vagy ha egy kozlekedési balesetnek a részese volt. Azért
tartom fontosnak, hogy errdl emlitést tegyek, ugyanis ez alapjan a levél alapjan szamoljak
Ki az igazsagiigyi orvosszakérték az alkoholos befolyasoltsag mértékét, ami az alapja az
egész renddrségi vizsgalatnak. Hiszen ha a mintavétel nem ad meggy6zd bizonyitékot
arrol, hogy a cselekmény elkdvetésének idejében az egyén alkoholos befolyasoltsag alatt
allt, akkor az eljarast a rend6ér hatosdg megsziinteti.

A vérvételrdl mindig késziteni kell jegyzOkonyvet, amelynek tartalmaznia kell a
véleményt kérd szerv megnevezését, cimét, az eljard hatosagi személy adatait, valamint a
vizsgalt személy személyes adatait. Emellett rogziteni kell azt az eseményt, aminek
hatdséra tortént a vérvétel és annak pontos idOpontjat. Sziikséges jeldlni tovabba, hogy a
vérvételt megeldzben tortént-e alkoholszondas vizsgalat és ha igen, akkor az milyen értéket
mutatott.

Azonban ennek a vizsgalatnak az elvégzése nem ad pontos felvilagositast arrol, hogy
milyen az alkoholos befolyasoltsag mértéke, ugyanis ez annak fliggvényében valtozik,
hogy az adott személynek milyen az alkoholtiird képessége. Hiszen annak, akinek a
szervezete hozzéd van szokva a rendszeres alkoholfogyasztashoz, a magas véralkoholérték
ellenére enyhébb, annak, aki pedig ritkan iszik, a valdsnal sulyosabb klinikai tiinetek
jelentkezhetnek.

A mintavétel kiillonbozoképpen zajlik €16 személynél és holttestnél. Ha €16
személynél torténik mintavétel, ligyelni kell arra, hogy az orvosi ellatas el6tt torténjen
meg, ugyanis a gyogyszerek €s az infizo hatdsara modosulhat az alkoholos befolyasoltsag

eredménye. Azonban ez nem minden esetben valdsithatdé meg, ugyanis a sulyosan sériilt
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személyeknél gyakran el0szor orvosi beavatkozas torténik és a beadott szerek hatdsara mar
nem mindig lehet megallapitani a véralkohol-koncentracié mértékét.

Ha az italfogyasztas, a cselekmény, valamint a vérvétel kozott 60-90 perc telt el,
akkor célszerli vizeletminta vételt is alkalmazni, hiszen ennek a segitségével vissza lehet
szamolni a cselekmény pontos idejére. A vér — és vizeletminta vétel mellett alkalmazhat6 a
kettos vérvétel is. Ezeket olyan esetben célszerli elvégezni, hogyha a cselekmény utan
raivas tortént, vagy ha sok ido telt el a cselekmény ¢€s az alkoholos befolyasoltsdg mérése
kozott.

Holttest esetében az alkoholos befolyasoltsdg megallapitdsa mar nem mindig ilyen
egyszerl. Attdl fliggden, hogy a holttest milyen allapotban van a véren és a vizeleten kiviil
szemcsarnokvizbdl és iziileti folyadékbol torténik a mintavétel.

Az eléallitoé hatdsag altalaban kéri a véralkoholszint visszaszamoldsat a cselekmény
idépontjara. Ennek a csokkenése altalaban oranként 0,15%o és ez 7g alkohol lebontasnak
felel meg. A visszaszamolas feltétele, hogy az alkoholfogyasztas és a cselekmény kozott
legalabb hatvan perc teljen el, valamint a véralkoholszintnek meg kell haladnia a 0,20%o-
et, hiszen az alkohol lebontasa 6ranként 0,15%o. igy 0,20%o alatt altalaban alkoholmentes
allapotot véleményeznek az orvosok. Célszerli egy minimalis és egy maximalis véralkohol-
koncentraciot megadni a visszaszamolasnal.

Azonban a visszaszamolasnak vannak nehezité koriilményei is. Ilyen példaul az,
hogyha az alkoholfogyasztas szakaszosan, vagy éppen folyamatosan torténik. Hiszen ez
létrehozhat tobbszords véralkohol csucsot, vagy hosszan tartd egyenstlyi szakaszt. Nem
lehet visszaszamolni viszont a cselekmény idépontjara, hogyha a cselekmény és a vérvétel
kozott eltelt 1d6 ismeretlen.

Azt, hogy a cselekmény utan tortént-e Gjabb alkoholfogyasztas, raivas, azt a vizelet
vizsgélata egyértelmlien meghatdrozza. A raivast igazolja az, hogyha a vizeletalkohol
koncentracioja a véralkohol-koncentracio értekét nem éri el, azonban ilyen esetekben
célszeriibb kettds vérvételt alkalmazni, ugyanis visszaszdmolni abbol lehet a legjobban.

A mintavételt kovetéen az orvosok véleményt adnak az érintett személy ittas
allapotar6l. Azt az alkoholmennyiséget, ami elfogyasztasra keriilt, azt grammban kell
megadni. Ezt kdvetden pedig a vérmintakat 6 honapig kotelezd tarolni.

Az alkoholvizsgalat ezek mellett torténhet még kémiai alkoholszonda
megallapitdsaval, azonban ez szamtalan hibalehetdséget tartalmaz, mint példaul azt,

hogyha nyalrészecskék keriilnek bele a vizsgald csdbe, az alpozitiv eredményt adhat.
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4 Ittas balesetek — rendéri intézkedések™

4.1 A baleset bejelentése, helyszini biztositasa

A kozlekedési balesetekben torténd rendOri eljarasok egységes ¢€s szakszerli
végrehajtasat a 60/2010. ( OT 34.) ORFK utasitds szabalyozza.

A baleset bejelentését fogadd hivatalbol koteles tisztazni, hogy hol, mikor tortént a
baleset, valamint tortént-e személyi sériilés. A bejelentéseket a Robotzsaru NEO Integralt
Ugyviteli és Ugyfeldolgozé rendszer iigyeleti eseménynapldjaban, az ott meghatarozott
tartalommal keriil rogzitésre. A Dbejelentést kovetéen azonnal ki kell kiildeni az
intézkedésre jogosult rendort a baleset helyszinére.

A baleset helyszinét a Szolgalati Szabalyzatban (Renddrség Szolgalati
Szabalyzatar6l sz6ld6 miniszteri rendelet) meghatdrozottak alapjan biztositani kell. Az
elsddleges feladat, hogy gondoskodni kell személyi sériilés esetén a baleset sériiltjeinek
orvosi ellatasarol, valamint az életmentésrél. Ezt kovetéen intézkedni kell arrdl, hogy
tovabbi baleset ne kovetkezzen be, vagyis a helyszint Ggy kell koriilhatarolni, hogy a
kozlekedés mas résztvevoi szamara mar messzirdl nyilvanvalova valjék az adott szituacio.
A baleset helyszinét olyan modon kell megdrizni, hogy ott valtozas ne torténjen. Olykor
eléfordul az, hogy a baleset miatt a renddrség félpalyas vagy egészpalyas Utzarat rendel el.
Ha egészpalyas utzar torténik, akkor gondoskodni kell tereléut kijeldlésérdl. A
kriminalisztika alapkérdéseinek figyelembevételével t4jékozodni  kell a baleset
koriilményeirdl. A balesethelyszineldnek tudnia kell, hogy hany 6 sériilt, milyen a sériilés
kimeneteli foka, valamint a résztvevok milyen mindségili szerepet toltenek be a balesetben.
Ezek mellett koteles felderiteni azt, hogy a helyszinben tortént-e barmilyen nemi
valtoztatas, mint példaul a baleset résztvevodi helyzetének megvaltozasa. Ilyenkor ki kell

deriteni azt, hogy ki hajtotta végre a valtoztatast és azt miért tette.

' A fejezet a szakmai gyakorlatom alatt szerzett tapasztalok alapjan készilt.
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4.2 A balesetek kovetkeztében torténo eljarasi rendek

Mint mar emlitettem a balesetek helyszinelését és vizsgalatat a baleset helyszinel6k
végzik. Azonban bizonyos esetekben a baleset helyszinére a helyszineld mellett egy
bizottsagvezetd is kivonul, akinek a szemle iranyitasa a feladata. Bizottsagvezeté harom
esetben vonul ki a helyszinre: halal vagy tomegszerencsétlenség, olyan a torvény altal
egyévi szabadsagvesztésnél sulyosabb biintetéssel fenyegetett biincselekmény gyantja
esetén, melynek tettese ismeretlen, valamint el6ljardi utasitas esetén.

O felel azért, hogy a szemle jogszeriien és szakszeriien legyen lefolytatva. Feladatai
végrehajtasaban a bizottsag tagjai miikddnek kozre. A bizottsagvezetdi feladatokat a
rendori szerv dllomanyaban 1évo kozlekedésrendészeti szervezeti egység vezetdje, vagy az
altaluk kijelolt tiszti beosztasu személy koteles ellatni, kivéve, hogyha a bizottsag vezetését
ligyész veszi at. Ettdl a rendelkezéstdl kizarolag csak jogszabdlyban meghatarozott olyan
esetekben lehetséges eltérés, amikor a késedelem elhdrithatatlan karral vagy veszéllyel
jarna. A bizottsag munkajaban részt vehet a szakértd, szaktanacsado, ligyész, hatosagi tanu,
viszont 6k nem tagjai a bizottsagnak. Ezeket a személyeket csak jogi vagy szakmai
indokoltsag alapjan lehet bevonni.

A helyszinbiztositasra vonatkozé feladatokon tul a bizottsdg vezetdje, illetve annak
hidnyaban a helyszinelést végzd rendodr koteles az eljaras eredményességét €s hitelességét
eldsegitd rendszeresitett technikai eszk6zok alkalmazasara. Koteles érvényesiteni a
lefolytatott eljarasi cselekményekre vonatkozd jogszabalyokat, kriminalisztikai elveket,
valamint a hatdsagi tanukra vonatkozd jogokat ismertetnie €s biztositania kell. El kell

végeznie az ittassag ellendrzését, valamint az ezzel kapcsolatos intézkedéseket.
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4.3 Egy konkrét esemény

Szakmai gyakorlatom soran altalam ,,helyszinelt” (hivatalosan: szemle) balesetrol:

A rendelkezésre 4ll6 adatok alapjan megallapithato, hogy 2011. szeptember 16-an
pénteki napon 16 o6ra koriili idoben X.Y. az altala vezetett Volkswagen Polo tipust
személygépkocsival kozlekedett a 7 — es szamu fouton Szabadbattyan feldl Székesfehérvar
iranyaba.

Elétte vele azonos iranyba kozlekedett Y.X az altala vezetett Kawasaki gyartmanyu
motorkerékparral, aki a 34 + 800 km szelvényben balra kivant kanyarodni egy mellékutra.
A kanyarodas megkezdése el6tt iranyjelz6t miikodtetve balra a terelévonal mellé sorolva
megallt a szembdl érkezd és egyenesen tovabb haladni szandékozo jarmivek részére.

X.Y. a jarmiive sebességét nem megfelelden valasztotta meg az altala tartott kovetési
tavolsaghoz viszonyitva és vészfékezés ellenére az eldtte forgalmi ok miatt lassitd, majd
megalld motorkerékpar hatuljanak {itk6zott a gépkocsija bal els6 részével.

A baleset kovetkeztében a motoros sulyos életveszélyes (koponya iiri vérzés,
1épsériilés, baloldali alkar nyilt torése) sériiléseket szenvedett, mig a személygépjarmii
vezetdje nem sériilt.

A jarmiivekben jelentds anyagi kar keletkezett. A gépkocsi vezetdje biztonsagi dvvel
szabalyosan rogzitve volt. A motorkerékpar vezetdje becsatolt bukodsisakot viselt.

Helyszinre érkezésiinkkor a teriiletet a rendOr jar6r mar biztositotta. A mentdok és a
tlizoltok megkezdték az élet— és vagyonmentést. Ezt kovetden a helyszint biztositd jardr a
rendelkezésiinkre bocsatotta a balesetben résztvevok adatait, a tantk adatait, a jol
koriilhatarolt helyszint, valamint a megérzott nyomokat, igy el tudtuk kezdeni a szemle
lefolytatasat.

A mentdsok megprobaltdk megmenteni a motorosnak az életét, mivel elég véalsagos
volt az allapota.

A helyszinre ekozben megérkezett a szemlebizottsdg vezetdje is. Félpalyas
forgalomkorlatozas volt érvényben a miiszaki mentés €s a helyszinelés idejére. A forgalom
renddri irdnyitas alatt haladt.

A baleset helyszinén a helyszinel6 tajékozodik, majd dontést hoz, hogy milyen
eljarasi szabalyok - kozigazgatasi, szabalysértési vagy blintetdeljaras — alapjan folytatja le
a szemlét. A kozati kozlekedési baleset helyszinén végzett szemlérdl jegyzokonyv kertil
kiallitasra, mely az alabbi torvényhely alapjan torténik:

27



A biintetéeljarasrol szold 1998. évi XIX. torvény (Be.) 119. § (4) bekezdés alapjan
figyelemmel a Be. 177. §-ra halaszthatatlan nyomozasi cselekményként megtartott
szemlérdl, a kozigazgatasi hatosagi eljards és szolgaltatds altalanos szabalyairdl szolo
2004.évi CXL. torvény 56. § (1) bekezdése alapjan tartott helyszini szemlérdl, valamint a
60/2010. ORFK utasitas.

A helyszinen taldlt jarmiivek elhelyezkedésébdl, valamint a résztvevok allapotabol
(ittas vagy bodult allapot; sériilés; haldleset; tomegszerencsétlenség) egy rutinos
helyszineld azonnal latja az eseményt és képet alkot magaban annak bekdvetkezési
koriilményeirdl. Ennél a balesetnél biintetéeljaras indult, ahogy ez a kdvetkezokbdl is
kideriil majd. Miutdn megvannak ezek az elsddleges informaciok, neki lehet latni a
tényleges munkanak.

A baleset helyszinérél a mentd a motoros sériiltet korhazba széllitotta és tovabbi
kivizsgalas végett. A gépjarmil vezetdje a helyszinen 7741 D szam LION gyartmanya
alkoholszondaval 1,71g/1 ( ezrelék ) értéket fujt. Ezt kvetden vér - és vizeletminta vételre
lett eldallitva a székesfehérvari Szent Gyorgy Korhdzban. Erre azért keriilt sor, mivel
27/2010. ORFK utasitas 25.§ i) pontja alapjan nyolc napon tal gyogyuld sériilés
kovetkezett be, valamint az ittassadg ellendrzése alapjan a szeszesital fogyasztds gyanuja
fennallt. Az igazsagiigyi orvos szakértd megallapitotta, hogy a vizsgalt személy vérének
etilalkohol koncentraciéja a cselekmény idépontjaban 1,93-2,01 g/l (ezrelék) kozott
lehetett, ami kozepes foki alkoholos befolyasoltsdgnak felel meg. A vérvételi
jegyz6konyvon a klinikai tlinetek feltlintetésre kertiltek.

A motorkerékpar vezetdjénél, mivel allapota miatt az alkoholszondat nem tudta
kifyni a 27/2010. ORFK utasitas 25 és 26 § alapjan kétszeri vérvételre keriilt sor. A

A helyszin rogzitése digitalis fényképmelléklettel és helyszinrajzzal tortént meg. A
személygépkocsi vezetdje tanumeghallgatasi jegyzOkonyvon lett kihallgatva.

Az adatok rogzitése utan megkezdddott a baleset koriilményeinek a kivizsgélasa. A
baleset helyszinel6k a helyszinen felkutattdk a nyomokat, aminek kovetkeztében kideriilt,
hogy a személygépkocsi vezetdje szeszes italt fogyasztott, ugyanis a jadrmiiben tires vodkas
liveget talaltunk.

A kozlekedési esemény vizsgalata soran a nyomoz6 hatésag a Be. 179.§ (1) (,, Haa
rendelkezésre allo adatok alapjdan meghatarozott személy megalapozottan gyantsithato
blincselekmény elkovetésével, az ligyész, illetéleg — ha az ligyész masképp nem

rendelkezik - a nyomozo6 hatosag a gyanusitottat a 117-118.§ szerint kihallgatja”.) alapjan
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gyanusitottként lett kihallgatva a személygépkocsi vezetdje a Btk. 188.§ (2) bekezdésbe
itk6zo és az (1 ) bekezdése szerint mindsiilo ittas allapotban elkovetett kozuti kozlekedési
balesetokozas biintettének megalapozott gyanuja miatt. A gyanusitott kihallgatisara a
Székesfehérvari Renddrkapitanysag, Kozlekedésrendészeti Osztalyan keriilt sor. El0szor a
személyazonositas torténik meg. Ezt kvetoen a tényallas felvazolasa torténik meg.

Majd a gyanusitottat figyelmeztetni kell az 6t megilletd jogokra és az 6t terheld
kotelezettségekre, amik a kovetkezd jogszabalyi vonatkozdsok: A Be. 196. §-a alapjan a
gyanusitas ténye miatt panaszt tehet. A Be. 117. § (2) bekezdése alapjan nem koteles
vallomast tenni, vallomas tételét, illetve az egyes kérdésekre torténd valaszadast a
kihallgatas folyaméan barmikor megtagadhatja. Barmikor donthet Ggy, hogy vallomast tesz,
akkor is, ha kordbban a vallomastételt megtagadta. Amit mond, illetve rendelkezésre
bocsat, az bizonyitékként felhasznalhato ellene. A Be. 117. § (4) bekezdése alapjan attol,
hogyha a vallomastételt megtagadja a gyanuUsitott, az az eljaras folytatdsit nem
akadalyozza. A vallomastétel megtagadasa nem akadalyozza a kérdezési, észrevételi és
inditvanytételi jogat a gyanusitottnak. Ha vallomast tesz, ¢és vallomasdban mast
blincselekmény elkovetésével vadol, akkor a hamis vad bilincselekményét koveti el. A Be.
179. § (3) bekezdése alapjan joga van védot valasztani, illetve védo kirendelését kérheti. A
Be. 43. § (2) bekezdése alapjan jogosult arra, hogy kozoljék vele a gyanusitast, a vad
targyat és az ezekben bekdvetkezett valtozasokat. Emellett jogosult arra a gyanusitott,
hogy jelen legyen a szakértdé meghallgatdsanal, a szemlénél, a bizonyitasi kisérletnél, a
felismerésre bemutatdsnal, valamint betekinthet az 6t érintd iratokba. Jogosult arra, hogy
megfeleld 1d6t és lehetdséget kapjon a védekezésre valo felkésziilésre, a védelmére
szolgalo tényeket az eljaras barmely szakaban eldadhatja, inditvanyokat, észrevételeket
tehet, jogorvoslattal élhet, valamint a biintetéeljarasi jogairol, kotelezettségeirdl, az
tigyésztol, illetve a nyomozo hatdsagtol felvilagositast kell kapnia. A Be. 43. § (5)
bekezdése alapjan koteles lakohelyének, illetve a tartdozkodasi helyének cimét, annak
megvaltozasat, az elkoltozés utan 3 munkanapon beliil annal a birdsagnal, ligyésznél,
illetve nyomoz6 hatdsagnal bejelenteni, amelyik a gyanusitottal szemben a biintetdeljarast
lefolytatja. Ha viszont ennek a bejelentését elmulasztja, akkor ha a torvény mas
jogkovetkezményt nem fiiz ehhez, rendbirsdggal lehet stjtani az érintett személyt és az
okozott koltség megfizetésére lehet kotelezni. A Be. 70/B.§ (2) bekezdése alapjan a
nyomozas befejezéséig masolatot kaphat a szakvéleményrdl, valamint az olyan nyomozasi
cselekményrdl késziilt iratrol, amelyeknél a gyanusitott jelenlétét a torvény lehetdvé teszi.

Az egyéb iratokrol pedig akkor, ha az a nyomozas érdekeit nem sérti. Az (5) bekezdés
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alapjan jogosult arra, hogy masolatot kapjon a nyomozas azon irataibol, amelyek
megismerésére jogosult a 193. § alapjan.

Ha a figyelmeztetést, tajékoztatast megértette és kijelentette, hogy kivan vallomast
tenni, akkor a gyanusitott vallomasa is rogzitésre keriil. Miel6tt még a konkrét eseményt
mondana el, a nyomoz6 hatosag rakérdez egyéb személyes adatokra is, amik a
kovetkezdek: munkahely, foglalkozas, iskolai végzettség, anyanyelv, beszélt nyelv, csaladi
allapot, gyermekek szama, havi nettd jovedelem, egyéb anyagi juttatdsok, jovedelmek;
k6zos haztartasban €lok szama, tartozasok, elozé biintetések, mikor szerzett vezetdi
engedélyt, mennyit vezetett, mas hatosagnal folyik-e ellene biintetéeljaras, volt-e katona.

Mindezek rogzitését kovetden pedig a gyanusitott vallomasara keriil sor. A
személygépkocsi vezetdje elmondta, hogy a baleset bekdvetkezése elott Szabadbattyan
fel6l kozlekedett Székesfehérvar iranyaba. Elmondasa alapjan sebessége 80-90 km/h
lehetett. A motorkerékpar vezetdjét késon észlelte, aki éppen lassitott, ugyanis balra kivant
bekanyarodni. A személygépkocsija elejével neki 1itkozott a motorkerékparnak, ami az
litkdzés kovetkeztében elkezdett sodrodni. Az esemény tovabbi részére nem emlékezett.
Utasa nem volt. Biztonsagi 6vet hasznalt. Anyagi kar keletkezett. Alkoholt fogyasztott, dél
koriil néhany feles vodkat. A baleset okozasaért a feleldsséget elismerte.

Ittas vezetés esetén nyilatkoztatni kell a gyanusitottat az alkoholfogyasztasrol: Mikor
¢bredt aznap? Kipihent volt-e? Evett-e rendesen? Hol ivott el6szor? Mikor? Mennyit?
Milyen fajta alkoholt? Kivel? Hogyan ment oda? Mikor ivott utoljara? Volt-e raivas?
Mikor indult pontosan? Mi volt az uti célja? Elismeri-e, hogy alkoholos befolyasoltsag
alatt allt a cselekmény idSpontjdban? El-e inditvannyal vagy észrevétellel? A gyanusitott
vallomasat kovetden nyilvantartasvételbe kertil.

A személygépkocsi vezetdje cselekményével megszegte a KRESZ 4.§ (1)
bekezdésének c¢) pontjat. Ez alapjdn megalapozottan gyanusithaté egy rendbeli, a
Biintetotorvénykonyv 188.§ (2) bekezdésébe 1itk6zo és az (1) bekezdése szerint mindsiild
ittas allapotban elkovetett kozti kozlekedési baleset okozasanak bilintettét.

KRESZ 4.§ (1) ,, Jarmiivet az vezethet, aki (...)
C) a vezetési képességre hatranyosan haté szer befolyasa alatt nem all, és
szervezetében nincs szeszes ital fogyasztasabol szarmazo alkohol.”
A motorkerékpar vezetdje nem kovetett el kozlekedési szabalyszegést.
A balesetvizsgalas utan a rend6r hatosdg a vadiratokat megkiildte az iligyészség

részére, itélethozatal végett.
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5 Az ittassag vizsgalata soran felmeriilo
problémak

Az ittas vezetés, valamint az alkoholos befolyasoltsag hatasara torténd balesetek
kivizsgalasa olykor korantsem egyszerii dolog. Szamos probléma és nehézség felmertilhet,
melyek megnehezitik annak a bizonyitasat, hogy a gyantsitott a cselekmény elkdvetésének
az idépontjaban valéban alkoholos befolyasoltsag alatt allt. Ezek koziil most néhanyat
szeretnék kiemelni.

Az eljaras sikerét mar a helyszinen torténd rendOrjarér vagy balesethelyszineld
intézkedése befolyasolhatja. Fontos, hogy az intézkedé figyelme minden fontos
koriilményre kiterjedjen, a bizonyitékokat megfelelden rogzitse melyeknek fontos szerepe
lehet a késObbi eljaras soran torténd bizonyitasban. A rendér minden esetben ellendrizze
azt, hogy a kozlekedésben részt vevo —baleset esetén akar a gyalogos is- ,,jozan allapotban
van-e”.

Amennyiben az alkoholfogyasztds gyantja fennall akkor intézkedést kell
kezdeményezni. Az ellendrzés torténhet hagyomanyos spiratest tipust indikatorcsdvel,
mely a légalkohol mennyiségét képes ellendrizni, szamszerli adatokkal nem szolgél, csak a
fogyasztas ténye olvashat6 le a csdben 1évo kristalyok elszinezddésével /sargabol — zoldre
valt/ de elsddleges tesztnek kivald. Sok helyen még a mai napig nem rendelkeznek
elektromos berendezéssel annak ellenére, hogy a spiratest szonda elavultnak szamit és tobb
alkalommal a végleges kivonasarol hataroztak. Persze ameddig mindenhol nem érhetd el a
korszerli miiszer addig a végleges kivonas nem fog megtorténni. Spiratest szonda
alkalmazasat kovetden minden esetben elektromos alkoholteszterrel kell mérést végezni.
Elektromos kézi alkoholteszterrel torténd ellendrzés esetén aktiv és passziv fijasi modtol
fliggden mar nem csak azt a eredményt kapjuk, hogy a fjas értéke + vagy — hanem mar a
kilélegzett levegd alkoholtartalmat mg/l szamszeri értékben meghatdrozva. A szondak
alkalmazasa eldtt a vizsgalt személy szajliregébdl el kell tavolitatni minden a mérést zavaro
targyat mint pl.: cukor, ragd. Mint tudjuk, hogy a szélécukor nagy mennyiségben megkoti
az alkoholrészecskéket, tehat ha a vizsgalt személy a szajiiregében nagyobb mennyiségli
szOlocukrot tart és a ellendrzés igy keriilt végrehajtasra az nem valos esetleg negativ
eredményt is mutathat.

Bizonyiték rogzitése, ha a gépkocsiban talalhato felbontott alkoholt tartalmazé iiveg

azt a tovabbi eljarashoz biztositani kell, eredetben.
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Figyelni kell arra az intézkedé renddrnek, hogyha az ellenérzés eredménye
alkoholfogyasztasra utal - a 27/2010 ORFK utasitas alapjan - akkor a lehetd leghamarabb,
a cselekménytdl szamitott 30 percen beliil végre kell hajtani a hitelesitett 1égalkohol mérd
késziilékkel az ellendrzést. Ha mindez mar nem lehetséges, akkor eld kell allitani vér-és
vizeletminta vételre, amennyiben a vizsgalt személy vizeletet nem képes produkalni akkor
kettés vérminta vételrdl kell gondoskodni. Vannak olyan esetek a kozlekedési baleset
illetve biincselekmény bekovetkezésekor, amikor nem a miszeres vizsgalatot, hanem
mintavételt kell alkalmazni'®,

Az eldallitasnal tigyelni kell arra, hogy az a lehetd legrovidebb idon beliil
megtorténjen a cselekményt kdvetden, mivel minél késébb torténik meg a minta biztositasa
anndl kisebb az esélye, hogy az orvos szakértd a cselekmény iddpontjara pontos értékkel
tud szolgalni. A mintavétel minden esetben rendéri feliigyelet mellett torténjen, hogy ne
legyen lehetdsége sem a vizsgalt személynek sem pedig a mintat vevd orvosnak illetve
asszisztensnek, hogy a mintat manipulalja. Elészeretettel higitjdk meg a vizeletet a WC
csészébol vagy tartajbol, a vért mastol veszik le vagy maséra cserélik.

Tudjuk, hogy az alkoholtartalmu szeszes ital elfogyasztasat kovetéen, 1-1,5 6rdn
beliil képes felszivodni a szervezetben. Elsddleges véreredményt a vérvétel idépontjara
kapunk. Az orvos szakértonek innen kell visszaszamolnia a cselekmény idépontjara. Minél
kés6bb torténik a mintavétel, annal pontatlanabb lesz a kapott érték. 4 6ran beliil lehet még
talan megfeleld értéket kapni, 4 ora elteltével az alkohol mar olyan mértékben felszivodik
¢és kilirlil a szervezetbdl, hogy mar nagyon nehéz bizonyitani azt, hogy a cselekmény
1d6pontjaban milyen mértékben volt ittas az illetd.

Fontos, hogy az intézked6 renddr {ligyeljen arra, hogy a mintavétel elétt a
gyanusitottnak ne legyen mddja semmilyen folyadékot, még vizet sem inni, és ne menjen
el mosdoba. A hirtelen nagy mennyiségben elfogyasztott viz a vizsgalt személy vizeletét
felhigithatja, ezzel a mérés eredménye torzul, az alkohol koncentracio kisebb értek felé
mozdul el. Hiszen ezek mind befolyasolhatjdk a mintavétel eredményét, ugyanis igy kisebb
érték johet ki, hiszen igy egyrészrdl higul az alkohol - koncentraciéo a szervezetben,
masrészrol pedig kiiiriil.

Jelentds problémat okozhat az ittassdg vizsgédldsdban ha raivas tortént. Sokszor
eléfordult mar a gyakorlatban, hogy az egyén elkdvette a balesetet ittasan,

majd elmulasztotta a segitségnyujtast, haza ment vagy a helyszinen ivott még, és azt

'®227/2010. ORFK utasitasban foglalt feltételek esetén
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kovetden ment a hatosag érte és allitotta eld. 27/2010. ORFK utasitas alapjan ebben az
esetben, ha alkoholfogyasztas gyantja mertiilt fel akkor vér és vizelet mintavételre kell
intézkedni. Ilyen esetben mar a helyszinen fel kell kutatni az tiveget, amibdl fogyasztotta,
ki kell hallgatni azokat a személyeket, akik lathattak az italfogyasztast. Vendéglatod
egységekben és lizemanyag toltdallomasokon miikodik ipari kamera azokat le kell foglalni.
Fontos rogziteni milyen markéju és alkoholtartalm ital volt. Minden esetben rogziteni kell
a tantikat, akik lathattdk, hogy a cselekményt ki kovette el, a gépkocsiban ki, hanyan és hol
tartozkodtak. Ha személyi sériilés tortént a bliniigyi technikusnak szagmintat, DNS mintat
kell vennie €és rogzitenie a kormanyrol, iilésrol, rogziteni kell a vérszennyezddést is.

A kihallgatasra a gyanusitott véddvel érkezik és az els6dleges renddri intézkedés
hianyossagait kihasznalva a maguk javara probaljak forditani az tigyet. A balesetvizsgalok
munk4jat megneheziti az, ha a gyanusitott ligyvéd jelenlétében érkezik meg, ugyanis az azt
jelenti, hogy,, ki lett oktatva" arrél, hogy mit kell mondania annak érdekében, hogy az
ligybdl jol jojjon ki. Mindez azt jelenti, hogy az tigyvéddel érkezé gyanusitott azt probalja
bebizonyitani, hogy a szakértdi intézet altal meghatarozott cselekménykori eredmény nem
a valosagot tiikrozi és igaz, hogy O a vezetés megkezdése el6tt alkoholt fogyasztott, de a
cselekménykor még csekély mértékben sem 4llt alkohol befolyasa alatt. Az ilyen jellegli
védekezésbdl tobb modszer is ismert szamomra, mint példaul a cselekmény utdni
alkoholfogyasztas, cselekmény el6tti alkoholfogyasztas, betegség, maj vagy orvosi ellatas

soran kapott szeszes tartalmt gyogyszer.
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6 Az ittas balesetek alakulasa Fejér megye
vonatkozasaban'’

Az ittasan okozott személyi sériiléses kozlekedési balesetek megoszlasat vizsgalva
megallapithato, hogy 2006-ban volt a legtobb ittasan okozott személyi sériiléses baleset,
Osszesen 158 eset. A személyi sériiléses balesetekbdl 17% az ittasan okozott balesetek
szama. 2007-t61 egy csokkenés figyelhetd meg az el6zd évekhez képest. 2010. évben 119-
r6l 76-ra csokkent az ittas balesetek szdma, amely 36 %-os csokkenést mutat, valamint
aranyaiban is csokkent 14 %-r6l 10 %-ra.

2010-ben az ittasan bekovetkezett balesetek szama atlagon feliili volt, mivel a
Dunaujvéarosi Renddrkapitanysag teriiletén 18,5%, a Mori Renddrkapitanysag teriiletén
pedig 15,7% aranyt mutatott. Ezzel szemben darabszdméban a Dunatjvarosi
Rendérkapitanysag  illetékességi  teriiletén  huszonnyolc, a  Székesfehérvari
Rendorkapitanysag illetékességi teriiletén huszonnégy sériiléses baleset tortént, ami az
ittassagnak tudhat6 be.

A kozlekedés biztonsdganak javitisa, valamint a koziti kozlekedési balesetek
megeldzése érdekében 2010-ben a renddrség a kdvetkezo feladatokat hajtotta végre:

A kozlekedésbiztonsagi helyzet javitdsa, valamint pozitiv irdnyd elmozdulasa
érdekében folyamatos elemzd és értékeld munkét folytattak. A Fejér Megyei Renddr
Fokapitanysag Kozlekedésrendészeti Osztalyanak feladata tovabbra is a baleseti adatok
lekérdezése, elemzése, valamint értékelése, melyben nagy segitséget nyjt az a
balesetrogzitd program, amit az Orszdgos Renddr Fokapitany bocsat a
Renddrkapitanysdgok rendelkezésére. A rendszer segitségével egy tablazatos értékelés
késziilt el a személyi sériiléses balesetekrdl. Ezek a tablazatok kiilon kiemelik az ittas
baleseteket, azok szdmat, az okozokat, valamint a balesetek idOpontjait. Ezek az adatok
eljuttatasra keriiltek a helyr kozlekedésrendészeti osztalyvezetOkhoz, akik ezeknek az
adatoknak a figyelembevételével szervezték meg a tovabbi kozlekedésrendészeti

feladatokat.

Y Ez a fejezet

Fejér Megyei Rendér-Fokapitanysag, Rendészeti Igazgatosag, Rendészeti Osztaly Jelentése: A Fejér megye
2010. ¢évi kozlekedésbiztonsagi helyzetének alakulasa, figyelemmel az EU ¢és a Magyar
Kozlekedésbiztonsag-politikai program szerinti elvarasok teljesiilésére

alapjan késziilt.
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Ahhoz, hogy a kozlekedést még biztonsagosabba tegyek, nagyobb hangstlyt kezdtek
el fektetni arra, hogy a jogkdvetd magatartasformakat az emberek betartsdk. Ennek keretei
kozott elkezdtek a tarsadalom szadmara kiilonb6z6 eldaddsokat, felvilagositasokat
szervezni, melyben az Orszagos Balesetmegel6zési Bizottsag is kozremiikodott és a mai
napig is kozremiikodik, aminek a feladatait a késébbiekben fogom ismertetni. 2010-ben
kiadasra keriilt a 4/2010. (IL.0O1.) Renddr FOkapitanyi vezetdi intézkedés, a baleset
megeldzés, valamint a kozlekedés biztonsaganak javitasa érdekében, igy ezeket a
feladatokat folyamatosan végre is hajtottdk. Ezeknek az intézkedéseknek kdszonhetden a
kozlekedésrendészeti intézkedések (igazoltatas, szondaztatas) azokra a helyszinekre, illetve
utvonalakra 0sszpontosultak, amelyek a legveszélyesebbnek tekinthetdk, mint példaul a
Székesfehérvart elkeriild utszakasz. Nagy hangsulyt fektettek az ittas jarmiivezetés
visszaszoritdsara is. Mint ahogy emlitettem az alkoholszondas ellendrzések folyamatosak
lettek, aminek kedvezd hatasa volt a balesetekre nézve, ugyanis szamottevoen csokkent a
sériiléses balesetek szama.

Azonban a kozlekedés biztonsaganak a javitasat negativan befolyasolja az, hogy a
személyi, de foként a technikai feltételek rendszere nagy hidnyossadgokkal kiizd. Ennek az
egyik megnyilvanulasa akkor volt lathato, amikor egy Kkonferencia keretében
Németorszagbol érkeztek rendorok, akik elmesélték, hogy ott a hazankban jelenleg
hasznalatos Dréiger gyartmanyt alkoholszondat késziilnek lecserélni, mert mar elavult,
hiszen évek oOta azt hasznaljak. Ehhez képest Magyarorszagon még csak par éve
hasznalatos ez. Azonban az ittas balesetek visszaszoritasat illetden a Fejér Megyei Renddr
Fokapitanysag illetékességi teriiletén a korabbi évekhez képest javuld tendencia latszik,

amit a tablazat is mutat'®:

Az ittasan okozott személyi sériiléses balesetek megoszlasa 2007-2011. 1. félévekben

Rendorlfapttany Osszes baleset Ittasan okozott Ittasan (’)kozott balesetek
sag ardnya %-ban

2008 | 2009 | 2010 | 2011 | | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | | 2008 | 2009 | 2010 | 2011

Székesfehérvar | 146 | 143 | 143 | 148 22 | 17 17 14 1511119 119 | 95

Dunaiijvdros 94 84 68 72 19 14 14 10 20,2 | 16,7 | 20,6 | 13,9

Bicske 39 38 26 32 10 6 1 3 25,6 | 158 | 3,8 9,4
Mor 35 36 29 26 8 5 4 1 229|139 | 138 | 38
Sdrbogdrd 30 33 24 34 3 7 0 5 100|212 | 00 | 147
Gdrdony 34 47 50 38 3 2 4 1 88 | 43 | 80 2,6
Osszesen: 378 | 381 | 340 | 350 65 | 51 40 34 17,2 13,4 | 11,8 | 97

'® Forrés: Fejér Megyei Balesetmegelézési Bizottsag ( készitette: I11és Mihaly)
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7 Baleset megel('izés19

7.1 Az Orszagos Baleset megelozési Bizottsag
szervezete, feladatai

Az 1970-es években a rendorség szervezeti hierarchiajaval jottek l1étre a megyei,
varosi, majd a telepiilési kozlekedésbiztonsagi tanacsok. A kozuti kozlekedésrdl szold
1988. évi L. torvény a kozlekedési baleset megeldzését allami feladatként hatdrozta meg,
melynek végrehajtdsat a kormany 2002/1992. hatdrozatdban a renddrség kozlekedési
szolgélatdnak hatdskorébe utalta. Ennek hatdsara 1992. november 24-én megalakult az
Orszagos Balesetmegel6zési Bizottsag.

Ez a szervezet a renddrség iranyitasa alatt all. Javaslattevod, véleményezd, koordinalo,
0nallo jogi személyiséggel nem rendelkezd szervezet. Az ORFK Kozlekedésrendészeti
Fdosztalya miikodteti, a titkarsagi feladatokat pedig az ORFK Balesetmegel6zési Osztalya
latja el.

Az Orszagos Balesetmegelozési Bizottsag feladatkorébe tartozik, hogy a
,,k0zlekedésbiztonsag rovid- ¢és hosszu tavi koncepcidjanak figyelembe vételével
kozremiikodik a baleset megeldzési célkitlizések fO irdnyainak meghatirozasdban és e
tevékenység  Osszehangolasdban.  Javaslattevd,  véleményezd és  koordinald
tevékenységével, allasfoglaldsaival, és iranyelveivel eldsegiti a renddri specialis és a
generdlis prevencid hatékony kibontakozasat™?®. Oktatasi, nevelési tevékenységet folytat,

melyet orszdgosan a gyakorlatban is megvalosit. Az OBB a média teriiletén is

9 A fejezet

Az ORFK-Orszagos Balesetmegel6zési Bizottsig szervezete és mikodése  http://www.baleset-
megelozes.eu/cikk.php?id=198 ( let6ltés datuma: 2012. marcius 16. )

Working together to make Europe's roads safer https://www.tispol.org/tispol-mission-statement ( letoltés
datuma: 2012. marcius 16. )

A TISPOL ellenérzések hattere http://www.baleset-megelozes.eu/cikk 2.php?id=536 ( let6ltés datuma: 2012.
marcius 16.)

Egymillié alkoholszonda egy hét alatt http://www.baleset-megelozes.eu/cikk.php?id=532 (let6ltés datuma:
2012. marcius 16.)

A TISPOL alcohol&drugs kampanyaban részt vevé orszagai eredményének tablazata http://www.baleset-
megelozes.eu/cikk.php?id=532 (let6ltés datuma: 2012. marcius 16.)

alapjan késziilt.

% Az ORFK-Orszagos Balesetmegel6zési Bizottsag szervezete és mitkodése hitp://www.baleset-
megelozes.eu/cikk.php?id=198 ( letdltés datuma: 2012. marcius 16. )

36


http://www.baleset-megelozes.eu/cikk.php?id=198
http://www.baleset-megelozes.eu/cikk.php?id=198
https://www.tispol.org/tispol-mission-statement
http://www.baleset-megelozes.eu/cikk_2.php?id=536
http://www.baleset-megelozes.eu/cikk.php?id=532
http://www.baleset-megelozes.eu/cikk.php?id=532
http://www.baleset-megelozes.eu/cikk.php?id=532
http://www.baleset-megelozes.eu/cikk.php?id=198
http://www.baleset-megelozes.eu/cikk.php?id=198

folyamatosan jelen van, kiilonbozé kampanyokat folytat, amik felhivjak a figyelmet a
biztonsagos kozlekedésre.

Az Orszagos Balesetmegeldzési Bizottsag elndke az Orszdgos Renddér Fokapitany
helyettese, tarselnoke a kozlekedésért felelos allamtitkar. Szervezetében 6t szakbizottsag
talalhatd: jogi, igazgatdsi; EU integracios ¢és nemzetkozi; kozlekedésre nevelési,

tudomanyos; valamint kommunikécios €s kapcsolati szakbizottsag.
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7.2 Tispol

A Tispol ( European Traffic Police Network ) az eurdpai kozlekedésrendészeti
halézat, ami azért jott 1étre, hogy megteremtse Eurdpaban a biztonsadgos és szabalyszerii
kozlekedést. FO célkitizésiik az, hogy csokkentsék Europaban a halalos, valamint a
személyi sériiléssel jard kozlekedési balesetek szamat. A Tispol nemzetkozi ellenérzéseket
hajt végre, melyek Eurdpa jelentds teriiletére kiterjednek. Ezeket az ellendrzéseket a
tagorszagok renddr szervei egy idében és azonos céllal hajtjak végre (gyorshajtas, ittassag,
biztonsagi 0v hasznalata). Az ittas vagy bodult allapotban torténd vezetést a Tispol 2002—
tdl ellendrzi.

2011-ben az eurdpai szintli ellendrzésére december 12 és 18 kozott keriilt sor. Az
ellendrzés végeredménye roppant megdobbentd volt. A renddrség egy hét alatt egymillio-
huszondtezer-négyszaznyolcvankettd alkoholszondat alkalmaztak, ami azt jelenti, hogy
percenkét tobb, mint szaz jarmiivezet6t szonddztattak meg. Tobb, mint tizenhdromezer-
Otszaz esetben mutatott az alkoholszonda pozitiv értéket. Ebben az akcidoban huszonnyolc
allam vett részt, ami idaig a legtobb volt.

Az ellen6rzésbdl kideriilt, hogy atlagosan percenként taldlkoztak a renddrok ittas
vezetdvel az utakon, ami eurdpai viszonylatban igen magas. Az Eurdpai Unids
felmérésekbdl kidertilt, hogy az Gsszes jarmuivezetd kb. 1,5-2%-a ugy vezet gépjarmivet,
hogy szervezetében szeszes ital van, méghozza annyi, ami az adott orszagban megengedett

limitet tallépi.
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TISPOL rendszer
ittas vezetés
ellendrzése
2011. dec. 12-18%
Ellendrzések szama Ittas
Orszag

Belgium 10 371 238
Bulgaria 29 660 431
Svajc 7 666 430
Ciprus 1808 91
Cseh Koztarsasag 25850 140
Németorszag 71 057 665
Dania 12 357 88
Spanyolorszag 215515 2534
Esztorszag 19 942 224
Finnorszag 30794 44
Gorogorszag 33 884 748
Magyarorszag 12 402 153
Olaszorszag 30793 470
Irorszag 8 350 160
Luxemburg 1061 32
Litvania 16 715 223
Lettorszag 4 086 67
Hollandia 26 270 263
Norvégia 33515 55
Lengyelorszag 78 207 609
Portugalia 16 175 585
Romania 59 621 930
Szerbia 13782 391

' A TISPOL alcohol&drugs kampéanyaban részt vevd orszigai eredményének tiblézata http://www.baleset-
megelozes.eu/cikk.php?id=532 (let6ltés datuma: 2012. marcius 16.)
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Szlovékia 17949 73
Szlovénia 6 084 206
Svédorszag 101 385 274
Egyesiilt Kirdlysag 21174 807
Osszesen 1025 482 13 88
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8.0sszegzés, lehetséges megoldasok

A szakmai gyakorlatom alatt nap, mint nap rengeteg balesettel talalkoztam, melyek
jelentés hanyada az ittas vezetésnek volt kdszonhetd (ezt a statisztikai adatok is
alatamasztjak). Legtobbjliik szerencsére nem jart személyi sériiléssel, vagy csak
konnyebben sériiltek meg a résztvevok.

A rendOrség azzal, hogy fokozottan ellendérzi a kozutakat, igazoltat és szondaztat,
elérelépések figyelhetoek meg, hiszen egyfajta csokkenés lathatd az ittas baleseteknél.
Meégis én tigy gondolom, hogy mindez kevésnek bizonyul. Ahhoz, hogy tartds csokkenés
legyen megfigyelhetd, fontos mar gyermekkorban erre felhivni a figyelmet. J6 dolognak
tartom azt, hogy az Orszagos Balesetmegeldzési Bizottsag megyei kirendeltségei gondos
figyelmet forditanak arra, hogy éltalanos-, valamint kozépiskolakban eldadést szerveznek a
baleset megeldzés témakorében. Ennek keretei kozott oktatd, neveld tevékenység folyik
annak érdekében, hogy a gyermekek megtanuljak a balesetmentes kozlekedés szabalyait,
majd az el6adasok végén a gyermekek egy ajandékcsomagot kapnak, amiben egy kis
fiizetben elolvashatjak az eldadason elhangzott dolgokat. Emellett szintén a figyelmeztetés
¢és tajékoztatas céljabol van az utakon oridsplakatokon tajékoztatva a lakossag arrdl, hogy
milyen kovetkezményekkel jarhat az, hogyha valaki ittasan vezet. Ezt szintén remek
felhivasnak tartom.

Latva a sok ittas vezetést teljes mértékben egyet értek azzal, hogy a jogalkoto tavaly
nyaron szigoritotta az ittas vezetés szankciodit. Ennek egyik jele, hogy 2011 julius 1-t6l a
156/2009. Kormanyrendelet 11/D melléklete alapjan ndtt a kiszabhatd pénzbirsag dsszege
abban az esetben, ha a jarmiivezetd szervezetében szeszes ital van. Blincselekmény (sulyos
testi sértés, haldl, maradandé fogyatékossag, tomegszerencsétlenség) elkovetése esetén
pedig természetesen ott van a bortonbiintetés, ami egy évtol tiz évig terjedhet.

Mégis szomort azt latni, hogy vannak olyan jarmiivezetdk, akik ezekkel egyaltalan
nem foglalkoznak és mar csak dacbdl is a volan mogé iilnek uigy, hogy szeszes ital van a
szervezetliikben. Véleményem szerint nem feltétleniil elég a pénz-és a bortonbiintetés az
ilyen embereknek. A 6 hetes gyakorlatom alatt haromszor fordult el6, hogy ugyanazzal a
személlyel szemben ittas vezetés gyanuja miatt indult eljards. Az els¢ alkalommal
pénzbirsagot kapott. Ezzel nem toérédve masodik alkalommal is elkdvette az ittas vezetést,

ekkor elvételre keriilt a vezetdi engedélye. Sajnos azonban ez sem birta jobb belatasra,
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hiszen harmadik alkalommal is elkOvette az ittas vezetést. Tehat ez az eset azt bizonyitja
szamomra, hogy csupan a pénzbirsag ¢és a vezetdi engedély elvétele altalanossagban nem
elegendd az ittas vezetdk féken tartasara és cselekményiik tUjra elkdvetésének
megakadalyozasara.

Itt emliteném meg, hogy az Egyesiilt Allamokban alkalmazzak azt a biintetési
modszert, hogy az ittas vezetdket elviszik hullahdzakba, koérhdzakba, valamint egy
kotelezd beszélgetésen kell részt venniiik az aldozatokkal vagy annak csaladjaval, hogy
szembesiiljenek tetteik kovetkezményeivel. Szerintem ez egy elég nyomatékos biintetés az
ittas vezetOk szamara, ami talan tobbet is ér, mint a pénz—bortonbiintetés vagy a vezetdi
engedély elvétele, hiszen ezzel a jogalkotd az érzelmeikre kivant hatni, hogy szemtdl
szembe lassak az emberek azt, hogy mivel jar az, hogyha megszegik a szabalyokat.
Véleményem szerint a hazai jogszabalyozasban is szilikséges lenne hasonlo valtozasokra,
intézkedésekre, hogy ezekkel még jobban vissza lehessen szoritani az ittas vezetést.

Dolgozatomban probaltam az ittas allapotban torténd vezetés, valamint az ezek
hatasara bekovetkezO kozati kozlekedési baleseteket bemutatni mind elméleti, mind
gyakorlati téren. Igyekeztem szemléltetni a jogszabalyi vonatkozésokat, amelyek alapjan
eljar a rend6r hatosag, valamint a helyszinelési és a balesetvizsgalasi feladatokat, amiket
szintén Ok folytatnak le.

Ugy gondolom, hogy napjainkban az ittas vezetés és az ittas balesetek kore egy
aktualis probléma. Megoldast azonban a jogi szabdlyozas mellett akkor érhetiink el,
hogyha az emberek szdmara is nyomatékositjuk azt, hogy milyen stlya van annak a
mondatnak, hogy ,,On dont, iszik vagy vezet!”. A dontéseinkért mi magunk vagyunk a
feleldsek. Igy hat ugy kell meghoznunk, hogy a szemiink elétt legyen mindig az, hogy

életiink csak egy van!
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8 Mellékletek

1. szamu melléklet
A baleset fényképmelléklete

2. szamu kép: a motorkerékpar haladasi iranya
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3. szadmu kép: a motorkerékpar vezetdjének feltalalasi helye

4. szamu kép: a motorkerékpar vezet6jének bukosisakja
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2. szamu melléklet
Vadirat minta

v AROSI Jevtsisie

P o o . v e e v

Be. 544.§
Vadirat
az ittas jarmtvezetés vétsége miatt
a szabadon 1év6:
:aki sziiletety 1 napjan, anyja neve: __
lagyar allampolgar 5. szam,
- tilakos, szem.ig.szdma biintetlen elééletii:/

vadlott ellen indult bliniigyben.

vadlott 1993. éta rendelkezik ,,.B” kategoéridra érvényes vezetdi
engedéllyel.

vadlott 2011. augusztus 10-én az esti és ¢&jszakai 6rakban
pontosan meg nem allapithaté mennyiségii és fajtaju szeszes
italt fogyasztott el, majd aludni tért.

A vadlott ezt kdvetden . 1 kortuli idében a
’ , 7/14. szam alatti lakasa elétt — annak
ellenére, hogy az el6z6 éjszaka eltogyasﬂott nagyobb mennyiségii szeszes ital
miatt még mindig kozepes 1,90-2,00 g/l ezrelék alkoholos befolyasoltsag
allapotaban volt — a tulajdonat képez6 . forgalmi rendszamu Mitsubishi
Galant tipusu személygépkocsiba iilt, és a © 7 _.on taldlhaté
" . Uzletkdzpontba hajtott, hogy az ott talalhato lesco aruhazban
¢lelmiszert vasaroljon. A vasarldst kovetden hazaindult, ennek sordn az
tizletkézpont parkoldjabol jobbra hatramenetben porbalt kisllni a Palotai ut
irdnyaba kivezeté tutra, amelynek soran ittassagabol eredd figyelmetlensége
folytan az uttal parhuzamosan, az ut bal oldalan parkolé ‘orgalmi
rendszami  Peugeut 307 tipusa személygépkocsit nem észlelte, és a
szemeélygépkocsi jobb elejénck tolatott az altala vezetett személygépkocsi bal
hats6 részével, majd megallas nélkiil tdvozni probalt a helyszinrdl, azonban 6t
egy, az litkozést észleld szemtan megallitotta.

A balesetet észlelok értesitésére kiérkez6d rendérjardr a helyszinen a vadlottal
szemben Drager tipusu alkoholszondat alkalmazott, amelynek pozitiv jelzését
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kovetden a vadlottat a - Stirg6sségi Osztalyara
vér-€s vizeletminta vétel céljabol eldallitotta. A balesetben személyi sériilés nem
tortént, a személygépkocsikban anyagi kar keletkezett.

A vadlott a cselekményével megszegte a KRESZ 4. § (1) bekezdés c) pontjaban,
valamint a z 58. § (3) bekezdésében foglaltakat, amely utobbi szabalysértés miatt
vele szemben szabalysértési eljaras indult.

A vadlott sorszamu vezetdi engedélyét az intézkedd rendSrjardr a
helyszinen elvette, amely vezetdi engedélyt vlegyei Jogl Véros
Jegyzdje a - szamu hatdrozatival — a vezetési jogosultsag

sziinetelésének elrendelésével egyidejlileg — a biintetdeljaras jogerds befejezéséig
visszavonta.

A biincselekmény elkovetését . vadlott beismerd vallomasa
(nyomozati iratok 80-84. oldal) mellett megfeleléen bizonyitja a jelentés anyagi
karos kozlekedési balesetrdl (nyomozati iratok 11-13. oldal), a szemlérél késziilt
jegyzOkonyv (nyomozati iratok 14-21. oldal), a jelentés (nyomozati iratok 30-31.
oldal), az Okmanyiroddnak cimzett &tirat (nyomozati iratok 33.oldal),
- Megyei Jogi Varosi Jegyzdjének hatarozata (nyomozati iratok
34. oldal), tantivallomasa (nyomozati iratok 39-40. oldal),
~ . a tandvallomasa (nyomozati iratok 43-44.0ldal), a
szabalysértési teljelentés (nyomozati iratok 47. oldal), a helyszinrajz,
Jelmagyarazat és fényképmelléklet (nyomozati iratok 62. oldal), a vér- és
vizeletvételi jegyzOkonyv (nyomozati iratok 73-74. oldal), az orvoszakért6i
vélemény (nyomozati iratok 75-76. oldal), valamint a foldhivatal valasza
(nyomozati iratok 78. oldal).

A fenti tényallas alapjan - ‘nvadlottat
vadolom
a Btk. 188. § (1) bekezdésébe iitkoz6 ittas jarmitivezetés vétségével.
A vadirat benyujtasara a Be. 30. § (1) bekezdése alapjan a ¢
Varosi Ugyészségnek, mig a vad targyava tett cselekmény elbiralasara a Be. 15.

§-a €s a 17. §-anak (1) bekezdése értelmében a =~ = “* 7 .. Virosi
Bir6sagnak van hataskore és illetékessége.
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ABe. 544.§ (1) b “sében foglalt feltételek fennforgéasara figyelemmel

inditvdnyozom,

hogy a Varosi Bir6sag a vadlottal szemben targyalas mell6zésével a Btk. 51. §-a
szerint pénzblintetést alkalmazzon, és a Btk. 58. § (1) és az 59. § (1) bekezdése
alapjan tiltsa el a kozti jarmiivezetéstol, valamint

a Be. 338. § (1) bekezdése értelmében kotelezze a vadlottat a nyomozas soran
felmeriilt 29.976 Ft biinligyi koltség megfizetésére.

A Be. 548. § (1) bekezdésének hatalyosulasa esetén a targyalason a Be. 241. §
(1) bekezdése alapjan részt veszek, s arra a kovetkezok megidézését
inditvanyozom:

a vadlottat,

tanuként:

~Aaaq
IR PSR A VAL

vezethelyettes ligyesz -
Elbado:

igyészségi fogalmazo .
Kiadmany hiteléiil: kiado

47



3. szamu melléklet
Orvos szakértoi vélemény alkoholos befolyasoltsagrol







4. szamu melléklet
Vérvételi jegyzokonyv
véralkohol-vizsgalat céljara
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