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BEVEZETES

,,Még birkam vét, gazdag voltam,
Sok éjszakat datmulattam,
Volt szeretém, néha szadz is,

Mos jo volna csak egy szal is!”

népdal (Burdnyi, 2005)

A palyamunkam mottojaul valasztott népdal-részlet azt jelzi, hogy valaha a juhtartas jovedelmez6
tevékenység volt Magyarorszdgon. Ezzel szemben a mai altaldnos vélekedés szerint az agazat
mélypontjat éli. Milyen folyamatok kovetkeztében jutott idaig a magyar juhaszat? Egyaltalan igaz-
e, hogy az agazat leszalloagban van, és ha igen, milyen jovo elé nézhet? Miért fontos foglalkozni a
témaval? Ha netan valaki mégis a juhtartast valasztand, milyen koriilmények kozott és milyen
modon teheti azt Gigy, hogy a vallalkozdsanak eredményeit szemlélve ne a fenti népdal szomort

befejezésével kelljen szembenéznie?

Mindezekre a kérdésekre igyekszem valaszt adni tdk dolgozatomban, kiilonos tekintettel a juhtartas
legeldre alapozott €s tejtermelésre szakosodott formdjara, mert ugy hiszem, hogy e sziikken vett
agazat esetleges jovébeli fellendiilése jo hatassal lehet — a gazdalkodok jovedelmi viszonyainak
javitasan, a hazai hozzaadott érték novelésén, az allattenyésztés-ndvénytermesztés egyensulyanak

visszaallitasan €s természeti kornyezetiink megdvasan keresztiil — a magyar tarsadalom egészére.

Dolgozatom els6 részében a szakma kutatoi altal kozolt irodalom é€s statisztikai adatok alapjan
bemutatom a magyar juhdszat multjat, jelenlegi helyzetét, mikodésének modjat és a jovore
vonatkoz6 elképzeléseket, majd a szakirodalom és az azokban kozolt adatok segitségével kiilonb6zd
lizemtani szamitasokkal és modellek kialakitasaval vilagitok rd a tejtermeld juhdszat egyes
termelési tényez6i kozotti 6sszhangra, valamint a vallalkozas dontési helyzetének fébb kérdéseire.
Végiil, a kutatdisom eredményeként igyekszem valaszt adni arra a kérdésre, hogy milyen
koriilmények kozott és milyen modon lehet az agazatban eredményes gazdasagi tevékenységet

folytatni?



1 IRODALMI ATTEKINTES

1.1 A mult

A juh (Ovis aries) a parosujju patasok rendjébe tartozo kér6dzo allat, melyet has-, gyapja- és
tejtermelés céljabol tartanak és tenyésztenek. Tekintve, hogy e tobbhasznt és a Kis termetébdl
adodoan konnyebben kezelhet6 allatot az ember a gazdasagi célra tartott allatfajok koziil elséként,
hozzavetdlegesen az i.e.-i 10. évezredtdl kezdte haziasitani, valamint, hogy a legeltetéses allattartas
a legOsibb gazdalkodasi mdd, a legelére alapozott juhtartds szorosan Osszefligg az emberiség

dstorténetével. (MUCSI, 1997; KOZAK, 2007; VINCZEFFY, 1993)

Kiilonosen igaz ez a magyarsagra, hiszen honfoglalo elddeink életét foként a kérddzo allatai, koztiik
a nagyszamu — a 16 utdn masodik legnagyobb jelentdséggel bird — juhnydjak ellatasdhoz sziikséges
legel6teriilet biztositasa hatarozta meg. (VINCZEFFY, 1993; OROSZ, 1996) Részben ¢ jo
mindségli gyepteriiletek keresésének kovetkezménye, hogy dseink a Karpat-medencében telepedtek
le, amely teriilet juhtartasra vald alkalmassagat jelzi, hogy i.e. 6000 évvel mar megjelent itt ezen

allatfaj. (KOHLER, 2011; SANDOR, 2009)

A kozépkori Magyarorszagon 0si hagyomanyunk tovabbéléseként tovabbra is jelentds legeltetd
allattartas folyt, melyet kivaloan jelez, hogy a 20. szdzadban is hasznélatos teriilet mértékegység, a
hold elnevezése abbol a kozépkori legeltetési szokasbol eredt, mely szerint a pasztorok
holdfeljottekor hajtottak at az allatokat az 0 legel6teriiletre. (VINCZEFFY, 1993) Bar a juhtartas is
jelentds szerepet toltott be ebben az iddszakban, a szarvasmarha- és lotartds méretétdl elmaradt,
melynek oka valosziniileg az, hogy — szemben az utobbiakkal —, az éghajlati viszonyokbol adédoan
nem az orszag egész teriilete alkalmas a juhok épiilet nélkiili atteleltetésére. (SANDOR, 2009)
A tejtermelés tekintetében azonban kiemelendd, hogy a kozépkor folyaman még nem terjedt el a

szarvasmarha fejése, a tejtermékeket igy jellemzéen juhtejbél készitették. (EBER, 1996)

Jelentés valtozasra az 4gazatban csak az ipari forradalom hatdsara, a 18. sz. végén kertilt sor,
amikor is a gyapju feldolgozoipar sziikségletének kielégitésére hazankban is megndvekedett a
juhallomany, valamint megjelent a posztogyapjas merino, amely a rackaval és a durva-ritka gyapjas
német parlagi juhval keresztezve a mai magyar féstismerinod fajta kiindulo alapjat képezte; e

fajtanak a rackatol valdé megkiilonboztetésére terjedt el akkoriban a — negativ hangvételli — birka sz6
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hasznalata. A 1étszdmot tekintve erre az id6szakra tehetd juhtartasunk fénykora: mig a 18. sz. végén
7, 1840-ben mar 17 milliora becsiilték hazank juhallomanyat, amely a kovetkezd harom évtizedben
— a kisebb modszertani hibaktol és eltérésektdl eltekintve — 14 és 16 millio kozott mozgott. A
juhtej-termelésre viszont jelent6s csapast mért az ebben az idészakban elterjedt téveszme, amely
szerint a fejés hatranyosan befolyasolja a merind gyapjutermelését. Bar a kisebb, foként hegyvidéki
paraszti gazdasagokat — ahol a f6 termék a tej volt — ez a vélekedés nem befolyasolta — 1évén, hogy
itt még a hagyomanyos fajtakat (racka, cigaja, cikta) tartottak —, nekik a mar ez id6 tajt is sok kart
okozo6 hamisitvanyok piacra keriilésével kellett szembenézniiik. (SANDOR, 2009; MUCSI, 1997;
EBER, 1996)

Egy 1869-es adat szerint — csak a mai orszaghatarokat tekintve — még 7,2 millié db-bol allt hazank
juhédllomanya, 1911-re ez a szdm a harmadara esett vissza. A jelenség oka egyrészt abban
keresendd, hogy a felvasarlasi arak nagymértékben csokkentek a tengerentilon termelt olcsé gyapja
eurdpai piacokon valdé megjelenése miatt, igy a gazddk egy része kénytelen volt felhagyni a
termeléssel, masrészt pedig egyre tobb jo mindségli, a kérddzok takarmanyozéasiban kiemelt
jelentoségli gyepet tortek fel gabona és ipari novények termesztése céljabol. (KOLLEGA, 1997,
SANDOR, 2009) EBER (1996) szerint Nyugat-Eurépéban a gyapju arcsokkenését hiiscélii fajtak
elényben részesitésével ellensulyoztak, ez azonban Magyarorszagon nem mikodott, hiszen a

juhhts-fogyasztast a kdzponti dontéshozas minden igyekezete ellenére sem tudta novelni.

Az elsé vilaghdborut lezaré Trianoni békediktatum jelentdsen megvaltoztatta hazank
mezOgazdasaganak szerkezetét, kiilonosen a juhagazatét, hiszen legeldink — koztiik is a jobb
mindségiiek — kozel 70, réteink 75, valamint a juhallomanyunk 70%-a kertilt az orszaghataron tulra,
hasonléan a Karpati teriiletek nagy részéhez, ahol a tejtermeld juhészat a leginkabb elterjedt volt.
Bar az allomany egységnyi teriiletre vetitve nem csokkent jelentdsen, a jO mindseégl
takarmanytermd-teriiletek csokkenése rontotta a juhtartas lehetdségeit, foként, hogy a legeldn tartas
elényeit szem eldtt tartva még 1935-ben is kozel a teljes juhdllomédnynak legelGteriileteket is
biztositottak. (EBER, 1996; PALADI-KOVACS, 2001) A fejt juhok aranya azonban novekedésnek
indult; az Alf6ldon ekkoriban terjedt el a piaci célu juhtej-termelés. E jo iranyu valtozas Schandl
Jozsef nevéhez flizddik, akinek kdszonhetden eloszlatasra keriilt a fejés gyapjura gyakorolt negativ
hatasanak téveszméje. (EBER, 1996) A két vilaghabora kozott tehat a juhok szama eleinte
csokkent, majd — a gyapjaértékesités lehet6ségeinek fiiggvényében — 1,5-2 millio6 db kozott
ingadozott, a masodik vilaghaboru pusztitisinak kovetkeztében pedig 1945-ben mar csak 300-
330 000 db-ra volt tehetd. (KUKOVICS és NEMETH, 2011; KOLLEGA, 1997)



A habort utan azonban a gazdasag helyreallasaval Magyarorszagon is megindult a mezdgazdasag
gépesitése, ami az igavono allatok, a szarvasmarha- és a loallomany visszaszorulasaval jart. Ennek
kovetkeztében a még megmaradt nagy, egybefiiggd legel6teriiletek hasznositds hijan
feldarabolodtak, ami a kisebb teriiletigényti juhaszat novekedését vonta maga utan. (SANDOR,
2009) Mindezek kovetkeztében 1964-ben mar 2,6 millidt szamlalt juhallomanyunk — melynek 85%-
at a merino fajta tette ki —, majd egy 10 éves, enyhén csokkend szakasz utan ismét ndvekedésnek
indult és 1980-82 kozott 3 millio db folé emelkedve elérte az utobbi 50 év legmagasabb

eredményét. (1. diagram)

1. abra A juhillomany és a gyapjatermelés
alakulasa Magyarorszagon 1960-2010
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1. diagram Magyarorszag juhallomanyanak és gyapjutermelésének alakulasa 1960 és 2010 kozott (forras: portal.ksh.hu
adatai alapjan sajat szerkesztés)

Bar az iddszak elsd évtizedében a még meghatarozonak szamitd gyapjitermelés nyersanyagat 11
iizem dolgozta fel, valamint a ’80-as évek elején zajlottak gyapju- és tej iranyu keresztezések, —
melyet kdvetéen javultak e termelési irany mutatdi (a fenti abra gorbéi kozti eltérés mértékének
valtozasa az egy anyajuhra jutd gyapjutermelés valtozasat jelzi) —, a korszakot egyre inkabb a
huscélu keresztezések €és a hustermelés hatarozta meg. Ennek oka a jol szervezett juhhus piac, a
széles kiviteli lehetdségek (Eurdpa, Kozel-Kelet és Eszak-Afrika), valamint az eredményesen
miikddé magyar baranyhizlalasi rendszer volt. (KUKOVICS és NEMETH, 2011) Megemlitend6
azonban, hogy ezen intenziv, ipari jellegli termelés jellemzden legeltetés nélkiil, juhtelepeken
valosult meg, ami az allatokat és a kornyezetet érintd negativ hatdsai mellett gazdasdgossagi
problémakat is felvet. (SANDOR, 2009; SIPOS, 2004) (A legeltetéses juhtartis elényeirdl

a Termelési koltség csokkentése és a Miért a legeltetés? cimii fejezetekben lesz szd.)

Bar a tejtermelés alakulasarol igen eltéré adatok léteznek, abban mind megegyeznek, hogy

Magyarorszag juhtej eldallitisa 1960-90 kozott volt a legjelentdsebb: KUKOVICS és NEMETH
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(2011) szerint 1970-ben érte el a csticsot tobb mint 20 millié literrel, a FAO adatbazisa szerint
pedig ez 1985-ben tortént 79590 tonnaval, amely évben az elobbiek szerint is egy kisebb csucs volt,
de az 6 adataik alapjan ez csak 10 millio litert jelentett. Megemlitendd emellett, hogy a *90-es évek

elején hazank t6bb mint 20 orszagba exportalt juhsajtot. (FAOSTAT; KUKOVICS 2011)

Az 1990-es évek els6 felében vitathatd modon véghez vitt gazdasagi szerkezetatalakitas egyik nagy
vesztese a juhdgazat volt. A privatizacid soran a termeldszovetkezetek felszadmolasaval eltiint a
fentebb emlitett bardnyhizlalési rendszer, a csokkend juhlétszam kovetkeztében pedig elvesztettiik
az Europan kiviili piacainkat. A gyapju- és tejfeldolgozok megszintek, valamint a mar emlitett
tejtermelésre keresztezett allatok nagy részét eladtak kiilfoldre juhhusnak. A juhtej termeléknek
tovabba szembe kellett nézni azzal is, hogy a piacok megnyitdsaval kifogasolhatdé mindségi,
azonban olcsé juhtej utanzatok jelentek meg hazankban, foleg Szlovakia iranyabol. A juhdgazatnak
igy f6 terméke a hus lett, amely dontden éldsulyban hagyta el az orszagot, hiszen a kiilfoldiek altal
felvasarolt juh véagoéhidak csak iddszakosan miikodtek. A juhok legeldjéiil szolgald teriiletek a
karpotlasi eljarasok és a részarany foldkiadasok soran jellemzden nem mezdgazdasagi foglalkozasu
személyek tulajdondba keriiltek, és jelentdsen el is aprozodtak. Mindezek kovetkeztében
juhéallomanyunk °94 és 99 kozott az egymillio egyedet sem érte el, a *96-0s és *97-es években
pedig 900 ezer db ala is siillyedt. (KUKOVICS és NEMETH, 2011; SIPOS, 2004; portal.ksh.hu)

Kisebb valtozast az agazatban az EU csatlakozas kozeledte hozott, melynek soran a tamogatasok
novekedését varva a gazdasagok novelni kezdték allomanyaikat, ami 2005-re 1,4 millds
darabszdmot eredményezett. A tejtermelés tekintetében is kisebb ndvekedés tapasztalhatd ebben az
iddszakban: a 2003-ban 1,5 milli6 litert meghalado felvasarolt és feldolgozott tej elérését ,,az
els6osztalyll mindségli juhtej termelésének tdmogatasa” jelentdsen eldsegitette. Mindezek ellenére a
juhaszat egyre inkdbb az olasz piacra szallitott ¢lobarany eldallitdsra sziikiilt, az alloméanyok
utanpotlas hianyaban eloregedésnek indultak, a gyapjutermelés tovabbra is jelentéktelen maradt, az
Unios csatlakozas sem valtotta be a hozza flizott reményeket, ellentétben Romaniaval, ahol a
csatlakozast kovetéen 2,5 millioval nétt a juhallomény. Az alacsony art roman- és 0j-zélandi
barany, valamint a fentiekben emlitett szlovak juhtej-termék utanzatok megjelenése a hazai piacon
tovabbi versenyhatranyt okoztak a magyar termel6knek. 2004-ben rdadasul megsziint az emlitett
tejtermelési tamogatas, 2010-ben pedig az elektronikus jelolési kotelezettség tovabbi terheket rott
az agazatra. Ezen folyamatok nagyban hozzajarultak ahhoz, hogy az évtized kozepétdl napjainking
a juhallomany és a juhtej termelés folyamatosan csokkend iranyt mutasson. (portal.ksh.hu;

KUKOVICS és NEMETH, 2011)



Juhtermékek aranya a bevételben 1965-2010
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2. diagram A juhtermékek aranya a magyar juhaszatok bevételében 1965 és 210 kozott (forras: KUKOVICS és NEMETH,

2011 adatai alapjan sajat szerkesztés)

A fenti 4bra jol szemlélteti az el6zéekben taglalt folyamatok kovetkezményét a kiilonb6z6 termékek
megoszlasaval a hazai juhaszatok bevételeiben. (2. abra) Jol lathatd, hogy mar 1969-ben atvette az
elsddleges termék szerepét a vagdjuh, napjainkra pedig mar a bevétel tobb mint 96%-at teszi ki, mig
a gyapju a korabbi jelentdségének huszadara, 2-3%-ra esett vissza. A tejértékesités, bar az idészak
elején sem volt kiemelkedé a maga 6%-aval, 1995 6ta mar csak 0,5%-at adja a hazai juhagazat
bevételeinek. Fontos azonban kiemelni, hogy ez egy Osszevont eredmény, az egyes tejtermelésre
szakosodott lizemek esetében meghatarozoé lehet a tejértékesitésbol szarmazo bevétel; ez a kérdés a

Termelési Erték (TE) fejezetben keriil ismertetésre.

1.2 A jelen

1.2.1 Makrogazdasdg

Egy é4gazat gazdasagi vizsgalatdhoz az Osszevont adatok és eredmények vizsgalata nem csak a
jelenlegi helyzet feltérképezése szempontjabdl fontos, hanem azért is, mert a makrokornyezet
szdmos elemével az egyes piaci szereplok lehetdségeire és dontéseire jelentds hatdssal van. Bar a
legeldre alapozott tejtermeld juhaszat — mint az elébbiekbdl mar kidertilt — til sziik teriilet ahhoz,
hogy arro6l részletes és kimeritd kutatasi anyag rendelkezésre alljon, a kdvetkezdkben az ilyen

iranyl termelésre hatassal 1év6 folyamatokat igyekszem bemutatni.



Termelési tényezok

Magyarorszag juhalloméanyarél — melynek NABRADI és mtsai 2008(/b)-as kozlése szerint még
95%-4t a magyar meriné fajta adta, KUKOVICS és NEMETH (2011) szerint pedig jelenleg csak a
80%-at, — a leghjabb Osszehasonlithato adatok a 2010-es évre vonatkoznak, amikor is ez
a Kozponti Statisztikai Hivatal (KSH) vilaghalos adatbazisa szerint 1,181 millio, a Magyar
Juhtenyésztok és Kecsketenyésztok Szovetsége (MIKSZ) adatai alapjan pedig 1,016 milli6 darabra
volt tehetd. Az anyajuhok szamat a KSH 844 ezer db-ra, az MJKSZ pedig 969 ezer db-ra,
aranyaiban tehat joval nagyobbra becsiilte. Hazank juhalloméanya ekkor az MJKSZ szerint 6892
juhtarté kozott oszlott meg, igy az O adataik alapjan az atlagos allomanyméret 147 db volt.
(KUKOVICS és JAVOR, 2011) A regisztralt juhtartok 87,59%-a 300, 61,61%-uk pedig 100-nal is
kevesebb juhot tartott. (KUKOVICS és NEMETH, 2011) A 2011-es évben a juhalloméany a KSH
szerint tovabb csokkent 1,095 milliéra, erre az évre azonban az MIKSZ még nem készitett becslést.

(portal.ksh.hu)

A fejt anyajuhok aranyaban — hasonldan a tejtermeléshez — a kozelmultra vonatkozodan eltérd
becslések sziilettek: LAPIS és mtsai (2003) egy 2001-es forras alapjan 55-60 ezer db-ra teszik ezt,
KUKOVICS és NEMETH 2011-es cikkében a 2001-es arany pedig 10% feletti, ami a KSH akkori
adatai alapjan tobb mint 80 ezer fejt juhot jelent. Abban azonban a forrasok megegyeznek, hogy
ezen arany — az el6z0 fejezetbdl is lathatdoan a multhoz, valamint a tobbi EU tagorszaghoz képest is
— rendkiviil alacsony, napjainkban mar joval 10% alatt, 2-3%-on 4ll. (KUKOVICS és NEMETH,
2011; KUKOVICS, 2011; KUKOVICS és JAVOR, 2009)

A legeltetés és a tartositando fiifélék termesztésének helyszinei, a gyepek kiterjedése 2009-ben alig
haladta meg az egymillié hektart — hazank teriiletének tobb mint 10%-at —, majd a KSH a kdvetkezo
¢vekben mar csak a hasznositott gyepteriileteket tartotta szamon, melyek teriilete 2010-ben és *11-
ben 760 ezer ha korill mozgott, ami az el6z6 évek adatai alapjan kb. 76%-os kihasznaltsagot
jelenthet. (portal.ksh.hu) LAPIS és mtsai 2003-ban — amikor a gyepek kihasznaltsaga szerintiik
55%-0s, MONORI (2009) akkori adatai alapjan pedig csak 45-50%-0s volt — kozoltek egy
elorejelzést, amely szerint 2010-re ez 80%-ra emelkedik. Bar e pozitiv szamitast megkozelitleg
teljesitettiik, KUKOVICS és NEMETH (2011), valamint KUKOVICS (2011) szerint e novekedés a
2004-ota felvehetd teriiletalapt tdmogatasok kovetkezménye és nem jelent tényleges hasznot az

allattartas szdmara, abban nem hasznosul takarméanyként (,,szarztzoval végzett gyephasznositas”).

NABRADI és JAVOR 2002-ben 6-700 ezer juhoknak megfelel§ legeldvel szamol, hasonloan
LAPIS ¢és mtsaihoz (2003), akik szerint gyepeink 60-70%-a juhokkal legeltethetd teriilet.



Termelés

A juhdgazat termelése a  mezdgazdasdg  termelési  értékéhez = mindossze  1-,
az allattenyésztéséhez pedig 2%-Kal jarul hozza évek ota, amely az utdbbi tobb mint 5 évben — a
KSH altal nyilvantartott mezégazdasagi szamlak rendszere alapjan —14 milliard Ft koriil stagnalo

realizalt kibocsatast jelentett. (portal.ksh.hu; KUKOVICS 2011)

Mar az 1.1 fejezetben felmeriilt, hogy a magyar juhaszatok dsszevont bevételének 96%-at 2010-ben
a vagojuh értékesités adta, (2. abra) melynek alapjaul 18 562 t vagoallat szolgalt az adott évben,
aminek t6bb mint 80%-at kiilfoldre értékesitettitk (KSH). Mindezek 95-97%-at KUKOVICS (2011)
szerint él6allatként — jellemzOen baranyként — exportaljuk és KUKOVICS és NEMETH (2011)
alapjan 85-90%-ban olaszorszagi piacokra. Nemcsak ezen ,,egytermékiiség” és ,,egypiacossag’ teszi
kiszolgaltatottd az agazatot, hanem NABRADI és mtsai (2008/b) szerint az is, hogy a hazai
alacsony, 0,2-0,4 dkg/fé/év juhhiis-fogyasztas — amelyet KUKOVICS és JAVOR (2009) kozlése
alapjan azok selejt juhokbol késziilt volta okoz — elenyészd

a termeléshez képest, ami jelentds exportfiiggdséget is okoz.

Az é16barany arak novekedtek az utobbi években — az AKI PAIR adatai alapjan a 2010-es 699,12-
r6l 2011-ben 816,35 Ft/kg-ra nétt a hazai termel6i atlagar —, amelyhez jelentésen hozzajarult
Torokorszag piacnyitasa az eurdpai juhhls irdnyaba. E folyamat Magyarorszagon is éreztette
hatasat, hiszen a 2011-es év kozepére az addigi ,,0lasz egyeduralmat” Torokorszag kereslete torte
meg azzal, hogy a baranyexportunk 16%-at fogadta, igy Olaszorszag részesedése 75%-ra csokkent.

(pair.aki.gov.hu; MODOS, 2011)

Jelenlegi juhtej-termelésiinkrdl a FAO és a KSH mar kozel egységes adatokkal szolgalnak: ez 2010-
ben az el6bbi szerint 1817 t, az utobbi szerint pedig 1769,5 1 volt. (portal.ksh.hu; FAOSTAT)
KUKOVICS és NEMETH (2011) a felvasarolt és feldolgozott juhtej mennyiséggel szamol, amely
2010-ben mar 0,8 millio liter ala csokkent, amely kevesebb, mint a huszada a mar emlitett 1970-es
termelésnek. A tejtermelés csokkenésével parhuzamosan a feldolgozok is fogyni kezdtek, mig
2003-ban 12, 2010-ben mar csak 4 tizemelt ezekbdl. A fejt juhok és a tejtermelés alacsony aranya
az elébbi szerzok, valamint NABRADI és mtsai (2008/b) szerint a kovetkezd okokra vezethetk

vissza (3. abra):



Az alacsony juhtej-termelés f0bb okai Magyarorszagon

* a hustermeles meghatarozovavalasa

* amerino fajta alacsony hozama

+ atejes gepesitesenek alacsony szintje

* atfejest vegzo munkaero hianya

* a juhte) csak szezonalis rendelkezesre allasa a teldolgozok
szamara

« aminosegl juhtej-eloallitas tamogatasanak hianya

* olcso es juhtejet kis aranyban tartalmazo kultold: - fokent
szlovak - termekek jelenléte a hazai piacon es ezek ternyerese
azuzletlancok polcamn

1. abra Az alacsony juhtej-termelés fbb okai Magyarorszigon (forras: NABRADI et al (2008/b) és KUKOVICS és
NEMETH (2011) kozlései alapjan sajat szerkesztés

Mindezek vezettek tehat ahhoz, hogy mara a juhdgazat bevételének csak fél szdzaléka szdrmazik a
tej értékesitésébdl (1. abra), melynek literjét a KSH adatai szerint évrdl évre ndvekvd aron, 2010-
ben mar atlagosan 180-200 Ft-ért adhattak el a mégis fejést végzd termeldk, akik 120-140 Ft-0s
onkoltségi szint mellett kielégitd bevételhez is juthattak. (portal.ksh.hu; KUKOVICS és NEMETH,
2011)

Gyapjutermelésiink a KSH adatai alapjan 2010-ben 4070 t volt, az egy juhra juté termelés pedig 3,6
kg. Mindez ugyanebben az évben KUKOVICS és NEMETH (2011) szerint minddssze 2,5%-kal
jarult hozza a hazai juhdszatok bevételéhez. (2. abra) KUKOVICS 2011 kozlése alapjan
ugyanebben az évben a megndvekedett vilagpiaci hiany hatasara novekvé felvasarlasi ar — amely a
KSH  szerint a 2009-es 84-r61 199  Ftkg-ra nétt —  3-4%-ra  emelte
a bevételben elfoglalt aranyt. Az elsé fejezetben ismertetett folyamatok kovetkezményeként a
lenyirt gyapja NABRADI és JAVOR (2002) szerint 80-90%-ban kiilfoldre keriil dontden
feldolgozas nélkiil. Tobb jabb forras is egyetért abban, hogy e tekintetben a gyapjutermelésiink
terén a mai napig nincs véltozas. (KUKOVICS és NEMETH, 2011; KUKOVICS 2011)

E termelési ag gyenge jovedelmezéségét NABRADI és JAVOR (2002) szerint a nagy, kiilondsen
ausztral termelékkel szembeni versenyhatrany okozza, amelyért azon hazai gyakorlat a felelds,

mely a mennyiségi szempontokat a mindségiek elé helyezi.

A hazai gyepek atlagtermését az elmult évek kiilonboz forrasai (VINCZEFFY, 1993; NABRADI
és JAVOR, 2002; SZEMAN, 2006; NABRADI et al, 2008/b) 1 és 1,5 t/ha szarazanyagra teszik,

amely tartomdnyban VINCZEFFY (1993) adatai szerint 1935-6ta nem volt valtozds. A KSH
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legijabb adatait tekintve azonban novekedés tapasztalhatd: 2008 és 2010 kozott a gyepek
atlagtermése 1,76 és 1,91 kozott ingadozott. 2010-ben az atlagos 1,89 t/ha szarazanyag 571 ezer ha-
on betakaritott 1,08 milli6 t zoldfiibol adodott. (portal.ksh.hu)

1.2.2 Mikrogazdasag

A vallalkozasi tevékenység végsd célja — a fizetOképes kereslet kielégitésén keresztil — a
nyereségszerzés, tehat az eredményes miikodés, igy az egyes ilizemek gazdasagi vizsgalatanak
legfobb eleme a jovedelem mérése, hiszen a vallalkozds e mutatdé alapjan dont a tovabbi
fennmaradasrol, a fejlesztésekrdl és azok iranyarol, valamint az esetleges visszaépitésekrol €s akar
a tevékenység befejezésér6l is. A nettd jovedelem a  termelési  érték  és
a termelési koltség kiilonbsége, melyeknek 0Osszetevdit a tejtermeld juhdszatok esetebén az
alabbiakban részletezek, aminek eredményeként lehetdségem nyilik arra is, hogy a jovedelem
novelésének lehetséges eszkozeire is fényt deritsek. (NABRADI et al, 2008/a; NABRADI és
JAVOR, 2002)

Termelési érték (TE)

Egy lizem arbevételét az lizemtani értelemben vett hozam — azaz a megtermelt termékek naturalis
mérdszdmokban kifejezett mennyisége — és az adott termék egységaradnak szorzataval kapjuk. Az
arbevétel mellett megjelennek egyéb bevételek is, mint a tdmogatasok, a biztositasi kartéritések,
kapott kamatok, osztalékbevételek és a pénziigyi miiveletekbdl szarmazd arfolyamnyereség is. Ha
ezeket hozzdadjuk a realizalt hozam értékéhez, tehat az arbevételhez, megkapjuk az adott
iddegységre vonatkoztatott termelési értéket, melyet egy termeldegységre vetitve fajlagos termelési

értéknek neveziink (pl. egy anyajuhra juté TE). (NABRADI et al, 2008/a)

NABRADI és mtsai (2008/b) szerint a tejtermeld juhaszatok arbevételében atlagos adatokkal és
tejelo fajtaval (100 I/laktacid) szamolva 58%-al van jelen a tej, 40%-al a hts — amely az
utanpotlasra nem szant baranyok és a selejt anyajuhok értékesitését jelenti — és mindossze 2%-al a
gyapji. NABRADI és JAVOR (2002) kozlése alapjan a tej aranya az arbevételben 30-70% kozott
alakulhat, KUKOVICS és NEMETH (2011) pedig 25-30%-ra teszik ezt az ardnyt. LAPIS és mtsai
2003-as tanulmanyukban egy legeltetésre alapozott juhtej-termelé gazdasagot vizsgaltak, amely
bevételének 70%-at a tej értékesitése tette ki. Megemlitendd azonban, hogy e juhaszat dkologiai

gazdalkodast folytatva, biotermékként magasabb aron adta el gyimesi rackainak tejét.
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Termelési koltség (TK)

A termelési koltség a raforditdsok — azaz a termelési folyamat soran felhasznalt eréforrasok
természetes egységekben kifejezett mennyisége — és az azokhoz kapcsolodo egységarak szorzata,
valamint az ezt noveld olyan tételek, mint az adok, tagsagi dijak, fizetett kamatok ¢&s
az arfolyamveszteségek. A fajlagos, azaz egy termékre esé termelési koltség az onkoltség, melyet a
termelési koltséget a termékek szdamaval elosztva kapunk (pl. 1 1 tej énkoltsége). (NABRADI et al,
2008/a)

A juhaszatok egy anyajuhra vetitett termelési koltségének legnagyobb részét, 34-70%-at az
anyagkoltség — a sajat termelésii és vasarolt takarmany-, az energia-, allategészségiigyi anyagok,
tapszerek, a megtermékenyités és az allomanypotlas koltsége — teszi ki, abbol is legnagyobb
hanyaddal — az 6sszes koltséghez viszonyitva — 26-50%-al a takarmanykdltség van jelen. Jelent6s
meértékl, akar 7,7-40% is lehet a személyi koltség aranya, amelynek elenyészdsége vagy hianya arra
utalhat, hogy a gazda nem szamolja el koltségként sajat bérét, tehat bruttd jovedelemmel szamol.
Kiemelkedéek lehetnek tovabba az egyéb kozvetlen koltségek, amely hitelkamatok és biztositasi
dijak, de leginkabb az allategészségiigyi- és allatazonositasi koltségek formajaban tehetik ki az
Osszes koltségek 10-25%-at. A bekezdés végén 1évo elsd forrds kiemeli, hogy a koltségekbe nem
szémolja bele az lizem irdnyitdsaval kapcsolatos, azaz altalanos koltségeket, melynek oka
valoésziniileg a masodik forrds szerint azok nehezen meghatarozhat6é volta, valamint csekély, 5%

koriili mértéke. (NABRADI et al, 2008/b; NABRADI és JAVOR, 2002)

Bar a termelési koltségek kozt NABRADI és JAVOR (2002) szerint csak 2,4%-al vannak jelen a
bérleti koltségek, NABRADI és mtsai (2008/b) szerint a juhdszok altal hasznalt legelteriiletek
60%-a bérelt teriilet. MONORI 2009-es tanulmanya is ravilagit arra, hogy az altala vizsgalt
juhaszatok gyepteriileteiknek 76%-a bérlemény, ami egyre novekvO terheket jelent ¢&s
bizonytalansagot okoz a gazdalkodoknak, valamint a fejlesztéseket, az innovaciot és a stratégiai

tervezést lehetetlenné teszi az dgazatban.

A jovedelem novelésének lehetoségei

Mivel a jovedelem a termelési érték és a termelési koltség kiilonbozete, azt a termelési érték
novelésével és/vagy a termelési koltség csokkentésével fokozhatjuk. (NABRADI et al, 2008/a;
NABRADI és JAVOR, 2002) E két lehetoség kozti osszefiiggéseket és az eredményességhez

sziikséges szempontokat az aldbbiakban igyekszem bemutatni.
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A termelési érték novelése

A juhtartas termelési értékére hato tényezok
HOZAMOK A TERMEKEK EGYSEGARA EGYEB BEVETELEK

- tartastechnologia - a genotipus - allami tamogatas
- takarmany ozas -a t_ermék jellege - biztositasi _visszatérités
- genetikai alapok - mindség - a pénziigyi miiveletek
- allategészségiigy - a piac altalanos értékitélete eredménye
- hum a?l L :zgk - testtémeg, egyontetiiség - egy€b bevételek
cnyezo - az értékesités ideje - a nynjtott, nem any agi jellegi
. haszrl051ta'1s1. LY - kapcsolatok szolgaltatasok (pl.
- a technoldgiai elemek szaktanacsadés)
Osszhangja
- a raforditasok minGsége

3. abra A juhtartas termelési értékére haté tényezok (forras: NABRADI és JAVOR (2002) abraja alapjan sajat szerkesztés)

A termelési érték novelése érdekében a legalapvetobb feladat a hozamok ndvelése €s alakitasa az
arra haté tényezok (3. dbra) megfeleld befolyasoldsaval; azonban az abra szerzoi figyelmeztetnek
arra is, hogy a hozamok ndvelésekor legtobb esetben valamilyen mértékli koltségnovekedéssel is

szamolni kell.

KUKOVICS és NEMETH (2011) szerint a tejtermeld juhdszatok jovedelmezoségének javitasaban a
legnagyobb lehetdség a tenyésztésben (fajtavaltas és keresztezés), tehat a genetikai alap mennyiségi
és mindségi szempontok alapjan torténd megvalasztasaban rejlik. Mivel az ilyen gazdasagok
arbevételének a fentiek szerint jelentds részét a tej és a barany értékesitése adja, igy a fajta

megvalasztasakor ezen értékméro tulajdonsagokat érdemes figyelembe venni.

A kovetkezé oldalon taladlhaté tablazat mutatja azon — fajtatiszta és keresztezés utani elsd
generacios (F1) — fajtak hazai viszonyok kozt mért eredményeit, amelyek JAVOR és FESUS (2000)
szerint tejtermelésre ajanlhatok. Extenziv, a szabad tartast elviseld fajta az 6shonos gyimesi racka,
valamint a sarda kos és magyar merind anya utddja, tovabba hasonloan edzett és ellenalld a
cigajabol kialakitott tejeld cigaja is. A langhe Fi, a pleveni feketefejii és annak Fi-es keresztezése

mar kevésbé extenziv, csak részben szabadtartasu koriilmények kozt teljesitenek jol. (1. tablazat)
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tejtermelés
fajta _hazai laktacio
viszonyok | hossza (nap)
Kozt (1)

gyimesi racka 60-80 n.a.
tejeld cigaja 110-120 150-180
(magyar meriné x sarda)F; 26-133 58-148
(magyar merin6 x langhe)F, 23-120 44-158
pleveni feketefejii 84-105 70-105
(magyar meriné x pleveni feketefejii)F; 65-85 110-130
lacaune 65-105 90-120
(magyar merin6 x lacaune)F; 60-70 n.a.
brit tejeld 80-100 100-120
awassi 120-255 130-180
(magyar meriné x keletfriz)F; 81-130 n.a.

1. tablazat Tejelé juhfajtak hazai termelésének adatai (forras: JAVOR és FESUS, 2002)

A fajtatiszta lacaune-ok az el6bbi szerzék szerint igényesebbek, azonban keresztezésben a jo
tulajdonsagaikat (nagyobb tejhozam, jobb mindségli baranyok, nagyobb szaporulati arany)
hatékonyan orokitik az utodokra. Egy késébbi tanulmany KUKOVICS és JAVOR (2008)
kiadvanyaban mar megallapitja, hogy a lacaune fajta legeltetésre kiillondsen ajanlhatéd és hazdnkban

meghonosodott, valamint rosszabb koriilmények kozott is megfeleléen termel.

A brit tejeld mar igényesebb, inkabb intenziv koriilmények kozt termel megfelelden, az awassit
pedig kizardlag zartan ajanlott tartani. Bar a keletfriz egy kiilonosen jol tejeld fajta, a hazai klima
szamara nem megfeleld és keresztezésben is 6rokiti a betegességre valo hajlaméat. (JAVOR és

FESUS, 2000)

Bar a fent felsorolt fajtdk a tobbszordsét is adhatjdk a magyar merin6 altal termelt tejnek, az adott
fajta igényeinek megfeleld koriilmények biztositdsa nélkiil e teljesitmény nem érhetd el. A
fajtavalasztas soran tovabba figyelembe kell venni az adott fajta szaporasagat is, hiszen — ahogy
a fentiekbdl mar kidertiilt — a tejeld juhdszatok bevételének jelentds része az dlloméanypotladsra nem

szant baranyok eladasabol szarmazik. NABRADI és JAVOR, 2002)

Az anyajuhok tejtermelését a fajtan til olyan tényezO6k is befolyasoljak, mint az egyed — a
kiemelkeddek szelekciojaval —, a takarmanyozas — a megfeleld mennyiség és mindség biztositasaval
a beltartalmi értékek alapjan, kiilonos tekintettel a fehérjékre, dsvanyi anyagokra és vitaminokra,
valamint a j6 mindségli ivovizre —, a tartas €s apolas — a jo kozérzet, egészséges levegd, kelld

férdhely, iddjarastol vald védelem, szakszerli testdpolds (nyirds, kormolés) és tiszta koriilmények
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biztositasdval —, a szaporulat kezelése — a baranyok levalasztasdnak idejével —, az allat kora,
testalkata, testmagassaga, és a tejelési idOtartam, azaz a laktacio — a lehetséges mértékig valo

hosszabbitassal. (VAHID és KOBORI, 2002)

A legel6 biztositasa a juhoknak — szamos egyéb mellett — a termelésiik szempontjabdl is rendkiviil

elonyos, ezekre a késObbiekben térek ki részletesebben.

A juhtartis jovedelmez6ségét alakitd fenti tényezékon til KUKOVICS és JAVOR (2011) kiemelik
a termeldk szervezettségének fokat, a termékek megismertetését a piaccal (marketing) és a
termékek mindségét. Ez utobbi tekintetében NABRADI és JAVOR 2002-es tapasztalatai szerint az
itthon eldallitott juhtej 40%-a nem érte el a kivanatos szintet. Az utdbbi szerzok szerint a megfeleld
mindségl tej eldallitdsahoz kiilonds figyelmet kell forditani annak sziirésére és hiitésére, korszeru

fejési technologia hasznalatara €s elsdsorban az anyajuhok egészségi allapotara.

Tovabbi, foként technoldgiai lehetdség a tejtermelés novelésére a napi fejések szdmanak novelése,
ugyanis SCHANDL (1959) szerint a kétszeri fejés az egyszeri fejéssel szemben 60%-0s, a
haromszori a kétszerivel szemben pedig 10-20%-os tobbletet jelenthet. Ez utdbbinal azonban a
szerz6 figyelmeztet, hogy nem minden esetben éri meg e tobblet tejmennyiségért egy ujabb fejést

beiktatni.

A termékek egységaranak novelésére a termeld a gyenge alkupoziciojabol adoddan kevés
lehetdséggel rendelkezik, azonban a szOvetkezés megoldast jelenthet e problémara, amelyet a
Berettyovolgyl Termeldi Csoport példdja is bizonyit: a Termeldi Csoport szervezése folytan egy
2011-es cikk szerint a tagok a hazai piacon elérhetd legmagasabb arat kapjak a Termel6i Csoport
keretein beliil értékesitett  juhtejiikért. (NAGY, 2011) Tovébbi lehetdség
az egységar akar 40%-os névelésére NABRADI és JAVOR (2002) szerint a tej 6szi-téli, valamint a
baranyok kardcsonyi értékesitése, amely iddben eltolt megtermékenyitéssel €s sziikség esetén
ivarzas-szinkronizalas alkalmazéasaval valosithatdo meg. E modszerrel kapcsolatban azonban
KUKOVICS és NEMETH (2011) arra figyelmeztet, hogy csak megfeleléen magas felvasarlasi arak
esetében érdemes alkalmazni, hiszen a télen eléallitott termékek onkdltsége is 25-30%-al tobb lehet

a nyarihoz képest.

A termelési érték noveléséhez tartozik tovabba a kiilonbozo allami tamogatasok igénylése, melyek a
juhaszatokhoz leginkabb kapcsolodé formai KUKOVICS és NEMETH (2011) szerint a
teriiletalapt-, az agrar-kornyezetgazdalkodasi-, az anyajuh-, az anyajuh de minimis- (azaz csekély

Osszegll), az anyajuh kiegészitd (hatranyos helyzetli teriileteken), valamint a beruhazasi jellegii
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EMVA-dllattartd telepek korszeriisitésének tamogatdsa volt az elébbi forrds megjelenésének
évében. Jelenleg — 2012-ben — ¢ felsorolas boviilt egy kérddzd szerkezetatalakitasi program
elnevezésli tdmogatasi lehetdséggel is, amely mar a jelenlegi tdmogatasi rendszer 2013-as
atalakulasat  jelzi, amikor is meg fognak szlinni a nemzeti kiegészitd —
a juhtartok esetében az anyajuh-, az anyajuh de minimis- és az anyajuh kiegészitdé — tamogatasok.
(VIDEKFEJLESZTESI MINISZTERIUM SAJTOIRODAJA, www.kormany.hu)

A termelési koltség csokkentése

A juhtartas termelési koltségére hato tényezok

RAFORDITASOK ARAFORDITASOK TERMELESIKOLTSEGET
" EGYSEGARA NOVELO EGYEB KIADASOK
- anyago

- energia (villamos, gaz, - sajat el6allitasu aforditasok (pl. | - kamatok

{izemanyag) sajat takarmany) arszinvonala, - biztositasi dijak

. P illetve az elszamolas modja - a pénziigyimiiveletek koltségei
genetikai alapok - azak & 't("):i, dijak S

- r_ﬂfaldo - vasarolt raforditasok (pl. - rendszertagsagi dijak

- gep1 lizem vasarolttakarmany, energia stb.) | - illetékek, egyéb kiadasok
- fogy 6eszk 6z6k arszinvonala

- altalanos koltséget terhel 6

raforditasok

- egyéb

4. dbra A juhtartas termelési értékére haté tényezok (forras: NABRADI és JAVOR (2002) dbraja alapjan sajat szerkesztés)

Tekintve, hogy a juhdszatok termelési koltségeinek legnagyobb részét — mint ahogy mar fentebb
kideriilt — az anyagkoltség, azon beliil is a takarmany-, energia- és allategészségiigyi koltségek
teszik ki, a jovedelmezGség javitasa érdekében ezek mérséklésére az allatok legeldn tartasa tiinik a

legkivalobb modszernek a kovetkezok alapjan:

— sajat takarmany hasznalata altal a gazdasag kevésbé kitett
a takarmanyarak — kereslet-kinalati viszonyok valtozasabdl, kiilfoldi takarmany esetén pedig
az arfolyam-ingadozasokbdl adodo — esetleges ndvekedésének;

— legeltetéses allattartas esetén a takarmanyt nem kell az allathoz szallitani, hanem az ,,megy

érte”, igy jelentds energiakoltséget sporolhat meg a termelé (VINCZEFFY, 1993);
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a gyep ,teriilet-felszabaditd hatassal” rendelkezik, amely annyit tesz, hogy a legeld
hasznalata altal felszabadulnak szant6foldi takarmanytermd teriiletek, amelyeken egyéb
hasznositassal ,,alternativ jovedelem” képzddhet;

a gyep — mint asvanyi anyagokban ¢s gyogyhatasu novényekben gazdag takarmanyforras —,
valamint a legeltetés — mint az allatok természetes €s sok mozgassal jaro ,,életforméjanak” —
hasznalata altal jobb mindségli lesz a termék, valamint az allatok életteljesitményének
javulasa eredményeként a termeld kisebb selejtezési veszteségre és allategészségiigyi
kiadasokra szamithat;

a gyep teljes értékii takarmany, tehat nem sziikséges kiilonbozdé vitamin- €és premix
kiegészitoket vasarolni az allatok szdmara,

Osszességében a gyep a legolcsobb takarmanyforrasa a kérddzo allatoknak, igy a juhoknak is
(NABRADI, 2004);

a kotott tartdssal szemben legeltetés esetén a termeld jelentds mennyiségli tragya
elhelyezésének koltségét sporolhatja meg, valamint e tragya — amely asvanyi anyagokban
hozzavet6legesen kétszeresét tartalmazza a szarvasmarha tragyajanak SCHANDL (1959)
szerint — jelentGsen javitja a talaj szerkezetét és tapanyagtartalmat, melynek kovetkeztében
az tobb takarmanyt fog adni;

tekintve, hogy a lejtds teriileteken az er6zid (a termdréteg viz altali ,.kopéasa”) és a deflacio
(szél altali ,erodalodas™) talajpusztulast és
a termesztett novények esetében hozamkiesést okoz, az ezen folyamatokat megallitd
gyepesités csokkenti a termeld jovedelemkiesését (TOTH, 2007)

a legeltetés — amellett, hogy teljes értéki  takarméanyt  biztosit  és
az allatot egészségesebbé, az allati terméket pedig jobb mindségiivé teszi — viszonylag Kis
beruhazas-igényli takarméanyozasi— és tartasmod (VINCZEFFY, 2006)

,»Mindezek alapjdn bizvast mondhatjuk, hogy a gyep, a legeltetéses allattartds révén,
kérddzoink életének meghosszabbitoja, a termékek kivaldo mindségének ziloga és a

gazdasagos termelés megalapozdja.” (SIPOS, 2004)

(Tovabbi, inkdbb makro-szinten megmutatkozd eldnyok a Miért a legeltetés? cimi fejezetben

talalhatok.)

A legeltetés ezen eldényei azonban csak akkor jelenthetik a gazdasdgos termelés alapjat, ha a
rendelkezésre all6 — a bérleti dijaktol valo fliggdség elkeriilése érdekében lehetdleg sajat tulajdont —
legel6tertiletet a szakszerti gyepgazdalkodas kovetelményeinek megfeleléen apoljak, azaz a talaj

tapanyagtartalmanak és szerkezetének megfelelden szerves- és miitrdgyazzak; a legeltetésbdl adodo
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kisebb talajtomorodést tarcsaval, a nagyobbat — jellemzden vizenyds talajok esetében —
altalajlazitoval orvosoljak; megfelelobb novényi Osszetétel és gyepboritottsag elérése érdekében
feliilvetést (a meglévd gyepre az 1j, vagy nagyobb szamban kivant fajok, pl. pillangdsok vetése),
mechanikai gyomszabalyozast (a még le nem legelt gyep kaszalasa a szabalyozni kivant
gyomndvények magtermelése elott), kémiai gyepfelujitast (gyomirtdszerek hasznalata) vagy toréses
gyepfelujitast (a meglévd gyep kiszantasa és 0 keverék vetése) alkalmaznak, lehetOség szerint

pedig ontozik is. (SZEMAN, 2006; VINCZEFFY, 1993; VINCZEFFY 2006)

Ahhoz, hogy a legelé megfeleléen apolt legyen ¢€s igy a lehetd legtobb és legjobb mindségii
takarmanyt biztosithassa az allatoknak, a fentieken til szakszer(i legeltetés is sziikséges, amely a
juhok esetében VINCZEFFY (1993) szerint a szakaszos legeltetés modszere, amikor is a
legelGteriiletet 4-8 allando (stabil karam, kerités) vagy valtoztathatd helyzetli (villanykaram)
kardmrendszerrel szakaszokra osztjdk. Ily modon a gyep regeneracids idejét figyelembe véve
elérhet6, hogy az adott szakasz lelegelése utan az allatok csak akkor térjenek vissza, amikor a gyep
mar ,,készen 4ll” az ijabb legeltetésre. Az elébb emlitett forras szerint 210 napos legeltetési idény
¢s a juhoknak megfeleld, 10-15 cm-es flimagassag esetén hat, egyenként 35 napos ilyen rotaciod

szamithato.

A legeltetés soran szamitani kell arra is, hogy a gyep termése — hazank klimatikus viszonyaibdl

adoddan — nem egyodntetiien, egy szarazabb fekvési teriileten példaul igy alakul:

finovedék: 25%
funovedék: 30%
finovedék: 20%
fiindvedék: 5 vagy 0%
finovedék: 10%
funovedék: 10%

ok wdE

A fentebb emlitett forras figyelmeztet, hogy a fiitébbletet tobb allat legeltetésével vagy kaszalassal
és tartositassal széna- vagy erjesztett tomegtakarmanyként a szlikdsebb, vagy téli napokban érdemes
felhasznalni,

a kevesebb fithozamot pedig kiegészité takarmanyokkal vagy —legeltetéssel kell potolni.

E legeltetési mdd elonydsségét a hagyomanyos pasztorolo legeltetéssel szemben ujabb tanulmanyok
is alatamasztjak, koztiik POTI és mtsai-nak 2007-es — a mondat végén megjeldlt forrasban kozzétett
— kutatdsa, amelyben a szerzok azt tapasztaltdk, hogy az anyajuhok kondicidja kedvezdbb,
a terméshozam 25-30%-al tobb, a taposasi veszteség pedig 20-23%-al kevesebb az elobbi modszer

esetén az utdbbihoz képest. (TASI, 2007) NABRADI és JAVOR (2002) szerint tovabba a szakaszos
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legeltetés azon problémara is megoldast jelenthet, hogy napjaink munkaidé beosztisa — igy

a juhaszoké is — nem esik egybe a juhok legeltetési idejével.

Barmilyen legeltetési formarol is legyen szo, a legfontosabb korlatozo tényezé a gyep allateltartd
képessége, amelyet a flihozam ¢€s az allat termeléshez valo sziikséglete hatiroz meg. Az elébb
emlitett szerzOk szerint 0,7 t ,szénaérték” — azaz a gyep szarazanyag tartalomban mérve —
sziikséges egy anyajuh szamara egy év alatt, azonban a VAHID és KOBORI (2002) valamint a
MUCSI (1997) altal kozolt adatok szerint az eltéré hasznositasi irany, kor, tomeg és technoléogia (pl.
laktacio hossza) alapjan ez az érték akar 0,5 és 1 t kozott is valtakozhat. (A tejtermeld juhdszatra
vonatkozdan részletes szamitas a sajat kutatds részben talalhato.) Mindezekbdl kovetkezik, hogy
altalanos allateltartd képességrol beszélni nem lehet, mint ahogy KUKOVICS és JAVOR 2007-gs —
a bekezdés végén megjelolt forrasban talalhatdé — tanulmanyukban az 1 ha-on eltarthaté anyajuhok

szamat 1 és 20 egyed kozott hataroztak meg. (TASI, 2007)

Természetesen még a legeltetd juhtartoknak is sziikségiik van kiillonbozd, a termeléshez
elengedhetetleniil sziikséges anyagok vasarlasara, amelyek rendszerint erdsebb alkupozicidval
rendelkezd beszallitoktol szarmaznak, igy téve kitettnek a termeldt ezen raforditdsok arainak
valtozésaira. E probléma mérséklésére is megoldast jelenthet a fentebb emlitett szovetkezés:
a Berettyovolgyi Termel6i Csoport tagjai ugyanis 10-15%-al olcsobban juthattak hozza 2011-ben a
termeléshez sziikséges anyagokhoz. (NAGY, 2011)

Mint ahogy a termelési érték ndvelése magasabb termelési koltséget eredményezhet, ennek a
forditottja is igaz: NABRADI és JAVOR (2002) szerint a legtobb — jellemzéen a fentiektdl eltéré —
megoldés esetében a termelési koltség csokkentése a termelési érték mérséklodésével jarhat.
Az emlitett szerzOk szerint ennek kikiiszobolésére az intenzivitas és
a volumen novelése, azaz fOként az allomany nodvelése a megoldas, amely — bar lizemi szinten
koltségnovekedéssel jar — a fajlagos, azaz az egy anyajuhra vetitett koltségek csokkenését és az
értékesitési ar — a nagy tételi eladds miatt akar — 10%-os novekedését eredményezheti. A
gazdasagos lizemméretet KUKOVICS 2011-ben tobb éves elemzéseire hivatkozva 400 anyajuhban

hatarozta meg.
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1.3 A jové

A juhagazat multjat és jelenét vizsgalva tehat megallapithatd, hogy igaz az altalanos vélekedés,

amely szerint az agazat sokat vesztett jelent6ségébdl, problémakkal kiizd és az elmult évek

allomanycsokkenése csak e palyamunka elkésziiltének vége felé, 2012 Oszén latszik megfordulni.

(VIDEKFEJLESZTESI MINISZTERIUM SAJTOIRODAJA, www.kormany.hu)

Mindezek utan feltehetd a kérdés, hogy miért érdemes mégis — akar a kutatasi, akar a termelési

oldalon — a legeltetésre alapozott tejtermeld juhaszatok gazdasagi lehetdségeit vizsgalni?

A kovetkezdkben — a téma sokféleségébdl adddoan felsorolds jelleggel — erre a kérdésre igyekszem

valaszt adni.

Miert a juh?

az extenziven ¢és félintenziven tartott juhok takarmanyozéasa megoldhat6 sajat takarmanyokra
alapozva és a szamukra sziikséges épiiletek kis beruhazas igénytiek

szaporulat miatt az 4gazat viszonylag gyors megtériilést eredményezhet

az Europai Unidban hidny van juhtermékekbdl, amely exportlehetdséget biztosit

a foétermékek — a tej és a hus — mellett az iker— és melléktermékek (gyapjt, gerezna és
tragya) is bevételt jelenthetnek a termelé szamara (NABRADI és JAVOR, 2002)

tragyaja atlagosan kétszer tobb hatéanyagot tartalmaz, mint
a szarvasmarha tragya

a juh az altala kedvelt novényeket fogyasztva megerdsiti azokat, igy
a gyomnoveények kiszorulhatnak a gyepbdl, valamint taposasaval szdmos allati kartevo
babjat megsemmisiti, az egérlyukakat pedig betomi (SCHANDL, 1959)

taposasa azonban kis termetébdl adddoan kevésbé terheli a talajt, s6t, némely novények
foldbe juttatasaval eldsegitheti ezek fennmaradasat

kis termete tovabba konnyli mozgast biztosit, igy a legkiilonfélébb domborzati viszonyok
sem jelentenek akadalyt szamara

erés nyajosztone miatt konnyen kezelhetd és szallithato (SANDOR, 2009)
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Miért a juhtej?

a juhtej ¢élelmezési szempontbdl altalanossagban kétszer kedvezdbb a tehéntejnél: atlagosan
5,72 % fehérjét, 4,61 % tejcukrot és 7,09 % zsirt tartalmaz, szdrazanyag tartalma pedig
18,25 % (kiilonb6z6 hazai mérések alkalmaval ezeknél magasabb értékeket tapasztaltak)

a tehéntejnél nagyobb aranyl savofehérje taldlhaté a juhtejben, amely magasabb biologiai
értékkel bir

a kérédzo allatok koziil a juhtej zsirsavisszetétele a legkedvezobb (FENYVESSY és
CSANADY, 1999)

10 liter juhtejbdl — annak magas szarazanyag-tartalma miatt — 2 kg sajt készithet6, kétszer
annyi, mint ugyanennyi tehéntejb6l (SCHANDL, 1959)

a juhtejbdl késziilt sajtok kiviteli lehetdségei ,,csaknem korlatlan”-ok (TASI, 2007)

tej eldallitasaval nagyobb arbevételre, megfeleld gazdalkodas esetén pedig magasabb
jovedelemre tehet szert a juhtarté a hustermeléshez képest NABRADI és JAVOR, 2002)

a tejtermeld juhdszatokban a tej mellett a termeldk ugyanigy szamithatnak bevételre a
baranyok értékesitésébdl, mint a kizarodlag huscéli dllomanyok esetében, sét, a tejtermelés
fokozasa az anyajuhok baranyneveld képességét is javitja

tej és hus termelése esetén a gazdasag kevésbé kitett a piac valtozasainak, ,.két labon all”

(KUKOVICS és NEMETH, 2011)

Miert a legeltetés?

Az

A termelési  koltség  csokkentése cimii  fejezetben  felsoroltakon  tul

a legeltetés a kovetkezd elonyokkel is jar:

mint az mar Termelési tényezék cimi
fejezetben kideriilt, hazank — igencsak
kihasznalatlan — gyepteriileteinek 60-70%-a
juhok szamara megfeleld legel6teriiletiil

szolgalhat (LAPIS et al, 2003)

megfeleld allatlétszam esetén a

gyomndvények kiszorulnak a legelérdl és X :
1. kép Eroziés arkok egy Vac melletti lejtés szantéon

(forras: sajat készités, 2011.04.07.)
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elszaporodnak az allatok altal kedvelt novényfajok, valamint
a legeltetés megeldzi a gyep cserjésedését és bokrosodasat is

— a lejtds teriiletek gyepesitése megmenti azok talajat az er6zid és deflacid okozta karoktol,
sOt, javitja annak szerkezetét és a talajéletet is fokozza

— a legeld, mint takarmanyforras nem csak gyogynovényekben rendkiviil gazdag, hanem
mikroelem tartalma is nagyobb és emészthetdsége is jobb a szant6foldi takarmanyokénal

— (VINCZEFFY, 2006)

— a legeltetés az ember szdmara taplalkozasi értékkel nem bird ndvényeket allati termék
formajaban ¢lelemmé alakitja, valamint
a legelon talalhatd gyogy— ¢és fiiszernovények oOnmagukban is emberi fogyasztdsra
alkalmasak

— a gyep — oxigén termelése mellett — szén-dioxidot és port kot meg, valamint szépségével
hozzajarul a tajkép értékéhez is (NABRADI, 2004)

- a legeltetéses allattartas kevésbé kornyezetszennyezd, mint
a koncentralt szennyez¢sii €s sok szallitast igényld intenziv, istallozo allattartas

— az er6zid megdllitisa mellett a gyepesités alkalmas a helytelen vegyszerezés és talajmiivelés
altal kérosodott szerkezetli szant6foldek javitasara

— minthogy a legeld szamtalan ¢él6lény  élettere, a  legeltetéses  allattartds
a biodiverzitas fenntartdsanak kivalo eszkoze (SIPOS, 2004)

— hazank  gyepteriiletei  jellemzéen a  vidéki  Ovezetekhez  tartoznak, igy
a legeltetéses allattartas, mint munkaerd-igényes foglalkozéas jelentésen hozzajarulhat a

videki teriiletek lakossagmegtarto erejéhez (TASI, 2007)
Teendok a jovoben

A gyepesités mellett sz6l6 érveket figyelembe véve nem is meglepd, hogy
az EU csatlakozasunk idején késziilt felmérések alapjan megalkotott tervezet szerint dsszességében
225 ezer hektarral kellene novelni hazank gyepteriileteit, amely 788 ezer ha szantofold gyeppé,

valamint 533 ezer gyep erdévé alakitdsabol adodna. (SZEMAN, 2006)

Minthogy a juhok tartdsanak és legeltetésének elonyei sem kecsegtetnek kevesebb eldnnyel, érthetd
KUKOVICS és JAVOR — a bekezdés végén tallhato forrasban kézzétett tanulményukban talalhato
— azon elképzelése, amely szerint jelenlegi gyepeinken — a mostani allomanyon feliil — akar még
egy milli6 juh tartasa volna indokolt. (TASI, 2007)
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Mint ahogy mar szoba keriilt, a termelési és taplalkozasi szempontbol rendkiviil elényds juhtejbol
¢s az azokbol késziilt termékekbdl hiany mutatkozik hazankban és az EU-ban is, ami — a fentebb
felsorolt eldonyoket is figyelembe véve — egyértelmiien a juhtej-termelésiink fokozasat indokolja.
Minderre pedig adottak a lehetéségek, hiszen a jelenlegi 20-30 l-es anyankénti tejtermeléssel
szemben a potencialis hozam 150 1, ami 500-750%-os novekedést jelenthet. (NABRADI és
JAVOR, 2002)
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2 ANYAG ES MODSZER ATTEKINTESE, SAJAT
VIZSGALAT, ELEMZES BEMUTATASA

Vizsgalatom célja a legeltetésre alapozott tejtermeld juhaszatokat érintd kiilonbozé problémak
feltarasa, a termelési tényezdket figyelembe vevd iizleti tervezés €s az adott elméleti tényezok
esetére vonatkozo fontosabb megallapitasok, valamint javaslatok tétele volt lizemtani szamitasok
segitségével. A vizsgalat sordn igyekeztem olyan problémakat kivalasztani, amelyekre az altalam
olvasott szakirodalmak — jellemzden a terjedelmi korlatok és a tényezok sokasaga miatt — részletes

megoldasokat nem kozdlnek.

Szamitasaim végzése sordn jellemzden a jovedelemre — mint a vallalkozasok legfontosabb dontési
tényezdjére — Osszpontositottam, amely — az irodalmi attekintésben mar részletesen kifejtett —

lizemtani képlet alapjan tortént:

Termelési Erték — Termelési K dltseg = Jévedelem

TE= hozam (a megtermelt termékek naturalis mérészamokban kifejezett mennyisége) x a termékek
egységara + tamogatasok, biztositdsi kartéritések, kapott kamatok, osztalékbevételek, pénziigyi

miiveletekbol szarmazo arfolyamnyereség

Tekintve, hogy ez utobbiak rendkiviil valtozatosak lehetnek, a kovetkezOkben csak a — konnyebben

tervezhetd — tAmogatasokat veszem a termelési értékhez.

TK= rdforditas (a termelési folyamat sordn felhasznalt eréforrasok természetes egységekben
kifejezett mennyisége) x a termékek egységdara + adok, tagsagi dijak, fizetett kamatok, pénziigyi

miiveletekbol szarmazo arfolyamveszteségek

A termelési értékhez tartoz6 hozamok—, egységarak— és a tamogatasok mértékét, valamint a
termelési koltségeket — azok Osszetettsége okan atlagok formdajaban — az aldbbi forrasok
szolgaltattadk (mivel a vizsgalatok készitésekor 2009-es évre allt rendelkezésre minden adat, ezért

ekkorra vonatkozoan):

— Kozponti Statisztikai Hivatal (KSH, portal.ksh.hu) (termésatlagok, felvasarlasi arak)
— Agrargazdasagi Kutatéintézet (aki.gov.hu; BELADI és KERTESZ, 2009) (4tlagkoltségek)
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— Vidékfejlesztési Minisztérium (132/2009. (X. 14.) FVM rendelet, www.fvm.hu)
(tamogatasok)

— NABRADI et al, 2008/b és MAGDA, 2003 (atlagkéltségek, atlaghozamok)

— VAHID és KOBORI, 2002 (takarmanysziikséglet)

— JAVOR és FESUS, 2000, NABRADI és JAVOR, 2002 és KUKOVICS és NEMETH, 2011

(elérhet6 anyankénti tejtermelés)
2.1 Hus vagy tej?

Mindenekel6tt az egyik legfontosabb kérdés, amely felmeriilhet a juhtartoban, hogy gazdasagaban
csak hust, vagy amellett tejet is termeljen. E kérdésre pedig NABRADI és JAVOR 2002-es
tanulmanyukban k6zolt megallapitasa adhat valaszt, amely szerint a barany 5 liter tejbdl allit eld 1
kg hust, tehat az 5 liter tejbdl szarmazo arbevételnek tobbnek kell lennie, mint egy kg baranyhusbol

szdrmazonak ahhoz, hogy érdemes legyen tejet termelni.

A KSH oldalan (portal.ksh.hu) talalhaté adatok szerint pl. 2010-ben atlagosan 699,12 Ft volt a
barany ara kg-ként, amely azt jelenti, hogy 139,8 Ft (699,12/5) feletti felvasarlasi ar esetén mar
megérte tejet termelni. Tekintve, hogy KUKOVICS és NEMETH (2011) szerint a juhtej literjéért
180-200 Ft-ot lehetett kapni 2010-ben, a lehet6ségek rendelkezésre allasa esetén egyértelmiien
érdemes volt a tejtermelés mellett donteni. Természetesen az dgazat jovedelmezdsége mar szamos

egyéb dologtdl fligg, amelybdl néhanyat a tovabbiakban igyekszem szemléltetni.

2.2 A legelésre alapozott tejtermelé juhaszat jovedelem-
szamitasa

Mig a ndvénytermesztési dgazatok jovedelem-szamitasa esetében viszonylag egyszerii dolgom van

— hiszen az egy ha-ra vetitett terméshozam ¢és a felvasarlasi ar, valamint a teriiletalapi tamogatas

Osszege egyértelmilen megadja a termelési értéket —, addig a legeltetéses juhaszat esetében a legeld

hozama ¢és az allatok hasznositasi irany, életkor €s testtdmeg szerinti takarmdanysziikséglete

hatarozza meg az azon eltarthatd anyajuhok szamat.

2.2.1 A tejtermelo anyajuhok takarmany-sziikséglete

Mindezek alapjan tehat elséként a tejtermeld anyajuhok takarmény-sziikségletét kell kideriteni,

amelynek alanya — a tovabbiakban is — a tejeld cigaja lesz (amely ez esetben csak a tejtermelés €s
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némileg az allatok stlya miatt jelent kiilonbséget), hiszen — mint az a Termelés érték ndvelése cimi

fejezetben mar kideriilt — e fajta extenziven tartott tejtermeld juhként kifejezetten ajanlott.

Az anyajuhoknak a termelés kiilonbozé szakaszaiban eltéré takarmany igénye van, ezt kell

0sszehangolni a termelés technologiajaval, amely leginkabb

a laktaci6 hosszaban mutatkozik meg.

fehérje (kg) szarazanyag (kg)
szakasz idétartam| min. max. min. max.

laktacié 24 hét 54,18 54,18 560 560
szarazon allas 1 hét 0,777 0,777 6,65 8,75
felkészités a vemhesitésre |3 hét 2,793 2,793 24,15 24,15
vemhesség 14 hét 11,88 11,88 101,65 133,75
vemhesség utolsé 6 hete |6 hét 8 10,12 68,2 96,8
Osszesen 48 77,63 79,75 760,65 | 823,45

2. tablazat Tejel6 cigaja anyajuhok éves taplaloanyag-igénye 24 hetes laktacio esetén (forras: VAHID és KOBORI (2002)
adatai alpjan sajat szerkesztés)

Az 2. tdblazatban tehat egy tejeld cigdja anyajuh éves takarmany-igényét szamitottam 180 napos
laktacié esetén VAHID és KOBORI (2002) adatai (napi takarmanysziikséglet az eltérd
¢letszakaszokban) alapjan, amelynek eredményeként megallapithatd, hogy az emlitett allat éves

sziikséglete 760,65 és 823,45 kg szarazanyag kozé esik.

2.2.2 A jovedelemszamitdas modja és annak egyszeriisitése

Amennyiben — az egyszeriiség kedvéért — egy anyajuh éves takarmanysziikséglete 0,8 t szarazanyag
¢s — a mar korabban emlitett — orszagos gyephozam — szénaként, szarazanyagban mérve — atlagosan
1,5 t/ha, az 1,5-6t 0,8-al elosztva az egy hektaron eltarthato juhok szamat, azaz 1,875 db-ot kapunk.

Ebben az esetben a jovedelemszamitas egyenlete a kovetkezOképpen alakul:

1,875 - [(anyajuhonkénti tejhozam (1) - tej egységdra (Ft)) + (az anydhoz tartozo eladhaté
barany élosulyban (kg) - barany egységara) + (egy anyarol lenyirhato gyapju (kg) -
gyapju egységara) + anyajuh tamogatas] + teriiletalapu tamogatas - (1,875 - egy anya

tartasanak a koltsége)

Ezzel a moddszerrel tehat elérhetd, hogy a jovedelmet egy ha-ra  vetitsem
a gyep hozamatdl fiiggben. A kordban emlitett forrasok atlagos adatai alapjan az egy hektarra

vetitett jovedelem a kovetkezéképpen alakul:
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1,875 [(120-163,4) + (15 - 653,3) + (2,5 - 84) + 1400] + 42942 - (1,875 - 17000 ) =
69225 Ft

Az atlagos gyephozammal és 150 napos laktacidoval szamolva tehat anyankénti 120 1-es tejtermelés,
15 kg értékesithetd baranyhus és 1,5 kg gyapjt, valamint 1400 Ft anyajuh— és 42942 Ft teriiletalapti
tamogatas, tovabba — extenziv tartas esetén — 17000 Ft anyankénti termelési koltség esetén az

allattart6 kerekitve 69225 Ft jovedelemre tehet szert hektaronként.

Amennyiben adottnak veszem az anyajuh takarmanyigényét — jelen esetben 0,8 tonnat — és 1,875
helyett % -ot, valamint a tejhozam helyett y-t, az egyenletet 6sszevonva, majd leegyszeriisitve az

X

-5 ot kiemelem, a kovetkez6 képletet kapom:

Jjovedelem = % - (163,4y — 5590,5) + 42942

Ezzel egy leegyszerlsitett egyenletet kapok, amelyben x  ismeretlen helyére
a gyephozamot, y helyére pedig a tejhozamot beirva kiszamithatom az éves jovedelmet egy ha-ra
vetitve a fentebb felsorolt tényezdket adottnak véve. Mindezek alapjan a kiilonb6zé gyephozam-

tejtermelés kombinaciok esetén elérhetd jovedelmet a kovetkez6 tablazatban mutatom be:

anyajuhonkénti tejhozam (l)
20 40 60 80 100 120
1 | 40039 44124 | 48209| 52294| 56379| 60464
2 | 37136| 45306| 53476| 61646| 69816| 77986
3 | 34233 | 46488 | 58743 | 70998| 83253| 95508
g 4 | 31330| 47670| 64010| 80350| 96690| 113030
\E 5 | 28426 | 48851 | 69276| 89701| 110126| 130551
g 6 | 25523 | 50033 | 74543| 99053 123563 | 148073
% 7 | 22620| 51215| 79810| 108405| 137000| 165595
= 8 | 19717| 52397| 85077 | 117757 | 150437 | 183117
9 | 16814 | 53579| 90344 | 127109| 163874 | 200639
10 | 13911 | 54761| 95611| 136461| 177311| 218161

3. tablazat Hektaronkénti jovedelmek Ft-ban kiilonbo6z6 tej- és gyephozamok mellett (forras: sajat szamitas alapjan sajat
szerkesztés)
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A 3. tablazat adatait megfigyelve szembetinG, hogy mig a 40 | és afeletti tejhozam esetén a
gyephozamot novelve a jovedelem is novekedik, addig 20 I-es tejtermelésnél ez az irany csokkend
tendenciat mutat. Ennek oka pedig az, hogy ez utobbinal a termelést csak a teriiletalapt timogatas
teszi nyereségesse€, a hektaronként eltartott anyajuhok szamanak novelésével pedig csak a veszteség
novekedik. Ezt az esetet leszamitva a gyephozamot novelve a jovedelem is nd, mégpedig nagyobb
tejtermelés esetében egyre nagyobb mértékben, azaz mig 1 t-val novelve a gyep hozamat 40 1-es
tejtermelés esetén 1182, addig 120 1-es anyankénti termelés mellett 17522 Ft tobblet jovedelmet

tudhat magaénak a termeld.

Bar a tizszeres gyephozam a 40, 60, 80, 100 és 120 I-es tejelések esetében rendre 24, 98, 161, 214
¢és 261%-os tobbletjovedelmet jelenthet, a tényezok sokasaga miatt e modszer nem veszi figyelembe
a nagyobb gyephozam esetleges — a korszerli gyepgazdalkodassal jard — tobbletkoltségeit, amelyek

az A termelési koltség csokkentése cimii fejezetben mar emlitett tevékenységekbdl adodhatnak.

Meg kell emliteni azonban azt is, hogy az eldbbi tabldzat modszere —
a szamos egyéb tényez6 mellett — a fajtat is adottnak veszi, tehat ha a 20 1-es termelés egy nagyobb
sulyu anyatol szarmazna, annak — koratol, sulyatol és a laktacios idoszak hosszatol fiiggd —
takarmanysziikséglete alapjan kellene valtoztatni az egy hektaron eltarthatd juhok szamat jelentd

szorzot a jovedelem szamitasanak képletben.

2.2.3 A laktacio novelésenek kerdese

Amennyiben a termel6 — a nagyobb tejtermelés érdekében — meg akarja hosszabbitani az anyajuhok
laktacios idOszakat nem szabad figyelmen kiviil hagyni az ezzel jaré koltségnovekedést, hiszen a
tobblet termeléshez tobb takarmany is sziikséges. Tekintve, hogy a legeldre alapozott allattartas
esetében — a gyephozam formajaban — adottnak tekintheté a takarmany mennyisége, e jelenséget
koltségnovekedés helyett jovedelemkiesésnek érdemes hivni, amelyet a kovetkezd6 moddon

igyekeztem szamszerUsiteni.

A jovedelemkiesés tehat abbol adodik, hogy a takarmanysziikséglet novekedésével csokken az 1 ha-
on tarthato 4llatok szdma, amely a fentiekben mdar bemutatott képlet elsé szorzdjanak
valtoztatasaval mutathatdé ki oly modon, hogy a gyephozamot a laktacids id6szak novelésével
megvaltozott takarmanysziikséglettel osztom el. Példaként egy olyan esetet veszek, amelyben a 21
hetes laktaciot novelem 21 nappal 24 hétre, melynek eredményeként 110 helyett 120 liter tejet fog

adni a tejeld cigaja anyajuh.
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Elséként a 21 hetes laktacio alatti takarmanyigényét szamitottam ki, majd atlagoltam a minimum és
maximum széarazanyag szilikségletet. Ugyanezt elvégeztem a — 24 hetes laktacioval szdmolo — 2.
tablazat adataival is, majd 1,5-6t — a gyephozamot — elosztva a kapott eredményekkel (0,713 tonna
21 hetes és 0,792 t 24 hetes laktacio esetén) a két kiilonbozo laktacios iddszak allateltartoképességi
szorzoszamait kaptam (1,89382 és 2,101891). Ezek kiilonbsége pedig 0,208071 lett, amelyet 21-el —

a két id6szak kiilonbségével — elosztva megkaptam az egy napra jutd szorzovaltozast (0,009908).

fehérje (kg) szarazanyag (kg)

szakasz idétartam min max min max
laktdcio 21 hét 54,18 54,18| 458,49| 458,49
szdrazon allas 4 hét 0,78 0,78 26,6 35
felkészités a vemhesitésre |3 hét 2,793 2,793 24,15 24,15
vemhesség 14 hét 11,88 11,88| 101,65| 133,75
vemhesség utolsé 6 hete |6 hét 8 10,12 68,2 96,8
Osszesen 48 77,63 79,75| 679,09 748,19

4. tablazat Tejel cigaja anyajuhok éves taplaléanyag-igénye 21 hetes lakticié esetén (forras: VAHID és KOBORI (2002)
adatai alpjan sajat szerkesztés)

Mindezek utan kiszdmoltam a jovedelmet 21 napos laktacid esetére a mar emlitett modon:

2101891 /(110 - 163,4) + (15 - 653,3) + (2,5 - 84) + 1400] + 42942 - (2,101891-
17000) = 68971 Ft

E jovedelem tehat a 21 hetes laktacio és 110 l-es tejtermelés esetére vonatkozik. Annak érdekében,
hogy megkapjam az egy nappal hosszabbitott laktaciéra vonatkozd jovedelmet, mar csak az
allateltartoképességi szorzoszambol kell kivonnom — annak a mar kiszamolt egy napos csokkenését,
azaz — 0,009908-ot, valamint a képletben talalhatd 110 I-es értéket kell ndvelnem az egy napra jutd
tejtobblettel, ami 21 nap alatt 10 l-es novekmény esetén 0,47619 1 (10/21). A képlet tehat igy

valtozik a laktacio novelésének elsd napjan:

2,091983 - [(0,47619 - 163,4) + (15-653,3) + (2,5 - 84) + 1400] + 42942 - (2,101891-
17000) = 69011 Ft

Bar a laktacio 21 napos ndvelésével a 10 liter tobblet tejbdl 1634 Ft (10x163,4) tobblet jovedelmet
varna a termeld, ezzel a modszerrel szamolva azonban a 24. hét végére csak 478 Ft-tal kereshetett

tobbet.
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Amennyiben tovabbi napokkal novelem a laktaciot — amelynek részletes adatai az 1.sz.

mellékletben taldlhatok —, a kovetkezd gorbe rajzolodik ki:

A laktacids id6szak novelésének hatasa a jovedelemre

69600
69500

69400 4””—"—‘—F
69300

69200 /

69100 ",/'

69000 ”/,

689 00 T T T T T T T T 1

_*_

Ft

napok

3. diagram A laktacids idoszak novelésének hatasa a jovedelemre adott takarmanymennyiség esetén (forras: sajat szamitas
alapjan sajat szerkesztés)

A 3. diagramon jol lathato, hogy a tervezett, x-el jelolt 21. napnal tovabb,
a haromszog-jelzéssel ellatott 26. napig lehetdség lenne — az adott tényezok mellett — novelni a
jovedelmet, annal tovabb azonban nem érdemes, hiszen
a napi kb. 5 deciliter tobblet tej mar nem tudja fedezni az eltarthaté allomany cs6kkenésébdl adodo

jovedelemkiesést, igy az elérhetd jovedelem csokkenni kezd.

2.3 Legeloteriilet- és allomanyigény

Ahhoz, hogy egy gazdasag foldteriilet- ¢és allomanyigényét meghatarozzam, elséként a
jovedelemsziikségletet kell megallapitani, amely — az tizemi formak kiilonbségeibdl adodoan — igen
eltérd lehet, hiszen mig egy jovedelemkiegészitésként, Ostermeldi formaban végzett gazdasag
kisebb, addig egy fbtevékenységli csaladi-, vagy akar tarsas gazdasag joval nagyobb

jovedelemigénnyel rendelkezhet.

A kovetkezO vizsgalatok sordn egy atlagos csalad éves megélhetéséhez sziikséges jovedelmet

vettem alapul, amelyet 2 400 000 Ft-ban hataroztam meg.

Amennyiben a jovedelmet 1 ha helyett egy anydra vonatkoztatva szdmolom, a 2.2.2. A
Jjovedelemszamitas modja és annak egyszeriisitése ciml fejezetben leirt képletbdl ki kell venni az

allateltartoképességi szorzot €s a teriiletalapu tdmogatést, ami utan a kovetkezo képletet kapom:
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(120 - 163,4) + (15-653,3) + (2,5 - 84) + 1400 — 17000 = 14018 Ft

120 literes anyajuhonkénti tejtermelés esetén tehat 14018 Ft az egy juhra vonatkoztatott jovedelem,

igy a 2400000 Ft-os jovedelem elérésé¢hez 171 db-os (2400000/14018) allomanyra van sziikség.

anyajuhonkénti tejhozam (l)

20 40 60 80 100 120
jovedelem/anyajuh (Ft) -2323 946 4214 7482| 10750| 14018
évi 2,4 millié Ft-os
jovedelemhez sziikséges - 2538 570 321 223 171

juhallomany (db)

az allomany eltartasahoz

sziikséges legelGteriilet ; 1353,78| 303,79| 171,09| 119,08| 91,31
1,5 t/ha-os gyephozam

esetén (db)

az dllomany eltartasdhoz
sziikséges legel6teriilet } 108,30 24,30 13,69 9,53 7,31
10 t/ha-os gyephozam
esetén (db)

5. tablazat Az évi 2,4 millié Ft-os jovedelem eléréséhez sziikséges allomany és legeléteriilet kiilonbozé tej- és gyephozamok
esetében (forras:sajat szaimtas alapjan sajat szerkesztés)

A fenti tablazatbol lathato, hogy mig a 20 l-es anyankénti tejtermelés alapvetden veszteséges volna,
addig 120 I-es tejhozam esetén mar 171 db-os juhallomany is megtermelné a sziikséges jovedelmet
1,5 t/ha gyephozam mellett 91,31, 10 t/ha-os mellett pedig csak 7,31 ha legel6teriileten. Nem ugy,
mint pl. a 40 l-es hozammal, amely esetén 2538 db-os allomanyra lenne sziikség, aminek a
takarmanyigényét 1,5 t/ha-os gyephozam esetén 1353,78 ha, 10t/ha-osnal pedig 108,3 ha

legeldtertilet tudna kielégiteni.

A jovedelmet csak az alloméany alapjan szdmolva azonban nem lehet teljes képet kapni, hiszen a
legtobb esetben a gazdasag a legeldi utan teriiletalapt tdmogatasban részesiil, amely — mint mar

korabban kidertilt — jelent6sen befolyasolhatja a jovedelem alakulasat.

Amennyiben tehat a jovedelem képletét — az 1 ha-ra vetités céljabol — a teriiletalapti tamogatassal
¢és az allateltartoképességi szorzoval kiegészitem, a 6. tablazatban talalhaté jovedelmeket kapom

120 l-es tejtermelés esetén.
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120 I/ anyajuh tejtermelés
‘svedelem évi 2,4 millié Ft- | évi 2,4 millié Ft-os
t/ha ] X os jovedelemhez jovedelemhez
ha-onként ot s . . . .
gyephozam (Ft) sziikséges teriilet | sziikséges allomany
(ha) (db)
1 60464 39,69 50
2 77986 30,77 77
3 95508 25,13 94
4 113030 21,23 106
5 130551 18,38 115
6 148073 16,21 122
7 165595 14,49 127
8 183117 13,11 131
9 200639 11,96 135
10 218161 11,00 138

6. tablazat Az évi 2,4 millié Ft-os jovedelem eléréséhez sziikséges allomany és legeloteriilet kiilonb6z6 gyephozamok esetén
120 I-es tejhozammal, ha-ra vetitve (forras: sajat szamitas alapjan sajat szerkesztés)

A fenti tdblazat adatai alapjan tehat elmondhato, hogy az évi 2,4 millié Ft-os jovedelem eléréséhez
sziikséges legelOteriilet és juhallomany 1 t/ha-os gyephozam mellett 39, 69 ha és 50 db, 10 t/ha-0s
esetén pedig 11 ha és 138 db. Az adatok iranyainak atlathatosaga érdekében érdemes azokat

diagramon abréazolni. (4.diagram)

Jovedelem, valamint allomany- és
teriiletigény 6sszehasonlitasa

250000 160,00
- [ 140,00

o / - 120,00
150000 - 100,00

Ft / - 80,00
100000 / . 60.00
50000 ~— - 4000

- 20,00

0 T T T T T T T T T 0,00

ha, db

t/ ha gyephozam

jovedelem ha-onként (Ft)
— ¢vi 2,4 millio Ft-os jovedelemhez sziikseéges teriilet (ha)

evi 2,4 millié Ft-os jovedelemhez sziikséges allomany (db)

4. diagram 2,4 millié Ft jovedelemhez sziikséges allomany- és teriiletigény kiilonb6z6 gyephozamok mellett 120 I/anyajuh
tejtermelés esetén (forras: sajat szamitas alapjan sajat szerkesztés)
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A 4. diagramon jol lathatd, hogy mig a hektaronként elérhet6 jovedelem linearisan novekedik a
gyephozam novelésével, addig az ehhez szilikséges legeld terlilete exponencildis jelleggel csokken,
ami az elérendd jovedelem allanddsagabol adodik. Tovéabbi érdekesség, hogy a nagyobb
gyephozam esetén a teriiletcsokkenés mellett tobb allatra is sziikség van az éves 2,4 millié Ft-0s
jovedelem eléréséhez, amelyet éppen a sziikséges legeldteriilet méretének csokkenése okoz, hiszen

ez a teriiletalapti timogatas mérséklodésével is jar.

Amennyiben a fentiekkel ellentétben a rendelkezésre allo teriiletet adottnak veszem és igy novelem
a gyep hozamat, két lehetdség rajzolodik ki a termeld szdmara: az allomanyat tovabb ndveli, igy
teljesitve tal a 2,4 milli6 Ft-os éves jovedelmet, vagy a terliletigény csokkenésével felszabadult
foldtertiletet mas modon hasznositja, azonban ebben az esetben is allomanyndvelése szorul

az emlitett okokbdl kifolyolag.

2.3.1 Allomdnynévelés

Az eddigi modszerrel szadmolva tehat, ha a gazda a gyep hozamanak novelése esetén gy dont, hogy
a tobbletet tovabbi allatok takarmanyozdsara hasznalja, a kovetkezoképpen alakulhat az dlloméanya

¢s a jovedelme:

jovedelem P . . éves
gytz:»/l:;z)am ha-onként Iegel((:‘tae)rulet allc()cr;:;ny jovedelem

(Ft) (Ft)
1 60463,88 39,69 50 2400000
2 77985,75 39,69 99 3095498
3 95507,63 39,69 149 3790996
4 113029,50 39,69 198 4486494
5 130551,38 39,69 248 5181992
6 148073,25 39,69 298 5877490
7 165595,13 39,69 347 6572988
8 183117,00 39,69 397 7268486
9 200638,88 39,69 447 7963983
10 218160,75 39,69 496 8659481

7. tablazat Adott legeldteriilet esetén eltarthaté dllomany és varhaté jovedelem 120 l-es tejtermelés esetén kiilonb6z6
gyephozamok mellett (forras: sajat szamitas alapjan sajat szerkesztés)

A 7. tdblazat adatai alapjan adott, 39,69 hektaros legelGteriilet gyephozamdnak megtizszerezése
esetén az 50 db-os allomanyat 496 db-ra bovitheti, amelynek kovetkeztében a jovedelme 6 259 481
Ft-al novekedhet. E moddszer azonban nem veszi figyelmbe sem a beruhdzas (gyepfelujitas,
ontozOrendszer kialakitasa vagy akar villanypasztoros karam épitése szakaszos legeltetés esetén)

koltségeit, sem pedig a megnovekedett gyephozammal jar6 esetlegesen megndvekedett koltségeket,
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hiszen ezek rendkiviil eltérdek lehetnek. (Példanak oké&ért azonban egy gyeptelepités koltsége 56 —
103 000 Ft is lehet hektaronként, amely 39,69 ha esetében 2 222 640 — 4 088 070 Ft koltséget
jelenthet.) (NABRADI, 2004)

2.3.2 Alternativ teriilethasznositas

Amennyiben a termelé a gyephozam ndvelése altal felszabadult teriiletet egyéb modon
hasznositand, a 6.tablazat kapcsan targyalt jovedelemszamitas aképpen valtozik, hogy a
fennmarad¢ teriiletr6l még szamithat a 42942 Ft-0s teriiletalapu tamogatasra, feltételezve, hogy azt

mezdgazdasagilag miveli.

évi 2,4 millié Ft-os alternativ ,
gyephozam | jovedelemhez maddon allomany | ... eves
(t/ha) sziikséges teriilet | hasznosithato (db) jovigf)lem
(ha) teriilet (ha)
1 39,69 0 50 2400000
2 30,77 9 77 2782968
3 25,13 15 94 3025418
4 21,23 18 106 3192698
5 18,38 21 115 3315075
6 16,21 23 122 3408490
7 14,49 25 127 3482136
8 13,11 27 131 3541688
9 11,96 28 135 3590839
10 11,00 29 138 3632094

8. tablazat Adott legeléteriilet esetén eltarthaté allomany és varhaté jovedelem 120 1-es tejtermelés esetén kiilonb6zo
gyephozamok mellett alternativ teriilethasznositassal (forras: sajat szamitas alapjan sajat szerkesztés)

Ebben az esetben tehat a gyephozam megtizszerezésével a korabbihoz hasonléan 138 db-ra nétt a
juhéllomany, viszont a 2,4 milli6 Ft 1232094 Ft-al novekedett, valamint felszabadult 29 ha
legeldteriilet. E modszert valasztani tehat — a kiilonleges esetektdl, mint pl. a ,,tobb ldbon allas”
biztonsdganak valasztasatol eltekintve — abban az esetben érdemes, ha a 29 ha-on végzett egyéb
gazdasagi tevékenységbdl szarmazo jovedelem meghaladja a legeltetésre alapozott, ugyanennyi

tertileteten tejet termeld juhtartas jovedelmét.
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2.4 Szantofoldi novénytermesztés vagy legeltetésre alapozott juhtej-termelés?

Az Teenddk a jovoben cimii fejezetben felmeriilt egy tervezet, amely szerint 788 000 ha hazai,
leromlott szerkezetii szanto6foldet kellene gyepesitéssel feljavitani. Mindez azonban csak akkor
lehetséges, ha az azokon gazdalkodok szaméra olyan alternativa nyilik, amellyel legalabb
ugyanannyi, vagy tobb jovedelmet tudnak elérni, mintha a — példaul lejtds, er6ziotol karosodott —

foldjiikon az eddigi szant6foldi novénytermesztést folytatnak.

Palyamunkdm utolsé vizsgélatdban tehat igyekeztem arra a kérdésre valaszt adni, hogy a
legeltetésre alapozott tejtermeld juhdszat milyen koriilmények kozott jelenthetné a szantofoldi

novénytermesztés alternativajat?

A szamitasok soran a 2. fejezet elején talalhatd forrasok 2009-es adatai alapjan elsdként a fobb
novénytermesztési agazatok — mint a buza, kukorica, napraforgd, repce és arpa — jovedelmét

szdmitottam a kovetkezd képlet segitségével:

(termésmennyiség (t/ha) - felvasarlasi ar (Ft)) + teriiletalapu tamogatas (Ft) — atlagos
termelési koltség (Ft) = jovedelem( F't)

Mig a teriiletlapu tdmogatas tovabbra is 42 942 Ft, addig a felvasarlasi ar, a termelési koltség, az
atlagos termésmennyiség ¢és az ez alapjan elérhetd hektaronkénti jovedelem a kiilonbozd

agazatokban a kovetkezdképpen alakult:

atlagos , atlagos jovedelem
) atlagos . c
. termés- . ... | termelési atlagos
agazat .. | felvasarlasi ar rre s X -
mennyiség (Ft/t) koltség | termésmennyiség
(t/ha) (Ft/ha) esetén (Ft/ha)
buza 3,85 30858 157970 3775,3
kukorica 6,39 29179 199165 30230,81
napraforgd 2,35 59198 167727 14330,3
arpa 3,32 26715 140667 -9031,2
repce 2,2 71592 185000 15444,4

9. tablazat A f6bb novénytermesztési agazatok 2009-es atlagos termésmennyisége, a termények felvasarlasi ara, a
hektaronkénti termelési koltség valamint az ezek alapjan elérheté jovedelem (forras: portal.ksh.hu valamint BELADI és
KERTESZ (2009) adatai alapjan sajat szerkesztés és —szamitas)

A 9. tablazat alapjan tehat atlagos termésmennyiség esetén a legtobb jovedelmet a kukorica, a repce
¢és a napraforg6 termesztése szolgéltathatta hektaronként, az arpa veszteséget termelt, a buza pedig
csak kevéssel lépte at a jovedelmezdség hatarat. Természetesen e termésmennyiségek — a
kiilonbozd termohelyi adottsagokbol €s termesztési technologidkbdl adoddan — rendkiviil eltérdek

lehetnek, amelyet a vizsgalat tovabbi részeiben figyelembe fogok venni.
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A legeltetésre alapozott tejtermeld juhaszat jovedelemének szamitasakor a kordbbiakban mar
ismertett adatokkal és modszerekkel jartam el. Elsdként arra kerestem a valaszt, hogy a
ndvénytermesztési dgazatokban kiilonbozé termésmennyiségek esetén elérhetd jovedelmet milyen
anyajuhonkénti tejhozam mellett érheti el a termel6? Mindehhez a juhaszat jovedelemszamitasanak

képletét valtoztattam az alabbi modon az atlagos, 1,5 t/ha-os gyephozam esetére vonatkoztatva:

1,875 - [( X - tej egységara (Ft)) + (az anydhoz tartozo eladhatoé bardny éldsulyban (kg) -
bardny egységara) + (egy anyarol lenyirhato gyapju (kg) - gvapju egységara) + anyajuh

tamogatas] + teriiletalapi tamogatds - (1,875 - egy anya tartdasanak a kéltsége)=y

A fenti képletben tehat az anyajuhonkénti tejtermelés helyett x-et irtam, amelyet az y-al jelolt
novénytermesztés jovedelmének valtozdjaval tettem egyenlévé. Kovetkezdként az egyenletet
egyszerlsitettem és atrendeztem X-re, hogy megtudjam, az adott ndvénytermesztésbdl szarmazd
jovedelmet mekkora anyanénti tejtermeléssel érhetem el, ha helyette a juhaszatot valasztom (A

képletet grafikus formaban a 2.sz. melléklet tartalmazza.):

{ly + teriiletalapu tamogatas — (1,875 - egy anya tartasanak a koltsége)] | 1,875 — [(az
anydhoz tartozo eladhato barany élosulyban (kg) - bardany egységara) + (egy anyarol

lenyirhato gyapju (kg) - gvapju egységara) + anyajuh tamogatas)]} / a tej egységara (Ft)

=X
A fobb névénytermesztési dgazatok jovedelmének
oOsszehasonlitdsa a legeldre alapozott tejtermeld juhdszatokéval 1.
8 /
7
6
- = repce
S oo Ll et
> 5 ~aiEdEEEEEEEEEEEEEEEEEEEEEEEEEEEEEEEEEEEEEEE RN T I T hiza
a — drpa
L | ot = napraforgo
3 - — - =
T =TT kukorica
2 |||||||||||||||||||||||||||||||||||||||||||||
0,0 50,0 100,0 150,0 200,0 250,0
I/anyajuh

5. diagram A f6bb novénytermesztési agazatok kiilonboz6 termésmennyiségek esetén termelt jovedelmeinek elérhetésége
legeldre alapozott juhdszat esetén kiilonb6zo tejtermelés mellett hektarra vetitve (forras: sajat szamitas alapjan sajat
szerkesztés)
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A modositott képlet segitségével szamitott adatokat egymés mellé rendezve az 5. diagram képe
rajzolodik ki, amelyrdl leolvashatd, hogy az adott novénytermesztési dgazat és termésmennyiség
esetén mekkora anyajuhonkénti tejtermelés sziikséges, hogy ugyanazt a jovedelem megtermelédjon
1 ha-on. A diagram alapjan elmondhatd, hogy 1,5 t gyephozam mellett még O literes tejtermelés
esetén sem veszteséges a juhaszat, hiszen a husbol, gyapjubdl és a teriiletalap tamogatasbol ekkor
IS 32460 Ft jovedelmet tud termelni, tehat a tejtermelés teljes hianya esetén is tobb jovedelem
realizalhatd, mint barmely fobb ndvénytermesztési agazat atlagos termésmennyisége esetén.
Tekintve, hogy a jovedelmet jelentd vonalak hossza az adott agazat jellemzd termésmennyiségeinek
tartomanyaig terjed, elmondhato, hogy arpa termesztése esetén 11, blza esetén 52, napraforgod
esetén pedig 85,7 literes anyankénti tejtermelés felett — az emlitett tényezdk és azok véltozatlansaga

esetén — csak rendkiviili hozamokkal haladhaté meg a tejtermel6 juhészattal elérhetd jovedelem.

A nagy felvasarlasi arral és valtozatos termésmennyiségekkel rendelkezd kukorica és a repce mar
nagyobb versenytarsai lehetnek a juhtej-termelésnek, hiszen ezek esetében jellemzdek olyan
termésmennyiségek, amelyek esetén akar 150 1-nél is tobb anyankénti tejtermelés sziikséges, hogy
érdemes legyen a juhaszatot valasztani. Az azonban némileg mérsékli mindezt, hogy
az emlitett novénykulturak rendszerint a terméhelyre és a klimatikus adottsagokra igencsak
érzékenyek, tehat a rendkiviili termésmennyiség valosziniileg nem a leginkabb leromlott szerkezetli

¢s/vagy északi teriileteken talalhato, lejtds szant6foldekrdl takarithato be.

Az vizsgalat mésodik felében a tejtermeld juhédszat alternativdjat kiilonb6z6 gyephozamok esetén
hasonlitom &ssze a ndvénytermesztéssel, amelyhez a fenti képletben az allateltartoképességi szorzo
(t/ha gyephozam - t szarazanyag-sziikséglet) gyephozamra vonatkozo6 szamat alakitom ismeretlenné
(0,8 tonnas anyankénti takarmanysziikséglet esetén x/0,8), majd azt fejezem ki az egyenletbdl (A

képletet grafikus formaban a 2.sz. melléklet tartalmazza.):

(y — teriiletalapu tamogatds) - 0,8 | [(anyajuhonkénti tejhozam (1) - tej egységara (Ft)) +
(az anyahoz tartozo eladhato bardny éldsulyban (KQ) - bdrdny egységdra) + (egy anydrol
lenyirhato gyapju (kg) - gvapju egységara) + anyajuh tamogatds] — (1,875 - egy anya

tartasanak a koltsége)= X

A fenti képletben tehat y az adott ndvénytermesztési adgazat hektaronkénti jovedelme valamely
termésmennyiség esetén, X pedig az ehhez sziikséges hektironkénti gyephozam legeltetéses
tejtermeld juhaszat esetén, amennyiben 120 l-es anyankénti tejeléssel szamolok, a kovetkezd

diagram rajzolodik ki:
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A fobb novénytermesztési dgazatok jovedelmének dsszehasonlitdsa a
legelGre alapozott tejtermelé juhdszatokéval 1.
8 /
____.,.-—“'-—-

7 —

6

g eseeret

= = repce

(1]
-:.":_.,_ 4 T T T T T T T T T T T T T eeeeees hiza

3 — e = - === =TT — rpa

2 napraforgo

1 kukorica

0

0,0 1,0 2,0 3,0
t/ha gyephozam

6. diagram A f6bb novénytermesztési agazatok kiilonbozo termésmennyiségek esetén termelt jovedelmeinek elérhetdsége
legelére alapozott juhaszat esetén kiilonboz6 gyephozamok mellett hektarra vetitve (forras: sajat szamitas alapjan sajat
szerkesztés)

A 6. diagramra — az el6z6hoz hasonldoan — nem keriiltek fel az adott novénytermesztési agazat
atlagos termésmennyiségével elérhetd jovedelmek, hiszen 0 tonnas gyephozam mellett 0 db-0s
alloménnyal is megkapja a termeld a hektaronkénti 42 942 Ft teriiletalapti tAmogatast, feltételezve,
hogy allomany hijan alland6o koltségek (pl. épiilet bérleti dijak) sincsenek. Természetesen a
novénytermesztd is szamithat a teriiletlapt tdmogatasra, azonban az atlagos termésmennyiség

esetén ez is lecsokken a magas koltségekbdl €s alacsony felvasarlasi arakbol adoddan.

Mindez — a 2009-es év adatai alapjan — kiilondsen igaz az arpatermesztésre, amelynek a jellemz6
termésmennyiségeinek legnagyobbika esetén is az arbevétel mellett a teriiletalapti tdmogatas
valamennyi része sziikséges volt a koltségek fedezésére, tehat jobban jart a termeld, aki egyaltalan
nem termesztett arpat. A buza és a napraforgod esetén pedig rendre 0,3 és 0,9 tonnas gyephozam mar
biztositani tudta azt a jovedelmet, amelyet az emlitett ndvénykultirdk jellemz6

termésmennyiségének a legnagyobbjai.

Bar a vizsgalat ezen részében is nagyobb jovedelmet biztosithatott a repce €s a kukorica termesztése
az el6bbi novényeknél, legeltetésre alapozott tejtermeld juhaszat esetében mar 3,3 t/ha feletti

gyephozamok mellett nagyobb jovedelemre lehetett szert tenni hektaronként.
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3 KUTATASI EREDMENYEK, JAVASLATOK

Természetesen a vallalatok gazdasagi eredményeit alakitdo szdmtalan tényezot valtozoként kezelni
lehetetlen, az adott szamitasokra a ,,caeteris paribus” elv jellemzd, azaz a vizsgalt tényez6n kiviili
hatasok allandonak vétele. A legeltetésre alapozott tejtermeld juhaszat gazdasagi lehetdségeinek
értékelésekor azonban igyekeztem a lehetd legtobb koriilményt figyelembe venni, kiilonos

tekintettel

az anyajuhok valtozo takarmanysziikségletére

a laktacio hosszanak kiilonb6z0ségére

valtozd anyajuhonkénti tejtermelésre

¢s az eltérd gyephozamokra.

Ezeken tul — a nehezen szadmszeriisithetd tényezOktdl (pl. szaktudas) eltekintve — a tejtermeld
juhészatok jovedelemtermeld képességét nagyban befolyasolja az lizem tejfeldolgozotol vald
tavolsaga és a termékek sajat feldolgozasanak lehetésége is. (KUKOVICS és NEMETH, 2011) Ez
utobbi azonban mar beruhdzasi kérdés, amelynek részletezése nem 4allt modomban

a dolgozat terjedelmi korlatai miatt.

Tovabbi problémaként meriilt fel az lizemtani szamitasokkal kapcsolatban, hogy a hozamndvelések
okozta esetleges koltségnovekedést figyelmen kiviil kellett hagynom, hiszen a tesztiizemi adatok
nem térnek ki a legeltetésre alapozott tejtermeld juhaszatok olyan, jellegzetes koltségnemeire, mint

példaul a fejési munkalatok vagy a legeld apolasanak a koltségei.

Mindezektdl eltekintve azonban a szakirodalom attekintése €s sajat vizsgalataim eredményeinek
értékelése soran arra a megallapitasra jutottam, hogy a legeltetésre alapozott tejtermeld juhészatok
szamanak novekedése nem csak a — jelenlegi, kiszolgaltatott helyzetben 1év6, leginkabb htscéla —
juhtartas alternativaja lehetne, hanem megoldast jelenthetne gyepteriileteink kihasznalatlansagara és
— az abbol ad6do — gondozatlansagara is. A gyepek gondozasa pedig meghélalnd magat, hiszen a
legeltetés az allat termelésének fokozdsa mellett jobb mindségli terméket eredményezne, igy

novelve a gazdasag eredményességét.

Az agazatban elérhetd jovedelmek szamitdsa emellett ramutatott arra is, hogy a leromlott
szerkezetl,, ezaltal gyenge termodképességli szantofoldek tejtermeld juhokkal vald legeltetéses
hasznositasa a talaj javitasa mellett még a jelenlegi, igen alacsony gyephozamok és anyajuhonkéni
tejtermelések esetén is tobb jovedelmet biztosithat az allattartast valasztd gazda szamara.
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Marpedig a gyep- és tejhozamok novelése a legfontosabb feladatnak mutatkozik, amelyre adottak a

lehetdségek:

— fajtavaltas és keresztezés

— laktéacios id6szak hosszanak novelése
— fejések szamdnak novelése

— agyep feltjitasa, szakszerli gondozasa

— szakaszos legeltetés bevezetése

Mindezek mellett tovabba a termeldk rendelkezésére all a kiilonbozd allami tAmogatasok igénybe

vételének és az dgazat tobbi szerepldivel valo szovetkezésnek a lehetdsége.

Vallalkozasi és
beruhazasi kedv

javuldea Jovedelem novekedés

Vidéki
foglalkoztatottsag Termelési koltség

novekedése Allami

- 2 csokkenés
tamogatasok

Termelési érték

Fejések novekedés Mindség ﬁ

szamanak javitasa

novelése :
Legeltetés

Laktacio Termeldi

novelése CSOP?”
tagsag

Természeti

kbrnyezetiink

SakasTys Gyepfeldjitas megovasa

legeltetés

Fajtavaltas és

: Egészséges, nagy
keresztezés

tapeértékd élelmiszer
elgallitasa

Allomany
novelés

5. abra A legeltetésre alapozott tejtermel6 juhaszat gazdasagi eredményességének javitasahoz sziikséges feladatok és azok

kolcsonhatasai (forras: sajat szerkesztés)
Az 5. adbra szemlélteti a fent megnevezett, a jovedelem nodvelése érdekében elvégzendd

legfontosabb feladatokat, valamint azok hatasait egymasra és — a lekerekitett sarku téglalapokban —

a tarsadalom egészére.
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Sajat kutatdsom soran tehat bizonyitast nyert, hogy — adott tényezok esetén — az anyajuhonkénti
tejhozam novelése — a hazai eredményeket és lehetOségeket, fajtdkat figyelembe véve — a
megsokszorozott arbevétellel, a gyep hozamanak novelése pedig az allomany bévitésének, vagy a
lecsokkent teriiletigény altal felszabadult teriiletek egyéb modon valo hasznositasaval ndvelheti a
gazdasag jovedelmét. A laktacios id6szak novelésével kapcsolatban ramutattam, hogy figyelembe
kell venni az igy megnovekedett takarmanysziikségletet, amely akar 70%-al is csokkentheti

a tobblet tejbol vart jovedelmet a koltségek novekedése miatt.

Kutatasom utolsé részében a legeltetésre alapozott tejtermeld juhdszat jovedelmezdségét
hasonlitottam 0ssze a fobb novénytermesztési agazatokéival, melynek sordn — a jovedelemszamitas
képleteinek Osszehangoladsanak segitségével — gazdasagi szempontokkal tamasztottam ald a
leromlott szerkezetli szant6foldeink gyepesitését szorgalmazd elképzelést.
E vizsgalat soran kideriilt, hogy a szakirodalom szerint elvarhaté 120 l-es anyajuhonkénti
tejtermelés még az atlagos, 1,5 tonnds gyephozam mellett is tobb jovedelmet biztosithat, mint a
buiza, arpa és napraforgd kimagasld termésmennyiség melleti termesztése. A gyephozam novelése
pedig még nagyobb elényt jelenthet a juhtartds szamara, hiszen a szakirodalom szerint szakszer(i
gyepgazdalkodéssal elérhetd 5 tonnis hozam az Osszes fObb, hazai ndvénytermesztési agazat

hektaronkénti jovedelmét meghaladhatja.

Tekintve, hogy az allattartas munkaerdigényes foglalkozas, a vidéki lakossag megtartasaban és
foglalkoztatasaban jelentds szerepe van a juhdszatnak, amely jovedelmezdségét a legeltetés és
tejtermelés elterjedése javithatnd. Az igy létrejott lizemek gazdasagi eredményességének
fokozasaval pedig uj munkahelyek johetnének létre, tovabba a legeltetéses juhtartas ,,tajkép értéke”
pedig nem csak a vidéken ¢€lok kornyezetét szépitené, hanem a vidéki turizmus lehetOségeit is

bovitené.
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OSSZEFOGLALAS

A juh évszazadokon, évezredeken keresztiil nem csak egészséges €s nagy tapértékii élelemmel latta
el elédeinket, hanem kellemes ¢és ellendlld viseletet biztositott szdmukra és nagy kiterjedésii
gyepeink karbantartoja is volt. Hazank teriiletén a 19. sz. kdzepén még 17 millids juhallomany
termelt  jellemzden  legeltetésre  alapozva. Bar a  késdbbiekben —  kiilonbozo,
a dolgozatomban bemutatott folyamatok hatdsdra — az éllomany lecsokkent és természetes
kornyezetébdl kiragadva istallokba szorult, az 1970-es évek 20 milli6 literes juhtej-termelése

bizakodast valthatott ki e sziiken vett agazat szerepldiben.

E szamitasok azonban alaptalannak bizonyultak, hiszen napjainkban az anyajuhok csak 2-3%-at
fejik, amelynek kovetkeztében juhtej-termelésiink 2, egyes szerzok szerint pedig 1 millio liter ald
zuhant, a juhallomany csokkenése pedig csak e dolgozat elkésziiltének végefelé, 2012-ben latszik

megallni, mikdzben gyepeink jelentds része a gyomosodas és cserjésedés utjan halad.

Munkamban amellett, hogy e kedvezétlen folyamatok hatterét igyekeztem feltarni, arra is
ramutattam, hogy a szakirodalmak szerint a legeltetésre alapozott tejtermeld juhészat fellendiilésére
nem csak igény ¢és sziikség van, hanem a lehetéségek is rendelkezésre allnak, melyek
kihasznalasahoz a legfontosabb feladatok a tudatos tenyésztési munka altali tejhozam-novelés, a
korszerli gyepgazdalkodas 4altali gyephozam-ndvelés és az ebbdl adddd allomanyndvelés — a

dolgozatban részletezett modokon.

Sajat kutatdsom soran mindezen lehetdségeket szem eldtt tartva, az agazatok sajatossagait és a
vizsgéalandd probléma jellegét figyelembe vevd iizemtani modellek kialakitasadval igyekeztem a
legeltetésre alapozott tejtermeld juhdszatok gazdasagi lehetdségeit értékelni a mai viszonyokra
vonatkozoan, amely soran bebizonyosodott, hogy annak jovedelemtermeld képessége nem csak a
husra specializalodott juhdszatokéval, hanem a f6bb ndovénytermesztési agazatokéval is vetekszik, a
megfeleld koriilmények kozott pedig feliil is mulhatja azt. Mindekozben a tevékenység végzése
hozzajarul a hazai fogyasztok egészséges élelmiszerrel valo ellatasahoz, természeti kornyezetiink

megdvasahoz ¢és a vidék fejlédéséhez is.

A palyamunkam bevezetésében feltett kérdések megvalaszoldsa soran tehat bebizonyosodott az
elképzelésem, amely szerint a legeltetésre alapozott tejtermeld juhéaszat fellendiilése jo hatéssal

lenne hazdnk mezdgazdasagara és a magyar tdrsadalom egészére.
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MELLEKLETEK

1.SZ. MELLEKLET

A laktacids id6szak novelésének hatdsa a jovedelemre, adott takarméanymennyiség esetén

jovedelem (Ft)

tej tobblet (1)

tejtobblet arbevétele (Ft)

napi jovedelem novekmény (Ft)

1. nap 69011 0,48 78 40
2. nap 69049 0,95 156 39
3. nap 69086 1,43 233 37
4. nap 69122 1,90 311 35
5. nap 69156 2,38 389 34
6. nap 69188 2,86 467 32
7. nap 69219 3,33 545 31
8. nap 69248 3,81 622 29
9. nap 69276 4,29 700 28
10. nap 69302 4,76 778 26
11. nap 69327 5,24 856 25
12. nap 69350 5,71 934 23
13. nap 69372 6,19 1012 22
14. nap 69392 6,67 1089 20
15. nap 69410 7,14 1167 18
16. nap 69427 7,62 1245 17
17. nap 69442 8,10 1323 15
18. nap 69456 8,57 1401 14
19. nap 69469 9,05 1478 12
20. nap 69479 9,52 1556 11
21. nap 69489 10 1634 9
22. nap 69496 10,48 1712 8
23. nap 69503 10,95 1790 6
24. nap 69507 11,43 1867 5
25. nap 69510 11,90 1945 3
26. nap 69512 12,38 2023 2
27. nap 69512 12,86 2101 0
28. nap 69510 13,33 2179 -2
29. nap 69507 13,81 2256 -3
30. nap 69502 14,29 2334 -5
31. nap 69496 14,76 2412 -6
32. nap 69489 15,24 2490 -8
33. nap 69479 15,71 2568 -9
34. nap 69469 16,19 2646 -11
35. nap 69456 16,67 2723 -12
36. nap 69442 17,14 2801 -14
37. nap 69427 17,62 2879 -15
38. nap 69410 18,10 2957 -17
39. nap 69391 18,57 3035 -19
40. nap 69371 19,05 3112 -20
41. nap 69350 19,52 3190 -22
42. nap 69327 20 3268 -23
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2.8Z. MELLEKLET

A juhaszat jovedelemképletének modositasa

tejhozamra valo egységesités esetén:

y + teriletalapl timogatis - (1,875 egy anya tartisinak a koltsége)
1,875
+ (egy anyardl lenyirhaté gyapji (kg) - gyvapjiegységara) + anyajuh timogatas)]

- [(az anyahoz tartozd eladhatd barany élosulyban (kg) - barany egységara)

atejegységara

gyephozamra valo egységesités esetén:

((y — teriiletalapt timogatas) - 0,8)

[(anyajuhonkénti tejhozam (1) - tej egységara (Ft)) + (az anyahoz tartozd eladhatd barany élésulyban (kg) - bariny egvségara) +
(egy anyardl lenyirhatd gyapja (kg) - gyapjiegységara) + anyajuh tamogatas)
— (1,875 - egy anya tartisinak a kbltsége)

ahol y az adott novénytermesztési agazat hektaronkénti jovedelme, X pedig az els6 esetben az annak elérhetéségéhez sziikséges tejhozam, a
masodikban az ahhoz sziikséges gyephozam juhaszatok esetén.
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3.8Z. MELLEKLET

KONZULENSI NYILATKOZAT

Péter Balazs, a SZIE GTK RGVI mestertanara nyilatkozom, hogy Sipeki Zsolt, a

SZIE GTK Gazdasagi ¢és vidékfejlesztési agrarmérnok szakos, BSc. nappali

képzésben résztvevo 4. évfolyamos hallgatd irdnymutatdsommal készitette a
,Legeltetésre alapozott tejtermeld juhdszat gazdasagi lehetéségeinek vizsgalata”

cimii tudomanyos didkkori munkajat.

Felelosséggel kijelentem, hogy a hallgatd palyamunkajat sajat kutatdsaira

tamaszkodva készitette, a szakirodalmat €s a felhasznalt adatokat megitélésem szerint

korrekt modon kezelte.

A palyamunkat bemutatasra javaslom a 2012/2013. tanévi Kari Tudomdanyos

Diakkori Konferencian.

Godollo, 2012. oktober 29.

oooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooo

konzulens alairasa
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4.S7. MELLEKLET

HALLGATOI NYILATKOZAT

Sipeki Zsolt, a SZIE GTK Gazdasagi ¢s vidékfejlesztési agrarmérndk szakos, BSc.
nappali képzésben résztvevo 4. évfolyamos hallgatd nyilatkozom, hogy a 2012/2013.
tanévi Tudomanyos Didkkori Konferencidra

,Legeltetésre alapozott tejtermeld juhdszat gazdasagi lehetdségeinek vizsgalata”

cimmel benyujtott pdlyamunka a sajat munkdm eredménye, a felhasznalt irodalmat és
adatokat korrekt modon kezeltem.

Jelen nyilatkozatommal

[ hozzajarulok ahhoz, hogy a benyujtott palyamunkdm — annak szébeli eléaddsat
kovetéen — a Kari TDK Adatbazison keresztiil masok szamara elektronikus formaban
hozzaférhetd legyen, valamint a Szent Istvan Egyetem Gazdasag- ¢&s
Tarsadalomtudoményi Kar valamely intézetének konyvtardban megtekinthetd (nem
kolcsondzhetd) legyen.

[ hozzajarulok, hogy palyamunkdm — annak szébeli eléadasat kévetéen —a Szent
Istvan Egyetem Gazdasag- ¢és Tarsadalomtudomanyi Kar valamely intézetének
konyvtaraban megtekinthetd (nem kolcsondzhetd) legyen.

[ kérem, hogy palyamunkamba csak a biralok és a SZIE GTK TDK Szekci6 bizottsaga
tekinthessen be, mert a palyamunka adattartalma miatt padlyamunkédm titkositasat
kértem (csak palyamunkéba behelyezett titkositasi kérelem esetén valaszthato!).

Godollo, 2012. oktdber 29.

hallgat6 alairasa
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5.8Z. MELLEKLET
REZUME

LEGELTETESRE ALAPOZOTT TEJTERMELQO JUHASZAT GAZDASAGI
LEHETOSEGEINEK VIZSGALATA

Evaluation of economic opportunities in grazing based dairy sheep farming.

Készitette: SIPEKI ZSOLT, Szent Istvan Egyetem, Gazdasag- és Tarsadalomtudomanyi Kar,
gazdasagi és vidékfejlesztési agrarmérnok Bsc. , I11. évfolyam

Témavezetd: Péter Balazs, mestertanar, SZIE GTK RGVI

A mai altalanos vélekedés szerint a juhagazat mélypontjat éli. Milyen folyamatok kovetkeztében
jutott idaig a magyar juhaszat? Egyaltalan igaz-e, hogy az agazat leszalléagban van, és ha igen,
milyen jovo elé nézhet? Miért fontos foglalkozni a témaval? Ha netan valaki mégis a juhtartast
valasztana, milyen koriillmények kdzott és milyen modon folytathat eredményes gazdalkodast?

Mindezekre a kérdésekre igyekeztem vélaszt adni kutatdsomban, kiilonds tekintettel a juhtartas
legeldre alapozott és tejtermelésre szakosodott formdjara, mert Gigy hiszem, hogy e sziiken vett
agazat esetleges jovobeli fellendiilése jo hatdssal lehet — a gazdalkodok jovedelemi viszonyainak
javitasan, a hazai hozzaadott érték novelésén, az allattenyésztés-ndvénytermesztés egyensulyanak
visszaallitasan és természeti kornyezetiink megdvasan keresztiil — a magyar tarsadalom egészére.

Vizsgalatom sordn els6ként a szakma kutatoi altal kozolt irodalom és statisztikai adatok alapjan
feltartam a magyar juhdszat multjat, jelenlegi helyzetét, miikodésének modjat és a jovore vonatkozo
elképzeléseket, majd a szakirodalom ¢€s az azokban kozolt adatok segitségével kiilonb6zo lizemtani
szamitasokkal és modellek kialakitasaval vilagitottam ra a legeltetésre alapozott tejtermeld juhaszat
egyes termelési tényezdi kozotti Gsszhangra, valamint a véllalkozds dontési helyzetének fObb
kérdéseire.

Sajat kutatdsom kozéppontjaba az dgazat — kiilonbozd koriilmények esetére vonatkozd —
jovedelemszamitasat helyeztem, mely soran kitértem a laktacid novelésének, a legel6teriilet- és
allomanyigény  meghatarozasanak, valamint a ndvénytermesztési  agazatokkal valo
Osszehasonlithatosaganak problémaiara.

Mindezek soran megallapitottam, hogy — az lizemtani szamitdsok hidnyossagaitol eltekintve —
hasznossagukbol és jovedelmezdségiikbdl adddoan igény €s lehetdség is mutatkozik hazankban a
legeltetésre alapozott tejtermeld juhaszatok szdmanak ndvekedésére, amelyhez a gyephozam és az
anyajuhonkénti tejtermelés korszerli eszkozokkel torténd novelése jelentdsen hozzajarulhatna.
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