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1. BEVEZETÉS 

 

Számos irodalom foglalkozik a nagykérıdzık ektoparazitáival, azon belül a 

szırtetvességgel és a vérszívó-tetvességgel. A vérszívótetvek a gazdaállatot zavarják, 

bırirritációt okoznak, súlyosabb esetben vérszegénységhez, a testtömeg-gyarapodás, illetve a 

tejtermelés csökkenéséhez vezetnek. Ezek mellett a vérrel táplálkozó parazita vektora lehet 

egysejtő véglényeknek, mikoplazmáknak, vírusoknak, baktériumoknak, gombáknak. 

A mikoplazmák a legkisebb mikróbák, 8 fajuk a nagykérıdzıket károsítja. Leggyakrabban 

tüdıgyulladást, tıgygyulladást és izületi gyulladásokat váltanak ki. 

Magyarországon a magyar házibivalyt fajta- és területrekonstrukció céljából tartják. Az extenzív 

tartásmód számos megbetegedés elıidézıje lehet. Dolgozatom célja az ország jelentıs területét 

átfogó bivalyállományok tetőfaunájának és mikoplazmózisának vizsgálata volt. Hazánkban a 

Haematopinus tuberculatus-t 1945 óta nem jegyezték le. 

A mikoplazmák elıfordulásáról publikációt a bivaly fajon belül nem találtunk. Így okkal 

gondoltuk, hogy a vérszívótetvesség, illetve a mikoplazmózis elıfordulása 

bivalyállományainkban érdeklıdésre tarthat számot.  
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2. IRODALMI ÁTTEKINTÉS 

 

2.1. A vérszívó tetvek jelentısége a nagykérıdzıknél 

 

A kérıdzık különbözı tetőfajokkal való fertızöttsége világszerte fontos probléma, mely 

mind a hús- mind pedig a tejhasznú tenyészetek növekedési és termelési mutatóit egyaránt 

rontja. A tetvek közül a vérszívó tetvek emlıs állatok vérével táplálkoznak, ami nagyszámú 

parazita esetén súlyos vérfogyottsághoz vezet. Feljegyezték, hogy a tetőfertızöttség 

vérveszteséget (Shemanchuk és mtsai, 1963; Butler, 1985) és akár 25-30 kg-os testtömeg-, 

valamint a tejtermelés csökkenését és stressz kialakulását idézi elı (Scharff, 1962; Nickel, 1971; 

Cummins és Graham, 1982; Fadok, 1984; Gibney és mtsai, 1985; Loomis, 1986).  Említett 

vérszívók hordozói lehetnek különbözı kórokozóknak is (Loomis, 1986).  A szarvasmarha 5 

tetőfajjal tud fertızıdni: a Haematopinus nem 3 fajával, valamint a Linognathus vituli és a 

Solenopotes capillatus fajokkal. A háziasított ázsiai bivaly tipikus parazitája a Haematopinus 

tuberculatus, mely a trópusi klímán átfertızıdhet szarvasmarhára is (Mullen és Durden, 2009). 

Említett vérszívók zavarják a szarvasmarhát, mivel a gazdaállatnál a bır harapdálását, 

vakaródzást, és emiatt felületi sérüléseket idéznek elı. A tetves szarvasmarha vakaródzásával 

kárt okozhat a kerítéseken, kertekben, fákban. A tető által irritált bır durva felszínő, az állat 

elhanyagolt megjelenéső, helyenként szıre teljesen kikopott, mely mind vágóállat-értékét mind 

pedig bırének felhasználhatóságát csökkenti (Walker, 2007). Chaudhry (1978) arról számolt be, 

hogy a vérszívó tetvek a bivalyok bırfelületén jól észlelhetı pírt okoznak. A gazdaállatok 

zavartak, nyugtalanok, gyakran felsértik magukat, egymásnak is sérüléseket okozva. A 

bırsérülésekbıl ekcémák, szarulerakódások keletkeznek (Veneziano és mtsai, 2007). A vérszívó 

tetvesség a fertızött állatokat alacsony kondícióban tartja, vérszegény kinézetet, színtelen 

szırzetet okoz (Nelson, 1984). Elıbbiekkel összefüggésben a tető-mentesség fenntartása 

gazdaságilag hasznos, mivel az állatok napi súlygyarapodása több, és jobb takarmány-

hasznosítással is bírnak (Collins és Dewhirst, 1965). 

Egy Pakisztánban folytatott kísérletben megállapították, hogy a tetőfertızöttség gyakorisága 

szignifikánsan (P>0,05) magasabb szarvasmarháknál, mint bivalyoknál.  A tanulmányban 600, 

véletlenszerően kiválasztott szarvasmarha közül 144 (24%) egyed volt fertızött, míg 600, azonos 

körülmények között tartott és kiválasztott bivaly közül csak 113 (18%). A marhaféléknél 

elıforduló tetőfertızöttség gyakoriságáról különbözı országok kutatói számoltak be (Topgu 

(1999), Colwell és mtsai (2001), Nafstad és Gronstol (2001)), de a fertızések mértéke különbözı 

volt, ahogy különböztek az ökológiai, földrajzi és idıjárási tényezık is (Hussain és mtsai, 2006).  
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A tartástechnológia szintén nagy befolyással van a vérszívótetvesség mértékére. Zárt tartásban 

az állatokat nem éri közvetlen napsugárzás, ami kedvezı a tetvek életfeltételeinek. Nyitott vagy 

kifutós istállókban, és szabad tartás esetén a gazdaállat közvetlen érintkezik a napsugárzással, 

ami által bırfelülete szárazabbá válik, ami viszont kedvezıtlen hatással van úgy a tetvek életben 

maradására, mint szaporodásuk intenzitására (Hussain és mtsai, 2006). 

A vérszívótetvesség mértékének meghatározói között kell megemlíteni a kort, az állatok nemét 

és a szezonalitást. 

Egy nagyobb állattartó vagy -tenyésztı telepen adott kérıdzıfaj minden korosztálya jelen van, 

beleértve az újszülött borjakat és a selejtezésre váró, kiöregedett teheneket, bikákat is. A fiatal 

korosztály adja az alapját a pótállatoknak, azok erınléte, egészségi állapota nagyban befolyásolja 

a következı generáció termelését. Ezért fontos, hogy a borjak, valamint a növendék állatok 

fejlıdése egyenletes legyen. A termelés „központja” minden esetben a tehén, amely vagy a 

húsborjakat neveli, vagy az élelmiszeripart látja el tejével. Megfelelı egészségi állapotban lévı 

tehén megfelelı egészségi állapotú borjakat hoz világra, és választásig relatíve kis anyagi 

ráfordítással neveli azokat. A tetvek jelenléte zavarja az állatokat, súlyosabb fertızés esetén 

mennyiségi és minıségi romlást idéz elı. A kutatók számos tanulmányban vizsgálták egy 

állatállományon belül a tetvek eloszlásának és a gazdaállat korának összefüggéseit. Islam (1989) 

arról írt, hogy a Haematopinus tuberculatus gyakorisága magasabb volt (65,80%) az éves 

korcsoportokban, mint a kétéveseknél. Chowdhury (1992) viszont arról számolt be, hogy a 

Haematopinus tuberculatus a 2-4 évesek között fordul elı nagyobb arányban (60,00%). Az 

indiai Dehradunban Rawat és mtsai (1992) Haematopinus tuberculatus- fertızöttséget 

vizsgáltak. A 373 bivaly 60,57%-a volt fertızött, ami a felnıtt bivalyokat érintette súlyosabban, 

mint a fiatal egyedeket. Mamun és mtsai (2010) megállapították, hogy a gazdaállat kora 

szignifikáns (P<0,01) hatással van az ektoparazitákkal való fertızöttségre. Vizsgálatukból 

kiderült, hogy a borjak viszonylag fogékonyabbak (73,68%), mint a fiatal (70,73%) és a felnıtt 

állatok (58, 52%). Megfigyelték, hogy a fogékonyság csökken az életkor növekedésével. 

Chowdhury (1992) szerint az éves korosztály alatt a Haematopinus bispinosa faj a 

legelterjedtebb (8,00%). Ez ellentmond Mamun és mtsai (2010) vizsgálatának, amiben a 

Haematopinus bispinosa elıfordulása a 2-5 éveseknél volt a leggyakoribb (17,07%), ami 

hasonlít Islam (1989) korábbi beszámolójának adataival, aki ugyancsak a Haematopinus 

bispinosa fajt találta a legelterjedtebbnek a 2-4 éves bivalyok között. Ezek a különbségek a 

földrajzi elhelyezıdés, valamint a minták győjtése és szelekciója miatt jöhettek létre. Nehéz 

magyarázatot adni a borjak ektoparazitáinak elıfordulási gyakoriságának különbségeire, de 

feltételezhetı, hogy a borjak fejletlenebb immunrendszere lehet felelıs a fertızöttség magasabb 
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fokáért. Másfelıl a bivalyok immunológiai védekezıkészsége összefügg a kor növekedésével, 

így annak elırehaladtával csökken a fogékonyság. 

Mamun és mtsai (2010) ugyane munkájukban szignifikánsan (P<0,01) magasabb százalékban 

találtak vérszívó tetveket a nıivarú (85,71%) egyedeken, mint hímivarú társaikon (56,70%).  

Mindkét nem csoportjában a fı kártevı a Haematopinus tuberculatus volt. Habár pontos 

magyarázata nincs a tehenek gyakoribb fertızöttségének, e jelenséggel, feltételezhetıen azok 

hormonális háttere áll kapcsolatban. Ezt korábban Lloyd (1983) is igazolta, aki arról számolt be, 

hogy a magasabb mértékő prolaktin-, és progeszteron-szint egyénileg fogékonyabbá teheti az 

állatokat a különbözı fertızésekre. Mindezek mellett a termelési stressz, a vemhesség és a 

laktáció „gyengítik” a nıivarú állatokat. 

A melegebb országokban nincs jele a szarvasmarha-pediculosis szezonalitásának, de a mérsékelt 

és hidegebb régiókban a legsúlyosabb fertızés késı télen és kora tavasszal van, amikor hideg, 

nyirkos az idıjárás és legvastagabb a szırtakaró. Utóbbi életteret, védelmet nyújt, valamint 

optimális a tetvek szaporodásához. A tetvek populációjában a legnagyobb évi növekedés akkor 

látható, amikor a szarvasmarha (vagy bivaly-a szerzı megj.) téli szálláson van. Késı tavasszal 

hirtelen csökken a tetvek száma, és átlagszámuk alacsony marad a nyári idıszakban is, mivel, a 

szırtakaró ritkássá válik, ami korlátozott életteret biztosít, hiszen a bırfelszín magas 

hımérséklete és a direkt napsugárzás mérsékli a fejlıdés intenzitását (Urquhart és mtsai, 1996; 

Walker, 2007). A tetvesség szezonális elıfordulásáról Chalmers és Charleston (1980) valamint 

Geden és mtsai (1990) is beszámoltak, eszerint a vérszívó tetvek populációjának növekedése 

késı télen kezdıdik, csúcspontját tavasszal éri el, de a legalacsonyabb nyáron és az ıszi 

hónapokban. Rawat és mtsai (1992) Indiában a „tetőindex”-et januárban tartották a 

legmagasabbnak, júniusban a legalacsonyabbnak. Hussain és mtsai (2006) eredményei - melyek 

szerint a tetőpopuláció a legmagasabb értékét februárban éri el, és március- áprilisban még 

kedvezıek a környezeti tényezık - is ezt támasztják alá. A bır hımérséklete is kapcsolatban áll a 

tetvesség mértékével. Islam (1989) nagyszámban talált Haematopinus tuberculatus és 

Haematopinus bispinosa fajokat a téli évszak alatt. Chowdhury (1992) is magas Haematopinus 

tuberculatus fertızöttséget figyelt meg télen és nyáron. Mamun és mtsai (2010) Bangladesh 

kurigrami területén 2007 novemberétıl 2008 októberéig 236 bivalyt vizsgáltak meg, amelyek 

61,86%-a volt fertızött egy vagy több ektoparazita fajjal.  Télen figyelték meg a legmagasabb 

fertızöttséget, ezt követıen nyáron az érték csökkent, majd a legalacsonyabb az esıs 

évszakokban volt. Az eltérı eredményeket a kísérletek földrajzi elhelyezıdésének 

változatossága, a talaj típusa és összetétele, valamint a hımérséklet és a nedvességtartalom 

eltérései magyarázzák. Habár a magasabb vérszívótetvesség elıfordulása a téli idıszakban van, 
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jelzı értékő a kedvezı klimatikus tényezık mellett a nem megfelelı tartás, takarmányozás és 

tartáshigiénia. 

 

 

2.2. Bivalyok Haematopinus-fajairól, a taxonómia szemszögébıl 

 

A bivalyok vérszívó tetvei az alábbi családokba, nemekbe és fajokba sorolhatók: 

 

HAEMATOPINIDAE CSALÁD Ederlein, 1904 

HAEMATOPINUS NEM Leach, 1815 

 

Haematopinus bufali (De Geer, 1778) 

(Szinonimái:  

                     Pediculus bufali De Geer, 1778. 

 Pediculus bufali-capensis Fabricius, 1781. 

 Pediculus papillosus von Olfers, 1816. 

 Pediculus phthiropsis Gervais, 1844. 

 Haematopinus phthiropsis (Gervais): Giebel, 1874. 

 Haematopinus neumanni Fahrenholz, 1915. 

 Haematopinus bufali bufali (De Geer): Fahrenholz, 1917). 

                     Gazdaállat típusa: „ Az afrikai bivaly” 

                     Fı gazdaállata: Syncerus caffer (Sparrman) 

                     Leírásának elsı helye: Dél-Afrika: Cape tartomány. 

                     Elıfordulás: Kongó, Kenya, Rwanda, Dél-Afrika, Szudán, Uganda, Zaire, Zambia, Zimbabve 

        

Haematopinus eurysternus (Nitzsch, 1818). 

(Szinonimái:  

                     Pediculus eurysternus Nitzsch, 1818. 

Haematopinus brevipes Fiedler és Stampa, 1956. 

Haematopius palpebrae Gretillat, 1957). 

Gazdaállat és fı gazdaállat típusa:  Bos taurus (Linaeus)  

Leírásának elsı helye: Nagy-Britannia 

Elıfordulás: Mérsékelt égövön világszerte. 
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Haematopinus tuberculatus (Burmeister, 1839). 

(Szinonimái:   

                       Pediculus bufali-europaei Latreille, 1800. 

 Pediculus tuberculatus Burmeister, 1839. 

 Pediculus punctatus Rudow, 1869. 

 Haematopinus punctatus (Rudow): Giebel, 1874. 

 Haematopinus bufali-punctatus (Rudow): Fahrenholz, 1917. 

 Haematopinus bufali-europaei (Latreille): Fahrenholz, 1919). 

   Gazdaállat típusa: „Itália gyönyörő bivalyai”. 

   Fı gazdaállat: Bubalus bubalus (Linnaeus) 

   Leírásának elsı helye: India 

   Elıfordulás: A melegebb régiókban világszerte. 

                        (Durden és Musser, 1994) 

 

2.2.1. A Haematopinus tuberculatus (Burmeister, 1839) taxonómiai helyezıdése (URL2-

URL15-ig, valamint Rózsa, 2012. okt.3.-i szóbeli közlése alapján) Egri, 2012 szerint 

 

Törzs: Arthropoda 

  Altörzs: Hexapoda 

   Osztály: Insecta 

     Alosztály: Neoptera 

      Csapat: Paraneoptera 

        Szuperrend: Psocodea 

         Rend: Phthiraptera/Anoplura 

           Szubrend: Troctomorpha 

             Infrarend: Nanopsocetae vagy Atentoria 

               Szupercsalád: Pediculoidea 

                 Család: Haematopinidae (Enderlein, 1904) 

                   Nem: Haematopinus (Leach, 1815) 

                     Faj: Haematopinus tuberculatus (Burmeister, 1839) 
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2.4. A faj történeti, dendrológikus helye, elterjedtsége 

 

A Haematopinus nemet Leach, 1815-ben klasszifikálta, de pl. a Haematopinus bufali fajt 

Dél-Afrikában már 1778-ban azonosították, amit De Geer elıször Pediculus bufali-nak nevezett. 

Ezt követıen az 1800-ban, Latreille által lejegyzett Pediculus bufali-europaei Burmeister által 

került meghatározásra 1839-ben, Haematopinus tuberculatus névvel. E fajt elıször Indiában 

találták meg.  

A Phthiraptera-k rendjébe a tetvek tartoznak. A rovarok e rendje erısen gazdaállat specifikus. 

Folyamatosan külsı élısködık, gazdaállat nélkül nem képesek 1-2 napnál tovább életben 

maradni. Változatosak méretben és színben, de ami közös bennük az, hogy dorzálisan lapítottak. 

A legtöbbjük vak, néhány fajuk kezdetleges szemekkel rendelkezik, melyek csupán 

fényérzékelésre képesek. Lábaik karmokban végzıdnek. Az emlısökön élısködık egy 

karommal bírnak.   

Két alrendjük van: az Anoplura-k (szívótetvek) és a Mallophaga-k (rágótetvek) alrendje. A 

szívótetvek közé a vérszívó tetvek taroznak, melyek csak emlısökön élısködnek.  

A szívótetvek (Anoplura) kb. 53,2-98,2 millió évvel ezelıtt jelentek meg Földünkön (Smith, 

2011). 

Vérszívó tetvek által okozott erıs fertızés súlyos vérszegénységet okozhat, míg szırtetvekkel 

való fertızöttség felszíni irritációt és bırgyulladást hoz létre, melyek a gazdaállat termelésének 

romlásához és a bır értékének csökkenéséhez vezetnek. 

 

A szívótetvek (Anoplura) rendjének jellegzetességei: 

A vérszívó tetvek általában nagyméretőek, elérhetik az 5 mm-es hosszúságot. Kicsi, 

tömör fejük szájszervben végzıdik. Átlagosan lassú mozgásúak, erıteljes lábukon egy, hatalmas 

karom található. Kizárólagosan emlısökön fordulnak elı. 

Haematopinus: a „rövid orrú” tető. Ez a legnagyobb tetőfaj háziasított állatainkon, hossza 5 mm-

es is lehet. Színe citromsárga vagy szürkés, sötét csíkokkal minden egyes lemezén. 

Gazdaállata: szarvasmarha, bivaly, sertés, ló, esetenként a teve és a jak. 

(Urquhart és mtsai, 1996) 

 

A Haematopinus bufali elıfordulása fıként az afrikai kontinensre: Kenyára, Dél-Afrikára, 

Szudánra és Zimbabwé-ra korlátozódik. 

A Haematopinus eurysternus-t 2003-ig Ausztráliában, Kínában, Indonéziában, Puerto Rico-ban, 

Törökországban és az Egyesült Államokban jegyezték le. Hussain és mtsai (2006) Pakisztánban 

találtak nagymértékő fertızöttséget. Mullen és Durden (2009) arról számoltak be, hogy 
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elıfordulása jelentıs az Egyesült Államok nyugati területén, és a legkevésbé jelentıs 

Wyomingban, Nebraskában, a Sziklás Hegységben, valamint a Nagy Síkságokon fekvı 

államokban (Colorado, Kansas, Texas). Ugyancsak 2009-ben számolt be Singh az Indiában 

vizsgált Haematopinus eurysternus elleni kezelések kísérletérıl.   

 

A Haematopinus tuberculatus világszerte elterjedt, fıként a mediterrán régiókat kedvelı 

ektoparazita. E faj kb. 5-7 millió évvel ezelıtt (az emberszabású majmokkal egy idıben) jelent 

meg Földünkön (Smith, 2011). A molekuláris genetika segítségével egyre több törzsfa-elágazást 

tárnak fel, s mind a mitokondriális-, mind pedig a nukleáris-DNS vizsgálatok felhasználásával 

egyre pontosabban igyekeznek meghatározni az egyes fajok taxonómiai helyét. Yoshizawa és 

Johnson (2010) nukleáris 18S rDNS, Histone 3 és mitokondriális 16S rDNS, valamint COI 

segítségével próbálták pontosan meghatározni többek között a H. tuberculatus pontos 

rendszertani helyét (lásd, 1. ábra): 

 

 

 

1. ábra 

A H. tuberculatus származásának dendrogramja 

(Forrás: Yoshizawa és Johnson, 2010) 

 

Európában, a mai Románia területén elıször Csiki (1905), majd Dudich (1923) számolt be 

bivalyok Haematopinus tuberculatus fertızöttségérıl (Piotrowski, 1970). Bulgáriában 

Touleshkov (1954) és Albániában Smetana (1960) tanulmányozták ezt a tetőfajt. Törökországból 
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1960-ban (Sayin) és 2003-ban (URL1) adtak jelentést. Olaszországban 1966 óta folynak 

kutatások (Büttiker, 1966; Veneziano és mtsai, 2003; Cringoli és mtsai, 2009). Macedóniában 

Piotrowski (1974) jegyezte le, Angliában pedig McFarland és Coles 2002-ban írtak e vérszívó 

tetőfajról. A Francia-Guyanában 2003-ban találtak Haematopinus tuberculatust (URL1). Ázsiai 

elterjedtségrıl Meleney és Kim (1974), Munoz-Cobenas és mtsai (1987) ismertettek elıször. 

Rawat és mtsai (1992) Indiában tenyésztett bivalyok 60,57%-án találtak Haematopinus 

tuberculatus-t. Egy 2003-as jelentés szerint (URL1) Ázsia egyes területein úgy, mint a Fülöp-

szigeteken, Indiában, Indonéziában, Kínában, Malajziában, Nepálon, Pakisztánban, Tajvanon és 

Thaiföldön jelentısen elterjedt ez a vérszívófaj. Pakisztánból 2006-ban Hussain és mtsai adtak 

jelentést. Bangladesben, Kurigram területén számos kísérlet folyt a Haematopinus tuberculatus-

fertızés megakadályozása érdekében (Mamun és mtsai, 2010). Az afrikai kontinensen, 

Egyiptom területén Stimie és Merwa (1968) kutatták ezt a tetőfajt, majd Meleney és Kim (1974), 

Munoz-Cobenas és mtsai (1987) is vizsgálatokat folytattak. Afrika kongói és szudáni területein 

is elterjedt a Haematopinus tuberculatus (URL1). Hernâni (1960) arról számolt be, hogy 

Ausztráliába, a Timorról érkezı bivalyt szállító hajórakományokkal együtt került be a 

Haematopinus tuberculatus. Azóta Meleney és Kim (1974), Munoz-Cobenas és mtsai (1987), 

valamint Cotter (2005, 2009) is kutatták e tetőfajt Ausztrália területein.   

Dél-amerikai elıfordulásáról Meleney és Kim (1974), valamit Munoz-Cobenas és mtsai (1987) 

számoltak be. A Csendes-óceáni szigeteken Ferris 1959-ben Guam és Palau szigeteken, míg 

Wilson 1972-ben ismételten Guam szigetén észlelte a fajt bivalyokon. 

 

2.5. A Haematopinus nem morfológiai bélyegei 

 

A vérszívó tetvek (Anoplura) szúró-szívó szájszerve a hosszant ovális, keskeny fej elülsı 

részében helyezıdik, nem látható. Ezen fajok feje keskenyebb az elıtornál. A hosszú és 

fonalszerő csápokat 8 íz alkotja. Szemeik gyengén fejlettek vagy hiányoznak. A tor 

szelvényezettsége nem látható. Az itt helyezıdı 3 pár járóláb utolsó ízének (a tarsusnak) a 

végén, egy karom található (Farkas, 1999). 

 

 

 

 

Haematopinus eurysternus 

A világszerte ismert „rövidorrú szarvasmarha tető” Észak-Amerikában fellelhetı szarvasmarha 

tetvek közt a legnagyobb. Színe sötétszürke. A kifejlett nıstények Mullen és Durden (2009) 
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szerint 2,9 mm, a kifejlett hímek 2,3 mm hosszúak, míg Walker (2007) tanulmányában a nıstény 

testhossza 3,5-5 mm. A nıstény naponta 1,4 serkét rak le nagyjából 2 héten keresztül. A lárvák 

fejlıdése 14 nap, a kifejlett nıstények élettartama 15, míg a kifejlett hímeké 10 nap. Életciklusuk 

28 napos. 

Megfertızött területek közt a nyakél, a lebernyeg és a szegy szerepelnek. Súlyosabb fertızés 

esetén a szarvak, a farok és a fülek is a tetvek életteréül szolgálnak.  

 

Haematopinus quadripertusus 

A szarvasmarha farok tetve trópusi vérszívó tetőfaj, mely 1945-ben került Floridába. Az 

Amerikai Egyesült Államok melegebb területein elterjedt, beleértve Floridát, a Gulf Coast 

államokat és Dél-Kaliforniát. A szarvasmarha farok tetve nagyobb, mint a hozzá hasonló 

rövidorrú tető. Trópusi származásából adódóan nyáron is nagy számban élısködik. 

A kifejlett nıstény, mely a gazdaállat hátulsó testtájain fedezhetı fel, serkéit a farokszırökre 

rakja, melyektıl a farok gubancossá válik. Optimális esetben a nimfák 9 nap alatt kelnek ki, 

azonban január-februári serkerakás idején 40 napig is húzódhat, a meleg évszak kezdetéig. A 

lárvák testszerte vándorolnak, megtalálhatók a nyakon, a péra- és végbéltájék környékén. A 

szarvasmarha farok tetvének életciklusa 25 napnál kevesebb. A kifejlett tetvek elıfordulása a 

farok tájékára korlátozódik. 

Terjedése direkt érintkezés útján, vagy legyek által történik (Mullen és Durden, 2009). 

 

Haematopinus tuberculatus 

Ez, a mediterrán régiókat kedvelı faj már a világ szinte minden táján, Nagy-Britanniától a 

Csendes-óceáni szigetvilágig elterjedt. Külleme meglehetısen hasonlít a Haematopinus 

eurysternus-ra. A kifejlett nıstények 3,5-5,5 mm, míg a kifejlett hímek 2,5-4,0 mm hosszúak. 

Színük sötétszürke, potrohukon „gumók” találhatók. A szırszálakra ragasztott serkék 9-13 nap 

múlva kelnek ki. A lárvák 3 vedlést követıen kifejlıdnek és lárvaként 9-11 napig élnek (Kettle, 

1984). Kedvenc megjelenési területei a gazdaállat nyaka, szügye, farkának tájéka. 

 

2.6. A Haematopinus nem fejlıdési ciklusa 

 

Általában ivarosan szaporodnak, azonban néhány fajnál parthenogenesis is lehetséges. 

Fejlıdésükre az epimorphosis (közvetlen fejlıdés) a jellemzı, ahol a lárva hasonló, bár sokkal 

kisebb, mint egy kifejlett példány (Urquhart és mtsai, 1996). Az epimorphosis során elmarad a 

bábállapot. A nıstények közel a bır felszínéhez, a szırszálakra ragasztják a kb. 0,5-1,0 mm 

hosszú serkéiket, ami kedvezı hımérsékletet biztosít a serkéknek. A lárva általában 1-2 hét, 
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Walker (2007) szerint 8-19 nap múlva kel ki. A lárvastádiumok száma 3, fejlıdésük átlagos ideje 

4-6 hét (Farkas, 1999). 

Míg Urquhart és mtsai (1996) azt állítják, hogy a tetvek életciklusa mindössze 2-3 hét, addig 

Walker (2007) 3-6 héttel számol. Urquhart és mtsai (1996) tankönyvébıl nem derül ki 

egyértelmően, hogy a serkerakástól vagy a serkék kikelésétıl, azaz a lárvaállapot kezdetétıl 

számolják-e a parazita élettartamát. 

 

 

2. ábra 

A vérszívótető fejlıdési ciklusa (Forrás: URL15) 

 

Az 2. ábrán az epimorphosis látható. A serkékbıl kibújó lárva 3 vedlés után szaporodásra képes 

parazitává fejlıdik. 

 

2.7. Lehetséges vektor-szerep 

 

A Haematopunis tuberculatus faj átfertızheti az egyik gazdaállatot a másik állat vérében 

élısködıkkel, egysejtő véglényekkel, mikróbákkal, gombákkal, mikoplazmával. Közismert 

vektora a Trypanosoma evansi-nak (Travassos Santos Dias, 1988).  
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A Haematopinus tuberculatus fajról Da Silva és munkatársai (2012), PCR vizsgálatok 

eredményeinek elemzése után jelentették ki, hogy az Anaplasma marginale potenciális vektora. 
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2.8. A tetves szarvasmarha-állományok gyógykezelésének módszereirıl 

 

A vérszívó tetvek ellen az imágók elpusztításával védekezhetünk. A serkék a rovarölı 

szerekre általában nem reagálnak, ezért a kezeléseket érdemes 8-19 naponta elvégezni. Az 

inszekticidek több formátumban is forgalomban vannak, lehet találni köztük porokat, 

emulziókat, pour-on, spot-on készítményeket, s adhatók az állatok bırébe, izmába (Egri és Nagy, 

1995). 

Számos, kereskedelemben elérhetı rovarölı szer pusztíthatja el a szarvasmarhák 

tetőpopulációját.  

A legtöbb inszekticid szer csomagolásán feltüntetik, hogy használata a serkék ellen nem hatásos. 

Ezért a következı kezelést 2-3 héttel késıbb szükséges megismételni. Ennek az idıköznek 

elégnek kell lennie, hogy a serke kikeljen, de nem szabad a lárvának imágóvá alakulnia. A 

kezelések gyakorisága nagymértékben függ az egyedi körülményektıl. A kezeléseket 

leggyakrabban késı ısszel vagy kora télen végzik, ami megfelelıen korlátozza a tetveket. 

4 lehetséges kezelési eljárás van, de nem mindegyik eljárás azonos hatékonyságú a rágó- és 

szívótetvek ellen. A spray-k és pour-on készítmények valószínőleg a legszélesebb választékban 

állnak rendelkezésre a tetvek elpusztítására. A makrociklusos laktonokból készült ivermektin, 

abamektin, eprinomektin hatóanyagú injektálható készítmények hatékony ektoparazitocidek. 

 

Kezelési eljárások: 

 

• Kezelés spray segítségével 

Az e szerekkel történı kézi permetezés, kis létszámú állománynál praktikus. 

Nagyobb létszámú szarvasmarha-állományok részére alkalmazhatók az ún. „átsétáló” 

rendszerek, 1-3 adagolóval.  

 

• A pour-on, spot-on kezelések alkalmával kis mennyiségő inszekticidet juttatnak a 

szarvasmarha hátára. Leggyakrabban szerves foszforsavészter tartalmú rovarölı szereket 

alkalmaznak. A második kezelés 2 héttel késıbb javasolt az újabb, már kikelt imágók 

ellen. Választható pour-on vagy spot-on kijuttatása a szintetikus piretroid úgy, mint 

cypermetrin vagy parentális avermektinek, melyek különösen hatékonyak vérszívótetvek 

ellen. A termék beszívódik a bırbe és felszívódik az állat szervezetében. A szır- és 

szívótetvek szırt és hámkorpát fogyasztanak, illetve vért szívnak, és miközben 

táplálkoznak, megmérgezıdnek. Európában az ektoparaziták kezelését a téli szállásra 

való behajtás elıtt végzik (Urquhart és mtsai, 1996). 
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• Krotáliák a fülben 

2 krotália típus ismert, ami tetvek elpusztítását célozza: 

-Warrior, amelyik klórpirifoszt és diazinont tartalmaz tripolimer mátrixba 

ágyazva, és távol tartja mind a rágó-, mind pedig a   szívótetveket; valamint a 

-PYthon, amelyik S-izomér piretroid-tartalma révén csak a rágótetveket pusztítja. 

Javasolják a két termék rotációs használatát. A „gyógykrotáliák” 3 hónapon keresztül 

tartják távol az élısködıket (Walker, 2007).  

 

• Injekciós kezelés 

A széles hatásspektrumú makrociklusos laktonok mint az injekciós készítmények 

hatóanyagai vérszívótetvek, rüh-, és szırtüszıatkák valamint bagócslárvák és kullancsok, 

sıt fonalférgek ellen is hatásosak. 

. 

Számos tapasztalat azt mutatja, hogy a szarvasmarha-állomány kisfokú vérszívótetvessége esetén 

a kezelés gazdaságilag nem indokolt. Viszont, ha a szarvasmarha vakarózik a tetvek miatt, a 

kezelés mindenképp ajánlott. Ezzel javítható az irha minısége, mivel az állat nem dörgölızik a 

kerítésbe, oszlopokba és más, dörzsölésre alkalmas tárgyakba. A kezelést télen ajánlatos végezni, 

különösen, ha a szarvasmarha gyenge minıségő takarmányt kap és veszít a kondíciójából. 

Megfontolandó a jó kondíciójú állatok egy idıben való kezelése, elıször azonban a borjak 

kezelése célszerő. A kezelés során biztosítani kell, hogy még kerítésen keresztül se 

érintkezzenek a kezelt és kezeletlen állatok. Közvetlenül a kezelés után a szarvasmarhákat egy 

olyan kifutóba kell áthelyezni, amilyenben legalább egy hete nem volt állat. A kezelést célszerő 

ısszel elvégezni, amikor a tetőpopuláció létszáma még nem tetızik. 

Ajánlott a hideg évszakot követıen egy ’teszt idıszakot’ tartani, ellenırizvén a felszámolás 

sikerességét (Walker, 2007). 

 

2006-ban a pakisztáni Faisalabad körzetében Hussain és mtsai 600 szarvasmarhát random módon 

kiválasztottak és a tető-fertızöttség elıfordulásának mértékére megvizsgáltak. A területen 

Haematopinus eurysternus, Haematopinus tuberculatus és Linognathus vituli tetőfajokat találtak, 

melyekkel a szarvasmarhák 24%-a volt fertızött. Ezután 30 fertızött állatot fajta, kor és nem 

szerint 3 csoportra osztottak. Két parazitaellenes szert tanulmányoztak, a harmadik csoport, a 

kontrol csoport kíséretében.  Az „A” csoportot ivermektinnel kezelték (Ivomec, MSD; 200µg/kg 

bır alá). A „B” csoport cypermetrint kapott (Ecoflece, Bimeda; 1ml/200ml koncentrációban 

vízzel hígítva) ugyancsak bır alá. A „C” kontrol csoport propilén glikollal történı placebo-
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kezelésben (1ml/50kg élısúly, bır alá) részesült. A kezelés elıtt és után a szarvasmarhákon 

élısködı tetveket megszámolták a nyakon, vállakon, háton és farkon. 

 

Tetvek száma és százalékos megoszlásuk a kezelés után 

Kezelés után eltelt napok száma 

Rovarölı 

szerek 

Tetvek 

száma 

a 

kezelés 

elıtt 

1 7 14 21 28 

Ivermektin 20 17 (15%) 9 (55%) 4 (80%) 2 (90%) 0 (100%) 

Cypermetrin 19 15 (21,1%) 11 (42,1%) 5 (73,7%) 3 (84,2%) 1 (94,7%) 

Kontrol 20 20 (0%) 21 (-5%) 24 (-20%) 24 (-20%) 27 (-35%) 

 

1. táblázat 

Különbözı inszekticidek hatékonysága egyszeri kezelést követıen szarvasmarháknál 

(Forrás: Hussain és mtsai, 2006) 

 

Az ivermektinnel kezelt állatok egyszeri kezelést követıen, 28 nap elteltével mentesek lettek a 

tetvektıl. Az imágók 55%-a már 1 hét elteltével elpusztult. A cypermetrin lassabb hatással bírt, s 

7 nap elteltével a paraziták csak kevesebb, mint fele tőnt el, és még 4 hét múlva sem volt 

tetőmentes a vizsgált kísérleti csoport. A kontrol csoporton a tetvek további szaporodása volt 

megfigyelhetı. A jelen táblázatból kiderül, hogy a vizsgált ektoparazitocidek közül az 

ivermektin volt a leghatásosabb inszekticid a szarvasmarhák vérszívó tetvei ellen. 

 

2.9. Inszekticidek a bivalyok vérszívó-tetvessége esetén 

 

Pakisztánban (Hussain és mtsai, 2006) rovarölı szerek hatékonyságát hasonlították össze. 

Random módon 600 bivalyt választottak ki melyek tetőfaunáját elızetesen megvizsgálták. Az 

állatokon Haematopinus eurysternus, Haematopinus tuberculatus és Linognathus vituli fajokat 

találtak, melyekkel a bivalyok 18%-a volt fertızött. Ezután a 30 fertızött állatot kor és nem 

szerint 3 csoportra osztották. A kontrol csoport mellett a 2 parazita ellenes szert tanulmányozták. 

Az „A” csoportot ivermektinnel kezelték (Ivomec, MSD; 200µg/kg bır alá). A „B” csoport 

cypermetrint kapott (Ecoflece, Bimeda; 1ml/200ml koncentrációban vízzel hígítva) ugyancsak 

bır alá. A „C” kontrol csoport sós vízzel történı placebo-kezelésen esett át (1ml/50kg élısúly), 

bır alá adva. A kezelés megkezdése elıtt és után megszámolták a tetveket a bivalyok a nyakán, 

vállain, hátán és farkán. 
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Tetvek száma és százalékos megoszlásuk a kezelés után 

Kezelés után eltelt napok száma 

Rovarölı 

szerek 

Tetvek 

száma 

a 

kezelés 

elıtt 

1 7 14 21 28 

Ivermectin 20 18 (10%) 8 (60%) 5 (75%) 2 (90%) 0 (100%) 

Cypermethrin 19 16 

(15,8%) 

10 

(47,4%) 

6 

(68,4%) 

3 

(84,2%) 

1 

(94,7%) 

kontrol 20 20 

(0%) 

22 

(-10%) 

24 

(-20%) 

25 

(-25%) 

29 

(-45%) 

 

2. táblázat 

Különbözı inszekticidek hatékonysága egyszeri kezelést követıen bivalyoknál 

(Forrás: Hussain és mtsai, 2006) 

 

A kezelés utáni elsı napon a cypermetrin bizonyult hatásosabbnak, azonban már egy hét 

elteltével is láthatóan hatékonyabb volt az ivermektin. A hetedik naptól követıen az 

ivermektinnel kezelt állatokon a kísérlet végéig magasabb volt a tetvek elhullása. 28 nap után az 

ivermektinnel kezelt bivalyok megszabadultak parazitáiktól, a cypermetrin ellenben még mindig 

nem volt 100%-os hatékonyságú. 

 

Singh (India, 2009) vizsgált meg 20 különbözı ektoparazitákkal fertızött állatot az 

inszekticidek hatékonyságának felmérése céljából. Az állatokat 4 csoportra osztották. Az elsı 

csoport 4 egyed 2-3 hónapos bivalyborjat, a második 4 egyed 2-2,5 éves bivaly üszıt, a 

harmadik 4 egyed keresztezett, második laktációjában lévı szarvasmarhát és a negyedik csoport 

8 egyed második-harmadik laktációjában lévı murrah bivalyt tett ki. Az egyes csoportokat négy 

felé osztották, így a kisebb csoportokba 1 vagy 2 egyed tartozott. Az elsı csoport (C) kontrol 

csoportként szolgát, kezelésük csak tiszta vízzel lett imitálva. A második (T1) csoport 

moxidektin-t kapott, a harmadik (T2) csoport Acricid piretroiddal, és a negyedik csoport (T3) 

flumetrin-nel lett kezelve. Az inszekticideket „pour-on” módszerrel a nyakszirttıl a farktıig 

juttatták a gazdaállatok bırére. A bırgyulladás tünetei a kifejlett ektoparaziták eltőnését 

követıen mérséklıdtek, ami az elsı kezelés utáni harmadik-negyedik napon elkezdıdött. A teljes 

bırgyógyulás a 21. napon következett be. A kéthavi kezelés végére a testtömeg gyarapodás és a 

tejtermelés szignifikánsan (P<0,05) nıtt. A borjakon lévı tetvek, kullancsok és atkák a második-
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harmadik napra elpusztultak. A vakaródzásból eredı sebgyógyulás a tizedik napra befejezıdött. 

A bırgyulladás megszőnt, a szırhullás a hetedik napon kezdıdött. Az üszık bırének állapota a 

hetedik napon javult, amikor a szırnövekedés is megindult. A kopasz foltok a hatvanadik napra 

fokozatosan beszırösödtek. A keresztezett szarvasmarhák általános egészségi állapota és 

tejtermelése egy hét után javulásnak indult. A tejtermelés növekedése 2 hónap elteltével 

szignifikánsan (P<0,05)  nıtt a kontrol csoporthoz képest. A tejtermelı murrah bivalyok 

testtömeg növekedése is 2 hónapon belül megindult. 

 

 C 

Kezdet-Befejezés 

T1 

K-B 

T2 

K-B 

T3 

K-B 

Keresztezett fejıstehenek 15-16 17-20 16-18 17-19 

Fejıs murrah bivalyok 8-9 7-10 8-10 9-10 

 

3. táblázat 

Napi tejtermelés a kezelés elıtt és a kísérlet befejeztével (Forrás: Singh, 2009) 

 

A harmadik táblázatból látható, hogy a 2 hónapos kezelés eredménye minden esetben tejtermelés 

növekedésével zárult. A kontrol csoporthoz képest a tejtermelés a murrah bivalyok T3 

csoportjának kivételével többszörös volt (P<0,05). 

 

 C 

Kezdet-Befejezés 

T1 

K-B 

T2 

K-B 

T3 

K-B 

Bivalyborjak 36-39 36-41 elpusztult elpusztult 

Bivaly üszık 180-184 178-186 179-185 181-185 

Keresztezett fejıstehenek 501-506 502-510 498-505 499-505 

Fejıs murrah bivalyok 550-554 551-559 550-557 551-557 

 

4. táblázat 

Testtömeg növekedés a kísérlet kezdetekor és befejeztével (Forrás: Singh, 2009) 

 

A negyedik táblázatban látható a paraziták irritációjának megszőnése utáni súlygyarapodás. A T2 

és T3 csoport borjai elpusztultak az egyik kezelés utáni megfázás szövıdményként kialakult 

tüdıgyulladásban, emiatt a borjak esetében az inszekticidek nem hasonlíthatók össze. 



 21 

Következtethetı volt, hogy az állatok termelékenységéhez nélkülözhetetlen az élısködık irtása. 

Azonban a gyógyszerek hatékonyságának vizsgálatához 20 állat nem szolgált kellıképpen 

megbízható adattal. A vérszívó tetvek kapcsán a tanulmányból kiderült, hogy mindhárom 

inszekticid egyaránt elpusztította azok imágóit. 

 

2.10. A parazitológiai adatok statisztikai értékelésérıl 

 

Crofton (1971) tanulmánya óta bebizonyosodott a paraziták aggregált eloszlása (sok 

gazdaállaton csak kisszámú parazitát találunk, a nagyszámú paraziták csak néhány egyeden 

koncentrálódnak).  

Az aggregált eloszlás okai (Rózsa (2005) szerint): 

1. az átlagnál fogékonyabb és ellenállóbb gazdaegyedek 

2. a vérszívótetvek sokszor nem egyesével, hanem csoportosan érkeznek a gazdaállatra, 

fıként ez növeli az aggregáltság mértékét 

3. több szaporodási ciklus egy gazdaegyeden 

4. az immunszupresszív hatás (szezonalitás, nem teljes értékő takarmány) kihasználása 

(Egri, 2012 szóbeli közlése alapján).   

Az általános statisztikai próbák követelménye azonban az, hogy az adatok az átlag eloszlást 

közelítsék. Ezért, a további tudományterületeken elterjedt variancia-analízis és a minták átlagait 

összehasonlító Student-féle t-eloszlás nem alkalmas a parazitológiai adatok értékelésére. 

Helyettük az úgynevezett „nem paraméteres” próbák (mint pl. a QP 3.0) vannak terjedıben, 

melyek lényege, hogy az adatokat nagyság szerint rangsorolják és ezeket a sorrendeket 

felhasználják a további számításokban (Rózsa és mtsai, 2000; Rózsa, 2005). 

A parazitológiai statisztika alapfogalmai a prevalencia, az intenzitás és az abubdancia. 

Prevalencia: a fertızött gazdaegyedek aránya a teljes mintában. Értékét %-ban, vagy 0-1-ig 

terjedıen fejezhetjük ki. 

Intenzitás: a paraziták egyedszáma a fertızött gazdaegyeden. Értéke 1→∞. 

Átlagos intenzitás: az intenzitási értékek gazdaegyedenkénti átlaga. 

Abundancia: a paraziták egyedszáma bármely gazdaegyeden. Értéke: 0→∞. 

A biológiai tudományokban a ≥95% szignifikancia szintő állításokat tekintik megbízhatónak. 

Mivel a mérıszámok csak az adott mintákra vonatkoznak, meg kell adni a konfidencia 

intervallum határait (megbízhatósági tartomány), amely már az egész populációra vonatkozik. 

Alkalmazhatunk leíró statisztikát, illetve statisztikai hipotézisek tesztelését. A statisztikai 

hipotézisek alkalmazása akkor szükséges, ha két különbözı populáció mintáinak mérıszámait 

szeretnénk összehasonlítani. 
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Az átlagos intenzitás használata a leggyakoribb a fertızöttség mértékének jellemzésére, mivel az 

abundanciával ellentétben, már nem utal a nem fertızött egyedekre. Az átlagos intenzitás 

mértékét jelentısen meghatározza néhány kiugróan fertızött egyed, ezért konfidencia-

intervalluma mindig nagyon tág. 

A medián intenzitás összefüggésben áll a mintaelemszám és a prevalencia értékeivel. A mediánt 

nem befolyásolják kiugróan magas fertızöttségi értékek, ezért használata célszerő. 

Két prevalencia értéket Chi-négyzet próbával vagy Fisher-féle egzakt próbával tudunk 

összehasonlítani. Utóbbi eljárása a kis minták esetében is pontos. 

Két minta átlagos intenzitásának összehasonlítására a Bootstrap-teszt alkalmas, ami arról 

tájékoztat bennünket, hogy a paraziták mennyisége szignifikánsan eltérı-e a két minta fertızött 

részei között. A medián intenzitások összehasonlítására a Mood-féle mediántesztet használják. 

A normál eloszlás sőrőségfüggvénye Gauss-görbe (szimmetrikus haranggörbe), vagyis a 

leggyakoribb értékek az átlaggal egyenlık. Ezzel szemben a paraziták eloszlása a 

gazdaegyedeken aggregált, vagyis a haranggörbe aszimmetrikus, balra tolt. A leggyakoribb 

értékek mindig az átlagtól balra helyezıdnek el, ami a negatív binominális eloszlásra jellemzı. 

Az aggregáltság mértékét lényeges számszerősíteni, mert ez a paraziták eloszlásának jellemzı 

tulajdonsága (Rózsa, 2005), mely a Poulin (1993) által bevezetett diszkrepancia-indexszel (D) 

fejezhetı ki, mely az úgynevezett Gini-koefficiens egy alkalmazása. Kiszámításához a paraziták 

kumulatív eloszlását (y) a gazdaállatok kumulatív egyedszámának függvényében (x), koordináta 

rendszerben kell ábrázolni. Egyenletes eloszlás esetén egy szabályosan emelkedı függvényt 

kapunk, s az általa lefedett területbıl levonjuk az aggregált eloszlás által lefedett területet, majd 

elosztjuk az egyenletes eloszlás által lefedett területtel. Értéke 0-1-ig terjed. Minél nagyobb az 

érték, annál nagyobb az aggregáltság mértéke. Az eloszlások aggregáltsága hatással van a 

paraziták életmódjára, elterjedésére. Mértékét alapvetıen meghatározzák a gazda-parazita 

kapcsolat életmód és viselkedési tényezıinek összefüggései, de jelentıs különbségeket 

észlelhetünk a hasonló mértékben fertızött fajoknál is (Giczi, 2008; Reiczigel, Abonyi-Tóth 

Singer, 2008, updated by Reiczigel és Rózsa 2010). 

 

2.11. A mikoplazmák 

 

A mikoplazmák a legkisebb szabadon élı mikróbák, amelyeknek sejtfaluk nincs, 

citoplazmájukat egy igen vékony, háromrétegő hártya veszi körül (Kiss, 2009). Néhány faj 

szaprofita és néhány faj parazita, de nagy többségük kórokozó. Pleomorf aerob vagy fakultatív 

anaerob mikroorganizmusok. Több mint 40 emlısállatok számára káros fajuk közül a 

nagykérıdzık számára 8 faj jelent veszélyt. A vizsgálataink során izolált 2 faj közül a 
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Mycoplasma bovis (lásd, 3. ábra) felelıs a borjak enzootiás tüdıgyulladásáért, valamint képes 

tıgygyulladás és izületi gyulladás kiváltására is. Felelıs az úgynevezett idült tüdıgyulladás – sok 

izületi gyulladás tünetegyüttes (CPPS) kialakulásáért (Shahriar, 2003; Stipkovits és mtsai, 2005). 

Langford (1975) vizsgálatai szerint 633 nyugat-kanadai tehén cerviko-vaginális nyákjában 176 

esetben voltak izolálhatók különbözı mikoplazma fajok. Így pl. Mycoplasma bovigenitalium 79, 

Mycoplasma bovirhinis 2 esetben. A mikoplazmák borjaknál agyhártyagyulladást (Stipkovits és 

mtsai, 1993), felfekvéses tályogokat (Kirby és Nicholas, 1996) és középfülgyulladást (Walz és 

mtsai, 1997) is okoznak. Lamm és mtsai (2004) 20.525, 2-4 hetes kaliforniai borjú 

kórboncolásának adatai alapján megállapították, hogy a borjak 77%-ánál jelentkezı 

tüdıgyulladások kísérıtüneteként a leggyakrabban tavasszal bekövetkezı gennyes közép- és 

belsıfülgyulladás, hátterében 3 mikoplazma faj, a Mycoplasma bovis, M. bovirhinis és a M. 

alkalescens áll. A Mycoplasma bovirhinis 4 törzse szubklinikai tıgygyulladást okoz (Browline 

és mtsai, 1976; Pfützner és mtsai, 1979). 

 

 

3. ábra 

Mycoplasma bovis (Forrás: URL16) 

 

2. 12. Mikoplazmák kimutatásának néhány módjáról 

 

A Mycoplasma bovis elkülönítése viszonylag egyszerő. Még akkor is, ha nagyszámú 

minta áll rendelkezésre (pl. tejminta, orrtampon stb.), a kultúra és az újabb azonosítás bonyolult 

és sok labormunkát igényel. Korábban a monoklonális antitesteken (Mab) alapuló ELISA-t 

fejlesztették (Ball és mtsai, 1994a). Késıbb, az úgynevezett antigén capture ELISA-t használták 

(Ball és mtsai, 1994b; Tenk és mtsai, 2004). A mikoplazma fajok meghatározását PCR 

segítségével végzik (Stipkovits szóbeli közlése alapján, 2012).  

 



 24 

3. SAJÁT VIZSGÁLATOK 

 

3.1. Anyag és módszer 

 

A Haematopinus tuberculatus-tetvesség gazdaállataiként szereplı bivalyokat 3 nemzeti 

park és egy város önkormányzatának fennhatósága alatt álló, de a Kiskunsági Nemzeti Park 

területén található bivalyállományból választottuk ki, összesen 339 egyed mennyiségben, 2011. 

dec. 19-tıl, 2012. máj. 4-ig tartó mintagyőjtési idıszakban. 

Vizsgálataink célja a magyarországi bivalyállományok vérszívótető-fertızöttségének, valamint 

az esetleges mikoplazma-fertızöttségük mértékének megállapítása volt. A vizsgált alanyok 

Magyarország dunántúli, közép-magyarországi és dél-magyarországi bivalyállományainak 

egyedei voltak. A felmért gulyákat a Balaton-felvidéki Nemzeti Park, a Fertı-Hanság Nemzeti 

Park, Mórahalom város és a Kiskunsági Nemzeti Park biztosította. A vérszívótetvekre vizsgált 

szırminták egy tépésnyi (kb. 2 cm2 területrıl győjtött) szırt tartalmaztak, a nyak jobb vagy bal 

oldalának középsı tájékáról. A mikoplazma-fertızöttség megállapítására orr- és hüvelytampon 

mintákat vettünk transzport táptalajra. 

 

3.2. A vizsgálatok helyszínei 

 

A Balaton-felvidéki Nemzeti Park Zalaváron, a Fertı-Hanság Nemzeti Park Hanyban, 

Mórahalom a Nagy-Széksóstónál kiépített bivalyrezervátumban, a Kiskunsági Nemzeti Park 

pedig Kígyóson biztosította vizsgálatainkhoz a bivalygulyát. 

 

 

3.2.1. A nemzeti parkok és bivalyállományaik jellegzetességei 

 

3.2.1.1. Balaton-felvidéki Nemzeti Park 

 

Az 56.997 ha területő  Balaton-felvidéki Nemzeti Park a Balaton északi partján húzódik 

1-15 km szélességő sávban, Tihanyi-félszigettıl a Kis-Balatonig. Öt nagyobb tájegységet érint, 

ill. tartalmaz a terület: a Balaton-felvidéket, a Déli-Bakony egy részét, a Tapolcai-medencét, a 

Keszthelyi-hegységet és a Kis-Balaton medencéjét. 

E nemzeti parkban, vizsgálatunk idején 244 bivalyegyed volt. 
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4. ábra 

Bivalyborjak és tehenek a zalavári állományban (Forrás: saját) 

 

Az állatokat legeltetési idıszak alatt szabadon, télen kifutózott istállókban téli szálláson tartják. 

A bivalyokat paraziták ellen évente kétszer kezelik, ivermektin hatóanyag-tartalmú 

Biomectinnel. A minták győjtésére 2 gulyát, azaz 140 állatot hajtottak fel nekünk Zalaváron. 

Közülük a mikoplazma vizsgálatra 10 egyedbıl orr- és hüvelytampon mintákat is vettünk, 

vérszívó-tetvesség vizsgálatára pedig 48 egyedtıl győjtöttünk szırmintát. A mintául szolgáló 

egyedek kor és ivar szerinti megoszlása a következı volt: 1 bika (2004), 44 tehén (1985-2004), 3 

üszı (2005). 

 

3.2.1.2. Fertı-Hanság Nemzeti Park 

 

A Fertı-Hanság Nemzeti Park 1991-ben jött létre. Mőködési területe 409.519 ha, 

Magyarországon Gyır-Moson-Sopron megye területe (kivéve Bakonygyirót, Bakonyszentlászló, 

Fenyıfı, Románd, Sikátor, Veszprémvarsány települések teljes közigazgatási területe), 

Komárom-Esztergom megye területén a Pannonhalmi Tájvédelmi Körzet területe. Vas megye 

területén Nagygeresd és Vámoscsalád községhatárban. İshonos állatfajok közül magyar 

házibivalyt, magyar szürkemarhát és rackajuhot tart a nemzeti park. 

A bivalygulya 250 egyedbıl áll. 
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5. ábra 

Fürdı bivalytehenek a hanyi bivalyállományban (Forrás: saját) 

 

Mivel a nemzeti park eredeti mocsaras, lápos területe kitőnı élıhely a házibivalyok számára, 

ezért azokat extenzíven tartják. Tavasztól ıszig a legelıfő, ivóvíz és fürdıvíz adott (megjegyzés: 

tíz éven keresztül a természetes csatornák adták az életfenntartáshoz is szükséges ivóvizet, 

ellenırzött minıségő kutak létrehozását 2011-ben tőzték ki célul). Téli szállásuk csak névlegesen 

téli szállás: istálló nem áll rendelkezésükre, csak szálastakarmány. Tavasszal, fősarjadáskor a 

kiegészítı szálastakarmány-ellátást megszőntetik, az állatoknak maguknak kell keresniük 

élelmet. Az éves tuberkulin-tesztet elvégzik az állatokon, azonban más megbetegedések és 

paraziták ellen sem kezelik azokat. 

Vizsgálatunk napján Hanyban a tehéngulyából 80 egyedet hajtottak fel és 46 egyedtıl 

győjtöttünk szırmintát. A 46 egyed 33 tehénbıl (1989-2007), 12 üszıbıl (2008-2009) és 1 

fülszám nélküli egyedbıl (FSZN: itt tehén vagy üszı) tevıdött össze. 

 

3.2.1.3. Mórahalom 

 

Mórahalom Csongrád megye délnyugati részén, közvetlenül a szerb-montenegrói határ 

mentén, Szegedtıl 20 km-re az 55-ös fıközlekedési út mentén fekszik. A bivalygulyát a város 

önkormányzata vásárolta természetvédelmi célból.  

Az állatok legeltetése villanypásztor-behatárolással, szakaszosan történik. Tavasztól ıszig a tó 

területére vannak engedve, ebben az idıszakban maguk keresik a táplálékot. Télen elzárják ıket 
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a víztıl, téli takarmányuk a széna és egyéb takarmánynövény, amit a város lakói ajánlanak fel. 

Télen istálló áll rendelkezésükre.  

 

6. ábra 

Választott borjak a mórahalmi bivalyrezervátumban (Forrás: saját) 

 

A vakcinás és parazitaellenes kezelések tavasszal és ısszel történnek. Paraziták ellen Biomectin-

t és Vermitan-t alkalmaznak. Az állomány 1 tenyészbikából, 26, éves borjúból, és 44 tehénbıl 

áll. Vérszívótetvességre 44 tehenet vizsgáltuk meg. 10 egyedet (2003-2008) mikoplazma-

fertızöttségre is ellenıriztünk, tılük orr- és hüvelytampon mintát vettünk. 

 

 

3.2.1.4. Kiskunsági Nemzeti Park 

 

A Kiskunsági Nemzeti Parkot 1975. január 1-jén alapították. Jelenlegi mőködési területe 

1.037.000 ha, ami Bács-Kiskun, Csongrád, Pest és Jász-Nagykun-Szolnok megyék területén 

fekszik. Ezen mőködési területen 9 nemzeti parki terület, 2 tájvédelmi körzet, 17 

természetvédelmi terület, 124 védett láp és 175 védett tó helyezkedik el. 

A nemzeti park ıshonos állatfajok közül fıként magyar házibivalyt és magyar szürkemarhát tart. 

A bivalyállományt három fı területen osztották szét: Pusztaszeren, Izsákon és Kígyóson. A 

nemzeti park 6 éve, körülbelül 40 egyeddel fajtarekonstrukció céljából Pusztaszeren kezdte el 

tenyésztésüket. Az egyedek nukleusz állományt képeznek. 
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7. ábra 

Bivalytehenek a kígyósi gulyából (Forrás: saját) 

 

Izsákon a gulya élıhely-rekonstrukciót végez. 2011 májusában Izsákon 87 tehén (ebbıl 23 üszı) 

és egy bika alkotta a bivalygulyát. Az állatok nyári takarmányozása legelın, a rendelkezésre álló 

zöldtakarmánnyal, a téli takarmányozása téli szállásokon szénával és kevés szenázzsal történik. 

A legeltetési idény márciusban kezdıdik és december 1-jéig tart. 

A bivalyokat paraziták ellen tavasszal és ısszel Biomectinnel kezelik. Mintavételünket a 

tuberkulin-teszt elvégzésekor idızítettük, amikor az izsáki gulyát Kígyósra hajtották át. A gulya 

1 tenyészbikát és fiatal teheneket, üszıket és tinókat foglalt magában. A gulya 25 egyedétıl 

győjtöttünk szırmintát, a kor és ivar szerinti megoszlás a következı volt: 9 tehén (2007), 5 üszı 

(2008-2010), 8 tinó (2008-2011) és 3 FSZN (itt tehén, üszı vagy tinó). 

 

3.3. A győjtés módszertana 

 

Vizsgálati szırmintáinkat 2011. dec. 19-tıl 2012. máj. 4-ig győjtöttük. Az egyes 

gulyákon belül csak a szabad szemmel jól látható vérszívó tetvekkel fertızött egyedekbıl 

vettünk szırmintákat a nyak oldalsó tájékának közepén kb. 2 cm2-es területrıl (lásd, 8-9. ábra). 
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8. ábra 

Serkékkel intenzíven fertızött nyak oldalsó tájék zalavári bivalytehénen (Forrás: saját) 

 

 

 

9. ábra 

Szırminta győjtése zalavári bivalybikától (Forrás: saját) 
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 A mikoplazmák vizsgálatához szükséges orr- és hüvelytampon-mintákat véletlenszerően 

kiválasztott, felnıtt, nıivarú egyedektıl győjtöttük. 

A mintákat sorszámmal ellátott üvegekbe illetve SARSTEDT transzport táptalajra helyeztük. A 

bivalyok fülszámát a sorszámok mellett jegyeztük. 

 

3.4. A laboratóriumi vizsgálatok módszertana 

  

 A tetvek rendszertani meghatározásához győjtött szırmintákat elsı alkalommal 

„megtisztítottuk” a parazitamentes szırszálaktól és a szennyezıdésektıl. Ezt követıen 

különbözı fejlıdési stádiumaiknak megfelelı csoportok alapján, Conrad USB mikroszkóp 

használatával leszámoltuk a mintákban található parazitákat (lásd, 10. ábra). 

Ezután a mintákban talált kifejlett paraziták faját az URL17 internetes oldalon megadott ábrák 

alapján Haematopinus eurysternus, illetve H. tuberculatus fajokra szőkítettük. 

 

 

 

10. ábra 

Haematopinus tuberculatus serkék mennyiségi értékelése Conrad USB mikroszkóp 

segítségével (Forrás: saját) 
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11. ábra 

H. tuberculatus tetvek azonosítása morfológiai jegyek alapján, Wild-Leitz-Leica M420 

fotomakroszkóp segítségével (Forrás: saját) 

 

Wild-Leitz-Leica M420 makroszkóppal, Ferris (1933) határozó képei alapján végeztük a kifejlett 

paraziták fajra és nemre pontos meghatározását (lásd, 11-13. ábra).  

 

 

12. ábra 

A Haematopinus eurysternus bırképletei és nemi szervei (Forrás: Ferris, 1933) 
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13. ábra 

A H. tuberculatus bırképletei és nemi szervei (Forrás: Ferris, 1933) 

 

Továbbá Wild-Leitz-Leica M420 makroszkóp segítségével a lárvákat, a serkéket (ép és kikelt 

kategóriákban) újból átszámoltuk. 

 

3.4.1. A minták feldolgozásának módszertana 

 

A szırmintákat elıször kifejlett tetőegyedekre és serkékre válogattuk és számoltuk, a 

felesleges szırt szelektáltuk. Ezt követıen a felnıtt parazitákat fajra meghatároztuk és 

mintánként, egyesével megszámoltuk fejlettségi szint és nem alapján. A kifejlett tetveknél külön 

csoportba került a hímivar és nıivar. A lárvákat csak mennyiségre vizsgáltuk. A serkéket két 

csoportra osztottuk: az ép serkékre és a kikelt serkékre (üres, valamint letört serketokok alapján). 

 

A mikoplazmák fajra történı meghatározásait a GALEN BIO Kft. (Mosonmagyaróvár) végezte 

el, Prof. Dr. Stipkovits László irányításával. A minták elıkészítését magam is végeztem (lásd, 

14-15. ábra). 
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14. ábra 

Orr- és hüvelytampon-minták kikenése táptalajra (Forrás: saját) 

 

 

 

 

15. ábra 

Mikoplazmák jelenlétének vizsgálata (Forrás: saját) 

 

3.5. Statisztikai módszertan 

 

A parazitológiai értékmérık közül a kvantitatív parazitológiai értékek a legprecízebbek. 

Vizsgálataink során ezért a Rózsa, Reiczigel, Majoros (2000) által kifejlesztett QP 3.0 kvantitatív 

parazitológiai programot használtuk. 
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3.6. Eredmények 

 

Vizsgálataink alapján megbizonyosodtunk arról, hogy a győjtött mintáink csak 

Haematopinus tuberculatus vérszívó tetőfajt tartalmaztak. A tetvek oldallemezein fajra eltérı 

szırözöttség található. Míg a H. eurysternus lemezein csak 2, addig a H. tuberculatus lemezein 

sok szırszál helyezkedik el.  

 

 

16. ábra 

Haematopinus. tuberculatus nıstény serkerakás után (11,7x) (Forrás: saját) 

 

Az ıszi és tavaszi kezelések ellenére, a faj szezonalitásából adódóan a gazdaállatokon a téli 

hónapokban volt a legnagyobb tetőpopuláció. 

A Balaton-felvidéki Nemzeti Parkban 2011. december 19-én 140 bivalyt vizsgáltunk. A 

pozitívnak bizonyult 46 egyedtıl származó mintákban a kifejlett tetvek száma 44, a lárváké 3, a 

serkéké 1527 volt.  

A Fertı-Hanság Nemzeti Parkban 2012. március 9-én a vizsgált 80 állatból 46 volt a 

meghatározott tetőfajjal fertızött.  A mintákból összesen 36 tetvet, 6 lárvát és 1283 serkét 

számoltunk össze. 

Mórahalmon 2012. április 20-án az állomány nem volt tetvekkel fertızött. 
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A Kiskunsági Nemzeti Parkban 2012. május 4-én 76 bivaly között 25 pediculosis-os egyedet 

találtunk. A kifejlett tetvek száma 25 volt. A mintákban összesen 1 lárvát, valamint 296 serkét 

találtunk. 

 

Összes vizsgált és pozitív 

Teljes állomány Zalavár Hany Mórahalom Kígyós Ivar 

367/119 140/48 80/46 71/0 76/25 

Bika 1 1 - - - 

Tehén 86 44 33 - 9 

Üszı 20 3 12 - 5 

Tinó 8 - - - 8 

FSZN* 4 - 1 - 3 

FSZN*: fülszám nélküli egyedek 

5. táblázat 

Vizsgált állományok H. tuberculatus fertızöttsége 

 

Az 5. táblázat a Balaton-felvidéki Nemzeti Parkban a vizsgált egyedek 34,2%-os, a Fertı-

Hansági Nemzeti Parkban 57,5%-os, Mórahalmon 0,0%-os és a Kiskunsági Nemzeti Parkban 

32,8%-os, az össz. vizsgált állományt tekintve 32,4%-os a tartástechnológiából adódó tető-

fertızöttséget mutat. 
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Helység Nem Tető Lárva Serke 

Bika 5 - 83 

Tehén 39 3 1390 

Üszı - - 54 

Tinó - - - 

Zalavár 

FSZN* - - - 

Bika - - - 

Tehén 28 4 683 

Üszı 8 2 585 

Tinó - - - 

Hany 

FSZN* - - 15 

Bika - - - 

Tehén - - - 

Üszı - - - 

Tinó - - - 

Mórahalom 

FSZN* - - - 

Bika - - - 

Tehén 11 1 275 

Üszı 4 - 2 

Tinó 7 - 16 

Kígyós 

FSZN* 3 - 3 

Összesen 105 10 3106 

FSZN*: fülszám nélküli egyedek 

6. táblázat 

Különbözı fejlıdési stádiumú vérszívótető, a gazdaállat ivari megoszlása alapján 

 

A 6. táblázatban a vizsgált területek, a gazda ivara és az élısködı fejlıdési stádiuma szerinti 

elıfordulási gyakoriságot láthatjuk. Az egyes „bivaly-alapanyagot” szolgáltató területeink 

állományaiban különbözı az ivari megoszlás. Habár a borjak minden gulyában megtalálhatók 

voltak, korosztályuk nem került külön egységként tanulmányunkba, mert minden esetben, 

vizsgált testfelületeiken, sem tetveket, sem serkéket nem találtunk. A bivalyok leggazdagabb ivar 

szerinti megoszlása Kígyóson volt, ahol a gulyát bika, tehén, üszı és tinó is egyaránt alkotta. 

Zalaváron bika, tehén és üszı, Mórahalmon bika és tehén, Hanyban csak tehén és üszı volt egy 
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csordában. A táblázatból kiderül, hogy a nıivarú gazdaállatok, azon belül a tehenek voltak a 

leginkább fertızöttek. Vizsgálataink során a parazita lárvaállapota az össz. parazita-stádiumnak 

csupán a 0,3%-át, a kifejlett tetvek a 3,2%-át, míg a serkék az össz. parazita-stádium 96,4%-át 

tették ki. A bikákon 5 tetvet, 0 lárvát és 83 serkét találtunk, ami az össz. tető-, lárva- illetve 

serkelétszámnak a 4,7%, 0,0%-a valamint 2,6%-a. A tehenek 78 tetvet, 8 lárvát és 2348 serkét 

birtokoltak, ami az össz. parazitastádium  74,2%-a, 80,0%-a és 75,5%-a. Az üszıkrıl 12 tetvet, 2 

lárvát, illetve 641 serkét győjtöttünk, amik 11,4%-nak, 20,0%-nak és 20,6%-nak felelnek meg. A 

tinókon 7 serke, 0 lárva és 16 serke volt, mely a számok 6,6%-nak, 0,0%-nak, valamint 0,5%-

nak felel meg. A fülszám nélküli egyedeken 3 kifejlett tető (2,8%), 0 lárva (0,0%) és 18 serke 

(0,5% ) volt. Ezen bivalyok ENAR azonosítóval nem rendelkeztek, köztük tehenek, üszık 

és/vagy tinók voltak.  

Az összes fertızött bivaly 1985 és 2011 között született. A tehenek születési évszáma 1985 és 

2007 között van. A legtöbb fertızött egyed 3-11 évesek voltak, s számuk az össz. tehénlétszám 

69,7%-át adta. 

 

 

 

17. ábra 

Haematopinus tuberculatus-serkék bivaly szırén (10x) (Forrás: saját) 
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Vizsgálataink során mindösszesen 3106 Haematopinus tuberculatus serkét, 105 H. tuberculatus 

kifejlett tetvet és 10 H. tuberculatus lárvát győjtöttünk. Serkék tekintetében a hanyi 

bivalyállomány bizonyult a legfertızöttebbnek (prevalenvia (%): 52,5). 

 
 Serke Lárva Tető 

Összes vizsgált bivaly 80 80 80 
Fertızött bivalyok száma 42 4 21 

Prevalencia (%) 52,5 5 26,3 
Prevalencia konfidencia intervalluma (P=0,99) 0,3792-

0,6651 
0,0105-
0,1500 

0,1501-
0,4046 

Átlagos intenzitás 28,67 1,50 1,62 
Átlagos intenzitás konfidencia intervalluma (P=0,99) 

18,24-44,12 
(P=0,99) 
1,00-1,75 

(P=0,95) 
1,33-2,00 

Medián intenzitás 15,0 1,5 1,0 
Medián intenzitás konfidencia intervalluma 

(P=0,99) 
5-23 * 1-2 

Diszkrepancia index (D) 0,768 0,947 0,789 
Minimum intenzitás 1 1 1 
Maximum intenzitás 152 2 4 

* Nem reprezentáns mintamennyiség miatt nem megbízható értékek 
 

7. táblázat 
A hanyi bivalyállomány H. tuberculatus (serke, lárva, tető) fertızöttsége 

 

A zalavári és kígyósi állományok alacsonyabb értékeket (30% és 19,7%) mutattak (lásd, 8-9. 

táblázat).  

 Serke Lárva Tető 
Összes vizsgált bivaly 140 140 140 

Fertızött bivalyok száma 42 3 17 
Prevalencia (%) 30 2,1 12,1 

Prevalencia konfidencia intervalluma 
(P=0,99) 

0,2081-
0,4063 

0,0024-
0,0763 

0,0638-
0,2080 

Átlagos intenzitás 34,67 * 2,59 
Átlagos intenzitás konfidencia intervalluma (P=0,90) 

23,81-61,40 
* (P=0,99) 

1,53-4,12 
Medián intenzitás 10,0 * 2,0 

Medián intenzitás konfidencia intervalluma (P=0,90) 
4-38 

* (P=0,99) 
1-5 

Diszkrepancia index (D) 0,882 0,972 0,920 
Minimum intenzitás 1 1 1 
Maximum intenzitás 384 1 8 

* Nem reprezentáns mintamennyiség miatt nem megbízható értékek 
 

8. táblázat 
A zalavári bivalyállomány Haematopinus tuberculatus (serke, lárva, tető) fertızöttsége 
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 Serke Lárva Tető 

Összes vizsgált bivaly 76 76 76 
Fertızött bivalyok száma 15 1 17 

Prevalencia (%) 19,7 1,3 22,3 
Prevalencia konfidencia intervalluma 

(P=0,99) 
0,0978-
0,3391 

0,0002-
0,0915 

0,1177-
0,3661 

Átlagos intenzitás 19,73 1,0 1,47 
Átlagos intenzitás konfidencia intervalluma (P=0,90) 

10,27-38,47 
* (P=0,95) 

1,18-1,82 
Medián intenzitás 5,0 1,0 1,0 

Medián intenzitás konfidencia intervalluma 
(P=0,99) 

 

2-39 * 1-2 

Diszkrepancia index (D) 0,923 0,974 0,816 
Minimum intenzitás 1 1 1 
Maximum intenzitás 116 1 3 

* Nem reprezentáns mintamennyiség miatt nem megbízható értékek 
 

9. táblázat 
A kígyósi bivalyállomány H. tuberculatus (serke, lárva, tető) fertızöttsége 

 
 

Az összes vizsgált állomány prevalenciája 26,7% volt (lásd, 10. táblázat). 

 

 Serke Lárva Tető 
Összes vizsgált bivaly 367 367 367 

Fertızött bivalyok száma 98 8 46 
Prevalencia (%) 26,7 2,3 12,5 

Prevalencia konfidencia intervalluma 
(P=0,99) 

0,2102-
0,3304 

0,0080-
0,0501 

0,0858-
0,1759 

Átlagos intenzitás 30,13 1,25 2,04 
Átlagos intenzitás konfidencia intervalluma (P=0,95) 

23,01-43,54 
(P=0,95) 
1,0-1,5 

(P=0,99) 
1,67-2,52 

Medián intenzitás 12,0 1,0 2,0 
Medián intenzitás konfidencia intervalluma (P=0,99) 

8-22 
(P=0,99) 

1-2 
(P=0,95) 

1-2 
Minta átlag-abundancia 8,05 0,03 0,26 
Diszkrepancia index (D) 0,896 0,979 0,914 

Minimum intenzitás 1 1 1 
Maximum intenzitás 384 2 8 

 
10. táblázat 

A vizsgált bivalyállományok H. tuberculatus (serke, lárva, tető) fertızöttsége 

 

Ismerve a tényt, hogy az egész vizsgált populációra való megbízhatósági tartományt a 

konfidencia intervallum jellemzi, ez az érték az össz. állományban 0,2102-0,3304 volt, míg a 
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legfertızöttebb hanyi állományban jól láthatóan szélesebb határok 0,3792-0,6651 között 

mozgott. Mivel a parazitás fertızöttség mértékét jelentısen befolyásolhatja néhány kimagaslóan 

fertızött egyed, ezzel összefüggésben az áltag intenzitás pontossága kevésbé objektív. Ezt 

bizonyítja a zalavári serkefertızöttség mértéke, ahol az átlagos intenzitás (összefüggésben a 

tényekkel, hogy egyes egyedeken 384 ill. 107 serkét találtunk) 34,67 volt, ami meghaladta a 

legfertızöttebb állomány 28,67-es értékét (itt „csak” 152 és 116 db volta legmagasabb 

állatonkénti serkeszám). A medián intenzitás értékeit nem befolyásolják az extrém fertızöttségi 

értékek, így használata nagyobb pontosságot tett lehetıvé. Hanyban mind a medián intenzitás 

(15,0), mind pedig annak konfidencia intervalluma (5-23) a legmagasabbnak mutatkozott, s 

meghaladta az össz. állomány adekvát értékeit (12; 8-22). A diszkrepancia index (D) mértéke 

egyesen arányban van a Crofton (1971)-féle eloszlással, azaz azzal a ténnyel, hogy általában sok 

gazdán csak kisszámú parazitát találunk. Mintáinkban a legkisebb D-értéket a legfertızöttebb 

hanyi állomány mutatta (D=0,768). Még az összminta D-értéke (D=0,896) is meghaladta ezt, 

bizonyítva, hogy a legfertızöttebb állományban feltehetıen kevésbé aggregált a serkék eloszlása. 

Mindezen megállapítások a tetőfertızöttség tekintetében is igaznak bizonyultak. A lárvák kis 

mintaszáma nem tett lehetıvé teljes körő kvantitatív parazitológiai értékelést. 

 

A magyarországi bivalyállományok mikoplazmákkal való fertızöttségét két területen vizsgáltuk, 

a Balaton-felvidéki Nemzeti Parkban és Mórahalmon. Mindkettı bivalyállományból 

véletlenszerően kiválasztott nıivarú egyedektıl győjtöttünk mintákat. 

Elıbbiben 10 orrtampon-mintából 10 pozitív lett, 10 hüvelytampon-mintából 8 pozitív és 2 

negatív eredményt kaptunk. 

Mórahalmon 10 orrtampon-mintából 10 pozitív, míg 10 hüvelytampon-mintából 9 pozitív és 1 

negatív eredményünk lett. 

Mindkét állományban Mycoplasma bovis és M. bovirhinis fajokat izolált a GALEN BIO Kft. 

(Mosonmagyaróvár), Prof. Dr. Stipkovits László irányításával. 
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4. KÖVETKEZTETÉSEK, JAVASLATOK 

 

Rózsa, L. (2012) szóbeli közlése alapján a Haematopinus tuberculatus Magyarországon, 

1945-tıl számítva fajra új meghatározás. Azóta még nem írták le sem annak elıfordulását, sem 

pedig bivalyok e fajjal való fertızöttségét. Stipkovits, L. (2012) szóbeli közlése szerint a 

magyarországi bivalyokat kísérleteink kezdetéig mikoplazma-fertızöttségre még nem vizsgálták, 

így talált fertızöttségük mikoplazmológiai szempontból egyértelmően újnak tekinthetı.  

 

A korral összefüggı vérszívótetvesség Islam (1989) szerint az éves korosztályban gyakori, ami a 

mi tanulmányunknak ellentmond, ugyanis vizsgálataink során a borjaknál nem találtunk 

tetőfertızöttséget. Chowdhury (1992) a 2-4 éves állatok 60,00%-ánál talált Haematopinus 

tuberculatus-t, ami szintén nem egyezik a munkánkkal, amiben döntıen a 3-11 évesek voltak 

gazdaállatok. Rawat és mtsai (1992) 373 vizsgált bivalyából 60,57% volt fertızött, és a felnıtt 

állatokat érintette súlyosabban. Ez utóbbi közlés elemzéseink eredményivel megegyezik. Mamun 

és mtsai (Bangladesh, 2010) megfigyelték, hogy a tetvességre való fogékonyság csökken az 

életkor növekedésével, amit hazai vizsgálataink nem támasztanak alá. 

Mamun és mtsai (2010) ugyane munkájukban jelentısen nagyobb arányban találtak nıivarú 

egyedeken H. tuberculatus-t, mint hímivarú társaikon. Ez a megállapítás a mi vizsgálatunkban is 

megállja a helyét, mivel a kígyósi gulyában a fertızött, vegyes ivarú állatok között a nıstények 

és a tinók aránya 14:8 volt. A tinók nem rendelkeznek ciklikus nemi hormontermeléssel, ezáltal 

nem vemhesülnek és nem termelnek tejet. Ebbıl adódóan egyetérthetünk Llody (1983) 

kijelentésével, miszerint a magasabb prolaktin-progeszteron szint egyénileg fogékonyabbá teheti 

az állatokat a különbözı fertızésekre, továbbá, hogy a termelési stressz, a vemhesség és a 

laktáció gyengítik a nıivarú állatok védekezı-képességét. 

 

Vizsgálataink eredményei arra engednek következtetni, hogy a rendszeres ektoparazitocid 

kezelések általában meghozzák eredményüket a bivalyállományokban. Kérdésként felmerül, 

hogy a mórahalmi bivalyállomány területén található szikes tóban való fürdızése mennyiben 

járul hozzá ahhoz, hogy az állomány tetőmentes. 
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5. ÖSSZEFOGLALÁS 

 

Magyarország 4 bivalyállományában gazdaspecifikus ektoparazitákat és mikoplazmákat 

kutattunk. 4 állomány közül 3 pozitív lett Haematopinus tuberculatus okozta 

vérszívótetvességre. A vérszívótető a gazdaállat vérével táplálkozik, bırirritációt, anaemiát 

elıidézve. A permanens tetőfertızöttség testtömeg-gyarapodás, valamint tejtermelés 

csökkenéséhez vezet. Vizsgálataink során összesen 105 kifejlett tetvet, 10 lárvát és 3106 serkét 

győjtöttünk. A szırmintákban található, különbözı fejlıdési stádiumú tetvek számszerő 

értékelése alapján, a vizsgált állományok a vérszívótető szezonalitását mutatva, a téli 

hónapokban győjtött állományban (Zalavár) fordultak elı a legnagyobb számban. Ezt követte a 

márciusban győjtött Hany mintáinak tetőfertızöttsége, majd a május hónapban vizsgált kígyósi 

állományé. Mórahalmon nem találtunk tetővel fertızött egyedeket. 

A kvantitatív parazitológiai értékelés eredményei alapján azonban a hanyi bivalygulya bizonyult 

a leginkább fertızöttnek (prevalencia: 52,5%). A medián intenzitást alapul véve ugyancsak 

Hanyban volt a legkiterjedtebb tetőfertızöttség. 

 

A bivalyok mikoplazmózisát két állományban vizsgáltuk. A 20, mintául szolgáló egyed 

mindegyike fertızött volt. Mikoplazmák két faja, a Mycoplasma bovis és a M. bovirhinis került 

meghatározásra. 

 

Véleményünk szerint a rendszeres, idıben történı paraziták, illetve mikoplazmák elleni 

kezeléssel a bivalyok egészségi állapota, ezáltal életminısége is javítható lenne.
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