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Gazdasagi valsag

A torténelem maig legnagyobb valsaga az 1929-1933-as nagy gazdasagi vilagvalsag.
Az |. vilaghaborinak kdszonhetden a termelési sulypontok attevddtek, addig mezdgazdasagi
termékeket nem termeldk tlintek fel a vilagpiacon. A béke utdn a hdbort miatt kiesdk ujra
bekeriiltek a keringésbe.1 Viszont a haboru alatti valtozasok miatt a buza eladhatatlanna valt.
A béke rendszer az 0j hatarokkal, Gj vamokat jelentett, amelyek még dragabb termékeket, -
Magyarorszagon elsésorban agrartermékek arat, féleg a buzaét, - eladhatatlannd tette.?
Magyarorszag nemzeti jovedelmének 40%-a agrartermék, a kivitelnek pedig 70%-a.® A
kereskedelmi partnerek Onellatasra torekedtek, ami a kivitelt csokkentette. A kiilfoldi mellett a
belfoldi piacok fogyasztdsa, az eladdsodés, a kartellek elhatalmasodésa, a spekulaciok, a
konzervalddas és a foldreform hidnya stjtotta a magyar agrariumot.* A piac pangésa a hitelek
visszafizetésének elmaradasahoz, eladosodashoz és ujabb hitelek megtagadasahoz vezetett.
fgy érthetd az innovativ beruhazasok elmaradasa is. A gabonadrak 1929-1933 kozétt 58%-al
értek kevesebbet. A tultermelés oka a kereslet visszaesése (fogyasztas csokkenés) élelmiszer
felhalmozast idézett eld, ennek ellenére egyes régidkban éheztek az emberek, elosztasi valsag
volt a vilagban.® Bethlen Ggy gondolta, hogy a valsagot nem Magyarorszag okozta ezért nem
is tudja megoldani, csak népszeriitlen megszoritasokkal enyhiteni azt.’ Megoldasnak vélték a
vilaggazdasagi rend helyreéllitasat, az ado-, és mezdgazdasagi terhek csdokkentését a termelési
¢s egyéb kiadasokkal egyiitt. A magyar kormany valsadgkezelésre 1) hitelek folydsitasat és 0j
felvevO piacok szerzését akarta elérni. Egyik legjelentdsebb és legnagyobb port felvert
torvénye a gabonajegy vagy mas néven a boletta volt, mely tdmogatast adott a termeldknek a
gabona ardnak mesterséges felemelésével. Az intézkedést ideiglenesnek szantdk és végiil
1934-ben sziintették rneg.7 A kormany szerint az adocsokkentés, a belsé fogyasztas ndvelését,
az uj kereskedelmi szerzOdések a gabona eladdsat, a magyar gazdasag és ezzel egyiitt

Magyarorszag felviragzasat jelentette.

! Honvari Janos: Magyarorszag gazdasagtorténete a honfoglalastol a 20. szazad kozepéig. Bp, Aula Kiado, 1996.
2 Gunst Péter: Magyarorszag gazdasagtorténete (1914-1989) Bp. Nemzeti Tankonyvkiado, 1996.

® Gunst: (i.m.) 49-58.

* Borsanyi Gyorgy: Valsagévek kronikdja 1929-1933. Az 1929-1933-as gazdasagi vilagvalsag hatasa
Magyarorszagon. Kossuth Kényvkiado, 1986.

® Honvari Jénos: (i.m.)

® Romsics Ignéc: Bethlen Istvan. Bp, Osiris Kiado, 1999.
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A torvényjavaslat mellett helyet foglalok

A gazdasagi valsdg Amerikabol gylrtizott be Eurdpaba ¢és természetesen
Magyarorszagra is. A magyar kormany enyhiteni akart a recesszion, ezért 1930 nyaran julius
1-4.-ig egy torvényjavaslatot targyalt, amit atmeneti intézkedésnek szant és csak végsd
esetben kivant bevezetni. A mezdgazdasag megsegitésérdl, a gabonanemiiek értékesitésérdl
folyt a targyalas, aminek elfogadasara négy napot hagyott a kormanyz6 part. A vita
kozéppontjaban a gabonajegy vagy az un. boletta allt, amelynek heves biralatat a gyakori zaj,
kozbekiabalasok és az allando rendreutasitasok jelzik. Rengeteg érv és ellenérv sziiletett,
melyek koziil legobjektivebben Gaal Gaston itélt meg agrarius szemmel. Marschall Ferenc
eldado eldterjeszti a javaslatot és indokolja allaspontjat. A cél a mezOgazdasag segitése,
amivel az orszag helyzetét javitjadk, azonban leszogezendd, hogy megoldani nem tud a
kormany csak orvosolni. Export orszagként nem lehet gabonavamot emelni, hiszen sok orszag
igy sem enged be kiilfoldi buzat, az onellatasra torekednek. Az export miatt, ha vdmot nem
lehet emelni, akkor mesterséges aremelést kell kialakitani. Tovabbi javaslat, a termelésben a
koltségek, mezdgazdasagi kozterhek, az ado és a kiadasok csokkentése, az ipari sziikségletek
megoldasa a vam ¢és kartellkérdés, a vasuti terhek mérséklése, valamint a védovam
helyettesitésére egy olyan rendszer kidolgozasa, ami a gabondt a malomig vagy az exportig
kiséri. ,,Ez az alapelve a gabonajegy rendszerének, amelynek értelmében ezen til a buza, rozs
¢s kétszeres tulajdonjogat csak gabonajegy kiséretében lehet és szabad atruhazni.” Eredeti
javaslat volt az 6rlési jegy bevezetése, amit végil ejtettek, mert a kereskedelmi malmok
kikeriiléséhez vezetett volna a magas lisztado miatt, ami a nagy terheket a kevés jovedelmiiek
véllara rakta volna. Az Orlési jegyrendszer elejtése utdn gondoskodni kellett azokrol a
kategoridkrdl is, amelyeket a gabonajegy igénybevétele nélkiil hozhatnak forgalomba, tehat
kinek nincs sziiksége gabonajegyre a buza mozgatasanal. Sziikséges a vamorlés szabalyozasa
is, hogy ne csak a kereskedelmi malmokhoz menjenek 6roltetni, mikozben az Grlemény
héztartasi célt szolgal. El8szor 3 pengdt hataroztak meg a gabonajegy araként, amit toroltek a
javaslatbol és mértékét a termésatlag alakulasdhoz kotottek, hiszen ha rossz a termés és nincs
8-9 milli6 métermazsa buza, amit exportalni lehetne, akkor az alap segitése - amely
megmarad jelenlegi koriilményei kozott - lehetdvé teszi, hogy a magyar kormany 3 pengdnél
magasabb prémiumot adjon a gazddknak. Ami azonban nem jar az alap megterhelésével,
hiszen miutan nem kell az exportadloknak az alapot visszatériteni, 3 pengénél magasabb
termelési prémiumot illetve a koltségekhez valé hozzajarulast biztosithat a kormany a gazdak

részére. Tehat minél kevesebb az export, annal kevesebb pengot kell visszatériteni a hatarnal



¢s mivel ezek a pengOk benne vannak az alapban, a korménynak mddjadban all magasabb
prémiumot biztositani. Az alapba befolyik: a lisztértékesités utan fizetett altalanos forgalmi
ado, a gabonajegy eladdsabol szarmazd Osszeg, valamint a vamorlés dija fejében kapott
Osszegek, amelybdl kifizetik majd az 50 aranykorona és 58 pengét meg nem haladé kataszteri
tisztajovedelmi birtokosok foldadojat. Ezt az alapot mindig év végén szamolja el a kormany.
Rendezni kell a hitelkérdést is, hogy a gazdaknak aratds utdn ne kelljen rogton eladni
termékeiket, tehat a magtarakban 1év6 gabonara jelzalogkdlcsont lehessen felvenni. Tovabba
ki kell boviteni a hitelezOk korét, hogy ne csak a mezdgazdasagi jellegli intézetek
folyosithassanak hitelt a rovid lejaratd kolcsonok esetében, melynek célja a zdlduzsora
megakadalyozasa, ami ugy igyekszik segiteni, hogy a betakaritds eldtt kifizetett vételar
csupan vételareldleg lesz. Tehat ha az eladasnal valtozik az arfolyam nem lesz koteles tobbet
vagy kevesebbet adni az elado, a vételaron feliil a vevOnek. A tézsde védelme is
elengedhetetlen a tisztességtelen spekuldnsokkal szemben, akik a nemzeti vagyont teszik
kockara. Julius 1.-én kezdik targyalni a javaslatot, ami jelzi, hogy halogatasra nincs mod,
tehat akkor is be kell vezetni a torvényt, ha mar most tudjak, hogy korrekcidra szorul, mert

bekovetkezhet, hogy a Képviseldhdz nem tud majd kin segiteni, ha tovabb var.?

A valsag, amelynek okai ismertek, probara teszik az orszagok teherbird képességét,
hatasa Magyarorszagon a gabonaértékesités terén mutatkozik meg leginkabb, agrarexportald
orszag lévén. Csontos Imre ezért tényként kezeli, hogy a mezdgazdasdg bukasa, az egész
orszag vesztét jelenti a kormanyzatot arra kényszeritve, hogy a sokat szenvedett agrarium
bajaira megoldast talaljon, mert annak felsegitése, magaban hordozza az egész orszag talpra
allasat. A valsagot megsziintetni nem lehet, viszont muszaj kezelni, ezért kell megszavazni a
kormany intézkedéseit, ami kizarolag gazdasagi szempontokat vesz figyelembe, politikait

nem.* Bud Jéanos kereskedelemiigyr miniszter szerint igy teljesen objektiv nem

osztalyellentétes a javaslat és kiilonosen nem dogmatikusak — ellentétben az ellenzékkel. ™

Tisztaban kell lenni tovabba az orszag kiszolgaltatott helyzetével, ami abbol fakadt,
hogy a hébor utdn Europa térképe atrendez0dott, ami 1j vamhatarokat Aallitott fel,
megsziintette a Monarchidt, amivel egyiitt szétszabdalta a magyar tradiciondlis - addig jol
miikod6 - piacait. Wekerle Sandor pénziigyminiszter ramutatott: Trianon utan az orszag ra

kényszeriilt a védévamok bevezetésére, ami az ipari termelést és a mezdgazdasagot védte, bar

8 Az 1927. januar ho 25-ére hirdetett orszaggyiilés képvisel6hazanak naploja. XXX. kotet. 417. {ilés 58-64.
®417. iilés 213-215.

10.420. iilés 269-270.



elébbire nagyobb sziikség volt, mert a mezdégazdasag folyamatos ndvekedést produkalt, igy a
vamnak nem volt hatasa a gabona arakra. A tobbi importald orszag hasonloképpen hazankhoz
a védévam eszkozével védte sajat mezOgazdasagi piacait,'’ amit az egyre nyomasztobb
amerikai, kanadai olcsé buza megjelenésének hatasara, egyre feljebb emeltek. Amerika
gabona termelése az évente 2-300 millié métermazsa megduplazasa utan, tovabbi évenkénti 1

milliéval valo ndvekedést akar elérni ZeSke Antal megéllapitasa szerint.

Magyarorszagnak tehat alkalmazkodnia kellett a felvevd piacahoz, - Ausztridhoz és
Csehszlovakidhoz - ami egyre kevésbé tdmogatta az oda irdnyuld gabona exportot a vamok
felemelésével, allategészségligyi intézkedések bevezetésével ¢és az Onellatasra valo torekvés
lehetéségével élve - figyelmeztetette az orszaggytilést Wekerle. Politikajuk még nem teljesen
ismert, az azonban biztos, hogy a magyar értékesités megakadalyozasat iranyoztak elé. A
kormany javithatott volna a helyzeten a kivitel utdni kedvezmények adasaval, akér a kivivo
allamokkal bizonyos egyezségek kotésével, vagy olyan piacokon vald szerzddés kotésével,
amik felveszik a feleslegeinket. Viszont a kereskedelmi szerzdédések Csonka-Magyarorszag
fliggetlenségét is megnyirbalhatjak. A buzara 6,30 aranykorona magas volt a védévam, ami
végiil nem érvényesiilt. Ezt az adot, ami masutt védévamként terheli a fogyasztot valamely
formaban itt is érvényesiteni kellett ugyanannak a célnak az érdekében, amelynek érdekében
azok a védOvamokat hoztdk. Ausztria, Csehorszadg, Svédjc, Németorszag valamint
Franciaorszag véddvamot vezetett be, ami megdragitotta a belfoldi termelvényt, tehat
annyival dragidbban adta el a buzat a termeld, amennyibe a vam kertilt és ennyivel tobbet
fizetett érte a fogyasztd. A vamtarifak megalkotasanal, a védvamokat is belekalkulaltak.
Ausztridban egy métermazsa buza 46 Schilling, amely 36,8 pengdt tesz ki, és tlirhetdnek

mondhatd, azonban ugyan ez az 6sszeg Magyarorszagon maximum 25-26 pengd lehet. ™

A nagyon alacsony buza arak, a 17 pengé alatti termelési koltség, - ami
megfigyelheté még Amerikaban is - a valsag egyik életben tartja, aminek nem lehet tudni,
mi lesz a vége - hivta fel a figyelmet Bud Janos. Megjdsolhatatlan, de elképzelhetd, hogy a
jovedelmek és munkabérek teljesen atalakulnak. Egyelére a legfontosabb, hogy a kormany
segitse a bajba keriilt agakat, addig, amig nem kés6."* A termel6k, a tal alacsony arakat

sérelmezik, ezért a kormany prébalja azokat felemelni, mikozben segiteni akar az egész

1 420. iilés 250-2509.
12 419. iilés 202-207.
B3 420. iilés 250-2509.
¥ 420. iilés 269-270.



agazaton, azon keresztiil pedig az orszag népén. Az arak nagyaranyu esése lehetdvé tette, a
gabona minimalis megdragitasat a legszocialisabb mdédon, amit vamokkal soha nem lehetett
volna elérni, mert az Orlési adorész at nem engedésével nem fogja a kenyér aremelkedését

eldidézni, tovabba figyelembe veszik a fogyaszto réteg teherbird képességét is.®

Berki Gyula szerint a kenyér ardragitas egyediili oka a 15 éve tartd spekulacid, amit a
kormany igyekszik visszaszoritani a ,papirosbiza” vagyis a hataridés tdzsde
megrendszabalyozasaval. A statisztikdkbol lehet tudni, hogy mikor csdkken, vagy né a buza
ara, amit sokan igyekeznek kihasznalni. A térvény azon spekulacids tevékenységeket folytatd
embereket akadalyozza, akinek nincs buzaja és a nemzeti vagyont probalja meg kockara
tenni.™ Krisztian Imre képviseld ugy gondolta, hogy a dragulést hivta eld, a nemzetkozi siitési
id6 megrendszabalyozésa is a pékiparban.’” Wekerle: Az &rlési jegy kis helyet foglalt el a
javaslat palettajan, amit végiil elvetettek. Az érdekeltségek elismerték, hogy a kormany
programja a helyes, amit tAmogatni fognak. Az értekezleten azt targyaltdk elssorban, hogy
miként lehetne kozvetett eszkozokkel, intervencids vasarlasokkal, szervezet felallitasaval
biztositani, hogy a budapesti piacon az arak megfeleljenck a vilagpiacinak és vidéken is

érvényesiiljenek segitséget nyujtva a termel8knek.™®

A gabona aranak feljebb vitele egy megoldas, amit egy megfeleld lisztforgalmi ado
bevezetése oldhat meg. Neubauer Ferenc viszont figyelmeztet, hogy a lisztforgalmi ado
emelkedhet akkor, ha a buza ara is emelkedik. Bar elvileg nem lehet dragulas, de végiil a
gyakorlat donti el, hogy miként alakul. Vigyazni kell a gabonadrak mesterséges feljebb
vitelével, mert a kotott gazdasagi rendszer €s a vele jard haboras negativ élmények juthatnak
az emberek eszébe, tovabba a nagybirtokosnak hozhat csak igazén hasznot.’® Wekerle
leszogezte, hogy ehhez egy nagy gabonamonopolium megteremtése sziikséges, mint amilyen
Franciaorszagban is, ami rendkiviil nagy apparatust igényel és a koltségek a segitségnyujtas
Zs-at felemészthetik. E helyett azonban a kormany egy olyan rendszert valasztott, ami a
fogyasztokra nem ro ki tobb terhet, mint a masik rendszer, mert teljesen mindegy, hogy

monopolisztikus keretek kozott mesterségesen vagy Orlési ado alakjaban nének az arak, mert

5420. iilés 250-259.
18417. wilés 74-75.

7419, iilés 192-196.
18 420. iilés 250-2509.
19418. iilés 120-124.



a végeredmény ugyanaz: a terhek nének.” Magyarorszdgon a gabona aranak ndvelésével
parhuzamosan a mezdgazdasdgban ¢éloket ki kell emelni a valsagbdl, mert a tarsadalom
tartopillérei - ahogy Zedke Antal fogalmaz - a foldmiivesek, akik a tarsadalom 65%-at teszik
ki, ezért els6 helyen kell lennie az 6 megmentésiiknek, hiszen a termeld segitése az orszag

jobb sorsra jutasat eredményezi mindenki szamara.?

Legfontosabb része a javaslatnak, amely a gabonatermelok megsegitését célozta, az
un. gabonajegy, vagy mas néven a boletta-rendszer. ,,A kormany ezzel a javaslattal semmi
mast nem céloz, mint azt, (Farkas Istvan: Ardragitas!) hogy a gabonatermelés valsagan, a
katasztrofalissa valt gabonaértékesités bajan 4tmenetileg segitsen.”?? A javaslat szerint, ezen
tul a buza, rozs és kétszeres tulajdonjogat csak gabonajegy kiséretében lehet és szabad majd
atruhazni. A 3 pengds gabonajegy marad meg, az Orlési jegyet torolték a javaslatbol, amire
fedezetet az allampénztar biztosit. Erre iigyelnie kell a kormdnynak, mert a fedezetet
kozaddzasbol hoztak 1étre, kvazi anyagi adomanybol, ami fesziiltségeket sziilhet a néprétegek
kozott. A buza, rozs és esetleg mas szemtermények ardnak javitasa nem alkalmas megoldani a
gazdasag problémajat, de jure egyoldaliinak tiinhet az intézkedés. Berki Gyula a kovetkezoket
mondta: ,,Ez a javaslat csak arra szolgal, hogy a teljesen leesett buiza- és rozsarakban bizonyos
stabilizalodast hozzon; csak arra szolgdl, hogy a buza és a rozs termelését lehetévé tegye. Ez a
javaslat tulajdonképpen azt a célt szolgélja, hogy addig is, amig a mezdgazdasag érdekében
egyéb javaslatok is érvényesiilni fognak, momentan ¢és silirgdsen megsegitse a
gazdatérsadalmat.”23 A javaslat értelmében tehat - prémiumot - métermazsanként 3 pengdt
fog kapni minden gazda, az eladott gabonaja utan, amivel tdmogatja a gazdat, tovabba
adotartozasat rendezheti, ha bolettdjat bevaltja az adott hatésagnal. Tulajdonképpen a gabona
értékét akarja a kormany emelni, aminek megfeleléen 3 pengds segitséget kapnak a gazdak,
viszont Neubauer Ferenc szerint a kozvélemény 0sszefiiggésbe hozza a buza aranak alakulasat
a gabonajegy alakulasaval. Egy pénziigyi alapot hoz létre a kormény, ahova a visszakertlt
boletta modot ad arra, hogy segitse a kisebb gazdakat, szegényeket, akik nem tudnak eladni
gabonat, hiszen csak sajat részre képesek termelni. Aki nem termel gabonat, mint a sz616s

gazda, nem kaphat bolettat a sz616 utan, ezért, hogy ezt a problémat ki lehessen kiisz6bdlni,

2 420. iilés 250-2509.
21 419. wlés 202-207.
22 420. iilés 258.

2 417. lés 74.



érdemes lenne, a gabonajegyet a vetésteriilet ¢s nem az eladott gabona utan adni.®* A
probléma megoldasara a szocidlis szempontokat figyelembe vette a korméany, mert csak azon
gabonatermelkon segit a javaslat, akik el is tudnak adni. igy az 50 aranykoronas kataszteri
tiszta jovedelemmel bir6 gazdak forgalmi adogjat - fiiggetleniil attol, hogy szdl6, vagy
szantofoldi gazdalkodasuk van, - elengedik, jelentette ki Wekerle.® ZeSke Antal felhivta a
figyelmet, hogy a termeldk fele az emlitett értékhatart éppen csak atlépi igy nem jogosult az
adoelengedésben, ezért a kormanynak méltanyosnak kell lennie velikk szemben.?® Wekerle
szerint a tamogatasok ellenére eléfordulhat néminemi aremelkedés, ezért akik segéd nélkiil
legfeljebb két inassal dolgoznak, hadirokkantak-, 6zvegyek, tovabba akik méltanylast érdemld
koriilmények miatt kénytelenek segédet tartani, azoknak is elengedik a forgalmi adojat.
Célszerli az a javaslat, - amit Neubauer Ferenc terjesztett be, - hogy a kormany bizonyos
idészakonként tegyen jelentést a Haznak az intézmény miikodésérdl, amivel ellendrizhetik,
hogy segit-e vagy sem a rendelkezés.?” Minden év junius 25.-én jalius 1.-ei hatallyal egy évre
elére megallapitjak a boletta ellenértékét, ami sok id6, hiszen a statisztikak szerint lehet tudni
a gabonadrak valtozasat, igy célszeriibb lenne gyakrabban feliilvizsgalni a boletta értékét
ZeGke Antal szerint.”® A gabonadraktol fiiggden a kormany feljebb viheti a boletta értékék,
ugyanis a vilagpiaci arak gyakran valtoznak, ezért latja célszerlinek a kormany az egy évet. A
javaslatot gyakran kritika éri, hogy a 3 peng6 elveszik majd, mert aremelkedést fog okozni.
Wekerle ramutatott: a piacon a 20 pengds btiza felment 24,3 pengd, mert Ausztridban a
vamemelés hirére elkezdték felvasarolni a magyar buzat, aminek kovetkeztében felmentek az
arak. Viszont megjelent a domping aru, az amerikai buza, aminek kovetkeztében 18 pengdre
csokkent a bluza ara. Az ellenzék megfogalmazta a kritikat, hogy a gazdagokat felsegiti, a
szegényeket pedig lehuzza a kormany, holott az a cél, hogy a szegényeket magasabb nivéra
emeljék, a nagybirtokosokat pedig €letszinvonalukat megtartva 0sztondzzEék a bliza eladasara,
amivel novelni lehet az exportot.29 Bud Janos felszolalasdban megemlittette, hogy az ellenzék
tul soknak tartja a gabonajegy arat, amit a rossz buza prémiumanak neveztek. Példaként hozza
fel, hogy Ausztridban, ahol a gazdasdg a mezOgazdasag kisebb részét teszi ki, 10

aranykoronat adnak segitségiil, amig nalunk ahol 65% a mezdgazdasagbdl €16k szama csak 3

2 418. {ilés 120-124.
% 420. {ilés 250-259.
% 419. iilés 202-207.
77 420. iilés 250-2509.
% 419. iilés 202-207.
2 420. iilés 250-2509.



pe:ngc’it.30 A nemzet foldtulajdona - Berki Gyula képvisel0 statisztikaja alapjan - 70-75%-ban a
kisgazdak kezén van, ugyanennyi a termelési arany is, viszont a piacra vitel elenyész6.*
Csontos Imre leszogezte: a kisbirtokosoknak olyan kevés a foldjik, amin gabonat lehet
termelni, hogy elenyészik a tamogatas, ugyanakkor a termeld hidba tudja fizetni adgjat a
bolettaval, ha nem tud €lni a lehetdséggel, mert az el6z6 évben, példaul elvitte a jég a termését
¢s a kevés termést is csak olcson képes eladni, amig a nagybirtoknal joval nagyobb a
tamogatés.* Krisztian Imre javasolta, hogy ezt az aranykiilonbséget is orvosolni kell, mert 20
holdnal kezdddik az a birtok, amely kicsi jovedelmet ad a gazdanak, a 30 holdon feliili
birtokok aranydhoz mérten pedig tovabb emelkedik a boletta altal biztositott jovedelem is.
Valahogy at kell hidalni a kiilonbségeket, hogy a legvagyonosabbaknak ne adjanak, a
legszegényebbeket pedig ne sijtsak.>

Berki Gyula adatokat hoz, amibdl kitiinik, hogy 20 milli6 métermazsa buzaboél 17,5
millio a kis- és kozépbirtokon terem. Tehdt a blza és a rozs jutalmazdsa elsOsorban és
haromnegyed részben a kis- és kdzépbirtok javara szolgal. Sok kritika érte a kormanyt abban
a tekintetben, hogy a rozs keverése lerontja a mindséget. A rozzsal kevert kenyér azonban
megkiilonboztethetetlen a rozs nélkiilitél mindség tekintetében, aminek leginkabb egy a
fovarosban miikodé burgonyatord tdrsasdg nem Oriil. Tudvalévé dolog, hogy az orszag
rozsvetése 1.145.000 hold, addig 22 millié métermazsa burgonya 450.000 holdon terem meg.
7 milli6 métermazsa rozsbol 2 milliot a keverésre felhasznalni sokkal nagyobb érdek, mint
néhany szazezer métermazsa burgonya elvondsa a kenyérsiitésbol. A burgonya felesleg

elhelyezését 100 szeszgyar alapitasaval oldjak meg.®*

Wekerle leszogezte, hogy a kormany az agrarium szamara mar adott
fuvardijkedvezményt oly modon, hogy ado visszatéritést lehet igényelni. Kérték, hogy teljes
mértékben engedjék el a vasuti fuvardij arakat, ami lehetetlen, hiszen egy olyan kis orszag Kis
vasUtja, mint a magyar nem birna el a bevétel csokkenést €s az allamhaztartas egyensulyat is
felboritassal fenyegetné. Ugyanakkor a folyamdijakat lehetne csokkenteni, és mint szallitasi

Gtvonal szoba johet a Duna.®® A kartellek megrendszabalyozasa is a korméany javaslataban

%0 420. iilés 269-270.
31 417. ilés 74-75.
%2417 ulés 213-215.
% 419. ilés 192-196.
%417. ulés 74-75.
% 420. iilés 250-2509.
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szerepel, amelyek jelentds részben kozre jatszanak a valsag ilyen foku elmélytilésében, amire

Berki Gyula®® és Zeéke Antal®’ is felhivta a figyelmet.

Krisztian Imre ravilagitott, hogy a kereskedelemben is vannak akadalyok a buza
eladésaban, ugyanis sokan a statisztikakbol ismerik, hogy mennyi buzateriilet van bevetve,
mennyi magtar van kihasznalva, hogy alakulnak az éarak, a termésbdl mennyi van a termeldk
kezén és tudjak, hogy a bankok és a kartellek mikor vasarolnak fel. Ezt a keresked6k
kihasznalva lefoglaljak a buzat egy két koronéaért, és ha alacsony a buiza ara ott marad a gazda
nyakdn az egy két korona, de a tobb mazsa bliza is, - hiszen a kereskedd sem akarja olcson
eladni veszteséggel, - viszont ha emelkedik az 4&ra, elviszi a kereskedd, ezen a

kiszolgéaltatottsagon igyekszik a kormany javitani.38

A javaslat foglalkozik a bérlékérdés orvoslasaval is, hiszen Berki Gyula felhivta a
figyelmet felszolaldsdban, hogy nem kozombds, a bérldtarsadalom 2.250.000 holdon valo
gazdalkodasanak prosperitasa.®® A javaslat 2. § elsd és harmadik tétele aggalyos lehet, mert a
bérlé és a tulajdonos is maganak akarja a bolettat. Természetes, hogy a termeldt kell
tdmogatni a bolettaval vagyis a bérldt, azonban a masik oldal az, hogy ha valaki termelni akar,
ahhoz nem elég a joakarat a téke, hanem a fold is sziikséges, tehat kolcsonds
egymasrautaltsdg miatt kell szétosztani a boletta értékét Krisztian Imre szerint. A két
tarsadalmi réteg megnyugtatasdra a bérlet esetén a boletta fele a bérldt, fele pedig a

tulajdonosé kell, hogy legyen. Ezzel nagy szocialis intézkedést is végre hajtana a kormany.*®

Berki Gyula el6addsaban, ami a hitelviszonyokat illeti, nagyon megterheldek a
birtokos tarsadalomra nézve, ugyanis rengeteg az eladd fold, és a tonkrement birtokos is.
Rengeteg kozép- és nagybirtokos van, akiknek 1.240.000.000 pengd hitele van a
telekkonyvekbe betablazva. A Szocidldemokrata Part a hitelezd tokésosztaly szétzavarasat
akarja, felelétleniil, hiszen hitel nélkiil tonkre mennek a nagybirtokosok, akik eltartjak a

szegényebb rétegeket.*!

% .417. iilés 74-75.
31.419. {ilés 202-207.
% 419. iilés 192-196.
% 417. iilés 74-75.
“0419. iilés 192-196.
"1 417. lés 74-75.
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Wekerle Sandor ugyanakkor leszogezte, hogy a kisbirtokok 24 millié dollarnak megfeleld
hitelt kaptak az elmult néhany honapban, tovabba a kormény célja a hosszu lejaratu hitelek
kérdésének megoldésa is. Tovabbi 15 milli6 dollart kitevd hitelt adnak hossztlejarata hitelre
¢s csak akkor kell visszafizetni, ha lehetdség nyilik rd a gazdaknak, amibdl 20% a hazra is
fordithato.* A Pénzintézeti Kozponttol kapott engedély alapjan gabonakereskedéssel
foglalkoz6 bejegyzett cég, tovabba bankiigyletekkel iparszeriien foglalkozo olyan bejegyzett
cég is folyosithat ilyen kélcsdndket, amelyik a Pénzintézeti Kozpontnak nem tagja.”*® Tehat a
hitelezok kore kiboviilhet. Berki Gyula fontosnak tartja, hogy a majd 1 millié hold elad6 f6ld
ne novekedjen, amivel a szegénység néne tovabb.* Wekerle szerint jelentOs siker a par héttel

korabbi kisipari hitel kérdésének tetéalahozasa is.*

Csontos Imre szerint a hitelekkel a gazdatarsadalom jelentdsen ndvelheti a tarhaz-
rendszerek kiépitését, ami Ausztridban mar rég bevalt modszer. Ezaltal a mindség is javithato,
ami a buza eladhat6sagat megndveli a piacon, ugyanis a sikértartalom nem a magyar paraszt
kezei kozott veszik el, hanem a kereskedelem rontja le. A tarhazak épitése eldsegiti az aratés
utani eladasi kényszer csokkenését, hiszen igy nem kell rogton elkotyavetyélni a gabonat,
amit a hitelek biztositasa is szolgal.*® Berki Gyula és Krisztidn Imre hozzészolasa alapjan a
korabbi nagy veszteségek elkeriilhetdvé valnak, ugyanis a zoldhiteluzsordra vonatkozd
torvényjavaslattal 20 pengds gabonaar mellett 640.000 métermdzsa z6ld gabona eladasakor 8
pengds atlagos kiilonbozeti ar szamitasa esetén 5 millid6 pengd bevételt vandoroltat 4t a
spekuldnsok zsebébdl a gazdakéiba. A lényege, hogy a betakaritas eldtt kifizetett vételar
pusztan vételar eldleg lehet, és ha az eladasnal valtozik az arfolyam nem kételes tobbet vagy
kevesebbet adni a megegyezett vételaron felill a vevének. A gabonajelzélogjog pedig
eldsegiti, hogy a mar magtarakban tarolt gabonara, hitelt vehessen fel a gazda,
elzalogosithassa azt, ezzel létrejohet a gabondra is kiterjedd ingdjelzalogjog rendszere.

Mindezen intézkedésekkel biztositani lehet a vilagpiaci arat itthon, valamint minden

2.420. {ilés 250-259.
%3 420. iilés 280.
*417. ilés 74-75.

8 420. iilés 250-2509.
6 417. wlés 213-215.
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termelonek a 3 pengc’it.47 Berki Gyula leszogezte, hogy a kormanynak nem all mddjéban

atvallalni a jelzalogot, mert annak fedezetére uj adot kellene kivetni.*®

A foldado elengedését, amelyet tobben kértek, osztalyellenesnek hibdsnak tart,
raadasul megfeleld fedezet sincs ra, viszont pozitiv, hogy 7 milli6 pengdvel csokkentette a
kormany. A pénziigyminiszter javaslatot nytjtott be az allatforgalmi add eltorlésérdl, és a
forgalmi ado szazalékcsokkentésérol, tovabba kedvezmények sziilettek a hazadora nézve is. A
financadminisztracioban a zaklatasokat, lehetdség szerint a minimumra kell csokkenteni,
tovabba az adofizetésnél valamint az illetékbefizetésnél a konnyitésre kell torekedni. A
kormany allat- és sertéshizlalds megsegitésére 7,5%-0s export-hitel kdlecson tdmogatast vezet
be. Tovabbi segitség lehet a termeld eszk6zok csokkentése is a mezdgazdasdgnak. Wekerle
leszogezte, hogy a végrehajtasokban a torvény el fog jarni oly mddon, hogy a joakarati
embereket figyelmeztetik a hatdsagok, a rosszakaratiakat pedig a torvény teljes szigoraval
biintetik. A malmokban 1évd ellendri munkahelyeket a feleslegessé valt forgalmi ellenérok
toltik majd be, ami 3000 ember utcara keriilését akadalyozza meg. A pénziigyminiszter szerint
a ndvénytermesztés, allattenyésztés mindségi fejlédése, azok értékesitése, kivitele, fejlesztése
is segitség, de meg kellene probalkozni a vetdmag nemesitéssel €s az ipari novények
termesztésével, mely a hossz tavi - mezdgazdasagnak adott - segitség mellett egy hazai

iparnak is alapot adhat.

Az iparfejlesztésre sziikség van, megvaldsuldsa, a mezégazdasag életmentésétdl fiigg.
Viszont annak megmentése a munkanélkiiliséget is visszaszoritja és a fogyasztd képességet
sem rontja.*® Munkanélkiiliség egyaltalan nincs Budapesten, - hivatkozott Csontos Imre a
sajtora - ugyanis arrdl irnak, hogy sok az aratasra vard biza, kapalatlan fold, stb. igy, ha azt
akarjak, hogy ezek az emberek tisztességgel ki legyenek fizetve és fogyaszto erejiiket
megtartva vasarolhassanak, a valsagot nem mélyitve, akkor az agrariumot kell pértolni.50 A
munkaskérdés megoldasa lehetne a nagybirtok felparcellazasa, vagy az elhald falvakba a
munkastomeg kitelepitése Zedke Antal elképzelése alapje’1n.51 A kormany fontos feladatnak

tekinti az ipar fejlesztését ezért az ipari munkanélkiiliség visszaszoritasara torekszik.

417, ilés 74-75. 419. iilés. 192-196.
*8417. iilés 74-75.

9 420. iilés 250-2509.

%0417 lés 213-215.

*1 419. ilés 202-207.
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A kormany a kenyérdragulés érdekében hozta meg a kavé, tea fliszer vamjanak 100%-
os, valamint a dohany 10%-os emelését - jelentette be Wekerle, felszolalasaban. Egyszerre lett
¢letbe 1éptetve az emelés amiatt, hogy a teaval és kavéval legkevésbé se tudjanak spekuldlni.
Ugyeltek arra is, hogy ne az olcsé cigarettat emeljék, hanem a jo mindségiit — figyelve. A
legfontosabb, hogy a kenyér nem dragul és a liszt a kiilfoldi mogott messze nem olyan
mértékben emelkedik, tovabba a kavé és teavdm a német alatt marad, de a dohany is

alacsonyabb lesz a tobbi allam araihoz képest.

A fogyasztast terheld eszkozokhoz csak végsé esetben nyil a kormany. Alldspontja,
hogy objektivnek és rugalmasnak, nem pedig elfogultnak és dogmatikusnak kell lenni, mint
az ellenzék. El kell fogadni a legvalsagosabb iddkben a kényszerintézkedést ezért

mindenkinek meg kell szavaznia a torvényt.>

52 420. iilés 250-259.
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A torvényjavaslat ellenzoi

Az ellenzéki képvisel6k a javaslatban szerepld gabonajegy bevezetése ellen

tiltakoztak, amely elkésett intézkedés 1évén egyenesen rossz, az egész orszagra nézve.

Farkas Istvan szerint az 1914-es haboru, felboritotta a termelési rendet Eurdpaban,
majd az egész vilagon egyarant.”® Trianon nem csak elcsatolta az orszag %-at, de ezzel
megszint a Monarchia piaca is, €s elvesztette a felvevo piatcait,‘r’4 ami addig felvasarolta a
magyar buzat.® Az ,.eladhatatlan buza” fogalma nem élt a haboru el6tt a magyar koztudatban.
Eurépaban vamsorompok jottek 1étre, amit o6t évig, 1925-ig nem lehetett valtoztatni a

békeszerzddés miatt.

Minden orszag az Onellatasra torekedett, és bar Magyarorszag kezdetben el tudta
adni gabonajat, kihasznalta azt, hogy a szomszédos orszagokban nincs megfelelé mennyiségii
gabonatermelés. Kun Béla szerint ezért a kormany ugy gondolkodott, hogy a lisztkivitelt
stlyos illetékkel terheli, ami nyilvanvaloan bevételt jelentett és a kormanyban azt a reményt
keltette, hogy a szomszédos orszagoknak sziiksége van a magyar kivitelre, viszont azzal nem
szamolt, hogy a habortiban bekapcsolddott amerikai buza is megjelenik, tovabbd a

fogyasztokdzonség lassan eltavolodik a magyar liszt fogyasztdsatol a magas ara miatt.*®

Elhibazott politika a szanalas, és az, hogy ha a kormany a gazdagokat segiteni akarja,
akkor a szegényeket adoztatja meg. Farkas Istvan szerint a mezdgazdasag valsaganak kezdete
a szanalassal mar 1924-ben kezdetét vette. Tény, hogy nem hirtelen jott a valsag, de a
kormény elhibazott 1épései és a tétlenkedés romlasra itéli az orszagban éléket.>” Bérdos
Ferenc a rossz gazdasagi helyzet mellett az elhibazott bel- és a hibas kiilpolitikat okolja,
ugyanis a habor utdn nem torekedett arra a kormany, hogy kereskedelmi szerzddéseket
yjitson, ill. kosson meg a kisantant orszagaival, példaul Csehszlovékia, illetve azon
orszagokkal, melyek képesek a magyar gabonat felvasarolni, mint Ausztria €s Olaszorszaig.‘r’8

Rothenstein Moér meglatasa azonban, hogy a kormany e helyett egzotikus orszagokkal vette

%3 420. iilés 229-234.
% 420. iilés 246-250.

% 418. iilés 131-134.

%6 420. iilés 235-241.
5 420. iilés 229-234.
%8 419. {ilés 179-183.

15



fel a kapcsolatot, mint Spanyolorszag ¢s Por‘cugz’alia.59 Kéthly Anna és Bardos Ferenc
leszogezte azt is, hogy a vilagban nem tultermelési, hanem elosztési és fogyasztasi valsag van,
hiszen amig a vildg egyes részein ¢heznek az emberek a kevés jovedelem miatt, a vasarld
képesség csokkenésébol adodoan, addig mashol taltermelés van, amit nem birnak eladni a
kereslet visszaesése miatt.° Bardos Ferenc szerint a valsag a kapitalizmussal hozhat6
sszefiiggésbe.” Magyarorszagon elvileg van demokracia, Kéthly Anna, Gyorki Imre,
Propper Sandor, Farkas Istvan és Hegymegi Kiss Pal szerint az antiparlamentarizmus
eszkozeivel ¢l a kormany a t('irvényhozaisban.62 Magyarorszagon az erkolcsi krizis oka a
gazdasagi valsag mellett az igazsaigtalanszcig.63 A kormany célja, a mezdgazdasag segitse a
javaslattal, azonban a birtokos osztaly, az elmult 10 év tamogatopolitikajanak ellenére mély
eladosodasba keriilt, akkor a nem tamogatott alsé szegény néprétegek hova siillyedtek? A
javaslat problémdja, hogy csak a mezdgazdasdgon probal segiteni, ami magaban hordozza a
forradalom tlizcsovajat is.%* Farkas Istvan szerint a magyar gazdasdg problémai a
mezdgazdasagban keresenddk, onnan gyokereznek, ami egy agrar-orszagban kézenfekvo,
viszont nem csak a mezdgazdasagban van visszaesés és nyomor, ezért a tobbi agat is
tdmogatni kellene, nem egyoldaltan csak az agrériumot,65 ¢s a gabonatermeldket, amit Nagy
Emil is kiemel®® Farkas Istvan hangstlyozta, hogy a magyar ipar és kereskedelem
folyamatosan leépiilt, nott az inflacio, a katasztralis hold ado6ja 5-r6l 12 pengére emelkedett, a

fogyasztéasi ado pedig egyenesen megtriplétz(’)dott.67

Varnai Daniel elképzelhetének tartotta azt, hogy a nyersanyagok aranak csokkenése
hozta magédval a mezdgazdasagi termekek csokkentését, aminek az oka az, hogy a

mezOgazdasaggal a haborti utan sokan kezdtek el foglalkozni a jo konjunktira miatt, ami

%9 420. iilés 246-250.
80 417. iilés 69-83. 419. iilés 179-183.

81419, {ilés 179-183.
82 417. {ilés 69-83. 88-97. 221-229. 229-234. 131-134.

83419, iilés 186-192.
84 420. iilés 273-277.

85 420. iilés 262-263.
%6 419. {ilés 186-192.

87 420. iilés 229-234.
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azonban egy hatalmas mezdgazdasagi termelést fejlesztett ki. Magasak voltak a
mezdgazdasagi nyersanyagarak €s igy az ipari termelés arai is. A thltermelés miatt tehat
torvényszerii volt a mezdgazdasdgi nyersanyagok arcsokkenése. A kormanynak a
mezOgazdasagi mellett a bekovetkez6 ipari valsagra is figyelni kell. Az ipari termékek
dragulasa a mezOgazdasagi vasarloeré csokkenését hozta, aminek kovetkezménye a
munkanélkiiliség, valamint a vasarloerd visszaesése lett, hatdsara csak nétt a mezdgazdasagi
valsag.®® Magyarorszagon elkeriilhetetlenné valt, hogy az ipari és mez6gazdasagi aruk kozott
mindinkabb egyre szélesebbre nyiljon az 0l116.% ,K0zgazdasagi tétel, hogy a munkabérre
elsésorban a kereslet ¢és kinalat torvénye hat.”, amit nehezen tudnak szabalyozni a
kormanyzatok. A belsé fogyasztis visszaesését a mezOgazdasag mutatja meg legjobban,
tovabba az ipari dragulasokért a kartellek és azok vezetdit is hibasak.”® A kartelleket is a
kormany politikaja hozta 1étre, teremtette meg.”* Tovabba Horvath Mihaly ugy latta, hogy
sokan azt hozzék fel okként, hogy tomegesen felvasaroltak a nyerészkedés miatt, azonban az

igazsag az, hogy az iizlet hetek 6ta megallt.”

Tény az is, hogy az étkezési kultura a kenyérféléket helyezi a kdzéppontba. Lazar
Miklés ramutat, hogy hazankban a gabonafogyasztas sokkal magasabb a tobbi orszagéhoz
képest, mindazonaltal dragdbb is ez a tadplalkozasi mod, viszont a gabonafélék a mindennapi
betevd legfontosabb ¢€s legelemibb ételévé valtak minden népréteg szamara, ami nyomos érv,
hogy miért kell segiteni a mezdgazdasag ezen ag termeldin és fogyaszt(')in.73 Malasits Géza a
cimjavaslat targyaldsaban megerdsiti: a haborti Ota a tésztafogyasztas és a fozelékfélék

terjedtek el a szegényebb rétegek taplalkozasdban, amelynek alapanyaga a liszt.”*

Az ellenzék a zoldhitelt, az uzsora elleni fellépést a zélduzsora megsziintetését, a

fedezetlen hataridéiizlettel kapcsolatban torténd visszaélések elleni fellépést, tovabba az ingd

%8 419. iilés 207-213.
%9 418. iilés 117-120.
0417 wilés 97-100.

™ 418. iilés 134-143.
2 418. iilés 100-104.
3 418. iilés 117-120.

" 420. {ilés 260.
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jelzaloghitel megalapozasat, gabona jelzdlogjogot, valamint a tézsde Tlgyletek

rendszabalyozasat altalanossagban tdmogatja.

Azonban a javaslat heves vitaja a gabonajegy kérdésében cstcsosodik ki. A
gabonajegy, vagy az un. boletta a mindennapi kenyérrél, ill. annak megdragitasarol szol,
hivatkozva Gaal Gaston agrarszakember objektiv felszolalasara, az OMGE, valamint a
Fels6haz Agrarblokkjanak tiltakozasara, mert a javaslat a nagybirtokosokat tamogatja oly
moédon, hogy a dolgozo szegény proletarrétegtél vesz el még inkabb.”® A Pécsi Ipartestiilet’®
¢és a berettyoujfalui kisiparosok is tiltakoznak a boletta-rszr. ellen és a legnegativabb
kritikakkal illetik a javaslatot. A kormany a javaslattal kotott gazdalkodast fog bevezetni,

; : . 77
vagy 0sszeomlik az egész rendszer.

Sandor Pal szerint a torvény gatolna az eladast és ez altal csokkenne a fogyasztas is.
A spekulacié nem zarhato ki teljes mértékben, hiszen akkor nem lesznek vevdk, tovabba az
arak, fliggetlenek a hataridéiizlettdl is és a 3 pengdt is odaadjak, de csak a szemtermeldknek.
A gabonadr sosem kotott, allandéan valtozik a terméstdl fiiggden,”® az arak megkotésével,
maximalizalasival a haboru alatti zugkereskedelem, jelenhet meg, ami biintetends.”® A
hatariddiizlet mindig magasabban 4all, mint a valoédi blza &ra, vagyis segiti a buzadrak
alakulasat, a hatarido letori az arakat. Sandor Pal szerint tovabb nehezedik az tizlet a 3
pengdvel, mert pl. 5.000 métermazsa btizanal 15.000 pengdvel kell szamolni, amit lehetetlen
eléteremteni.®® Kabok Lajos szerint, a kotott forgalom miatt két fajta biiza kertilhet
forgalomba: a bolettds buza, és ami azt elkeriilte, ami az orszdgot a boletta nélkiili gabona
megszerezésére Osztonzi, hogy liszté éroltesse, majd eljuttassa a varosi kozonséghez, ami
vissza¢léseket hozhat. A belfoldi gabona forgalom természetes vagy mesterséges ar

leszallitasa, nem fog érvényesﬁlni.81 Tovabba Gr. Hunyady Ferenc szerint dragitja a felar az

™ 419. iilés 207-213.
6419, iilés 192-196.
7 418. iilés 104-117.
8 417. iilés 83-88.

417 {ilés 69-83.
80 417. {ilés 83-88.

81419, iilés 215-219.
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ipari termékeket is, és a mezOgazdasagi munkabéreket is. Ha bevalik az elképzelés tovabb
novekedik a buzéaval bevetett teriiletek szdma, tovabba a boletta-rszr. miatt a mezdgazdasagi
kivitelnek tovabbi mesterséges akadalyai, és ha kimagasloan jo termés lenne, borulna az egész
szamitas.®

Gaal Gaston szerint a javaslat a maximalisan 50 aranykorona kataszteri tiszta
jovedelemmel bird Kisbirtokosnak kedvez, hiszen elengedik a foldadojat. ,,A gabonajegy a
gabonamennyiséghez igazodo olyan értékjegy, amely két részbdl all: gabonalevélbdl és egy
szelvénybdl. A gabonajegy 4ra az atruhazott gabona minden métermazsaja utan 3 pengé.”®
Kéthly Anna, Sdndor Pal, Horvat Mihaly és 1ényegében a javaslat ellenz6i mind leszogezik,
hogy a gabonajegy 3 pengdje, amely minden gabona métermdzsajara sz6l, a valosagban a
nagybirtokos osztalyt érinti, az 6 elényiiket szolgalja, nekik ad ajandékot, hiszen benne van a
javaslatban, hogy métermazsanként 3 pengé prémiumot fognak kapni. Fixalni kellene boletta
értékét 3 pengdben, hiszen a kormény, ha a blizadrak emelkedni fognak, a bolettaét is emeli,84
igy a gazddk még tobb buzat fognak termelni.®® A birtokos osztalyt timogatja a javaslat, nem
pedig a szegényeket, akiknek gabondjukbdl eladdsra nem jut. A bolettaért pénzt kap az,
akinek felesleges eladni valé gabondja van, tehat aki tSbbet termel, és nagyobb foldje van.?® A
kormany tovabba 0sztondz e két novény csokkentésére, de ha 3 pengdt kap érte a gazda,
akkor azon lesz, hogy minél tbbet termeljen.®” Kun Béla és Gaal Gaston szerint a boletta azt
jelenti, hogy akinek sok buzéja van az jelentds Osszeget kap prémiumként, akinek nincs, az
viszont nem kap, mert addtartozasukat fizetheti meg vele. Akinek elado buzja van bolettaval
nem vésarolhat, hanem a kotott gazdasag rossz rendszerét alapozza meg.®® Horvat Mihaly
leszogezi, hogy a tisztviselok és a szOl6sgazdak is nehéz helyzetben vannak, ezért

kedvezményt kellene nekik is adni, hogy kapjanak valamennyi bolettit és ezzel

82 418. iilés 124-128.

8 417. {ilés 265.
8 417. {ilés 69-83. 83-88. 418. iilés 100-104.
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vasarolhassanak, igy az allamtol kapnanak kedvezményt.®® Lazar Miklés kiemeli, hogy a
sz6l6termelés 386.000 kat. holdon folyik, ami megmunkalasa 96 milli6 pengé munkabért
jelent.® Gr. Hunyady Ferenc ugy latja, hogy nincs semmiféle elénye, aki sajat sziikségletre
termel, hiszen hiaba engedik el az adojat, ha az, aki kap 3 pengét, ki tudja fizetni
adotartozasat. Az egész tarsadalom adozik, egy tarsadalmi réteg megsegitésében,
megnehezitve a fogyasztdi tarsadalom életét. Jelentékeny haszna van a jelentds eladhato
gabonamennyiséggel rendelkezOknek, kevés haszna a kozépbirtokosoknak, és egyaltalan

nincs haszna a kis- és térpebirtokosoknak.™

Gaal Gaston szerint jol jar majd az allamkassza, a nagy konzorciumok ¢és a hatar-
menti csempész iizletek. Artani fog viszont a javaslat annak, aki buzat és rozst vasarol, a
szOlébirtokosoknak, dohanytermeldknek, kertészettel foglalkozoknak, mezei munkésoknak,
az elemi kérosult termelének, a 10 holdon aluli gazdanak, és az 50 aranykoronan aluliaknak
is. Kart szenvednek a napszamosok, akik nem a mezégazdasagban dolgoznak, Kisiparosok,
kiskeresked6k, magan és allami kozalkalmazottak legnagyobb része és a varosi fogyasztok
tomegei’ - akik a lakossag 44%-at jelentik™ - akiknek nincs elad4sra szant gabonajuk. A 3
pengds artamogatas képlékeny, mert valtozhat és 4 pengds kenyérdragitast is eredményezhet.
Kéthly Anna szerint atlagban egy 4-5 tagh proletarcsaladndl 5-10%-kal dragitja a
megélhetés‘[.94 A kisgazdédk és a nagy csaladosok lesznek a legnagyobb elszenveddk, ugyanis
a kisgazdak, amit a bolettan nyernek, elveszitik a dragasagon, a nagycsaladokban pedig sok
¢hes szajat kell etetni.”® Az ellenzék szerint, tehat a bolettat a fogyasztok fizetik meg. A
kenyér aranak novekedése evidens, tehat a szegény falusi, vagy varosi lakéval fizettetik meg a
kenyéradot a nagybirtokosnak. Az orszag egy jelentds részét hatranyba, mig egy jelentéktelen

részét elonybe akarja helyezni a kormémyzat.96 Propper Sandor szerint a boletta-rszr. egyenld

89 418. iilés 100-104.
%0 418. iilés 117-120.

%1 418. iilés 124-128.
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a kenyéradoval, azaz a dragulassal, amely 3 periddusban fog majd bekdvetkezni: Felemelik a
bliza és rozs arat 3, illetve 1 pengdvel, majd a 20%-al dragabb buzabdl 6rolt liszt forgalmi
adojat emelik fel, még nem tudni milyen magasra, a harmadik periédus pedig, hogy a felemelt
alap magasabb kereskedelmi hasznot von maga utdn. A boletta elszegényiti az orszégot,97
mint a habor( alatt a hadikdlcsonok, amit, azota sem valorizaltak.® Farkas Istvan szerint a
65%-0s mezdgazdasagi népességbol 45% lesz az, amely a bolettabodl és lisztforgalmi adobol a
terhet viselni fogja.”® Malasits Géza szerint a dragasagot a 8.§ mondja ki, ahol a bejegyzett
buzat mar csak gabonajeggyel lehet eladni, tovabba nincs megszabva az sem, hogy melyik
lisztre fog vonatkozni a 2, 4, 6 és 8%-0s addkulcs. Viszont amig nem tudjdk az emelés
mértékét a malmok, addig nem szallitanak, ezzel mesterségesen visszatartva majd a lisztet,
aremelést generalva.'® A malmoknal a 3 pengbhoz hozza adédnak még az adok, ami 49,18

101

peng6s lisztet hozhat.™" Varnai Daniel szerint dragulast eredményez a tovabbi fogyasztas

csOkkenése is, ami varhatéan a kenyér fogyasztasa mellett el6idézi a néperd csokkenését is.102
Varhato a malmok bezarasa, art tovabba a lisztet fogyasztoknak a dragulas miatt — tehat
lényegében mindenkinek. Valamint a lisztforgalom hét cég altal 1étrehozott kartell kezébe

keriil majd, amik erejiiket a lisztérlésnél egységesen érvényesitik.lo3

A kormany az 6rlési dijakat, a porlast, a kenyérsiitést, a keverést és a kenyérarakat is
szabalyozni kivénja, azonban a liszt mindsége romlani fog majd, ami vagy az aremelést, vagy

pedig a bezarast fogja elérni Horvath Mihaly szerint.'%*

Kabok Lajos és Gyorki Imre
véleménye, hogy a lisztkeverés meghatarozza a buza- és rozsliszt keverését, ami ijabb zavart
fog okozni, hiszen a burgonyamennyiség, amit eddig belekevertek feleslegessé valik,

eladhatatlan lesz.)®® A liszt keverése mindség romlast okoz, hiszen silanyabb mindségii

7 420. iilés 221-229.
% 419. {ilés 186-192.
% 420. iilés 229-234.

100 417, {ilés 97-100.
101 417. iilés 83-88.

102 419. {ilés 207-213.
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105 417. {ilés 88-97. 419. iilés 215-219.
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kenyér késziil, igy tovabb csokkenhet a munkassag ¢élelmezésének alacsony szinvonala,
mellyel parhuzamosan tobbet kell kolteni a kenyérre. A nullés liszt gyenge mindségli, amit a
munkds megvesz, ugyanakkor kiilféldre j6 mindségiit kiildenek, ami elfogadhatatlan Malasits

Géza szamara.

A boletta miatt lagyabb buzat termelnek, ami t6bb hozadékot ad, &m ugyanakkor
gyengébb sikértartalmat is jelent. Az eredmény gyengébb, hamisitott liszt lesz.'® A
kormanypartiak is emlegetik, hogy a magyar gabona sikértartalma a keresked6khoz keriilve
romlik le azért nem kelendd kiilfoldon. A bolettat kijatszva még olcsobb lesz a bliza, amivel
nagyrészbol a nagybirtokosok fognak majd jelentds részben részesiilni, helytelen tehat, hogy
csak a buza és a rozstermelést kell tdmogatni, a tSbbi rovasara.’®” A boletta dragulast hoz,
visszaéléseket sziil és legalabb a vamokat nem kellene megemelni, ha mar a tamogatasként a
bolettat meg kell vasarolni.'® A javaslat az illegitim béza-lisztkereskedelmet segiti e18.'® A
kormany célja az, hogy mesterségesen magasan tartsa az arakat, viszont az arfolyamot a
kereslet, kinalat viszonya szabja meg. Gyorki Imre szerint, a magyar 7-8 milli6 métermazsas
magyar buza nem bir aralakito képességgel sem.™ Nagy Emil szerint a kivitelre szant biiza

arat 26 pengében kellene meghatérozni, ahogy Haldsz Moéric is javasolta.*™

Kéthly Anna és Reisinger Ferenc Osszefliiggést 1at a boletta bevezetése és az

optansiigy kozott, mert a birtokos osztalyt ezzel probalja meg a kormany egységesiteni, a

megfeleld karpotlas elmaradasaért cserébe. 2

A fedezetet a kormany 0j adokkal kivanja potolni, a kavé és tea vamjanak 100%-0s

113

megemelésével, amivel a fogyasztokat tovabb sujtjak Nagy Emil szerint.”™ Természetesen a

106 417. {ilés 97-100.
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4

fliszerek vamjat is megemelte a kormany, luxuscikk gyanémt,ll valamint a dohanyt és

115

postabélyeget is.””> Malasits Géza szerint a vamemelések kovetkeztében Is a szegény ember

fizet tobbet.

A kormany mentesitené a segéd nélkiil dolgozo kisiparosokat az altalanos forgalmi
ado fizetése alol, am aki segéddel dolgozik, még gyakran nehezebben ¢l, mint aki segéd

1.116

nélkii Az eredmény az lenne, hogy aki egy munkassal dolgozik, azt is elkiildi, hogy ne

kelljen adot fizetnie.*’

A munkanélkiiliséget valamelyest enyhiti, hogy 3000 ellenérre van sziikség ahhoz,
hogy a visszaéléseket megakadalyozzak a malmokban. Az alkalmazott adminisztracio, viszont
tobb lesz, mint a vart bevétel, viszont ellenérok nélkiil sok visszaélés varhato.!*® A rendszer

19 ellenéroket kell

egyik buktatdja, hogy hatalmas biirokraciat kell hozza kiépiteni,’
alkalmazni, amelyek a termel6t ellendrizhetik a nap 24 6rdjaban. Fabian Istvan szerint a
pénziigyori szemlész zaklathat, birdi engedély nélkiil letartdztathat, viszont ha a késedelem
veszéllyel jar, akkor tanuk jelenléte nélkiil is megteheti azt €s egy napig Orizetben tarthatja az
esetleges visszaél6t. ' Reisinger Ferenc és Bardos Ferenc szerint, az ilyen magas szintii

biirokracia rengeteg anyagi aldozattal jar, tovabb dragit, valamint a korrupcidé melegagya is

lesz. De a boletta a dragulds mellett magaban hordozza az inflaciot is.*?

Kabok Lajos szerint a gabonatermelésben kiilf6ldon sokkal jobb terméshozamokat
érnek el, mint magyar f61don, ugyanis itt a holdankénti termésatlag igen alacsony. Hiba az is,

hogy nincs intenziv gazdélkodéls.122

14419, iilés 215-219.
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Esztergalyos Janos a berettyoujfalui ortodox hitkozségre hivatkozik, ahol mar
hasznaltdk 3 éve a bolettat, de forditva, mint ahogy a kormany akarja.’*® Ugyanakkor mar a
szovjeteknél is, a mezégazdasag fellenditésére alkalmatlannak bizonyult.”®  Szocidlis
szempontbdl is indokolt az allam beavatkozasa, hiszen nagy a szembenallas a néprétegek
kozott és egyértelmiien osztalyérdeket képvisel.125 Lazar Miklos sérelmezi a kultar-boletta
hianyat, hogy agrariskolakat nem tdmogat a kormany, pedig az egy hosszu tava valsagkezelés

lenne.'?®

Gaal Gaston szerint a magyar agrarium valsagat mélyitik, tobbek kozott a nagyon
sulyos koz,- vamterhek, magas vasuti tarifak, kamatterhek, kiilfoldre iranyuld értékesitési
nehézségek, amelyet enyhiteni lehet a belsé piac felvevd képességének javitdsaval foleg a
varosi  népesség  fogyasztoképességének novelésével, a  fogyasztd  tarsadalom
fizetoképességének megteremtésével, a termelési koltségek leszallitasaval, és az export-

1.1%" Kéthly Anna fontosnak tart egy foldreformot, amihez Gyorki Imre

értekesités segitéséve
és Farkas Istvan is csatlakozik.'®® Torekedni kell a mennyiségi termelés mellett a minSségire
is. Gr. Sigray Antal szerint nemesiteni kell a gabonat,'? tarhazakat kell létrehozni, a gabonan
tul, a kukoricanak is. Tamogatni kell a belterjes gazdasagokat a gytiimdlcs- és bortermelést, és
az allattenyésztést is. Az Onellatasra torekedve Propper Sandor szerint 2,5-szeresére kellene
novelni a termelést, és a termésbe bevont foldek utdn kellene termelési segélyt adni.**®

Reisinger Ferenc szerint a forgalmi adot 1%-al kellene csokkenteni, valamint a kenyérarakat

mérsékelni. A gabona- és Orlési jegy helyett lehetne termelési prémium rendszer, aminek a

123419, iilés 192-196.
124420. tilés 221-229.
125 420. iilés 229-234.
126 418. iilés 117-120.
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fedezetére a dohany, valamint a postai illetékek aranak felemelésével kell a kiesé Osszeget

helyettesiteni.'*!

Esztergalyos Janos szerint timogatni kell a munkanélkiili segély rendszerét, de még
inkabb a munkahelyteremtést, a hadirokkantakat,- zvegyeket és kisiparosokat is.*** Sandor
Pal szerint megoldas lehetne, ha kisebb addelengedést adnak a nagybirtokosnak és nagyobbat

a kozép ¢és kisbirtokosnak.'*?

Az allami terhek direkt leszallitasa hozza segiti a termeldket az
onallo talpra allashoz. A fold-, hdzado és kdzmunkavaltsdg, amely sujtja a magyar népet,
legalabb csak dtmeneti modon vald csokkentését kellene elérni.*** Gr. Hunyady Ferenc szerint
a torpebirtokosoknal 100%, a kisbirtokosokndl 100-90%, a kozépbirtokosoknal 90-70%, a
nagybirtoknal pedig 70-50%-o0s add elengedés volna igazsagos. Nagyobb segély kell a
kisbirtokosoknak, mint a nagyoknak.*® Ki kell tiltani az olyan agrartermékeket, amik itthon is
megvannak. Gaal Gaston szerint export szervezetek l1étrehozasat, tarhaz-rendszerekkel kell
segiteni. Olyan orszaggal kell felvenni a kapcsolatot, aki felvasarolnd a gabonankat:
Olaszorszag Ausztria. A termelési koltségek leszallitandok az addterhek csokkentésével.
Sziikséges a fold-, sz0l6add csokkentése, a vidéki hazbérado leszallitisa valamint ezen,

fiiggvényeiként'® - Gaal Gaston mellett Gr. Hunyady Ferenc szerint is a borfogyasztési

ad6.*¥’

A kenyérdragitas helyett a luxuscikkeket adoztatni, a vamokat, s6 arakat csokkenteni
kell. A vamokon beliil az ipariakét leszallitani, ipari termékeket olcsobba tenni és nem a
mezbgazdasagit dragabba. A Magyar Nemzeti Bank nagy nyeresége ellenére nem tamogatja
hitelével a magyar agrariumot, &m a magyar gazdanak hitelre van sziiksége, aminek hosszu

lejaratanak kell lennie™® - Kun Béla szerint alacsony 4-5%-0s kamattal terhelve'®® - amelyek
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beruhdzasokra fordithatok. A kiesé jovedelmek lehetnek a megtakaritdsbol ¢€s 1j
jovedelemforrasokbol vagy a visszaélések megsziintetése, beruhdzasok besziintetése,
takarékossag az allamhaztartdsban, nyugdijvisszaélések megsziintetése, allashalmozasok
korrigalasa vagy tarsasagi adoemelésbdl. A kartellek megadoztatasat mindegyik oldal iidvozli.
Az allamnak kell épiteni az utakat, nem a vallalkozoknak. Komikumként nyissanak egy
{izletet a vaci utcan a kormanytanacsosai."*® A konkurens orszagokkal a nemesitett gabonaval

lehet felvenni a versenyt, amit a kordbbi években sokszor emlegettek.***

A cim megszavazasanal sem volt egyetértés. Malasits Géza: ,,Torvényjavaslat az

egyes gabonanemiieket nagymennyiségben eladas céljabol termeldk felsegitésére sziikséges

. , 21 95142
intézkedésekrol.”

Farkas Istvan: A kormany mindent megdragit, ezért ez a cim kellene a javaslatnak:

, Torvényjavaslat a Bethlen-kormany osztalypolitikajarol...”**

A torvényt egy kerettorvény, amiben rendeletek sokasaga ¢és Osszevisszasaga van, amelyet a
klotiir alkalmazasaval, azaz a felszélalasi id6 vagy jog megvonasaval targyal a Haz - Kabok

Lajos szerint.***
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A torvény értelmezése

A boletta értelmezése, hogy érthetd legyen, sokszor nem tematikusan torténik, hanem
oly modon, hogy azt mindenki megérthesse nem bekezdésrdl bekezdésre, mert sokszor a
paragrafusok nem hogy egymasbol kovetkeznek, de egyik a masiknak magyarazata
alatdmasztdja. (Ahhoz, hogy megérthessiik a boletta céljat, avagy funkciojat, és az errdl szolo
orszaggyulési vitdkat, szemléltetni kell a korabeli szerzodéstani alapismereteket, amikre a
szabalyozast épiteni kivantak.) El6szor egy szerzddést kell 1étrehozni a feleknek. Adott
esetben egy mez6gazdasagi termékértesitési szerzodésrél van szo6, amelyet 1étre kell hoznunk

az adott séma szerint.

Legaldbb két szerepld kell hozzé, amelyeket szerz6do feleknek hivunk. A szerzddést
a szerz6dd felek harom kiilonb6z6é cselekedete konstrudlja (akarat, nyilatkozat, joghatas
kivaltasra iranyul6 cél). A szerzodOk akaratara is sziikség van, ami egy belsd érzést ad: tehat
valaki el akarja adni a gabondjat, valaki viszont meg akarja venni tdle. A terményért pénzt ad.
Viszont, hogy ezen akaratuknak hangsulyt is adjanak, nyilatkozniuk kell. Hiszen az akarat és
a nyilatkozat nem egy, mivel amikor valakinek az akaratardl van szo, az egy beliilrdl jovo
érzés, a nyilatkozat viszont a kiilvilag fel¢ iranyul, tehat nyilatkozza az illet6, hogy van ,x”
mennyiségli gabonaja, amit ,.x” mennyiségli pénzért eladasra kindl és van egy masik valaki,
aki ugyanigy nyilatkozatot ad, hogy az emlitett 4&rut megvasarolna. A jogkdtésre iranyulo cél
is meg kell, hogy legyen (tehat, hogy szerzddést kotiink, és nem akarom a masiktol ellopni a
terményét). A jogosult a szolgaltatas kovetelés kotelme valamint a kotelezettség a teljesitésre
koteleztetnek. Tehat ha a szerz6dés megkottetik, akkor jogosan varhato el, hogy a szdban
forgd mennyiségli és mindségli gabonat a meghatarozott pénzért atadjak, ez a fogalom a

visszteher.

A visszterhesség jelentése egyszerlien: fizetni kell érte. Tehat a felek altal
kolcsondsen megallapodott szerzoédésben, megallapitott szolgéltatasért, ellenszolgaltatast
varhatnak, ami jelen esetben a szdban forgd gabonaért adott értékli pénzt kap az eladd a

e 14
vevétsl, 1

A szerzddésnek érvényessége ¢s hatdlyossdga van. Ha érvényes, attol az még ezen
beliil lehet hatdlyos és hatalytalan. Az érvénytelen lehet semmis, vagy megtdmadhatosagi

okkal bird. Az érvényes pedig lehet hatalytalan tehat mar, vagy még nem keletkeztet jogokat

5 Biro Gyorgy: Kotelmi jog: Magyar Polgari Jog, Miskolc, Novotni Alapitvany a Magéanjogi Fejlesztéséért,
2006. 201-210.
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¢s kotelezettségeket. A hatdlyossagbol kovetkezik, hogy keletkezik-e beldle valamilyen

jogosultsag.

A szerz6dést természetesen a megkdtés pillanata utdn lehet modositani a felek
akarata ¢és kozOos megegyezése alapjan, ha sziikséges biroi uton is. Pl. a gabona araban
megegyeznek, de a termeld tobbet akar kérni, megegyezhetnek rola, viszont ha nem egyeznek
bele az uj arba, mert nem értenek egyet, akar birdi uton is modosithatd a szerzddés, igaz
viszont, hogy itt mar fenn 4ll az a lehetdség, hogy a birésag vagy kevesebb arat hatdroz meg,

vagy tobbet.

A szerz6dés megsziintetésére is lehet6ség van akar visszamendleg a multban vagy
elére haladva az idében a jovoben is. A megsziinteté felbonthatja a felmondo6 elallasat

fejezheti ki a szerzddéssel kapcsolatban.

A szerzddést biztositd mellékkotelmek létrejottének az a feladata, hogy biztositék
legyen a szabalyszerliség megtartdsara. Tipusai tobbek kozt a kezesség, a zdlogjog és az
6vadék. A torvény célja az aruforgalom, a kereskedelem zavartalan, szabalyos torvényes és
zokkenOmentes aramldsa. Ez a torvény tehat egy biztositéki célu szabalyozassal segiti el6 az

aruforgalmat.

A szerzédés a vevd és az eladd kozott johet létre, visszterhes kettds jogiigylet. Aru-
¢és pénzforgalom zajlik kettejiik kozott. Az eladd atadja az arut (dolog), amiért cserébe pénzt
kap. Az adasvétel ,,emptio venditio” (latin) két szerz6dd kozott johet 1étre. Az addsvételben
szerepelnie kell a személynek (pl. magéan) a teriiletnek (Magyarorszag) targyi megjelolésnek
(adott esetben itt a gabona) az idébeliségnek (1930), valamint a hatalynak. Meg van hatarozva
tehat, hogy kire, mire érvényes a tdrvény. A dolog, ami az adasvétel targyat képzi egy jogi
fogalom, amely 0nallo testi targy, amelyen tulajdon allhat fent. (A birtok és a tulajdonjog
kozott nem lehet egyenldség jelet tenni, hiszen ami a birtokunkban van az nem biztos, hogy a

miénk is, tehat nem a tulajdonunkat képzi.)

1. Az els6 fejezet els6 bekezdése a térvény hatalyossagi kérdéseire utal. Mikor kell
egy torvényt alkalmazni? A szerz6dés megkotése eldtt, megkotésétdl, vagy egy megadott
iddponttol 1ép-e életben. A harmadik bekezdés a torvény, értelmezd rendelkezése, amely kitér
arra, hogy ki mindsiil termeldnek. A masodik bekezdés pedig felsorolja a mentességeket,

amikor is gabonajegy kisérete nélkiil lehet atruhdzni a gabonat. (A termeldk egymas kozott;
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terményben valo kielégités a gazdasagaban végzett munka utan, illetve a lakohelyén hivatalos

személynek adott termény: lelkész, tanito stb.)

2. A gabonajegynek két 0sszetevéje van. A levél €és a szelvény. A gabonajegyet a
hatdsagtol a felvasarlaskor valtjuk ki a kereskedd, a gabona felvasarloja, ami adott esetben a
torvényben meghatarozott 3 pengd / q értéket jelol. A levél kisérdszerepet tolt be €s mindig,
(5.8) a dolog - tehat a gabona - birtokosanal van, tehat ha a gabonat tobbszor eladjak, gazdat
cserél, a kisérdlevélnek is a gabonaval egylitt kell mozognia. Ezzel tulajdonképpen igazolhatja
a gabongjat a termeld, illetve aki megvasarolja téle. A levélhez tartozik még a szelvény is,

amit a termel0 - vagyis a gabona claddja - kap meg, ami a gabonajegy értékét rogziti.

Amiket tehat a vevo fizet: A vevo kifizeti az a meghatarozott arat a gabonanak az eladonak,
valamint kifizeti a szelvény arat a hatosagnak ¢és ezzel egyiitt parhuzamosan a tulajdonjogi

tanasitvanyt is, amely itt: (igazol6é okmany).

3. A termeld addézhat is a szelvénnyel, tehdt addjegyként is szolgal (4.§). A
gabonajegy arat koztartozas kiegyenlitésére hasznalhatja és az azért jo, mert igy az allam nem
marad ,,visszaforgatott” adobevétel nélkiil. A felvasarlo, aki a gabonajegyet kivaltotta a
koztartozasait torlesztheti mondvan, hogy 6 ilyen mddon adozott az allam felé, ezt az 6sszeget
tudja be az allam mdas koztartozasaihoz is. Ha nem hasznalja fel az allam a ,,visszafolyt”
bevételt egyéb kiadasaira, akkor egy allami (pénz) alapba folyik be (9.§) a befizetett Osszeg,
amit a mezOgazdasag nehézségeinek enyhitésére szant a korméany. Ezt a pénz a kormany

hatarozta meg, ami 3 pengdt tesz ki mézsanként.

1. abra: A gabonajegy Utja

Al B

Szereplﬁ Szereplﬁ

it U
H H —~ ALAP (p¢ny)

hatdsag 1 hatdsag 2 /9. 8/

+ 3 Pengd bevétel
(az alapba)

Forrés: Sajat szerkesztésii bra
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4. A (8.§) a liszt afa emelését szogezi le ami, tulajdonképpen egy valsag intézkedés is
valdjaban azonban a miniszteri rendeletek alapjan azért hatdroztdk meg, hogy a gabona- ¢és
Orlési jegyek eladédsa utan keletkezett hianyt potolhassdk. Természetesen a legalkalmasabb a
fedezetre a malomnak a buzaliszt €és rozsliszt utdn szarmazott bevétel megadoztatisa. A
kiilfoldre exportalt utan nem, de a belfoldon értékesitett liszt utan kotelesek fizetni. Szocialis
szempontbol aggalyok meriilnek fel, hiszen a kenyér draguldsa a szegényebb rétegeket
sulyosan érintheti, ezért a nagyobb mértékli emelést keriili a kormany, és csak sziikség szerint
emel, ami az alap fedezetére sziikséges, aminek végrehajtasanal figyelembe veszi a liszt
mindségét is. (A finomabb liszteknél magasabb az add kulcs.) Nem szabad elfeledniink
azonban, hogy ezen emelések %-onként 1,4-1,5 millié pengd bevételt jelent, amit ha 2%-rol
emelnek 15%-ra (13%) akkor 18,2-19,5 milli6 pengé plusz bevétel gyarapithatja a szoban
forgo alapot. A kenyérliszt utdn azonban a szocidlis viszonyokat figyelembe véve a kormany
torekszik a 4%-o0s hatart nem tallépni. A kormany torekszik arra, hogy a 2%-os emelés 2%-r6l

4%-ra ne okozzon kenyérdragulast.*®

5. (10.§) a készletek jelentésének kotelezettségét iranyozza elé, aminek az okai
kozott sorolhatoak a kovetkezd tényezok: Allami nyilvantartas, tehat tudni akarja az allam a
készletei nagysagat. A kliring rendszerben a nagy mennyiségii gabona felesleg eladasaval
csak ugy szamolhatnak, ha ismerik az adatokat, tovadbbad az ésszerli készletgazdalkodas is
elengedhetetlen. (A negativ élmények még élnek a kor embereiben az elsé vilagégés
¢hinséges id6szakaval, és életszinvonal csokkenésével kapcsolatban.) ,,A készletbejelentés

modjat a pénziigyminiszter rendelettel szabeilyozza.”147

6. Ellendrz6 és biintetd rendelkezések, amelyek a visszaéldkkel szemben lépnek fel.
(A vamdrlés, ami tulajdonképpen a gabonajegy szempontjabdl nem fontos, de megemlitendd).
Biintet6 és vegyes rendelkezések: A harmincas években is volt Biinteté Torvénykonyv (Btk)
de tekintettel a szabalyozas specialitasara itt kellett szabalyozni és Un. részletszabalyokat

megalkotni, amelyekkel a kovetkezo részek foglalkoznak: (11-14.8).

A 1I. fejezet a gabonajelzalogrol targyal. De mi is a zalog? A zélog mellékkotelem,
ami a fejezet bevezetd részében (1-4.) mar tisztazasra keriilt. A zalogjog olyan mellékkotelem,
amellyel a hitelezd az ados teljesitését biztositja. Amennyiben az adds nem teljesitene, a

hitelezd jogosult ebbdl a szdban forgd (zalogbol) ami a termék, adott esetben itt a gabona,

1461930: XXII. t.-c. 8§, (1) bekezdés, (M.1.) 366.
1471930. évi XXIL. tv. Egyes gabonanemiiek értékesitése targyaban XXII. a t.-c. 10§ (2) bekezdés 367.
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kovetelését kielégiteni. A jelzalognak az a 1ényege, hogy mindig az adosnal, azaz a termeldnél
marad a zalogtargy, hiszen teljes mértékben kivitelezhetetlen, hogy egy magtarnyi gabonat
atszallitsanak egyik helyrél a masikra zalogként, hiszen ez draga fuvardijat jelentene.
Tovéabba a gabonat, ha elszallitanak nem biztos, hogy megfeleld koriilmények kozott tudnak
tarolni az 0j helyén. A térvény tovabba azt is meghatarozza, hogy a gabonajelzalogjog targyat

csak teljesen kicsépelt, és magtarban tarolt gabona jelentheti.**®

A termény tehat a termelénél marad az imént emlitettek okan, ugyanakkor
végrehajtas ald is vonhat6 a gabona, ha valami miatt nem szabalyszer(ien torténik a teljesités.
Ekkor a zalogtargyat magahoz veheti a hitelez6. A zaloghitelez6, azaz a vevd beleegyezése

nélkiil eladhat6 a gabona, de a zélogjog tovabbra is fennmarad.

Kielégitési jog: A bank pénzt, hitelt ad a termeldének, amit lassan apranként

visszafizet. Viszont ha ez nem torténik meg akkor a bank a zalogtargybol elégiti ki magat. Ez

tulajdonképpen a hitelbiztositék.

2. ébra: Kielégitési jog

B pénz

bank gt termeld

KIELEGITESI

JOG z

zalog

Forras: Sajat készitésii abra

De ki lehet hitelezd a gabonajelzalog szempontjabol? (17.§) A gabonanak magtarban
vagy bejegyzett ¢épiiletben kell lennie, tovabba formai kovetelmény, hogy iradsban

megallapodjanak a zalogjog alapitasanal (18.§). Ezen dokumentum 4taddsakor a gabona

148 1930: XXIL. t.-c. Egyes gabonanemiiek értékesitése. II. Fejezet. Gabonajelzalog. 369-371.
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jelképes atadésa is megtorténik, amiben rogzitik a gabona nemét, mindségét, mennyiségét stb.
,Gabonajelzalogjogot csak olyan dolgon lehet alapitani, ami az elzdlogositd tulajdona.
Amennyiben valaki nem a sajat dolgat zalogositja el, az esetben nem keletkezik zalogjog.
Tovabba ugyanazon a zalogtargyon tobb jelzélogjogot nem lehet alapitani.”149 A hitelez6
egyrészt kovetelheti a torlesztd részletet, masrészt az alapitaskor vagy a szerzddés
megkdtésekor a zalogbol szarmazd okiratot. A zalogjog megsziintetése a hitelezé lemondo
nyilatkozataval johet 1étre, amivel azt nyilatkozza ki, hogy nincs tovabb sziiksége a gabonéra,
amit zalogba kapott. A hitelez0 tehat lemond arrdl a jogarol, hogy kielégitse magat a zalogbol,
mert az adds szabalyszerlien torleszt. A gabonajelzalogokrdl is nyilvantartast vezetnek (21.§)
ami kozhiteles. Ellenkezd bizonyitasig valdsnak kell elfogadni a benne foglalt tényeket. (Ami

a harmadik személyekkel szemben is védelmet nytjt.)

Az 5. alfejezetnek létjogosultsdga van a zéalogjog fennalldsa esetén. A gondossagi
viszonyokrdl a (24.§) rendelkezik. ,,Diligens pater familias™” azaz a j6 gazda gondossagéaval
kell eljarnia az elzdlogosito, illetve hitelt nyujtdo, azaz mas néven adosnak (gabona
tulajdonos). Biztositania kell a magtar épségét biztonsag technikai eszk6zok beiktatasaval a
raktar védelme, megfeleld ajtok, zarak felszerelése az illetéktelen behatolokkal szemben,
igyelve a ragesalok elszaporoddsara, a madarhalok felszerelésére stb., amik karosithatnak a
termést. Ugyelnie kell az épiilet tiizvédelmi biztonsagara, és a gabona megfeleld
szelloztetésére is, tovabba nehogy vizet kapjon, mert magéaba szivva a vizet a gabonaszemek
megdagadnak ¢és rothaddsnak indulhatnak, dohosodnak. A (25.§/ 2) szerint az elidegenités
csak adasvétel utjan keriilhet mas tulajdondba. A zaloghitelezd, azaz a vevd beleegyezése
nélkiil eladhatd a gabona, de a zalogjog tovabbra is fennmarad. (Helyben marad a gabona.) A
(26.§) zalogjogosult, azaz a hitelezd jogosult és koteles az olyan behatasok ellen tiltakozni,
amelyek veszélyeztetik a zalog kielégitését (tlizgyjtas, vagyonvédelem). (A 27.§ ugy
rendelkezik, hogyha veszélyeztetd cselekmény torténik akar biroi eltiltas is 1étrejohet.) Kiilso
veszélyforrds példaul a természeti csapds, mint a villimlas, amely ellen villamharitd
felszerelésével tud védekezni, vagy személyi behatolas, rongalas, lopas, ami ellen a megfeleld
Orzést kell biztositani. Ha a zéalog ellen iranyulo rongalast, vagy barmilyen cselekményt vesz
észre a hitelezd, ami rontja a fedezet értékét, felhivhatja a figyelmét az addsnak vagy egy
harmadik személynek, hogy hagyja abba a veszélyeztetd tevékenységét. (szobeli és/vagy
irasbeli figyelmeztetés) Tovabba ha tgy itéli meg, kielégitési jogat érvényesitheti is tehat

elveheti a gabonat. A (28.§) a biztositd biztositasa, expressis verbis — szavakkal kifejezve

1491930: XXII. t.-c. Egyes gabonanemiiek értékesitése. II Fejezet. Gabonajelzalog: 371-372.
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tehat: fel kell tiintetni az elzdlogositas tényét a gabonan. A magtarra, vagy a gabona kozé
betéve egy jo lathatd tablat, amin fel van tiintetve az elzélogositas ténye. Egy személyt kell
alkalmazni, (biztonsagi 6rt) aki a gabona 6rz0-védo feladatat ellatja. Az ellendrzési jog (29.§)
a zalogjogosult ellendrizheti a zéalogjog alapjaul szolgdldo gabona mindségét. Megteheti
személyesen, vagy akar megbizott utjan is, aki tulajdonképpen megbizonyosodik a zalogban
1évé gabona allapotar6l. Ha a gabona a (24.§) szerint a jO gazda gondossigaval van
kicsépelve, betakaritva, elraktdrozva stb. a termény, a szaradas és a cséplés kovetkeztében
fellép stlycsokkenés, aminek az oka az imént felsoroltak. Ez a sulycsokkenés 10%-0s lehet,

ami miatt nem lehet megroni az adost.™

A biintetd ¢és illetékiigyi rendelkezések a mi szempontunkbol nem olyan jelentdsek,
de emlitést érdemelnek a teljesség igénye nélkiil. Akar bortonbiintetésre is itélhetd az, aki a
gabonat elidegeniti, mikozben zalogban van, vagy barmilyen kart okoz, helyét megvaltoztatja
stb. hisz ily cselekményével kart okoz a hitelezének. Tovabba biintetheté a beraktarozasi
vallalkozo6 is, ha a gabonat kar éri. (,,A blinvadi eljarast csak a sértett fél inditvanyara lehet

151

meginditani.”)™" (A bejegyzési illetéket (34.§) a pénziigyminiszter az érdekelt miniszterekkel

egyetértésben rendelettel allapitja meg.)

A 1II. fejezet a mezbgazdasagi termék eladasar6l még a labon allo6 buzénak a
betakaritas elotti adasvételérdl hataroz. Csak a betakaritott mennyiséget lehet igy eladni,
tovabba nem koteles a termeld mastol beszerezni a kiesd mennyiséget, ha kevesebb terem
annal, mint amennyire kalkulalt elére és megegyeztek, mert példaul kedvezdtlen volt az
idGjaras, aszaly pusztitott stb. Tovabba ha tobb pénzt kapott elére annal, mint amennyi a
tényleges termés lett betakaritas utan, a tobblet pénzdsszeget koteles visszaadni a hitelezonek.
Ha valtozik a gabona atlagara, semmi sem torténik, hiszen vita esetén az illetékes jarasbirosag

modositja a szerzddést, tulajdonképpen hatdsagi &rmegallapitas torténik.

IV. fejezet a hatariddiigyletek: 42.§ (1) bekezdés alapjan lehetdvé tették, hogy
tézsdére vigyek, tovabba hataridds ligyleteket kossenek tézsdeligynokok kozvetitésével. (A
szallitdas adasvételi szerzOdésnek tekinthetd.) A tdzsdei kozvetitd tligyndki, alkuszi
tevékenységet folytat, tehat megbizottként, megallapitott fizetésért kozvetitdi dij felszamolasa
fejében a megbizonak jo aron adja el a tézsdén a gabonat. Azonban ez a tevékenység

korlatozott, mert a f6szabdly szerint tilos a gabonaval t6zsdézni (40.§ (1) bekezdés). A (43.§)

1%01930: XXII. t.-c. Egyes gabonanemiiek értékesitése. II Fejezet, 4-6. Alfejezet 372-375.
1511930: XXII. t.-c. Egyes gabonanemiick értékesitése. II Fejezet, 7. Alfejezet 376.
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felsorolja tovabba, hogy ligyleteket t6zsdén, tézsdeligynok kozremiikddésével kik kothetnek.

A biintetd rendelkezések a tézsdei hatariddtligyleteknél pénzbirsaggal szankcionaljak.

Forgalombiztonsag:

3. abra: Forgalombiztonsag

Kdzvetitd 1-2. kdzd

V. fejezet a kenyér 4arardl hatdroz, amely hatosagilag megszabott ar, amit a

Forras: Sajat szerkesztéstli abra

minisztérium allapithat meg (54.§). Tovabba a liszt higitdsarol is a minisztérium dont, hogy

milyen ardnyban kell a biizabdl, vagy a rozsbol a lisztbe keverni, higitani.

VI. fejezet a vegyes rendelkezésekrdl szol, ami mashova nem illeszthetd be, és
egyértelmili. Miniszteri rendelettel Iéptetik Oket életbe. Jogi nyelven ezek a rendelkezések az

un. ,,salatarendelkezések™.
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Osszegzés
A képviseldhazi naplok alapjan lefolytatott vitak szerint, a gabonajegy kérdésében,
amely oly heves vitat generalt mind a két oldalnak igazat adhatunk. Az 1930. jalius 1-4.-ig
targyalt 417-420. vita az egyik leggyorsabban vitatott ¢és elfogadott torvényjavaslat volt.
(1930. évi XXII. torvénycikk az egyes gabonanemiiek értékesitése érdekében sziikséges

intézkedésekrol.)

A kormany jo szandéka, amely a legnagyobb tarsadalmi rétegen a mezdgazdasagbol
¢lokon akart segiteni a torvény megszavazasaval - remélve ezzel a tobbi réteg
felemelkedését is. Azért hatarozott a 3 pengds prémium mellett, amely mesterségesen
megemelte az arakat, mert a gabona kivitelét akarta serkenteni azzal, hogy az eladott
gabona utan ad tamogatast, hiszen a bels6 felvevé piac nem volt képes felvenni a tobb
millié métermézsa exportra szant magvas novényt. A 3 pengdvel letudhatta adotartozasat,
a megmaradt Osszeget pedig pénzre valthatta a gazda. ,,A bolettdbdl befolyd pénz egy
rész¢ét az allam a kisbirtokosok behajthatatlan addjanak fedezésére forditotta. Bizonyos
adokat tehat elengedett. Ebbdl a forrasbol tehat négy év alatt 6sszesen 390 millid pengd
folyt be.”™ A létrehozott alapbol, ahova a boletta visszakeriilt tamogatta az elado
gabonaval nem rendelkezoket, a tonkremenés szélén alld birtokosokat, valamint elengedte
az 50 aranykorona €s 58 pengdt meg nem haladd kataszteri tisztajovedelmii birtokosok
foldadgjat. El kivanta engedni adojat a legfeljebb két inassal dolgozd kisiparosnak is,
illetve azon személyeknek, akik méltanyolds utan erre jogosultak, mert akaratukon kiviil
onalléan dolgozni nem képesek. A gabonajelzidlogjog megteremtésével a gabonara
kolcsont lehetett felvenni, kibdvitették a hitelezOk korét, megakadalyoztak a zolduzsorat,
ami a kereskeddvel szemben védte a termeldt, de a tézsdét is szabalyozni kivanta a
torvényjavaslat, amely a spekuldnsoktol akarta megdévni a gabonat. A kenyér aranak
maximalizalasaval és a lisztkeverésének eldirasdval a kormany, hatosdgilag kivanta az
arakat €s a mindséget meghatdrozni, ami a szegényeket szocidlis szempontbol kivanta

segiteni.

Az ellenzék szerint a javaslat tul egyoldalu, gazdaséagilag csak a gabonatermeldket

segiti, szocialis szempontbdl pedig egyenesen rossz. A javaslatot elkésettnek,

a

52 Borsanyi Gyorgy: Valsagévek kronikdja 1929-1933. Az 1929-1933-as gazdasagi vilagvalsag hatisa

Magyarorszagon. Kossuth Kényvkiado, 1986. 17.
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nagybirtokosoknak szadnt nemzeti ajandéknak tartottak.”> A kormany a szegények
koldustarisznyajabol kiemelt pénzzel akart segiteni a gazdag birtokos rétegen, osztalyellenes
modon, amely a forradalom tlizesovajat hordozta magaban. A gabonajegy rendszere,
amelynek értelmében ezen tul a buza, rozs és kétszeres tulajdonjogat csak gabonajegy
kiséretében lehet és szabad atruhazni, azt eredményezheti, hogy a varosi lakossag, akinek
nincs gabonaja, kimegy vidékre, megorolteti a szegényekkel és a boletta jegyet kikeriilve
boletta nélkiili gabonat vesz. A rendszer mesterséges aremelésébdl fakadoan kotott
aruforgalmat teremt, ami a haborts negativ élményeket juttatja az emberek eszébe, ami sok
visszaélést sziilhet. A kormany a visszaélésekre a malmokba 3000 ellenért kivan munkéaba
allitani, ami jelent6s mértékben megnoveli az adminisztraciot és a koltséges biirokracia a
bevétel %:-at fel is emésztheti. A vamemelés, amely a gabona arat ily formaban noveli tehat
kenyérdragitdshoz vezethetett. Kéthly Anna a malmok ¢és tovabbi gyarak bezardsatdl tart a
magas rezsi koltségek miatt. Elkésett intézkedésrél van szd, ami egy kerettdrvény,
rendeletekkel megtoltve. Megoldas Ilehetne, ha kisebb adoéelengedést adnak a
nagybirtokosoknak és nagyobbat a kozép- és kisbirtokosoknak, tovabba egy igazsagos
foldbirtokreform végrehajtasa és a gabona kiilfoldi elhelyezése az orvossdg a sebek
gyogyitasara. Az ellenzék szerint az egyoldali tAmogatas, az iparnak nem ad segitséget, igy a
munkassagon nem segithet, amely a legszerényebb koriilmények kozott €l. A korméany a tea,
kavé vamjanak 100%-os €s a dohany 10%-0s emelésével szintén a szegényeket sijtja, mert
napi élelmezési cikkrdl van sz6. Az ellenzék tdmadasa, amelyet a kormény ellen indit nem
realis, hiszen addig nem latott valsag volt az orszagban, és akkora felelossége sem volt, mint a

kormanynak.

A boletta célja a gabonatermelés valsagan, ¢és a Kkatasztrofilissa valt
gabonaértékesités probléméjan vald atmeneti segitségadast tiizte ki célul. A javaslat
kenyérdragitast jelentett, tul egyoldali volt mind gazdasagi mind szocidlis szempontbdl. A
megoldasi javaslatok a termelési koltségek csokkentése, a modernizalas, a fogyasztopiacok
felvevd képességének novelése, a kiilfoldi gabona elhelyezés, struktiravaltassal mas
novények termesztése Iehetett volna, amelyet egy masik kutatas témajadban Ilehetne

megvizsgalni.

138 419. iilés 186-192.
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»A boletta-rendszer a gabonatermeld birtokoson segitett, a varosi lakossag
kenyérellatasat viszont dragitotta.”™>* A valsag évei alatt a mezGgazdasagi termékek arai a
mélypontot valamennyi terméknél 1933-ban érte el. Az 1928-29 kozott az arszinvonal a
mezdgazdasagi termékeknél mintegy 10%-kal csokkent. A gabonafélék arcsokkenése 1933-ra
meghaladta a 60%-ot (!), az allati eredetli termékek pedig nem haladtak meg az 50%-ot. Az,
hogy a gabona ara kevésbé esett ugy, mint az allati eredetli termékeké, az a bolettanak volt
koszonhetd. !> Uj kereskedelmi szerzddések kotésénél, a megoldast nem az osztrak, olasz,
hanem a német kereskedelmi politikai fordulata jelentette, amely kildbaldst nyujtott az

agrariusok szamara. A modernizalas viszont elmaradt, arra csak tervek maradtak.'*®

Rovidtavon enyhitést jelentett az 1934-ig miikodtetett boletta, amivel sikeriilt
atvészelni a valsagot. Id6szakos enyhités helyett azonban hossza tava gyogyirt kellett keresni

a valsag keltette mély sebek kezelésére. (Kliring, Gyéri program.)*>

A téma feldolgozéasaban a szakirodalom ismeretén til - amely egy attekintést adott a
valsagrol — a képviselohazi naplok adnak teljes betekintést a gazdasagi valsag megélésérdl a
mai ember szamdara. Egyet lehet érteni azokkal a szerzdkkel, akik gy gondoljadk, hogy a
vilaghaboru, az azt lezard rossz békerendszer volt a problémak gydkere, amely kiteljesedett az
olcs6 amerikai gabona és az uj vamsorompok megjelenésével Europaban. Minden orszag az
onellatasra torekedett, vamokkal igyekeztek védeni piacaikat, ami tetézte a bajt azzal, hogy
Magyarorszagnak Ausztridhoz és Csehszlovakidhoz egyarant alkalmazkodnia kellett. A régi
termelési rend felborult, amit kiilonbozd eszkozokkel igyekeztek helyredllitani, gyakran a
kozgazdasagi torvényekkel szembe menve. A magas kamatl hitelek, a termeldeszkozdk és a
termelési koltségek magas ara, valamint a modernizacié elmaradasa mind problémakat
okozott a valsag elmélyiilésében. A gabonadranak drasztikus tartds esésére annak mélységére
a kormany a mesterséges artdmogatast probalta bevezetni, amit az 4rmaximalizalassal
igyekezett féken tartani a szocialis szempontokat is figyelembe véve. Az uzsora,
gabonajelzalogjog bevezetése ¢és a hitelezOk korének kibdvitése a gabona forgalom
kiszélesedését tlizte ki célul, ahogy a gabonajegy is. A boletta az eladott gabona utan adott 3

pengd tamogatast a termeldnek, ezért, hogy egyoldalusagat megsziintessék, pénziigyi alap

14 poloskei Ferenc, Gergely Jend, Izsék Lajos: 20. szizadi magyar torténelem 1900-1994. Bp. Korona Kiadé

184.
155 Gunst Péter: Magyarorszag gazdasagtorténete (1914-1989) Bp. Nemzeti Tankonyvkiado, 1996. 50.
1% Ormos Méria: A gazdasagi vilagvalsag magyar visszhangja Bp. Poldart Knyvkiado, 2004. 329.
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létrehozasaval tamogattak az eladasra nem képes birtokost, vagy elengedték azok adgjat. A
reform nem csupan a gabonajegyrdl szolt, - ami tévesen keriilt be a torténeti koztudatba, -
hanem a kistermelkon is probalt segiteni. A vita frontvonalai kormanypart-ellenzék mentén
huzodtak, ahol mindkét oldalnak igaza van az allaspontokat tekintve. Az ellenzéki kritika
végig biralo volt, megjegyzései €s javaslatai részben ésszertiek voltak, de nem lehet egyszerre
minden tarsadalmi csoporttal foglalkozni, hiszen a gabonatermelésen volt a hangsuly, tovabba
a koltségvetés katasztrofalis allapota nem engedett meg ijabb kiadasokat. Aggalyos a boletta,
viszont jobb megoldasi javaslat, ami realisan elfogadhato lett volna nem tudtak beterjeszteni a
Képvisel6hazba. Megjegyzendd, hogy a dolgozat a boletta értelmezésével foglalkozik, nem a
vita szerkezetét kivanja elemezni. A terjedelem miatt a dolgozat nem engedi a javaslat

kovetkezményének targyalasat, annak gazdasagi hatasanak Kifejtetését.
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