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1. BEVEZETES

Az elmult két évtizedben az allattartas, €s ezen beliil a kutyatartds mindsége jelento-
sen javult hazankban, de még mindig sokat kell tenni azért, hogy felelds allatvédelemrdl
¢és kutyatartasi kulturarol beszélhessiink. Becslések szerint Magyarorszagon két millio ku-
tya €1, melyek koziil tobb mint szazezer ebrendészeti telepek, menhelyek, allatvédo szer-
vezetek gondozasaban van, vagy az utcakon kéborol.

Mahatma Gandhi indiai jogasz és politikus szavait idézve: ,, Egy nemzet nagysdga és
erkolcsi fejlettsége hiven tiikrozddik abban, ahogyan az dllatokkal banik.” Sajnos Magya-
rorszag kutyatartasi kultiraja nagyon elmaradott, melynek szamos multban gyokerezo oka
van, de remélhetdleg az elkovetkezd évtizedekben olyan valtozasok kovetkeznek, ame-
lyekkel komoly fejlédés érhetd el.

De vajon miért ennyire elkeserité a helyzet? Miért nem tud az allatvédelem és a ku-
tyatartasi kultara olyan mérték fejlodést produkalni, melyet a jelen kor elvarasai megko-
vetelnek?

Az elmult néhany évben egyre tobb szakember €s szervezet tette fel ezeket a kérdé-
seket — tobbek a Dog Plusz Felelés Allattartok Egyesiilete is, melynek elndke vagyok —
igy elindult egy olyan folyamat, mellyel hossztavon biztosithato az allatvédelem és ez al-
tal a kutyatartasi kultara fejlodése is.

Dolgozatom egyik célja bemutatni, hogy az allatvédelemmel foglalkoz6 nonprofit
szervezetek milyen tevékenységeket végeznek, milyen nehézségekkel kiizdenek miikddé-
siik sordn és milyen lehetdségeik vannak a fejlédésre, illetve a finanszirozasi problémaik
megoldasara. Dolgozatom masik célja, a kutyatartasi kultura fejlodésének elomozditasa-
hoz sziikséges feladatok meghatdrozasa.

Els6 felvetésem az, hogy az allatvédelmi tevékenységek és a kutyatartasi kulttira fej-
16dése csak akkor lehetséges, ha az allam a jelenleginél nagyobb szerepet vallal a teriiletet
érintd kérdésekben, a jogszabalyok ¢és rendeletek betartatasdban, valamint a finanszirozasi
nehézségek megoldasaban.

Masodik felvetésem szerint az allatvédelemmel, és ezen beliil kutyakkal foglalkozo
nonprofit szervezetek fejlodése csak akkor lehetséges, ha kizardlag komoly szakmai hat-
térrel és felkésziiltséggel rendelkezd, hozzaértd emberek iranyitasa alatt miikodnek.

Kutatasom ezt a két hipotézist igyekszik vizsgalni €s bizonyitani hét fejezetben.
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A masodik fejezet rovid torténeti attekintésben ismerteti a tudatos allatvédelem ki-
alakulasat és fejlodését, a hazai allatvédelem torténetét, valamint a jogszabalyi hattér fej-
16dését Magyarorszagon.

A harmadik fejezet néhany eurdpai orszag kutyatartasi kultirajat mutatja be, illetve
hazank helyzetét szemlélteti a tobbi orszaghoz képest.

A negyedik fejezet a Dog Plusz Felelds Allattartok Egyesiiletének torténetén keresz-
tiil mutatja be a nonprofit szervezetek megalakuldsanak menetét és nehézségeit, érintve a
jogszabalyi feltételeket is.

Az 6todik fejezet az egyesiilet miikodésérdl szol, bemutatva a miikodési és finanszi-
rozasi nehézségeket, valamint a 2011-es és a 2012-es évben elért eredményeket.

A hatodik fejezet az egyesiilet tarsszervezeteinek bemutatasaval szemlélteti az allat-
védelemmel foglalkozo szervezetek sokféleségét és differencialtsagat.

A hetedik fejezetben a szekunder kutatéas, valamint a sajat vizsgalatom eredményei-
nek elemzése talalhatd. A szekunder kutatas keretében a Kozponti Statisztikai Hivatal ada-
tai alapjan vizsgalom a nonprofit szektort és ezen beliil a kérnyezetvédelemmel ¢és allatvé-
delemmel foglalkozo szervezeteket. A sajat vizsgdlat soran az éallatvédelemmel és kutya-
tartasi kultaraval kapcsolatos, altalam 6sszedllitott kérd6iv eredményeit értékelem.

A nyolcadik fejezet 6sszefoglalja az eredményeket, javaslatokat ad a fejlédéshez és
felvet olyan 0j témakat, melyeket nem vizsgaltam és melyek egy késobbi kutatas alapjai
lehetnek.

Kutatasom legf6bb motivacidja, hogy felvazoljam az allatvédelemmel foglalkozo
szervezetek miikodési és finanszirozasi nehézségeit, megoldasuk lehetséges modozatait és
eredményeimmel hozzajarulhassak az éallatvédelem és a kutyatartasi kultara fejlédéséhez

hazankban.



2. AZ ALLATVEDELEM TORTENETE ES A JOGI HATTER FEJLODESE

2.1. A TUDATOS ALLATVEDELEM KIALAKULASA

Az allatvédelem, az allatok tisztelete az emberi kultira része, amiota az allatok az
emberek szolgalataban allnak. Mar az Gskorban is kialakult az allatok iranti tisztelet, hi-
szen a kozosség léte és fennmaradasa az elejthetd allatoktol nagyban fiiggott. Ez a tisztelet
az 1dok soran tobb formaban jelent meg, ilyenek a totemizmus, az animizmus ¢és a teizmus.
A totemizmus lényege, hogy egy allatfajt (totem) egy adott embercsoport nmaga szimbo-
lumaénak tart, ezt az allatot kiillonb6z6 szertartasok dvezik és tiltott az elejtése és elfogyasz-
tasa is. Az animizmus (anima=I¢lek) tulajdonképpen egy megelevenité gondolkodasmod,
amely minden targynak, jelenségnek lelket tulajdonit, igy az allatoknak is. A teizmus is
megjelent az Gskorban, az isteneknek allatokat aldoztak fel, illetve ritualis vadfogyasztas-
sal jelezték hitiiket.

Az éllatok domesztikacidja (haziasitasa) soran az emberek hamar felismerték azt is,
hogy meg kell 6vniuk a szamukra értéket jelentd allatokat, kialakult az irdntuk érzett fele-
16sségtudat. Els6ként Babiloniaban, Assziriaban, Perzsiaban jelent meg az allatok védel-
mének kezdetleges szabalyozasa, illetve az Otestamentumban is talalhatunk utalast az em-
berek és allatok kapcsolatara. Kezdetben azonban az allatokat nem fogadtak el érzo lény-
ként, hanem gazdasagi értéként kezelték és ehhez kapcsolodott a bizonyos mértékii vé-
delmi tevékenység is. Késdbb egyes vallasokban megjelentek a szentként tisztelt allatok,
példaul a hinduizmusban valamint a monoteista kultarkorben is. A hinduizmus egy ma is
1étezd vallas, melyben tobb szent allatot is istenként tisztelnek, a tehén mellett,- a hollot, a
papagéjt, a kutyat, a tigrist és a tekndst is isteni megtestesiilésnek tekintik. A monoteizmu-
son (egyistenhit) beliil példaul a zsido vallasban jelenik meg a sertés fogyasztasanak tilal-
ma.

A t6bb évszazados fejlddés soran a kereskedelem nemzetkoziveé valasaval kiilonb6zo
egyezmények alakultak ki az allatok védelmével, ellatasaval kapcsolatban, melyek elso-
sorban allategészségiigyi eldirasokra és szabalyozasokra korlatozodtak. Az allatvédelem
érzelmi alapti megkozelitése csupan par évszdzados multra tekint vissza, legels6ként Ang-
liaban és Németorszagban alakult ki olyan szabalyozas, melynek legfébb célja az allatok-
kal valo kiméletlen bandsmod mérséklése vagy megakadalyozasa, valamint az allatfajok

fennmaradéasanak, illetve alapvetden sziikséges életfeltételeinek biztositasa volt. Az elsd
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alltavédo egyesiilet 1824-ben alakult meg Nagy-Britannidban és itt sziiletett meg az elso
allatvédelmi torvény is 1876-ban. Ezt kovetden tobb hasonlo szervezet is 1étrejott és meg-
kezd6dott a tudatos allatvédelem elterjedése.

Az 1960-as években megjelend kornyezetvédelmi mozgalmak munkassagaval az al-
latvédelemben is 11j irdnyvonal alakult ki, az addigi altalanos szabalyokon tul olyan témak
keriiltek eldtérbe, - példaul a felelds allattartas, az allatkinzas tilalma, a tulajdonosok allat-
gyogyitasi kotelezettsége, a kiméletes szallitds €s vagas, az allatkisérletek szabalyozasa,

stb. - melyek a mai napig az allatvédelmi norméak alapjainak tekinthet6k.

2.2. AZ ALLATVEDELEM FEJLODESE MAGYARORSZAGON

Ahogy az 1d6rdl idére megjelend régi feljegyzésekben is olvashatd, a magyarok mar

a kezdetektdl nagy becsben tartottak allataikat.

"Lovon jart, lovon harcolt, lovon élt az 6smagyar, de ott volt mellette a kutydja is. Ha a lova
elkisérte végig az életén, és vele egyiitt belekeriilt a sirjaba, a kutya is ott volt mellette, hiven ki-

tartva egészen haldldig.™

1. abra: Osmagyar lovas ijasz
Forras: http://tudasbazis.sulinet.hu

A magyar nép vandorld életmddjahoz hozzatartozott az allattenyésztés sziikségessé-
ge, hiszen az allat volt az az érték, melyet magukkal tudtak vinni, illetve el tudtak adni.
Mindezek feltétele volt a megfeleléen apolt és jol tartott joszag, tehat mar ekkor megjelent

az allatokkal valo megfeleld bandsmod sziikségessége. Az 1300-as években a palos rendi



szerzetesek mar tudatos allatapold és gyogyitd tevékenységet is folytattak, majd a XV.
szazadban Garai Lasz16 nador nevét kell megemliteni, akit ,,az allatok patronusanak™ is
neveztek. A XVII. szazadban Balassi Balint Z6lyom megyében ,,allatvédoé egyesiiletet”
alapitott, majd II. Karoly 1729-es rendeletének 22. cikkelye tilalmi idéket jeldlt ki szarvas
¢s Oz vadaszatara: ,, ...habdr a vadaszat és a madaraszat szabadsdaga a nemesek és foldes-
urak részére épen megmarad, szaporodas idején mégis... a vaddaszatot és a madaraszatot
gyakorolni nem szabad.” 1787-ben megalakult az Allatorvosi Fdiskola Budapesten elsé-
ként Eurdpaban. 1790-ben II. Lip6t dekrétumot adott ki az erdék védelmérdl, mely tartal-
mazott allatvédelmi elemeket is. Almasi Balogh Pal orvos 1845 alapitotta meg az elsé al-
latvédo egyesiiletet hazdnkban. Az 1872-ben megjelent vadészati torvény, majd az 1874-
ben megjelent allategészségiigyi torvény megfeleld alapot teremtettek a tudatos allatvéde-
lem kialakuldsdnak Magyarorszagon.

A Hermann Otto6 altal 1882-ben alapitott allatvédo egyesiilet részei az Orszagos Or-
nitologiai Kézpont és az Orszagos Allatvédd Egyesiilet voltak. Ezek egyesiilésével 1908-
ben megalakult a Magyarorszagi Allatvédd Egyesiiletek Szovetsége, mely az 1944-es fel-
bomlasig mitkkodott. Ebben az id6szakban az allatvédelem magas szinvonalon zajlott ha-
zankban. 1909 és 1944 kozott jelent meg az Allatvédelem cimii folyoirat, mely példaérté-
ki volt akkoriban. 1890-tdl folyamatosan 1éptek hatalyba a kiillonb6zé FM rendeletek, me-
lyek az allatokkal val6é bandsmod szabalyait igyekeztek lefektetni. A 37.485/1890-es ren-
delet a vagohidi kegyetlenkedések ellen, a 31.060-as rendelet az allatkinzo allatszallitas el-
len szol, mig a 24.655/1901-es rendelet a kiilonb6z6 fajok megovasat igyekezett biztosita-
ni. 1905-ben az Orszagos Allatvédd Egyesiilet kiadasaban megjelent K. Nagy Sandor: Al-
latvédok torvénykonyve ciml konyve, mely részletesen leirja a kiilonb6z6 allatokkal vald
bandsmadd szabalyait, illetve kiilon részt szentel a kutya és az ember kapcsolatanak részle-
tezésére, valamint a veszettség elleni védekezés leirdsara. Az 1939-es év sorsfordul6 volt a
magyar természetvédelem torténetében, hiszen az Orszagos Természetvédelmi Tanacs ki-
jelolte hazank elsé védett teriiletét, a Debreceni Nagyerdo6t.

A 1II. vilaghaborut kdvetden Magyarorszagon a tobbi vesztes allamhoz hasonl6an az
allatvédelem hattérbe szorult. Mivel a fasisztak drasztikus allatvédok voltak, az allatvé-
delmet 6sszemostak a fasizmus eszméjével. Késébb, a kommunista nagylizemi allattartas
¢s iparszeri termelés megindulasa akadalyozta az allatvédelem fejlodését, hiszen ez az ag-

rarlobby érdekeivel ellentétes volt. Azonban 1967-ben Grof Karolyi Mihalyné néhany lel-

! http://kutya.hu/Cikk.aspx?id=4114



kes aktivistat maga koré szervezve megujitotta az Orszagos Allatvédd Egyesiiletet, de tobb
évnek kellett eltelnie, hogy 1étjogosultsdgot szerezzen az alapitd, Herman Ottd eszméinek.
Az akkori Foldmiivelésligyi Minisztérium és az allam is jelentds tdmogatast adott a szer-
vezet mitkddéséhez. Az egyesiilet az Allatvédelmi Vilagszovetség tagjaként a kezdetektdl
fogva szorgalmazta az allatvédelmi torvény megalkotasat, melyre azonban csak a rend-
szervaltast kovetSen keriilt sor. Az Orszagos Allatvédé Egyesiilet kiilonboz6 érdekellenté-
tek miatt megsziint, de a jogutddja, a Herman Otté Orszagos Természet és Allatvédd
Egyesiilet 1984-t61 kezdve napjainkig miikodik.

A rendszervaltas utan egyre tobb allatvédd szervezet jelent meg, de a jogi szabalyo-
zas ¢és az allami szerepvallalas hianyossagai, valamint a megfeleld szaktudas hidnya miatt
az allatvédelem nagyon lassan fejlddik hazankban. A tényleges jogi szabalyozas a kilenc-

venes évek kozepén kezdddott meg.

2.3. AZ ALLATVEDELEM JOGI SZABALYOZASA A RENDSZERVALTASTOL NAPJAINKIG

Mit jelent az, hogy allatvédelem? Vannak-e az éllatoknak jogaik? Megfeleldek-e
Magyarorszagon az allatvédelmet szabalyoz6 torvények €s rendeletek? Néhany olyan kér-
dés, melyek tisztdzasa nagyon fontos, miel6tt az allatvédelem jogi szabalyozésa részlete-
zésre kertil.

Az éllatvédelem tulajdonképpen olyan érzelmi, tarsadalmi, etikai, gazdasagi, koz-
egészségiigyi és politikai kérdés, mely soha nem egyetlen egyedrél szol. Erzelmi vonatko-
zéasa egyértelmiisége mellett, meg kell emliteni tarsadalmi vonatkozéasat. Kutatasok kimu-
tattak, hogy ha példaul, egy csaladban bantalmazzdk a héaziallatot, nagy a valosziniisége,
hogy ott csaladon beliili erdszak is jelen van, illetve a sorozatgyilkosok esetében is bizo-
nyitott, hogy nagy résziik gyermekkorban allatokat kinozott. Gazdasagi vonatkozasaban a
haszonallatokkal val6 megfeleld banasmod 6rok téma, példaként emlitem a néhany éve
zajlott ,, libatomés iigyet ”, mely nagy port kavart. Az allatvédelemnek politikai vonatkoza-
sai is lehetnek, amikor egyes partok masképpen értelmeznek egy-egy jelképet, ilyen volt
példaul 2005-ben a ,, turulmadar tigy ” Budapesten.

Fontos tisztaznunk azt is, hogy az allatoknak vannak-e jogaik? Mivel jogalanynak
azok a személyek tekinthetdk, akiknek jogaik és kotelezettségeik vannak, akik onallo fél-
ként Iéphetnek fel egy jogviszonyban vagy jogiigyletben, valamint akik képesek felelni
cselekedeteikért, ezért a valasz: nem, az allatoknak nincsenek jogaik, azonban az allatok

tulajdonosainak vannak az allatokkal kapcsolatban kotelezettségeik.



Lényeges kérdés, hogy vajon megfeleld-e az allatvédelem jogi szabdlyozésa ha-
zankban? Annak ellenére, hogy sok kritika éri ezt a teriiletet, a torvények, rendeletek és
szabalyok megfelelnek a mai kor elvarasainak és az unids jogharmonizacionak is. A prob-
1émat a torvények és szabalyok betartasanak és betartatasanak hianyossaga okozza, melyet
egy késébbi fejezetben részletesen ki fogok fejteni.

A jelenleg is hatalyos allatvédelmi torvény Magyarorszagon az 1998. évi XXVIIL
torvény az allatok védelmérdl és kiméletérdl, melynek megsziiletéséhez két évtizedre volt
sziikség. Els6ként a Herman Ottd Orszagos Allat- és Természetvédd Egyesiilet készitett
egy torvénytervezetet 1987-ben, melynek alapjan a Kornyezetvédelmi és Vizgazdalkodasi
Minisztérium 1991-re toérvényjavaslatot dolgozott ki, de ez a tervezet nem kertilt az Or-
szaggylilés elé. A kilencvenes évek kozepén az allatvédd szervezetek a média segitségé-
vel felismertették a dontéshozokkal egy relevans allatvédelmi térvény megalkotasanak
sziikségességét. Igy sziiletett meg a jelenleg is hatalyos allatvédelmi torvényiink, mely ke-
retszabalyokat tartalmaz. A részleteket kiilonb6z6 kormanyrendeletek €s miniszteri rende-
letek szabalyozzak, de ezek mellett fontosak a kiilonb6z6 unios rendeletek is. Az 1. tdbld-
zatban bemutatasra keriilnek az allatvédelem szabalyozasat szolgalo hatalyos szabalyok és
rendeletek.

Az . tabldzat alapjan is megallapithato, hogy az allatvédelem szabalyozasa hazank-
ban megfeleld, hiszen a kedvtelésbdl tartott allatokra vonatkozé szabalyoktol kezdve, az
allatkisérleteken 4t, a haszonallatokkal kapcsolatos szabalyokig minden 1ényeges problé-
makort érint.

A kutyatartasi kultara és az allatvédelem szempontjabol kiemelten 1ényeges a gyep-
mesteri telepek jogi szabalyozasanak kérdése is. Az 1998. évi XXVIIIL. torvényben a
gyepmesteri tevékenység kiillonbozd keretszabdlyai talalhatoak. A részletszabalyokat az
Allategészségiigyi Szabalyzat kiadasarél sz6l6 41/1997. (V. 28.) FM rendelet 5. szami
fiiggeléke ,, Allati hulladékgyiijt6k, hulladéktemetSk, hulladékemésztd vermek, kedvteléshél
tartott dllatok kegyeleti temetdje létesitésének dllategészségiigyi feltételei” cimi rendelet
tartalmazza. A gyepmesteri telepek helyzete, a jogszabalyi eldirasoknak valdo megfelelésiik
hazankban egy olyan téma, mely folyamatosan kérdéseket vet fel. Dolgozatom egy késdb-
bi fejezetében elemezni fogom a gyepmesteri telepekkel és tevékenységeikkel kapcsolatos

legfontosabb problémakat, illetve a fejlodési lehetdségeket is.



1. tablazat: Allatvédelmet szabalyozo torvények és rendeletek Magyarorszagon

Eurdpai Unio6 rendeletei

A Tanacs 411/98/EK rendelete a nyolc orat meghalad6 allatszallitasra hasznalt szallitdeszk6zok esetében

alkalmazandé tovabbi allatvédelmi szabalyokrol

A Tanacs 2005/1/EK rendelete (2004. december 22.) az allatoknak a szallitas és a kapcsolodd miiveletek

kézbeni védelmérol

A Tanacs 1099/2009/EK rendelete (2009. szeptember 24.) az allatok ledlésiik soran valo védelmérol

Magyarorszagi torvények és rendeletek

1998. évi XVIII. térvény az allatok védelmérdl és kiméletérol

243/1998. (XII. 31.) Korm. rendelet az allatkisérletek végzésérol és a kisérleti allatok tartasarol

244/1998. (XII. 31.) Korm. rendelet az allatvédelmi birsagrol

245/1998. (XI1. 31.) Korm. rendelet a telepiilési 6nkormanyzat jegyzdjének az allatok védelmével, valamint

az allatok nyilvantartasaval kapcsolatos egyes feladat- és hataskoreirdl

334/2006. (XII. 23.) Korm. rendelet az allatvédelmi hatosag kijeldlésérol

348/2006. (XI11. 23.) Korm. R a védett allatfajok védelmére, tartasara, hasznositasara és bemutatasara vo-

natkozo részletes szabalyokrol

41/2010.(11.26.) Korm. rendelet a kedvtelésbol tartott allatok tartasarol és forgalmazasarol

8/1999. (VIII. 13.) K6M-FVM-NKOM-BM egyiittes rendelet a veszélyes allatokrol és tartasuk engedélye-

zésének részletes szabalyairdl

9/1999. (1. 27.) FVM R. a vagoallatok levagasanak és lelésének allatvédelmi szabalyairdl

10/1999. (1. 27.) FVM R. az Allatvédelmi Tanacsad6 Testiiletrdl

32/1999. (111. 31.) FVM rendelet a mez6gazdasagi haszonallatok tartasanak allatvédelmi szabalyairol

36/1999. (1V. 2.) FVM-K6M-GM egyiittes rendelet a kisérleti allatok tenyésztésének (szaporitasanak), tar-

tasanak, szallitdsanak és forgalomba hozatalanak szabalyairol

3/2001.(11.23.) K6M-FVM-NKOM-BM egyiittes rendelet az allatkert és az 4llatotthon létesitésének, miiko-

désének és fenntartasanak részletes szabalyairdl

147/2004. (X. 1.) FVM rendelet a kedvtelésbdl tartott allatok nem kereskedelmi céli mozgasanak allat-

egészségiigyi szabalyairdl

88/2008. (VIL. 18.) FVM rendelet az allatoknak a szallitas és a kapcsolodod miiveletek kdzbeni védelmére
vonatkoz6 1/2005/EK rendelet végrehajtasarol

Forras: http://net.jogtar.hu/

Osszefoglalva, hazankban az allatvédelem jogi szabalyozasa, elméletét tekintve ma-
gas szinvonald, de vajon mennyi idére van sziikség ahhoz, hogy a gyakorlatban is miiko-

doképes legyen? Erre a kérdésre is probalok valaszt talalni kutatdsom soran.




3. NEMZETKOZI KITEKINTES - ALLATVEDELEM ES KUTYATARTAS
EUROPABAN

A WHO (World Health Organization) felmérése szerint vilagszerte 200 millié kobor
kutya van és évente 55 ezer ember halalozik el a kutyak altal terjesztett veszettségben.
Ezek nagy része, 95 szazaléka Azsidban és Afrikaban torténik. 2

Mas kutatasok 5-600 millié kobor kutyarol szélnak, mely jol tiikrozi a kutyapopula-
ci6 nagysaganak nehéz meghatarozasat, mivel legtobbszor becsléseken alapul.

Az euroOpai helyzetet vizsgalva, az Eurdpai Unidban egy 2004-es felmérés szerint
Osszesen 191 millio kedvtelésbdl tartott allat él, melyekbdl 60 milli6 macska és 56 millio

kutya.

2. abra: Eurdpai Unié orszagainak zaszléi
Forras: http://www.sikerado.hu

A 2. tablazat az egyes orszagokban tartott kutydk szamat mutatja be, mely alapjan
elmondhaté, hogy a legkevesebb kutya frorszagban él, szamuk 0,3 millio, a legtobb kutya
pedig Franciaorszadgban, szdmuk 9,9 milli6. Magyarorszagon a kutatds szerint 1,8 millid
kutya van, mely az eurdpai populacio 3,2 szazalékat jelenti.

Az allatvédelem és kutyatartds nemzetkdzi helyzetét a tdblazatban az egyes eurdpai
orszagokban €16 kutyak szamanak a népességhez viszonyitott ardnyaval szemléltetem.

A széaz fére jutd kutydk szamanak tekintetében a legkisebb aranyt Dénia érte el, ami
azt jelenti, hogy 100 fére jut egy kutya. A tobbi orszag koziil 10 kutya alatti eredményt
mutat Finnorszag, [rorszag, Németorszag és Spanyolorszag. A legrosszabb az arany Ro-

maniaban ¢€s Belgiumban, ahol 100 fore 24, illetve 23 kutya jut.

2 http://www.pearltrees.com/#/N-play=1&N-s=1_4563452&N-f=1_4563452&N-u=1_463419&N-
p=37589370&N-fa=3893009



Azonban ezekkel a szamokkal nem hatarozhatjuk meg egy adott orszag kutyatartasi
kultarajanak szinvonalat, hiszen példaul Belgiumban magas szinvonalt, mig Romaniaban
alacsony szinvonalu a kutyatartasi kultara, a 100 fore jutd kutyak szama pedig kozel azo-
Nnos.

2. tablazat: Kutyak szama Eurodpa egyes orszagaiban

KUTYAK SZAMA EUROPA EGYES ORSZAGAIBAN
Orszag Kuty.él.(’széma Népe§s{eg sgém Szaz 'f(')'re j'uté
(millié db) (millié f6) kutyak szama

Ausztria 1,6 8,3 19
Belgium 2,4 10,4 23
Csehorszag 15 10,2 15
Dania 0,7 54,2 1
Egyesiilt Kiralysag 9,2 60,2 15
Finnorszag 0,5 5,3 9
Franciaorszag 9,9 62,8 16
Hollandia 3,1 16,6 19
Irorszdg 0,3 42 7
Lengyelorszag 4,9 38,5 13
Magyarorszag 1,8 10 18
Németorszag 75 82,2 9
Olaszorszag 6,7 59,1 11
Portugdlia 1 10,5 10
Romania 51 21,6 24
Spanyolorszag 3,3 43,7 8
Svédorszag 1,6 9 18
Szlovdkia 0,6 5,3 11

Forras: Evaluation of the EU Policy on Animal Welfare and Possible Policy Options for the Future

3.1. A KUTYAPOPULACIO NAGYSAGA, A KOBOR KUTYAK ES MENHELYEK HELYZETE,

KUTYATARTASI KULTURA EUROPA EGYES ORSZAGAIBAN

A WSPA (Word Society for the Protection of Animals) és az RSPCA International
(Royal Society for the Prevention of Cruelty to Animals International) 2006-2007-ben egy
atfogd kutatast végzett a kobor kutyakrol és macskakrol Europaban, melynek eredményei-
b6l Louisa Tasker Stray Animal Control Practices (Europe) cimmel tanulmanyt készitett.
A 34 szervezet és 30 orszag részvételével készitett tanulmany legfobb céljai a kdvetkezok

voltak:
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+ a kobor kutydk és macskak ellendrzési modozataink dokumentélésa,
* az ellendrzésekhez hasznalt dokumentumok frissitése,
» néhany olyan modszer bemutatasa, melynek segitségével egyes orszagokban sike-

resen csdkkentették a kobor allatok szamat.®

Nagyon fontos szempont a ,, Carrying Capacity”’, azaz egy adott teriilet teherbirasa-
nak figyelembe vétele egyes fajok esetében. Ez a kutyapopulacidé kivanatos méretének
meghatarozasanal az étel, a viz és a menhelyek megfelelé szdmanak, mint sziikséges erd-
forrasoknak a rendelkezésre allasat jelenti.*

A tanulmany soran vizsgaltdk az allatvédelemmel és a kutya-, illetve macskatartas-
sal, tenyésztéssel kapcsolatos jogi szabalyozast, a kutydk ¢és macskdk nyilvantartasanak
modszereit, a kiilonb6z6 engedélyek sziikségességét, a kutya és a macska populécid nagy-
sagat és valtozasat, a kobor allatok szamat és valtozasanak mértékét, a menhelyek szamat,
a tamogatott ivartalanitas mértékét, az allatok végleges altatdsanak szabalyait, az allattar-
tok képzését, valamint a kobor allatok ellendrzés alatt tartasanak modszereit.

A kutatas soran megallapitast nyert, hogy az allatvédelem jogi szabalyozasa a vizs-
galt orszagok 87 szazalékaban megfeleld, de csak az orszagok 42 szazalékaban van szaba-
lyokhoz kotve az allattartas. Az orszagok koziil kiemelendé Svajc, ahol nagyon szigortian
szabalyozzak a kutyatartast: kizarolag 16 év feletti személy lehet kutyatulajdonos, vala-
mint 2007-t61 minden kutyatulajdonosnak kotelez6 elvégezni egy elméleti és gyakorlati
tanfolyamot a kutyak viselkedésérdl és kiképzésérol. Svajc példajat ,, best pratice "-ként
tekinthetjiik és a tobbi orszdgban is hasonld szabalyozasokra lenne sziikség, hogy egyre
magasabb szinvonalu legyen a kutyatartasi kultira. A kutya- és macskatenyésztés, vala-
mint eladas az orszagok 50 szazalékaban szabalyozott, azonban a kébor allatok befogasa a
70 szazalékukban nincs megfelelden szabalyozva. A kobor kutyak szamat illetéen tobb or-
szag is azt nyilatkozta, hogy naluk nincs kobor kutya, ilyenek példaul: Finnorszag, Hol-
landia, Belgium, Déania, Németorszag, Svédorszag, Svéajc és Norvégia. Az egyes orsza-
gokban talalhaté kutya populacié nagysaganak meghatarozasanal kidertilt, hogy egyetlen
orszagban sincs kozponti nyilvantartas, az adatok kiilonbozd felmérésekbdl szarmaznak és

becsléseken alapulnak. Ezt jol tiikr6zi az is, hogy az 3. tdbldzatban mas adatok szerepel-

*http://www.fao.org/fileadmin/user_upload/animalwelfare/WSPA_RSPCA%20International%20stray%20co
ntrol%20practices%20in%20Europe%202006_2007.pdf
* http://www.dogresearch.nl/nederlands/DR_Dutch-Straydogs.pdf
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ban, annak ellenére, hogy csupan 2 év kiilonbség van az adatfelvételek kozott.

3. tablazat: Kutyapopulacié, kobor kutyak és menhelyek Eurdpa egyes orszagaiban

] KOBOR GAZDATLAN KUTYAK EREDETE
orszic | NKUTYAK| TRenD | KUTYAK | TREND T | MEee
SZAMA Elveszett Kaéborlé Kidobott | Egyéb

Belgium 1,6 millié | novekvo 0 allando 60
Csehorszig 1 milli6 | ndvekvé |ismeretlen | allandd 40 40 20 115
Ddnia 600 ezer | allando 0 allando nincs adat
Egyesiilt Kir. [6.8 millio | csokkend | 105ezer | csdkkend nincs adat
Finnorszdg | 550 ezer | novekvd 0 4llandé 90 5 5 200
Hollandia 1,8 milli6 | novekvo 0 allando 75 25 100
Lengyelorszdg | 65 millio | novekvs | 75ezer | allando 142
Magyarorszag | 2 milli6 | novekvé [ismeretlen | allando 5 10 50 35 60
Németorszag | 5.3 millio | névekvé 0 allando 20 5 65 nincs adat
Norvégia 414 ezer | ndvekvo 0 allando 30
Olaszorszdg |28 millié | allando |ismeretlen | allando nincs adat
Szlovénia 260 ezer | nincs adat |ismeretlen | nincs adat 11
Svédorszag 950 ezer | ndvekvo 0 allando 200
Svdjc 480 ezer | novekvd 0 allando 284

Forras: Stray Animal Control Practices (Europe) — A report into the strategies for controlling stray
dog and cat populations adopted in thirty-one countries(2007)

A 3. tablazat a kutyapopulacid nagysagat, valtozast, a kobor kutydk szamat és valto-
zasat, valamint a menhelyek szamat mutatja be. A kutyapopulacié nagysagarol megalla-
pithato, hogy az orszagok nagy részében novekvo €s csak egy orszagban, az Egyesiilt Ki-
ralysagban csokkend. Az el6zéekben mar emlitést tettem arr6l, hogy tobb orszagban nincs
kobor kutya, mely a fejlett kutyatartasi kultiranak, valamint a magas szinvonalon miikodd
allatvédelemnek koszonhetd. Megfigyelhetd a tablazatban, hogy ezekben az orszdgokban
az atlagosndl tobb menhely is miikodik. A kutatas sordn fény deriilt arra is, hogy a kobor
kutydk szama Lengyelorszag kivételével kizardlag becsléseken alapul. A kobor kutydk
szama az orszdgok nagy részében allando. A menhelyeken, allatvédo szervezetek gondo-
zéasaban 1év6 kutyak eredetének vizsgalatakor négy kategoriat allapitottak meg: elveszett,
koborlo, kidobott, egyéb (soha nem volt gazdaja). A tablazatban lathato, hogy azokban az
orszagokban, ahol erre a kérdésre vonatkozoan volt adat, nagy aranyt képviselnek az elve-
szett kutydk. Németorszadg és Magyarorszag esetében a legnagyobb aranyt a kidobott ku-
tyak képviselik. Ami viszont elszomorito, hogy kizarélag Magyarorszag nyilatkozott ugy,
hogy a menhelyeken 1év0 kutydk 35 szazalékanak soha nem volt gazdaja. A menhelyek

szamat illetden, azokban az orszdgok, ahol magas szinvonalu az allattartasi kultara, sokkal
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tobb menhely van, mig a kutyapopulaciéo nagysaga sokkal kisebb, mint méshol (példaul

Finnorszag, Svédorszag, Svajc).

4. tablazat: A kobor kutyak ellendrzés alatt tartasanak modszerei

. . Tamogatott
Kobor kutyak be- | . 2M083107
. . . . R . . ivartalanitas/
Orszag Jogi szabalyozas | Nyilvantartas fogasa, .
i kutyatartok
elhelyezése ..
képzése
. oo Allatr?en,hélyeken Legtobb orszagra
: , Koételezé mik- torténik. . )
Belgium Da- - A nem jellemzd az
R . rochip vagy te- Kooperacio6 az al- . S
nia Finnorszag Yo 1 .  1n1 7 .. ivartalanitas, mi-
. ; Megfelel6 jogi tovalas (kivéve latvédok és az 6n- ;
: . Németorszag . . P , .. vel a tulajdono-
Nincs kd- - szabalyozas, be- Norvég és kormanyzatok kozt. ,,
Hollandia , . . . . o sok feleldsen
bor kutya . tartatas helyi ha- Finn), évente Németorszag kivé-
Norvégia . . , , o gondolkodnak.
. , tosagok altal. megujitand6 en- | telével a nem 6rok- ) -
Svédorszag . . . Az éllattartoi
Svéic gedély (kivéve be adott kutyakat Képzés maoas
J Svéd) meghatarozott idé P: &
f . szinvonalu.
utan elaltatjak.
Allatmenhelyeken . .
fo yes Evente kétszer
és allatorvosok altal N . .
g . onkormanyzati
torténik. Koopera- . g
. . . ; . o Cax ivartalanitasi ak-
L. Jogi szabalyozas Kotelez6 mik- ci6 az allatvédok, g .
Kevés ko- L. N . N . cio. Allattartoi
Szlovénia fokozatos meguji- | rochip, k6zponti | az dnkormanyzatok o .
bor kutya . o . . . képzés az allat-
tasa. nyilvantartas. és az allatorvosok A
- e védok és a Ken-
kozt. A nem 6rokbe nel Klub tAmoea
adhat6 kutyakat el- ‘o &
e tasaval.
altatjak.
. Allatvédok és he-
Helyi ebrendész és at éds o ¢
. . . | lyi ebrendészetek
A allatmenhely végzi. f .
, Egyesiilt Ki- . T altal tamogatott
Javulo e Megfelel6 jogi .. " Kooperaci6 jo ko- . frs
ralysag Iror- . g Nem kételezo. v ivartalanitasi ak-
helyzet ; szabalyozas. zottiik. -
szag o x ciok.
Kiterjedt allatvédo . 1
Sy, Jo allattartoi kép-
szervezeti halozat. L
z€si programok.
Bosznia Bul-
garia
Esztorsza X AL -
; t,o S245 e Allatvédok altal
Horvatorszag Megfelel6 jogi . . .
, h . , Kutyabefogas a he- | taimogatott ivarta-
Csehorszag szabalyozas az al- i . - s -y
- . Kotelezd nyil- lyi gyepmester fe- lanitasi akciok,
Magyarorszag latvédelemben, , g , . . S
., it , e vantartasi rend- ladata. Valtozo allami és onkor-
Problémas | Gorogorszag betartatas hia- - - . .
. - szer, de nincs szamu menhely, manyzati Szerep-
helyzet Olaszorszag nyos, nincs meg- s , . 1 1es
o . . g ellendrizve, be- | sok, nehéz helyzetii | vallalas hianya.
Litvania feleld szabalyozas , \ in 7
. o tartva. allatvédo szervezet. | Magyarorszag ki-
Malta a tenyésztés és al- [ g pes e S
, . o, Kooperacio hidnya. | vételével jo allat-
Lengyelorszag | lattartas teriiletén. a2
i1 tartoi képzés.
Portugalia
Szerbia
Spanyolorszag
. Al,bama Nincs vagy na- Nincs meghata- A kut},lak nagy re
Romlé Fehérorosz- , S szét leolik. ,
. gyon korlatozott a | rozott nyilvan- ) Nagyon kevés.
helyzet orszag > , . , Kevés menhely
. jogi szabalyozas. tartas rendszer.
Ukrajna van.

Forras: Stray Animal Control Practices (Europe) — A report into the strategies for controlling stray dog and
cat populations adopted in thirty-one countries(2007)
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A 4. tablazat a kobor kutyak ellendrzés alatt tartdsanak modszereit mutatja be az
egyes orszag-csoportokban, a jogi szabalyozas, a nyilvantartds modja, a kobor kutyak be-
fogasa és elhelyezése, a timogatott ivartalanitas és az allattartok képzése alapjan.

Meg kell emliteni az in. CNVR (Collect Neuter Vaccinate and Return) modszert is,
melynek lényege, hogy a ,,begytijtott” kutyakat ivartalanitas és oltasok utan visszajuttatjak
az eredeti helyére. Azokban az orszagokban, ahol alkalmazzak ezt a modszert, lelassul a
kobor allatok szaménak, valamint a kutyapopulacié nagysaganak novekedése.”

Az orszagokat 6t kategoriaba csoportositottdk a kobor kutydk szama és helyzete
alapjan és ezek alapjan keriilnek bemutatasra a jellemzdik. Lathat6, hogy Magyarorszag a
masodik leggyengébb csoporthoz tartozik a tdrvények és jogszabalyok betartasanak, betar-
tatdsanak hidnyossagai, az allatvédo szervezetek nehéz helyzete, a kooperacio hianya, va-
lamint az allami €s dnkormdnyzati szerepvallalds hianyossagai miatt. A legsikeresebb ku-
tyatartasi kulturaval rendelkez6 orszagok esetén, ahol nincs kobor kutya, nagyon fontos
szempontnak tartom azt, hogy Németorszag kivételével mindenhol végleges altatasra ke-
riilnek azok a kutyak, melyeken bizonyos idén beliil nem sikeriil gazdahoz juttatni. Ugy
gondolom, ez alapvet6 feltétel a kutyak talszaporodasanak megel6zésében. Az orszagok
kozil kiemelendd Szlovénia, mely az elmult évtizedben hatalmas fejlédésen ment keresz-
til, illetve Svajc és Svédorszag, ahol tobb évtizedes torténelme van a kutyatartasi kultura-
nak ¢és allatvédelemnek. A kovetkezd fejezetben ez a harom orszag keriil bemutatasra, is-
mertetem azokat a modszereket, melyek altal sikeresen és hatékonyan miikddhet az allat-
védelem, a kobor allatok ellendrzés alatt tartasa €s széles korben elterjedhet felelds allat-

tartoi magatartas.

3. abra: Kutyik a menhelyen
Forras: http://www.egyptindependent.com

® http://www.dogresearch.nl/nederlands/DR_Dutch-Straydogs.pdf
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3.2. ,,BEST PRACTICE” — SVEDORSZAG, SVAJC ES SZLOVENIA SIKEREI AZ ALLATVEDE-

LEM ES KUTYATARTASI KULTURA TERULETEN

Svédorszag és Svajc tobb évtizedes multra tekint vissza a felelds allattartas teriiletén,
Szlovénia pedig az elmult egy évtizedben ért el sikereket ezen a teriileten, melyek nagyban
hozzajarultak a kobor éallatok szamanak alacsony szinten tartasdhoz.

Svédorszag kutyatartas kultaraja kozép-eurdpai szemlélettel kuriozumnak tekinthe-
t6. Mar 1988-t6l atfogo és szigoru torvényekkel és rendeletekkel szabalyozzak az allattar-
tast, tenyésztést, eladast és allatvédelmet. Az egyedazonositas és regisztracié 2000-t61 ko-
telezO tetovalassal vagy mikrochippel minden négy honaposnal idésebb kutyanal. Az or-
szagban 950 ezer kutya van, melynek 90 szézaléka fajtatiszta és hivatalos tenyésztonél va-
saroltak. A kutydk nagyon dragak Svédorszagban és komoly pénziigyi befektetést jelente-
nek a tulajdonos szamara. A kutyatartok inkabb vidéken laknak, mint nagyvarosokban és
kizarolag tarsként, csaladtagként tekintenek kutydjukra, ezért a kutyak tarsadalmi pozicio-
ja nagyon magas. Nagyon ritka, hogy egynél tobb kutyat tartanak és soha nem ,,dobjak ki”
Oket. Ha valamiért a tulajdonos nem tud tovabb gondoskodni a kutyéjarol, egyenesen a
menhelyre viszi. Svédorszagban koriilbeliil 200 menhely van az egész orszagot atszovo
halozattal. Az elveszett kutydk 90 szazaléka 24 oran beliil visszakeriil tulajdonosédhoz. Az
ivartalanitas egyaltalan nem elterjedt, mivel igazabol sziikség sincs ra a gazdak felelds
gondolkodédsa miatt. A kutyatart6i képzés magas szinvonald, a jogi szabalyozastol kezdve,
a kutyak magatartasan at, az egyes fajtak jellemz0 tulajdonsdgaig mindent magaba foglal.

Kozép-Eurdpaban Svajc tekinthetd a legfejlettebb kutyatartasi kulturaval rendelkezd
orszagnak, 1971 ota all az allatvédelem és allattartas jogi szabalyozas alatt. A kutyate-
nyésztés ¢és kutyatartas nagyon szigortian szabalyozott, de kantononként valtozo. A mik-
rochip és a regisztracid kotelezd, valamint ebadot is kell fizetni. Svajcban 480 ezer kutya
van, melynek 75 szazaléka fajtatiszta, a kan kutydk egyharmada, a szukék fele van ivarta-
lanitva. Nem kotelezd a veszettség elleni oltds. Sok menhely van, az elveszett kutyak 80
szazaléka visszakeriil a gazddjahoz. Ha nem sikeriil gazddhoz juttatni a kutyat, engedélye-
zett a végleges altatds. A kutyatartoi képzés magas szinvonald és kiterjedt ismeretanyagot
biztosit, 2007 ota kételezd elvégezni minden kutyatartonak egy tanfolyamot, mely feljogo-
sitja a kutyatartasra.

Szlovénia az elmult masfél évtizedben oriasi fejlodésen ment at. Az allattartas a ki-
lencvenes évek kozepe 6ta all jogi szabalyozas alatt. A mikrochip és regisztracio kotelezd

minden 2003. januar 1. utdn sziiletett kutydnak €s ingyenesen iiltetik be az elsé veszettség
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oltas alkalméval. A menhelyek szabalyozasa 2002 6ta szigorian meghatarozza a feladata-
ikat, gondoskodniuk kell a kutydk befogasarol és elhelyezésérdl 30 napig, utana van lehe-
t0ség végleges altatasra. A bekeriilé kutyakat 24 6ran beliil allatorvosnak kell megvizsgal-
ni, parazita mentesiteni és oltani kell. Az elveszett és megtalalt kutyak utan a tulajdonos
15 eurd dijat fizet naponta €s az allatorvosi koltségeket is meg kell fizetnie. Az ivartalani-
tas nagyon draga Szlovéniaban (kb. 200 eurd), de az dnkormanyzatok évente kétszer szer-
veznek ivartalanitasi akciot, amikor nagyon kedvezményes aron lehet a kutyakat ivartala-
nittatni. Emellett az allatorvosok mobil klinikékkal jarjak az orszagot és oltjak, chipezik,
ivartalanitjak a kutyakat. Az allattartok képzését az allatvédd szervezetek végzik, de csak
kis szerepiik van a felelds allattartasra nevelésben. Ezen a teriileten a menhelyek sokkal
nagyobb szerepet toltenek be Szlovénidban, hiszen jo tandcsokkal latjak el a gazdakat,

amikor hazavisznek vagy 6rokbe fogadnak egy kutyat.

3.3. ALLATVEDELEM ES KUTYATARTAS AUSZTRIABAN — INTERJU CAROL BYERS-SZEL,

AZ ANIMAL CARE AUSTRIA VEZETOJEVEL

Az Animal Care Austria egy 2006 6ta miikodo osztrak allatvédé alapitvany, mellyel
2008 ota vagyok kapcsolatban. Ausztridban, Magyarorszagon és Romaniaban megmentett
kutyak orokbe adasaval foglalkoznak. Az alapitvany vezet6jét Carol Byers-t, aki egy
USA-bol szarmazo operaénekesnd, kérdeztem meg az ausztriai és a magyar helyzetrdl.

Ausztria kutyatartasi kultirgjarol elmondta, hogy magas szinvonali és nincsenek
kobor kutydk. Az emberek felelosen gondolkodnak, betartjak a térvényeket, chippeltetik,
oltatjak kutyaikat és befizetik az ebadot. A kutydkat csaladtagnak tekintik, sok kutyafutta-
t6 és kutyaiskola van. A kutyas sportok, mint példaul az agility vagy a dog dancing egyre
népszeriibbek a kutyatartok korében.

Az ausztriai allatvédelem helyzetével kapcsolatban kiemelte, hogy csak a legna-
gyobb szervezetek, példaul a Wiener Tierschutz Haus miikodik allami tamogatassal, a SOk
kisebb allatvédd szervezet kizarolag maganadoméanyokbdl tartja fenn magat. Sajnalatosan
tartja, hogy csak a nagyobb allatvédd szervezetek szamdra adott tdmogatas adomentes és
azt is, hogy naluk nincs ad6 1 szazalék gytjtésére lehet6ség. gy a kisebb szervezetek
szamara az adomanygytijtés nagyon nehéz feladat. Az allami tdmogatasok jelentds részét

is a nagy szervezetek kapjak.
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Carol Byers elmondta azt is, hogy legjobb tudomasa szerint Ausztria, Németorszag
¢s Svijc kutyatartasi kulturaja a legmagasabb szinvonalu Ko6zép-Eurdpaban. Kiemelte,
hogy példaul Ausztridban mindenhol szivesen latjak a kutydkat, hotelekben, bevésarlo

kozpontokban, éttermekben, és magas pozicidoban vannak jelen a csaladok ¢életében.

4. abra: Kutya, mint csaladtag
Forréas: http://1.bp.blogspot.com

A magyarorszagi helyzetrdl is kifejtette véleményét, mely szerint a magyaroknak
meg kellene tanulniuk felelésségteljesen gondolkodni kutyaikrol. Még szigorubb torvé-
nyekre és azok betartatasara lenne sziikség. Véleménye szerint a legfontosabb szempont a
gyermekek és fiatalok felelds allattartasra nevelése. Kihangsulyozta, annak ellenére, hogy
Ausztria és Magyarorszadg szomszédos orszagok, oridsi kiilonbség van kozottiik az allat-
védelem és a kutyatartasi kultara tekintetében.

Svédorszag, Svéjc, Szlovénia és Ausztria példajan lathattuk, hogy a két legfontosabb
szempont a kutyatartasi kultira fejlddésében a megfeleld jogi szabalyok megléte és betar-
tatdsa, valamint az allattartok képzése.

A kovetkezo fejezetek betekintést nytjtanak a magyarorszagi helyzetbe és iranymu-

tatasokat adnak a lehetséges fejlodési iranyokhoz.
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4. A DOG PLUSZ FELELOS ALLATTARTOK EGYESULET TORTENETE ES
BEMUTATASA, A CIVIL SZERVEZETEK JOGI SZABALYOZASA

4.1. AZEGYESULET TORTENETE

2003 juniusaban szereztem kdzgazdasz diplomat az akkori Veszprémi Egyetem ide-
genforgalmi és szalloda szakan. Sajnos ebben a szakméaban nem tudtam elhelyezkedni, de
gyermekkori almom valosult meg, amikor ugyanazon év szeptemberében elkezdtem ku-
tyakiképzéssel foglalkozni. 2005-ben elvégeztem egy kutyakiképzdi tanfolyamot, majd
megalapitottam a Dog Plusz Kutyaiskolat, mely ma is miikodik. 2006-ban két kutyammal
sikeres terapias kutyas vizsgat tettiink, majd 3 éven keresztiil végeztiink kutyas terapiat az
egyik székesfehérvari készségfejleszté iskolaban, ahol értelmi sériilt gyermekek fejleszté-
sét segitettiik. 2007-t61 kezdve tobb allatvédd szervezet mentett kutydinak rehabilitacidja-
ban is részt veszek.

Mar a kezdetektdl foglalkoztatott a kutyatartasi kultara fejlodésének kérdése és lehe-
tdségeimhez mérten probaltam is hozzédjarulni ehhez. Kutyabemutatd csoportot szervez-
tem a kutyaiskolaba jar6 kutyatulajdonosok részvételével, hogy kiilonboz6 rendezvénye-
ken szemléltessiik a kulturalt kutyatartas leglényegesebb elemeit, valamint ismerdseim ¢és
barataim korében probaltam megismertetni minél tobb emberrel az allatvédelem, az ivarta-
lanitas és a kutyak kiképzésének, nevelésének fontossagat.

Tobb éves ad-hoc jellegli ténykedés utan felismertem, hogy az ilyen jellegii tevé-
kenységek sikeres végzéséhez olyan szervezetre van sziikség, mely megfeleld anyagi hat-
teret, valamint hivatalos format biztosit. igy 2010-ben elérkezettnek lattam az idét egy
nonprofit szervezet megalakitasara és a kozhaszn egyesiileti forma mellett dontottem, hi-
szen alapitasahoz nincs sziikség alapito vagyonra. Néhany lelkes ismer6som, valamint csa-
ladtagjaim segitségével 2011 februarjaban harmadik probalkozasra tiz taggal megalakult a
Dog Plusz Felelés Allattartok Egyesiilete, majd 2011. marcius 25-én kozhaszni egyesii-
letként jogerdsen is bejegyzésre kertilt.

Az els6 két probalkozas sikertelenségének okait a kovetkezd fejezetben fejtem ki,
mely a civil szervezetek megalapitasat és miikodését szabalyozo torvényekrol és rendele-

tekrol szol.
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4.2. CIVIL SZERVEZETEKET SZABALYOZO TORVENYEK ES RENDELETEK — SZERVEZET]I

FORMAK, A MEGALAKITAS FELTETELEI £ES NEHEZSEGEI

Magyarorszagon a civil szervezetek alapitasat és miikodését tobb torvény €s kor-

manyrendelet szabalyozza, a legfontosabbak a kovetkezok:

e A Polgari Torvénykonyvrél sz616 1959. évi IV. torvény

o Az egyesiilési jogrol, a kozhasznu jogallasrol, valamint a civil szervezetek miikodésérdl és
tamogatasardl szol6 2011. évi CLXXV. tdrvény

e A civil szervezetek birdsagi nyilvantartasarol és az ezzel Osszefiiggd eljarasi szabalyokrol
sz016 2011. évi CLXXXI. térvény

e A civil szervezetek gazdalkodasa, az adomanygytijtés €s a kozhasznuisagi egyes kérdéseirdl
sz0616 350/2011. (XI1.30.) Korm. rendelet

e A Nemzeti Egyiittmiikddési Alappal kapcsolatos egyes kérdésekr6l szolo 5/2012. (11.16.)
KIM rendelet

o A civil szervezetek birdsagi eljarasokban alkalmazandé trlapjairdl szolo 11/2012. (1. 29.)

KIM rendelet®

Jelen kutatasban a 2011. évi CLXXV. torvény egyes részeit vizsgalom, mivel ebben
taladlhatdak az alapitas és miikodés feltételei, melyek dolgozatom szempontjabdl 1ényege-
sek.

Amikor elhataroztam, hogy nonprofit szervezetet alapitok, az els6 és legfontosabb
kérdés az volt, hogy melyik szervezeti forma a legelonydsebb a tevékenységeim végzésé-
hez. A torvény haromféle civil szervezetet hatdroz meg: alapitvany, egyesiilet, civil tarsa-
sag. Ezen kivil civil jellegli szervezetek a nonprofit gazdasagi tarsasagok és a koztestiile-
tek is. Fontos szempont volt tovabba a kozhasznliisag kérdése is, mely szdmos elonnyel jar,
ugyanakkor neheziti a birdsagi bejegyeztetést. Tevékenységeim jellege és dolgozatom {6
témaja miatt az alapitvanyok és az egyesiiletek alapitasanak és miikodésének legfontosabb
szabalyait részletezem néhany mondatban, érintve a kdzhaszntisag kérdését is.

Az alapitvany olyan célok ¢és tevékenységek tamogatasat végzd szervezet, mely va-
gyont egyesit, az egyesiilet pedig a tagok onszervezddod kozdssége egy cél érdekében, te-

hat személyeket is egyesit.

® http://civil.kormany.hu/jogszabalyok
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Alapitvany esetében az alapitonak kotelessége gondoskodni az alapitd vagyonrol.
Az irdnyitast a kuratorium végzi, de az alapitonak nincs befolyasa a miikodésre. Az alapit-
vanyi forma legnagyobb eldnyei a sz€les tarsadalmi elfogadottsag és a széles miikodési te-
rilet lehetdsége, példaul egy intézmény vagy egy személy tamogatasara is 1étrejohet. Leg-
nagyobb hatranya, hogy a célja utélag nem modosithato.

Egyesiilet barmilyen célra vagy tevékenységre alapithatd, amely 6sszhangban all az
Alkotmannyal és torvény nem tiltja. Az alapitashoz legalabb 10 alapité tagra van sziikség,
¢s a tagok szama késobb sem csokkenhet 10 f6 ald. Az egyesiileti forma legfontosabb elo-
nyei a teljes miikodési szabadsag, a tagok dontési és javaslattételi joggal rendelkeznek az
iigyekben, a célok és tevékenységek szabadon valtoztathatok, mindezek kdvetkeztében a
célok hatékonyan megvaldsithatok. A hatranyok kozt megemlitendé a demokratikus mii-
kodés nehézségei, valamint a folyamatos lelkesedés fenntartasa az érdektelenség elkertilé-
se érdekében.

Tevékenységeim jellege miatt az egyesiileti format valasztottam, hiszen egyrészt
nem rendelkeztem egy alapitvany létrehozasahoz sziikséges vagyonnal vagy olyan ember-
rel, aki alapitoként tdmogatna, masrészt ugy gondoltam, hogy egyesiileti formaban haté-
konyabban végezhetdek a tevékenységek.

Kovetkez6 kérdés a kdzhasznusagi statusz volt. Mivel egyesiiletiink otlete még az 1j
civiltdrvény hatalyba 1épését megel6zden fogalmazodott meg, ezért mas szabalyok vonat-
koztak rank. Tapaszalt szakemberek tandcsara az egyesiilet bejegyzését kozhaszniuként
kértiik, a kovetkezd kozhasznu tevékenységekre hivatkozva, melyek az alapszabalyban is

rogzitésre kertiltek:

o egészségmegOrzes, betegségmegel0zés, gyogyito- és rehabilitacios tevékenység,
o szocialis tevékenység, csaladsegités, idoskoraak gondozasa,

o tudomanyos tevékenység, kutatas,

e nevelés és oktatas, képességfejlesztés, ismeretterjesztés,

o kulturalis tevékenység,

o természetvédelem, allatvédelem,

e kornyezetvédelem,

o rehabilitacios foglalkoztatas.

A kozhasznusagi statusz kérése is hozzéjarult ahhoz, hogy a birdsag két alkalommal

visszakiildte hianypoétlasra az alapszabalyunkat, igy kozel egy évig hiizodott az alapités
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ligye. A jelenlegi szabalyozas a kdzhasznusag tekintetében sokkal szigortibb, mint 2011
elején volt, de igy gondolom, hogy a jelen kor kdvetelményeinek maximalisan megfelel.
A kozhasznlsag olyan mindsitési besorolas, mely altal a szervezetet kiilonb6z6 ked-
vezmények illetik meg, valamint kiilonb6zo kotelezettségei lesznek, példaul a mikodés
nyilvanossaga. A Civiltérvény 2012. janudr 1-én Iépett hatdlyba, azonban azok a szerveze-
tek, melyek ez el6tt szereztek kdzhasznlsagi statuszt, 2014. majus 31-ig jogosultak a ked-
vezmények igénybevételére. Ha 2014. juinius 1-tdl is szeretnék megodrizni ezt a statuszt,
akkor eddig az idépontig az 0j szabalyok szerint is kérnilik kell nyilvantartasba vételiiket

kozhasznu szervezetként. Az 0j szabalyok négy legfontosabb eleme a kovetkezo:

1) Magyarorszagon nyilvantartasba vett nonprofit szervezet.

2) Kozfeladatot lat el, mely a 1étesitd okiratban is rogzitésre kertil.

3) Megfeleld eréforrasokkal rendelkezik, melyet két lezart {izleti év alapjan
vizsgalnak. A megfelelé er6forrasok meglétét haromféle modon bizonyithat-
ja az adott szervezet:

e ¢ves bevétele meghaladja az egymillié forintot vagy,
o két év adozott eredménye nem negativ vagy,
e aszemélyi jellegli raforditas eléri az Osszes raforditas egynegyedét.

4) Megfelelé tarsadalmi tamogatottsag megléte, melyet a kdvetkezé6 modokon
bizonyithat az adott szervezet:

e a szervezetnek felajanlott ado 1%-0k Osszege eléri az Gsszes bevétel
két szazalékat vagy,

e a kozhasznu tevékenységre forditott koltségek elérik az Gsszes rafor-
ditas felét két évre szamolva vagy,

e legalabb tiz Onkéntes segiti a kozérdekli tevékenységet tartdosan a

2005. évi LXXXVIIL torvény szerint.

Véleményem szerint a Civiltérvény elébb felsorolt feltételei a kozhasznlisag vonat-
kozasaban teljesen elfogadhatoak és teljesithetoek, igy csak azok a szervezetek részesiil-
hetnek a kozhasznlsaggal jaré kedvezményekbdl, melyek megfeleld tarsadalmi tdmoga-

tottsagot élveznek és komolyan veszik tevékenységiik végzését.
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4.3. AZEGYESULET TAGJAI, CELJAI ES TEVEKENYSEGEI

Amikor 2010-ben elkezdtem szervezni az egyesiilet megalapitasat egyértelmiivé valt
szdmomra, hogy olyan emberekkel szeretném a tevékenységeimet folytatni, akik nem csak
szeretik az allatokat, hanem valdban szeretnének tenni is céljaink megvalosulasaért, hiszen
kizardlag igy van értelme barmit is elkezdeni. Egyesiilet alapitdsdhoz minimum tiz 6
sziikséges €s ennek teljesitése nem egyszerii feladat. Egyesiiletiink olyan kutyatart6 bara-
taim, ismerdseim, valamint csaladdtagjaim részvételével alakult meg, akik elhivatottsdgot
éreztek az allatvédelem €s a kutyatartasi kultura irant. A 2011. marcius 25.-1 bejegyzéskor
10 tagunk volt, majd ebben az évben tovabbi 3 tag 1épett be. 2012-ben szeptember 30-ig
11 4j tag 1épett be, valamint 2 tag Iépett Ki. Jelenleg 22 taggal miikodik egyesiiletiink. Tag-
jaink olyan kutya-, hobbi- és haszonallat tulajdonosok, akik a gyakorlatban is tesznek
azért, hogy eldsegitsék a felelds allattartas fejlodését. Kutyaikkal sok embernek segitenek,
kutyas bemutatdinkon és sajat hétkoznapi életiikben képviselik elveinket, igy rajtuk ke-
resztiil tobbszorozddik egyesiiletiink munkéjanak hatdsa. A tagok végzettsége és tapaszta-
lata lehet6vé teszi, hogy fiatal egyesiiletiink is iitoképes modon valodsitsa meg programjat,
mivel az allatszeretet mellett szakmai tapasztalataval is mindenki hozzéjarul egyesiiletiink
miitkodésének sikeréhez. A tagok kozt projektmenedzser, kdzgazdasz, épitész-tervezo, fej-
lesztd pedagdgus, web-fejlesztd, valamint szdmos mas szakma képviseldje is megtalalha-
t6. Tagjaink nyelvtudasanak kdszonhetden kiilfoldi tapasztalatok felhasznéldsa, kapcsolat-

tartas is lehetséges.

5. 4bra: A Dog Plusz Felelos Allattartok Egyesiilet tagjai 2011. augusztusban
Forras: sajat
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A Dog Plusz Felelés Allattartok Egyesiilet célja az alapszabalyban rogzitett modon a

kovetez6:

Az egyesiilet célja a kulturalt dllattartas, ezen beliil kiilonésen a kutyatartds és haziallattartas
megvaldsulasanak eldsegitése Magyarorszdagon, az emberek és az dllatok kozétti kapcsolat pozitiv
hatasainak kutatdsa, fejlesztése, propagalasa, és segitségnyujtas mind az allattartas, gondozas és
gondoskodas médjaban, problémdiban, az emberek és az dllatok kozotti kapcsolat emberekre ked-
vezé hatdsainak népszeriisitése, konkrét kapcsolatok kialakitasara alkalmas és megfelelé allatok

kiképzese, egyedi segitsegnyujtas, allattartok képzése, tajékoztatasa, bemutatok szervezése, konkrét
)7

gyakorlatok és gyakoroltatas.’
Az eldz6 fejezetben elemeztem a Civiltorvény egyesiiletekre vonatkozd részét,
melyben emlitésre keriilt, hogy egyesiilet esetében a célok valtoztathatok. Ugy gondolom,
hogy a mi esetiinkben olyan széleskorti célt hataroztunk meg alapitaskor, amelyik minden
olyan tevékenységet lefed, mellyel foglalkozni szeretnénk.
Céljaink megvalositasat szolgald tevékenységeinket szintén az alapszabaly hatarozza
meg, melyeket két részre osztva szeretnék bemutatni. Az elsé részben azok a tevékenysé-

gek talalhatok, melyeket eddigi miikodésiink soran mar végeztiink. Ilyenek:

o A kutydk megfeleld tartdsanak, nevelésének, ellatdsanak bemutatisa és nép-
szerlsitése,

e kutyabemutatok, eldadasok tartasa kiilonboz6 iskolai, 6vodai és dnkormany-
zati, valamint egyéb rendezvényeken,

o tanfolyamok, konferencidk és tdborok szervezése, lebonyolitasa a kulturalt
kutya- és haziallattartasrol,

e mas szervezetek és maganszemélyek altal megmentett kutyak kiképzése, ide-
iglenes elhelyezése, gyogykezeltetése,

e a beteg emberek gyogyulasanak, rehabilitaciojanak eldsegitése kutyas terapi-
aval,

e ideiglenes allatgondozas és tartas biztositdsa az allattartok tavolléte, akada-
lyoztatas idejére,

e segitd- és terapias kutyak képzése, a kutyas terdpia bevezetése minél tobb in-

tézményben.
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Tevékenységeink masodik részében azok talalhatok, melyek az alapszabalyban sze-

repelnek, de még nem végeztiik. Ilyenek:

o Kutydk és macskak szaporitasanak visszaszoritasa, ivartalanitdsi akciok
szervezeése, az ivartalanitas népszerisitése,

e mas haziallatok tartdsanak €s hasznositdsdnak bemutatasa, egy allatsimogato
¢€s egy bemutatd gazdasag Iétrehozasaval,

e akutyak emberre gyakorolt hatdsanak vizsgalata,

e a mentett kutyak viselkedési valtozasainak vizsgalata rehabilitaciojuk soran,

e avizsgalati anyagok publikalasa,

o Allatokkal kapcsolatos kulturalis ismeretek €s irodalom terjesztése, népszeri-
sitése

e kornyezetvédelem ¢és allattartas kapcsolataval Osszefiiggd ismereterjesztés,

tajékoztatas.

6. abra: Kutyas bemutaték, mentett kutyak rehabilitacidéja, kutyas terapia
Forras: sajat
Miutan végigjartuk az alapitas minden 1épcséjét és bejegyzésre keriilt az egyesiilet,
megkezdhette miikodését a céljai és tevékenységei alapjan. Vajon mivel jar egy egyesiilet
mikodésének meginditasa? Milyen nehézségek meriilhetnek fel? Melyek a folyamatos

mikodés feltételei? Ezekre a kérdésekre a kovetkezo fejezetben keressiik a valaszt.

” A Dog Plusz Felel8s Allattartok Egyesiiletének alapszabalya (2011)
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5. A DOG PLUSZ FELELOS ALLATTARTOK EGYESULET MUKODESE A
MEGALAKULASTOL NAPJAINKIG

5.1. AZELSO LEPESEK

Egyesiiletiinknek bejegyzése utan szamos kotelezettségnek kellett eleget tenni, mie-
16tt a tényleges miikodés megindulhatott. Els6ként a NAV jogelédjénél, az APEH-nél kel-
lett adészamot kérni, majd egy bankszamlat nyitni és konyvel6t keresni. A kdzhasznlisag
egyik feltétele a nyilvanossag, melyre tobb lehetdség is van, az egyik ezek koziil az inter-
netes megjelenés, azaz egy hivatalos honlap ilizemeltetése. Egyesiiletiink a nyilvanossag
ezen formajat valasztotta, igy készitett egy honlapot is.

Miutan eleget tettliink ezeknek a kdotelezettségeknek, megterveztiik, hogyan fogunk
tevékenykedni és mibdl fogjuk finanszirozni mikddésilinket. 2011. majus 14-én megtartot-
tuk els6 kozgytilésiinket, ahol az egyesiileti tagokkal megbeszéltiik terveinket, lehetosége-
inket és a felmeriil6 nehézségeket. Mar az alapitas el6tt tajékozodtam, igy tudtam, hogy az
elsd év lesz a legnehezebb, hiszen ugy kell megteremteni az anyagi hatteret, hogy palyaza-
ti finanszirozasra nem szamithatunk, és mivel még nem vagyunk ismertek, ezért nehéz
lesz tamogatét talalni. Tudtam azt is, hogy nagy hangsutlyt kell fektetni a marketing tevé-
kenységre, mely elsdsorban nem a rekldmozast jelenti, hanem a személyes megjelenést
példaul rendezvényeken, illetve az Internet adta lehetdségek kiaknazasat.

Az els6 1épések utan nagy lelkesedéssel latott neki csapatunk a kutyatartasi kultara
hazai fejlodésének eldsegitését szolgald programok megszervezéséhez ¢€s lebonyolitasa-

hoz.

5.2. A 2011-ES EV FO EREDMENYEI

A hazai allatvédelem és kutyatartasi kultara egyik legnagyobb problémaja az embe-
rek tdjékozatlansdga és azok a tévhitek, melyek ezekkel a témakkal kapcsolatban a koztu-
datban vannak. Eppen ezért nagyon fontos az emberek gondolkodasanak atformalasa, igy
ezt tlztik ki egyesiiletiink legfobb céljanak. Ezt az atformalast legjobban egyrészt mind-

ségi szolgaltatasokat nyajtdé kutyaiskola mitkddtetésével, masrészt kiilonbozé intézmé-
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nyekben és rendezvényeken tartott kutyas bemutatokkal, eléadasokkal lehet legjobban el-
kezdeni, hiszen az emberek mikozben szorakoznak, tanulnak is. A Dog Plusz Kutyaiskola
mar 2006-t6] miikddott profitorientalt szervezeti formaban, azonban ez gazdasagilag nem
volt kifizet6do, igy az egyesiilet alapitaskor a célok és tevékenységek kozott a gazdak
képzése is bejegyzésre kertilt, igy a kutyaiskola az egyesiileten beliil folytatta tovabb mii-
kodését. A kutyaiskola miikodéséhez Székesfehérvaron egy éllando teriiletet bérliink,
emellett Fejér megyében tobb helyszinen tartunk tanfolyamokat, ott ahol éppen igény van
ra. Jelen kutatasban nem vizsgalom részletesen a kutyaiskola miikodését, mivel nem ez a
kutatas f6 célja. Az emberek gondolkoddsanak atformalasaban nagy szerepet jatszanak a
kutyas bemutatdk, hiszen rovid id6 alatt, sok embert tudunk elérni segitségiikkel. 2011-
ben 10-15 kutyas bemutatot tartottunk ovodakban, iskolakban és kiilonb6z6 rendezvénye-
ken, fesztivalokon. Egyesiileti tagjaink onkéntes alapon vesznek részt bemutatdinkon, a
legtobb esetben sajat koltségen. Az egyesiilet elndkeként ugy gondoltam az elsé perctol
kezdve, hogy a bemutatdkat ingyenesen fogjuk tartani, de kérjiik koltségeink — elsdsorban
az utikoltség — megtéritését, illetve reklamozasi lehetdséget egyesiiletiink és kutyaiskolank
szamara. Ezt mindenhol meg is kaptuk. Azért tartom ezt nagyon fontos ¢és kiemelendd
szempontnak, mert sokan esnek abba a hibaba, hogy elkezdik tevékenységeik végzését tel-
jes koltségtérités nélkiil, ami huzamosabb ideig jarhatatlan ut, hiszen ha példaul csak a
benzinkoltséget szamoljuk egy megtartott bemutatd utan, mar akkor is tulajdonképpen mi
fizettlink azért, hogy bemutat6t tartsunk. Tehat egy bizonyos koltségtérités kérése még
nem jelent profitorientalt tevékenységet, és ezzel sokan nincsenek tisztaban. Egy-egy be-
mutatoért a résztvevd egyesiileti tagok szamatol és a tavolsagtol fiiggden mi 5.000 és
20.000 Ft kozti 0sszeget szoktunk kapni, de természetesen eléfordul olyan is, ahol tobbet
és olyan is, ahol nem kériink pénzt, mert a cserébe kapott reklamlehetdség olyan, amely
altal béven megtériilnek koltségeink. Ugy gondolom, hogy egy nonprofit szervezet mii-
kodtetésénél is nagyon fontosak bizonyos gazdasagi érdekek, hiszen ha mindent jotékony-
kodasbol csinal egy szervezet és folyton csak ad, cserébe pedig semmit nem var el, akkor
elébb-utobb nem lesz mibdl finansziroznia tevékenységét, mely az egyik leggyakoribb oka
ezen szervezetek miikodésképtelenségének.

Uj szervezetként nagyon 1ényeges szempont volt a kapcsolatépités mas szervezetek-
kel, cégekkel és maganszemélyekkel. A magyar allatvédo szervezetek kozt nincs egyetér-
tés, sot allando konfliktushelyzet uralkodik, melynek szamos erkélesi és gazdasagi oka
van. Ordk vita téma, hogy van olyan szervezet, amely ,,minden” 4llatot meg akar menteni,

van olyan, amelyik az ,esélyteleneket” eclaltattatja, igy kialakul a ,ki-miért-hogyan-
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mennyiért csinalta” konfliktus és 0sszefogés helyett egymast szidjak. Mikor megalakult az
egyesiiletiink elhataroztam, hogy mi egyiittmiikodiink az ésszertiség keretei kdzt minden-
kivel, aki erre nyitott. Igy 2011-ben tobb szervezettel is megallapodast kotottiink. Elséként
két olyan allatvédo szervezetet kerestiink meg, mellyel mar tobb éves kapcsolatom volt, a
Koborka Allatvédé Egyesiiletet és az Alpha Segité Kéz Alapitvanyt (ASKA). Mindkét
szervezettel hivatalossa is tettik egyiittmiikodésiinket, mely szerint egyesiiletiink tagjai
onkéntes segitoként részt vesznek a két szervezet altal megmentett kutyak nevelésében és-,
kiképzésében a kutyak orokbe adasanak megkonnyitése érdekében. Néhany tagunk ezeken
tul ideiglenes befogadoként egy-egy kutyat magahoz vesz €és az 6rokbe adasig sajatként
gondozza, neveli. Emellett a két szervezettdl orokbe fogadott kutydk gazdai kiilonb6zo
kedvezményekkel vehetnek részt kutyaiskolank tanfolyamain. Az egyiittmiikodések ugy
gondolom, oriasi reklamértékkel birnak és eldsegitik egyesiiletiink széles korli ismertté va-
lasat. Természetesen az elsddleges cél egymas tdmogatasa mellett a kutyak 6rokbe adasa-
nak segitése, de ahogy az elézdekben is emlitettem, fontos bizonyos gazdasagi érdekek
szem el6tt tartasa is.

A kapcsolatépités masik része, hogy olyan emberekkel alakitsunk ki egyiittmiiko-
dést, akik hosszl tavon is segiteni tudnak egyesiiletiinknek, mint példaul allatorvosok, be-
folyasos emberek, cégvezetok, stb. Ez nem konnyl feladat, de nem is lehetetlen. Nagyon
fontos feltétele a kapcsolatok épitésének az, hogy tevékenységeinket mindig pontosan,
precizen és szakszerlien végezzik, igy szivesebben fognak egyiittmiikodni veliink. Sza-
momra a mindség az egyik elsédleges szempont munkavégzésem soran és ezt tigyfeleim,
partnereim is tudjak, igy nem volt nehéz feladat egyesiiletiink mogé allitani olyan embere-
ket, akik hosszu tavon jelenthetnek komoly segitséget. Allatorvos partnereik kedvezmé-
nyeket, fizetési haladékot adnak, vezet6 beosztast partnereik pedig mar szamos anyagi és
targyi adomannyal tdmogattdk egyesiiletiinket.

A kapcsolatépités mellett 1ényeges a csapatépités is a sikeres mitkodés érdekében,
ezért 2011. augusztus elsé hétvégéjére harom napos tidiilést szerveztiink az egyesiilet tag-
jainak és kutyaiknak Felcstton, a Noll tanyan. A csapatépitd jatékok mellett lehetdség volt
beszélgetésre, pihenésre, egymas megismerésére. Mindenki nagyon jol érezte magat, ezért
elhataroztuk, hogy minden évben eltdltiink néhany napot a Noll tanyan koézosen, csapat-
épités céljabol.

Hazankban a kutyakiallitdsokon kiviil kevés szinvonalas kutyas rendezvény van,
ezért elhataroztuk, hogy minden évben megszerveziink egy olyan programot, melynek {6

célja a kulturalt kutyatartds népszeriisitése, valamint a kutyas sportok széles korli megis-
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mertetése. Igy 2011. szeptember 11-én hagyomanyteremté céllal megrendezésre keriilt az
I. Fehérvari Kutyaparadé. Mivel ekkor még nem rendelkeztiink kiterjedt kapcsolatrend-
szerrel, valamint anyagi lehetOségeink is korlatozottak voltak, ezért gy gondoltuk, hogy
ezt els6 alkalommal kutyaiskolank teriiletén bonyolitjuk le. Az egész délutanos programon
ingyenes kiképzési, allatorvosi szaktanacsadas, kutyaszépségverseny, kutyas bemutatok
voltak. A kutyaszépségverseny nyereményeit kutyaeledel- €s felszerelés forgalmazo part-
neriink ajanlotta fel a rendezvény f6 timogatojaként. Mivel rendezvényiinket az ismeret-
ségi kortinkon kiviil a Facebook-on, illetve a helyi radioban is reklamoztuk, kézel 100 1a-
togatonk volt, amit oriasi sikernek konyvelhetiink el és elhataroztuk, hogy 2012-ben egész
napos rendezvényként, tobbféle programmal, tobb résztvevivel és tobb tamogatoval fog-

juk megszervezni a II. Fehérvari Kutyaparadét.

7. abra: Az L. Fehérvari Kutyaparadé
Forras: sajat

Az els6 évben legfontosabb dolog az anyagi nehézségek tulélésén kiviil, a csapatépi-
tés €s az egylittmiikddések kialakitdsa volt, melyhez sok tiirelemre, kitartasra, lelkesedés-
re, valamint mindségi munkara volt sziikség. A 2011-es év tapasztalatai és a Sikerei olyan
er6t és lendiiletet adtak csapatunknak, hogy a kdovetkezé évet nagy lelkesedéssel és nagy
tervekkel kezdhettiik meg.

5.3. A 2012-ES EV FO EREDMENYEI

A 2012-es év anyagi nehézségekkel indult, mivel az év els6 honapjaiban adomanyo-
zésra altalaban nincs pénziik az embereknek, igy kizarolag a tagdij bevételekre szamithat-

tunk. Tisztaban voltunk azzal, hogy gy tehetliink timogatokra szert, ha tesziink is érte va-
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lamit, ezért mar az év elején elkezdtiik szervezni a II. Fehérvari Kutyaparadét. Fontosnak
tartottuk, hogy olyan idépontot valasszunk, amikor mas nagyobb kutyas rendezvény nem
lesz, ezért a majus 20. mellett dontottiink. Az év elsé 6t honapja tulajdonképpen rendezvé-
nyiink szervezésével telt: programtervezése, a résztvevok ¢€s segitok meghivasa, timoga-
tok keresése, marketing terv készitése, stb. Marciusban elkezdddtek kutyaiskolai tanfo-
lyamaink és ekkor keriiltiink kapcsolatba a Tetovalt AllatmentSk Egyesiiletével, akikkel
egylittmikodve lebonyolitottuk a II. Fehérvari Kutyaparadét. A rendezvény elétt egy ho-
nappal kezdtiik el a reklamozast, melynek legfontosabb elemei a Facebook kozosségi ol-
dalon val6é megjelenés, valamint egy honlap l1étrehozasa volt, igy biztositottuk a folyama-
tos jelenlétet a vilaghalon. Emlitésre méltd, hogy az Alba Volan vezérigazgatdja egy busz-
reklammal tamogatta rendezvényiinket, de a matrica legyartasanak koltségét nekiink kel-
lett allni. Az utols6 héten pedig a Fehérvar Radidban is napi kétszer volt hallhatd a ren-
dezvény hirdetése. Ezekre részletesebben a kdvetkezd fejezetben térek ki, mely egyesiile-
tiink marketing tevékenységérol szol.

A II. Fehérvari Kutyaparadé nagy sikernek bizonyult, a nap folyaman tobb szaz em-
ber latogatott el rendezvénylinkre (1. melléklet — képek). Délel6tt kutyas gyermekprogra-
mokkal és ingyenes arcfestéssel, délutan kutyaszépségversennyel, kutyas bemutatokkal és
a rendezvény zarasaként tombolaval vartuk az érdekléddket. A kutyaszépségverseny ne-
vezési dija, illetve a tombola is 200 Ft volt, a befolyt 6sszeget megfeleztiik a Tetovalt Al-
latment6k Egyesiiletével. Rendezvényiink sikerét bizonyitja a tobb szaz latogatd mellett az
is, hogy a kutyaszépségversenyre kozel 70-en neveztek, az adomanyként befolyt Osszeg,
mely tartalmazta a nevezési dijakat, az eladott tombolak arat, a biifések és egyéb arusok
adomanyait (a biifésektdl és arusoktol nem kértiink helypénzt, hanem megegyeztiink, hogy
bevételiik alapjan 6nalldan dontik el, mennyivel tdmogatjdk a rendezvényt), valamint az
onallé tamogatasként adott adomanyokat, dsszesen 75.000 Ft volt. A lebonyolitasban 15-
20 ember vett részt a nap folyamén, onkéntes alapon. A rendezvény lebonyolitdsdhoz
egyetlen pénzbeli adomanyt kaptunk, 100.000 Ft-ot. Koltségeink a kovetkezoképpen ala-
kultak:

e Vasartér bérleti dija: 28.000 Ft
e Toalett bérleti dija: 20.000 Ft
e RA&dio6 reklam dija: 35.000 Ft

e Buszreklam matrica legyartasa: 27.000 Ft
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e Egyéb koltségek (pl. benzin, arcfestd koltségei): 20.000 Ft
e OSSZESEN: 130.000 Ft

Emlitésre mélto az is, hogy sok egyéb tamogatasban is részesiilt egyesiiletiink a ren-

dezvény lebonyolitasahoz. Ezek a kdvetkezdk voltak:

e A hangositashoz sziikséges felszerelést a Méhkas Aula Kulturélis Egyesiilet
kolcsonozte rendezvénylinkhoz.

e A zenei hatteret DJ EIf biztositotta, akit kutyaiskolankbol ismertiink.

e Az aramot az ASKA Alapitvany biztositotta ugy, hogy a telephelyiikrdl ve-
zettiik ki az dramot.

e A Viarosgondnoksag sorpad garniturakat biztositott rendezvénylinkh6z, me-
lyet egy egyesiileti tagunk ott dolgozo férje szervezett meg.

e A kutyaszépségverseny és a tombola ajandékait a Bewital Petfood Hungary-
tol 30.000 Ft értékben, Ladanyi Balazs, jégkorong jatékostol 30.000 Ft ér-
tékben, valamint tobb kisebb tdmogat6tdl kb. 20.000 Ft értékben kaptuk.

Osszegezve, a rendezvényt nem kizarolag a tobb szaz latogatd miatt konyvelhetjiik
el sikeresnek, hanem azért is, mert a koltségvetés kozel null-szaldds volt. Kiilon biiszkeség
szamomra, hogy az ,, 4 Kutya” cimil orszagos 0jsag juliusi szdméaban megjelent egy alta-
lam irt cikk a rendezvényrdl. Reményeik szerint a III. Fehérvari Kutyaparadé legalabb
ilyen sikeres lesz.

A 2012-es év tovabbi eredményei kozt emlitem meg, hogy aprilis és oktober kozott
25 kutyas bemutatot tartottunk 6vodéakban, iskoldkban, rendezvényeken, melyek jelentd-
ségérbl az eléz6 fejezetben mar emlitést tettem. Kutyaiskolai tanfolyamok folyamatosan
indulnak Székesfehérvar mellett Moron €s Velencén is. Augusztus utolsd hétvégéjén ismét
megrendeztiik a csapatépitd hétvégét Felcsiton a Noll tanyan, mely szintén nagyon jol si-
kertilt. Tagjaink szama az év folyaman 11 fével emelkedett €s csupan 2 tag Iépett ki.

Magyarorszag kutyas életére jellemzd, hogy sok szervezet tisztességteleniil probal
eléonyhoz jutni, nem foglalkozva masokkal. Ezt a 2012-es évben mi is tobbszor megtapasz-
taltuk. A II. Fehérvari Kutyaparadé el6tti napra egy masik székesfehérvari kutyas szerve-
zet ,,allati majalist” rendezett, melyet kettd héttel a rendezvényiink el6tt kezdtek el hirdet-

ni, nagy valoszinliséggel azért, hogy mi rendezvényiinket tonkre tegyék, de szerencsére
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nem sikeriilt nekik. A kutyaiskolai tanfolyamokkal kapcsolatban is tobbszor érte egyesiile-
tiinket tisztességesnek nem mondhato intrika. Sajnos ilyen jellegii tamadasokkal még sok-
szor fogunk talalkozni, hiszen a konkurencia nehezen viseli el a masik sikereit és az
egylittmikodés helyett, inkabb azzal probalkoznak, hogy tonkretegyék a masikat.

Ugy gondolom, hogy 2012-t egy nagyon sikeres évnek konyvelhetjiik el egyesiile-
tiink életében, hiszen nem csak tagjaink szama duplazodott meg, hanem egy sikeres orsza-

gos hirli rendezvényt is lebonyolitottunk, valamint ismertségiink is jelentdsen novekedett.

8. abra: Kutyas bemutaté
Forras: Sajat

5.4. AZEGYESULET MARKETING TEVEKENYSEGE

A nonprofit szervezetek nagy része nem fektet elegendd hangsulyt a megfelelé mar-
keting tevékenységre, mely hozzajarul ezen szervezetek sikertelenségéhez. Példaként em-
litem, hogy az allatvédelemmel és kutyakkal foglalkoz6 alapitvanyok és egyesiiletek nagy
része nem ¢l az Internet adta lehetéségekkel, nincs honlapja, vagy ha van, annak szinvona-
la nagyon alacsony. Egyéb marketing tevékenységre sem aldoznak id6t és energiat, vala-
mint anyagi hattérrel sem rendelkeznek komolyabb reklamtevékenység végzéséhez. A
marketing szemlélet azonban nagyon fontos, hiszen minden szervezet szamara megkony-
nyiti céljaik elérését. A nonprofit szektor szempontjabdl négy teriileten jelentkezhetnek a

marketing szemléletbdl adodo elonyok:

o A fogyasztok — partnerek, tAmogatok, tagok, stb. — nagyobb foku megelége-
dettsége,
e nagyobb ardnyu fogyasztoi részvétel, példaul tobb tag €s tAimogato,

e piaci forrasok jobb vonzasa, példaul adoméanyozasi kedv névekedése,
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e nagyobb hatékonysétg.8

Ugy gondolom, hogy marketing szempontbol a legnagyobb lehetdség a kiilonbozd
internetes megjelenésekben van, és nagyon fontosak a személyes megjelenések, illetve a
kapcsolatok apolédsa, valamint a megfelel arculat kialakitasa is. Ezek nagyrészt ingyen
vannak, mégis oriasi marketing erdvel rendelkeznek. Egyesiiletiink mar a miik6dés meg-
kezdése eltt felkésziilt ezeknek a lehetéségeknek a kiaknazasara. Oridsi elényt jelent ma-
sokhoz képest, hogy volegényem web fejleszté és grafikus, az egyesiilet aktiv tagjaként
késziti és lizemelteti a honlapokat, megtervezi a kiilonb6z6 on-line és papir alapu hirdeté-
sek grafikdjat. A honlapokhoz és hirdetésekhez tartoz6 szovegeket pedig én szoktam meg-
fogalmazni. Mindezekkel sok pénzt tudunk megsporolni, melyet masra fordithatunk.

A kovetkez6 alfejezetekben részletesen kifejtem az egyesiilet kiilonb6z6 marketing

tevékenységeit és azok jelentdségét.

5.4.1. Arculat

Az egyesiilet arculatanak egyik legfontosabb eleme a logonk, masik fontos elem az
egyesiileti honlap, de természetesen sok mas aprosag is hozzajarul, mint példaul az egye-
stileti polo vagy a Facebook oldal. Arculatunk minden eleménél az allatok, kiilonosképpen
a kutyak szeretetét és tiszteletét probaljuk tiikrézni, valamint a kutya-ember kapcsolat po-
zitiv oldalait (Az arculatot meghatarozé elemek a 2. mellékletben talalhatoak).

Ugy gondolom, hogy nagyon lényeges a megfelelé arculat kialakitasa és az Gssz-
hang a kiilonb6zd elemek kozt, hiszen ezek olyan kiilsd jegyei a szervezeteknek, mely
alapjan még az eldtt véleményt alkotnak az emberek, mieldtt a tapasztalati tényezOk sze-

repet kapnéanak.

5.4.2. Honlap

A kozhasznl egyesiiletek nyilvanossaganak egyik formaja az internetes megjelenés.
Honlapunk megtervezésénél fontos szempont volt, hogy tiikrozze legfébb céljainkat, va-

lamint t4j¢koztatast adjon a legfontosabb egyestileti adatokrol, hirekrdl, programokrol. Az

® Smith, Bucklin & Associates: Atfogd nonprofit menedzsment
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egyesiileti honlap mellett a kutyaiskolanak kiilon honlapja is van, ahol kizarolag a kutya-
kiképzéssel kapcsolatos informaciok talalhatok meg. A marketing szempontjabol nagyon
fontos, hogy egy szervezet honlapjat nem elegendé megtervezni és mukodtetni, hanem op-
timalizalni kell, mely azt jelenti, hogy a kiilonb6z6 keresd programok segitségével az ligy-
felek, partnerek és tamogatok megtaldljak szervezetiinket. Lényeges az tn. linképités is,
mely hozzajarul a szervezet honlapjanak népszeriisitéséhez, ugy hogy kiilonb6zé webes
katalogusokban és relevans oldalakon jelenik meg az oldal cime, tovabba a keres6optima-
lizalast is pozitivan befolyasolja. Mindezekhez hozzatartozik a honlap-statisztikak allando
nyomon kovetése is, példaul hogy hany latogatd volt az oldalakon, mely telepiilésekrol,
melyek azok az id6szakok, amikor tobb ember latogatja az oldalakat, stb. Ezek a statiszti-

kak jelentdsen megkonnyitik a sziikséges valtoztatasok megtervezését és kivitelezését a

webfejlesztd szamara.

® Latogatasok

2011. jilius 2011. oktober 2012. januér 2012. aprilis 2012. jllius
v

4 247 személy latogatta meg ezt a webhelyet

/M=~ Latogatasok: 5 106

/"~ Egyedi latogatok: 4 247

"~ Oldalmegtekintések: 12 862 ‘ I —

‘————— Oldalllatogatas: 2,52 4204 Litogatasok

® 17,67% Returning Visitor
902 Latogatasok

\—— Latogatas atl. idétartama: 00:01:21

Visszafordulasok aranya: 49,47%

% Uj latogatasok: 82,31%

9. abra: Az egyesiileti honlap latogatoinak szama és elemzése
Forras: http://www.google.com/analytics

Az 9. abra felsd részén egy grafikon talalhatd, melyen 2011. éprilisatol 2012. szep-
temberéig lathato az egyesiilet honlapjat latogatok szama a Google Analytics adatai alap-
jan. Az als6 részen a latogatok részletes elemzése lathato. A honlap miikodése soran 6Sz-
szesen 5106 ember nézte meg, melybodl 4247 volt Gj latogatd, ami 82,31 szazalékos aranyt
jelent, ezt marketing szempontbdl nagyon jonak itélek meg. A honlapon atlagosan 2,52

oldalt latogatnak meg, a latogatasi idotartam atlagosan 1 perc 21masodperc, melyet kevés-
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nek itélek meg, tehat ezen a téren valtoztatasra van sziikség, mely az egyes oldalak tartal-

manak frissitésével vagy bovitésével érheto el.

5.4.3. Facebook oldal

Manapsag az internetes kozosségi oldalak korat €ljiik, koziiliik legismertebb €s talan
a legsikeresebb a Facebook, mely a marketing szempontjabol szamtalan eldnnyel rendel-
kezik, feltéve ha hozzaértéen és okosan hasznaljuk. Nem csupan egy oriasi adatbazis ma-
ganszemélyekrdl, hanem barmilyen szervezet, cég létrehozhatja sajat profiljat, oldalat.
Természetesen a szervezetek Facebook oldalain lehetéség van reklamok, hirdetések elhe-
lyezésére és mas marketing tevékenységre i, de ennek szigori szabalyai vannak, melyet
sajnalatos modon sokan nem tartanak be. Szamunkra nagyon fontos, hogy minden tevé-
kenységiinket jogszeriien és etikusan végezziink, igy a Facebook marketinget is. A meg-
alakulastol kezdve sikeresen hasznaljuk egyesiiletiink és kutyaiskolan Facebook oldalait
népszeriisitésre, reklamozasra egyarant. Megtanultunk minden aproé részletet, hogy mikor
¢s milyen modon érdemes hirdetni magunkat, valamint a Facebook oldal statisztikdk se-
gitségével pontosan meg tudjuk hatarozni a célcsoportjainkat. Ugy gondolom, hogy egy
nonprofit szervezet szamara ez olyan hirdetési lehetség, melyet ki kell hasznalni, hiszen
nincs -,vagy minimalis a koltsége, de egy jol megtervezett és kivitelezett Facebook kam-
pannyal sokkal tobb embert lehet elérni, mint barmilyen mas, ma ismert marketingeszkoz-

zel.

2.1%
Nok 83,1% e

Eletkor

217 1824 %3 3544
‘érfiak 16,9% ° [ m —— o 9
Férfiak 16,9% 0,4% s 2% 0,4% 0,4%

10. abra: A Facebook oldal litogatéinak kor és nem szerinti megoszlasa
Forras: http://www.facebook.com/dogplusz/page insights likes

45-54 5564 65+

A 10. dbran az egyesiileti Facebook oldal latogatdinak kor és nem szerinti megosz-
lasa lathato, melybdl egyértelmiien kitlinik, hogy az oldalt nagyrészt ndk latogatjak (83,1
szazalékban). Az oldal latogatoinak korat tekintve a 18-44 évesek teszik ki a legnagyobb
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hanyadot, az Osszes latogatd 78 szézalékat. Ezek az adatok azért érdekesek kutatdsom
szempontjabol, mert sajat tapasztalatom szerint nem csak egyesiiletiink Facebook oldala-
nak latogatottsagat tiikr6zik, hanem az allatvédelemmel foglalkozo, illetve az allatvédelem
irant érdekl6dd emberekre is hasonld aranyok vonatkoznak. Errdl dolgozatom sordn még

tobbszor szot fogok ejteni.

5.4.4. Public relations

A maganszemélyekkel, mas szervezetekkel valo kommunikacié és kapcsolatapolas
szintén nagyon fontos egy szervezet sikerességének érdekében és erre nagy hangsulyt fek-

tetni. Ahogy az Atfogd nonprofit menedzsment cimii konyvben is olvashatjuk:

A hatékony kommunikdcio megerdsiti a kialakult kedvezd képet és az aktiv tamogatdst, no-

veli a bevonhato pénziigyi forrdasokat. Minden nonprofit szervezetnek sziiksége van public relations

(PR) tevékenységre.”®

Az elmult évek tapasztalata alapjan a legjobb reklam egy elégedett partner vélemé-
nye rolunk, legyen sz6 tamogatordl vagy ligyfélrdl. Negativ tapasztalatként emlitem, hogy
sajnos sok allatvédd szervezet nem hajlando megfelelé kommunikaciot folytatni mas szer-
vezetekkel, melynek kovetkezménye az allando vita és egymas kritizalasa, akar nyilvano-
san is, példaul a Facebook-on, mely sem az adott szervezetek munkajat, sem a magyar al-
latvédelmet nem viszi elére. PR tevékenységiink keretében figyelemmel kisérjiik partnere-
ink tevékenységét, egyiittmiikodiink veliik, egymast ajanljuk és segitjik, kiilonbozé alta-
lunk szervezett ingyenes programokra invitaljuk 6ket, iinnepek alkalmaval ajandékkal, ké-
peslappal kedveskediink nekik. A PR masik fontos része a kiilonb6z0 rendezvényeken va-
16 megjelenés. Fejér megyében tobb fesztivalnak is allandéan meghivott vendégei va-
gyunk, példaul Agardi Hal-, Vad-, Borfesztival, Mori Bornapok, illetve sajat rendezvénye-
ink, melyeken amellett, hogy kutyas bemutatot tartunk, egyesiiletiink tagjaival ismerked-
hetnek, beszélgethetnek az érdeklddok. Ugy gondolom, hogy egyesiiletiink PR tevékeny-

sége sikeres és pozitiv hatdssal van a fejlédésre.

% Smith, Bucklin & Associates: Atfogd nonprofit menedzsment
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5.4.5. Radio reklam

A Fehérvari Kutyaparadéval kapcsolatban mar emlitettem, hogy a rendezvényt meg-
el6z6 két hétben a Fehérvar Radioban reklamoztuk a rendezvényiinket. Mivel anyagi lehe-
tdségeink korlatozottak voltak, ezért az un. ,,beolvasoés reklam” mellett dontottiink, mely-
nek nincs olyan jellegli gyartasi koltsége, mint példaul egy szinészek kozremiikodésével
készitett reklam spot-nak, mert az egyik miisorvezet6 szerkeszt6 olvassa be és szerkeszti
meg. Rendezvénylink reklamja a két hét alatt 40-szer volt hallhat6é. Azt gondolom, hogy

nagyon hatékony volt a helyi radidoban val6 hirdetés és hozzajarult a rendezvény sikeréhez.

5.4.6. Egyéb reklameszkozok

Szintén a Fehérvari Kutyaparadé kapcsan emlitettem a buszreklamot, melyet nagyon
hatékony reklameszkoznek tartok. Egy Székesfehérvaron kozlekedd helyi jaratos buszra
keriilt fel, mely két hét alatt az egész varost bejarta, igy nagyon sok emberhez eljutott a
rendezvény hire.

A nyomtatott reklamanyagok jelentésége napjainkban csokkend tendenciat mutat.
Egyesiiletlink és kutyaiskolank is probalkozott szorolapozassal és nyomtatott sajtdban vald
megjelenéssel, de a tapasztalat az, hogy ennek a magas koltsége ellenére aranytalanul ala-

csony a reklamértéke.
Osszefoglalva és tapasztalataimat elemezve, egy nonprofit szervezet marketing te-

vékenységének legfontosabb és a siker szempontjabdl elengedhetetlen részei a megfeleld

internetes megjelenés, valamint a Public Relations mindségi miikodtetése.
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5.5. AZEGYESULET FINANSZIROZASI NEHEZSEGEI ES LEHETOSEGEI

5.5.1. Forrasszervezés

A civilszervezetek miikodtetéséhez sziikség van megfelelé anyagi hattérre, azaz be-
vételekre, melynek érdekében érdemes tudatos forrasszervezést végezni. A forrasszervezés

kiilonb6z6 1épéseit a nonprofit.hu internetes portal a kovetkez6képpen hatarozza meg:

e a forrasszervezési célok meghatarozasa,
e alehetséges forrasok feltérképezése,

e aforrasok ,becserkészése”,

e a forrasszervezés megvalositasa,

e aforrasszervezési folyamat értékelése. ™

Egyesiiletlink esetében a forrasszervezés tudatosan zajlik és annak ellenére, hogy a
jelenlegi gazdasagi helyzetben a nonprofit szervezetek tdmogatasa hattérbe szorul, sike-
resnek is mondhato.

A forrasszervezési célok tulajdonképpen egybeesnek az egyesiilet legfontosabb cél-
jaival, tehat azért van sziikségiink bevételre, hogy céljainkat meg tudjuk valdsitani. Hely-
telen ugy tevékenykedni, hogy a céljainkat a lehetséges forrasokhoz igazitjuk, mivel ez
mar kényszert jelent és hatraltathatja a sikeres miikodést.

A lehetséges forrasok feltérképezésével egyértelmiivé valik, hogy milyen forrasokra
szamithatunk, €s melyek nem elérhetéek szamunkra. A forrdsok feltérképezése tulajdon-
képpen folyamatos munkat jelent. Az elsé évben ez jelentheti, hogy az ismeretségi ko-
riinkben megkerestiik azokat a maganszemélyeket és szervezeteket, melyektdl barmilyen
pénzbeli, targyi vagy egyéb adoményra szamithattunk. A mésodik évtdl a kiilonb6zd pa-
lyazati lehetdségek folyamatos nyomon kovetésével, a harmadik évtdl pedig az ad6 1 sza-
zalékanak megszerzésével kapcsolatos teendokkel boviilnek a feltérképezési feladatok.

Ezutan kovetkezik a forrdsok ,,becserkészése”, melyhez tudni kell, hogyan keres-
slink meg egy vallalatot vagy egy maganszemélyt, hogyan kell palyazatot irni, vagy mi-

lyen feladatok vannak az ad6 1 szazalékanak gytijtésével kapcsolatban.

10 http://nonprofit.hu/?q=content/forr%C3%Alsszervez%C3%A9s-1%C3%Ap%C3%A9sr%C5%91I-
%C3%AIp%C3%Asre
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A forrésszervezés megvalositasa soran érdemes az eldzéekben meghatarozott felada-
tokat elvégezni a siker érdekében, de mindezek mellett nagyon 1ényeges a jogszabalyi fel-
tételek betartasa is, melyekrdl a kdvetkezo alfejezetben részletesen ki fogok térni.

A forrasszervezés értékelésével ravilagithatunk arra, hogy mit csinaltunk jol vagy
rosszul, és mi az, amin valtoztatni érdemes a Siker érdekében.

Egyesiiletiink esetében a folyamatos forrasszervez6 munka a megalakulastol jelen
van. Az elsé évben a legnagyobb hangsulyt a magan személyek altal adott adomanyok je-
lentették az egyesiileti tagdij befizetések mellett. A masodik évben ezt a munkat folytat-
tuk, valamint palyaztunk is miikddési tamogatasra, de nem nyertiink. Jelenleg varjuk a
szakmai program tamogatas eredményét, valamint késziiliink az 1 %-os kampanyra.

A jelenlegi gazdasagi helyzetben nagyon nehéz és tiirelmet igényld feladat a forras-
szervezés, hiszen az embereknek és cégeknek nincs mib6l adakozni, az allam is kevesebb
tamogatast nyujt a civil szervezeteknek. Egyetlen biztos forras az add 1 % lehet, de mivel
egyesiiletliink a kovetkezd évben lesz eldszor jogosult ra, igy nagyon komoly és mindségi

kampanyt kell folytatni ahhoz, hogy az ad6zok tamogatasat elnyerjiik.

5.5.2. Bevételek

Egy nonprofit szervezet bevételeit harom kategéria szerint csoportosithatjuk. Az el-
s6 a bevétel tipusa, mely a kiilonbdz6 szervezeti tipusok szerint valtozhat, példaul egyesii-
let esetében van tagdij, alapitvany esetében nincs. A masik a bevétel formaja, mely lehet
palyazaton nyert, szerzodésen alapuld vagy onkéntes felajanlas, azaz adomany. A harma-
dik csoportositdsa a bevétel forrasa szerinti kategoridk, mely lehet az 4llam, az 6nkor-
ményzatok, maganszemélyek, kiilfoldiek vagy a szervezet altal végzett munka.™*

A Dog Plusz Egyesiilet bevételei koziil a legmagasabb eddigi miikodése soran a ma-
ganszemélyektdl kapott adomany volt. Ezt kovetik a tagdijbevételek, valamint a cégektdl
kapott tamogatasok és az egyéb, targyi adomanyok (kutyaeledel, kutyafelszerelés, stb.).

Ugy gondolom, hogy bevételeink novekedése érdekében nagyobb hangsulyt kell
fektetni az adomanygytjtésre, ki kell béviteni kampanyainkat a vallalatok iranyéaba, vala-

mint mindent meg kell tenni az ad6 1 %-os kampany sikeres lezajlasaért.

1 http://nonprofit.hu/?q=content/civil-szervezetek-gazd%C3%A1lkod%C3%Alsa
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5.5.3. Az adomanygyiijtés

Nagyon fontos ismerni az adomanygyijtés kiilonb6z6é jogszabalyi feltételeit, vala-
mint azt, hogy az adomanyozokat milyen kedvezmények illetik meg. Jelen fejezetben eze-
ket fogom attekinteni.

Az adomanygylijtés szabalyait a Civiltérvény hatarozza meg. Adomanynak mindsiil
a kozhasznu szervezet részére, a kozhasznu tevékenység elosegitésére adott tamogatas, az
egyhazaknak adott timogatas, valamint a kozhaszna kotelezettség vallalas. Nagyon fontos,
hogy az adomanyozasnak onkéntesnek kell lennie, tehat tilos a megkeresett személy zava-
rasa vagy elutasitas esetén tovabbi zaklatdsa. Internetes megkeresés esetén be kell tartani a
kiilonb6z6 adatvédelmi szabalyokat. Az adomanyozott szervezet kotelessége tajékoztatni
az adomanyozdt a szervezet céljairdl, valamint a tdmogatas felhasznalasanak céljarol, to-
vabba koteles beszdmolni részletesen az adomany felhasznalasardl. A tarsasagi adoma-
nyozot kiillonbdzd kedvezmények illetik meg a kovetkezOk szerint: az adomany értékét a
tarsasagi adoalany raforditasként szamolhatja el, valamint az ad6zas el6tti eredmény a
kozhaszni adomany értékének 20 szazalékaval csokkenthetd és tovabbi 20 szazalékkal
csokkenthetd tartds adomanyozasi szerzodés esetén. A kozhasznu szervezet az adomany-
1ol igazolast koteles kiadni legkésébb az adoév végéig.

Az ado6 1 % gyiijtése is adomanygytjtésnek mindsiil, tehat a fent felsorolt szabalyok
érvényesek ebben az esetben is, de kiilon szabdlyai is vannak, melyet szintén a Civiltor-

vény hataroz meg. A legfontosabb szabalyok a kovetkezok:

e Az az egyesiilet vagy alapitvany jogosult ad6 1 szazalék gytijtésére, mely a
rendelkez6 nyilatkozat évének elsé napja el6tt legalabb két évvel lett nyil-
vantartasba véve.

e Az a kbzhasznu egyesiilet, kozhasznt alapitvany vagy koézalapitvany jogo-
sult ado 1 szazalék gytjtésére, mely a rendelkez6 nyilatkozat évének elsd
napja eldtt legalabb egy évvel lett nyilvantartasba véve.

e Egyes tovabbi szervezetek és intézmények is jogosultak az 1 szazalék gyij-
tésére, példaul: Magyar Tudomanyos Akadémia, Magyar Orszagos Levéltar,
stb.

e Belfoldi székhellyel kell rendelkeznie a szervezetnek.

e Miikddése a magyar lakossag vagy a magyarsag érdekeit szolgalja.

39



e A szervezet kozvetlen politikai tevékenységet nem folytathat, €s errdl nyilat-
kozik is.

e A szervezetnek nem volt kéztartozasa a rendelkez6 nyilatkozat évének au-
gusztus 1.-t61 a rendelkezd nyilatkozat megtételéig.

e A szervezet a rendelkez0 nyilatkozatot megel6z6 év els6 napjatol folyamato-

san végzi kozhasznu tevékenységét.

Az ado 1 szazalékbol befolyt Gsszeget az alapité okiratban meghatarozott kozcélu
tevékenységet felhasznalhatja a szervezet miikodési koltségeire is. A felhasznalasrol egy
adatlapon kell nyilatkozni (11KOZ ,,Kozlemény az adozo rendelkezése szerinti a kedvez-
ményezett részére dtutalt 6sszeg felhasznaldasrol”’), melyet a NAV honlapjarol lehet letol-
teni.

Adomanygytiijtés végezhetd adomanygyiijté ladaval, melynek zéartnak kell lennie,
valamint fel kell tlintetni rajta a szervezet nevét és elérhetdségét is. A felnyitasakor a szer-
vezetbdl legalabb két személynek jelen kell lennie és jegyzOkonyvet kell késziteni annak
tartalmarol.

Az elmult masfél év sordn sikeresen végeztilk adomanygyiijtd tevékenységilinket
maganszemélyek korében. Céges tdmogatonk sajnos kevés volt, de ugy gondolom, hogy
kicsit nagyobb odafigyeléssel ez is fejleszthet. Az adomanygyiijt6 lada a rendezvényeken
valé megjelenések esetén jelent bevételi lehetdséget, azonban a tapasztalataim azt mutat-
jak, hogy sokkal kisebb jelentdséggel bir, mint mas forrasszerzési modszerek. Az ad6 1 %
gyljtésével kapcsolatban még nincs sajat tapasztalatom, de mar elkezdtiik a kampanyunk
megtervezését, mely nagyon fontos része lesz a kovetkez6 években varhatd bevételeink-
nek.

Az adomanygylijtés soran fontos hangstlyozni, hogy mi az a tobblet, amit az adott
szervezet nyUjtani tud a Szolgaltatasait igénybevevoknek és az adomanyozoknak. A Dog
Plusz Felelés Allattartok Egyesiilet esetében érdemes kihangsulyozni, hogy a legtdbb al-
latvédd szervezethez képest, sokkal tobb oktatéasi €s nevelési tevékenységet végez. Kieme-
lend6 ennek a tevékenységnek a kutya és ember kapcsolatra tett jotékony hatésa, példaul a
kutyaiskolai tanfolyamokon az allattulajdonosok megtanulhatjak, hogyan kell banni a ku-
tyakkal és ez altal fejlodik a kutyatartasi kultura. Nagyon Iényeges az is, hogy az iskolai és
ovodai bemutatok nem csak nevelési szempontbol meghatarozoak, hanem a kutydk és a

kutyakkal valo foglalkozas nagyon jo hatassal vannak a gyermekekre.
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Ahogy Dr. Marty Becker az Allatok gyogyité ereje cimii kényvében irja:

., Szeretett dllataink olyanok, mint a vitaminok, amelyek ellenallobba teszik szervezetiinket a
lathatatlan fenyegetésekkel szemben. Olyanok, mint a biztonsdagi ov, amely megvéd az élet balese-
teitol. Olyanok, mint a riasztorendszer, amely biztonsagérzetet ad. Mindent egybevetve, az dllatok

C (. 12
gyogyito ereje valosagos csoda.”

A dolgozatban mar tobbszor emlitésre keriilt az Gn. kutyas terapia is, mely olyan fej-
lesztd terdpia, ahol a gyermekek (és felndttek) fizikai, szellemi fejlesztését kutya bevona-
saval végzik, és erre egyesiiletiink esetében is van lehetdség. Mindezek kihangsulyozasa

az adomanygyjtés soran ndvelheti az adoméanyozasi hajlandésagot.

11. abra: Gyermek és kutya
Forras: http://www.zastavki.com

5.5.4. Palyazatok

A nonprofit szervezeteknek lehetdségiik van kiilonboz6 palyazatokon forrasszerzés-
re az Eurdpai Uni6 Fejlesztési Forrasaibol, a kdzponti koltségvetés civil szervezeteknek
nyujtott eldiranyzatabol, valamint profitorientalt vallalatok altal felajanlott tamogatasok-
bol. Sajnélatosan azonban szomoru tény, hogy az allatvédelem ¢és a kapcsolddo tevékeny-
ségek a kevésbé tamogatott teriiletek kozé tartoznak palyazati szempontbol, valamint az is
hogy a hazai kezelésii unios forrasokhoz vald hozzajutas nagyon nehéz, mivel ezekhez 6n-
részt kell biztositani és ez a civil szervezetek szamara szinte lehetetlen. Egyesiiletiink
megalakulésa ota folyamatosan figyeljiik a palyazati lehetéségeket, de konkrétan ebben a

témaban még nem talaltunk. Jelen fejezetben eldszor attekintjiik, a palydzatiras altaldnos

12 Dr. Marty Becker, Danelle Morton: Az allatok gyogyito ereje
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menetét, majd részletesebben kitériink a kdzponti kdltségvetés civil szervezeteknek nyuj-
tott eldiranyzataira.

Miclétt a palyazatirast elkezdi egy szervezet, tudnia kell a legfontosabb céljait,
munkatervet kell késziteni, hogy tisztazni lehessen, milyen palyazaton érdemes részt ven-
nie. A legtobb palyazati kiirasnal alapkovetelmény, hogy minimum egy éve miikodé szer-
vezet vehet részt benne és ezt igazolni is kell. A palyazatkeresésnél figyelni kell a hatar-
idore, a teriileti megkdtésekre, a finanszirozas modjara (el6- vagy utdéfinanszirozas), az ér-
tékelési szempontokra és arra, hogy a projekt relevans legyen a palyazatkiiréjanak elkép-
zeléseivel. A legtobb palyazatban a kdvetkezdknek kell szerepelnie: a szervezet adatai, be-
szamoloi, alapdokumentumok masolatai; a szervezet tevékenységeinek bemutatasa, ered-
ményei, er6forrdsai; a projekt részletes bemutatasa és koltségvetése. Nagyon fontos a pa-
lyazat tartalmi és formai ellenérzése is a beadas elétt. Amennyiben a szervezetnek nincs
gyakorlata a palyazatirasban, érdemes egy tapasztaltabb ismerds vagy szakember segitsé-
gét kérni. Egyesiiletiink egyik tagja sok éves palyazatiroi tapasztalattal rendelkezik, mely
nagy elénynek szamit és megkonnyiti a palyazassal kapcsolatos feladataink elvégzését.

A kozponti koltségvetésbol 2004 ota tamogatjak a civil szervezeteket. Az Orszag-
gytlés 2003. junius 23-an elfogadta azt a torvényt (2003. évi L. torvény), melynek legfobb
célja a civil szervezetek fejlodésének eldsegitése palydzati tamogatasok utjan. A Nemzeti
Civil Alapprogram 2011-ig miikodott sikeresen. A tamogatasok felosztasarél a kiilonbozo
kollégiumok dontdttek, melyek a civil szervezetek képviseldibdl jottek 1étre. Ezek a kollé-

giumok a kovetkezok voltak:

e Demokracia- és Partnerség Fejlesztési Kollégium

e Civil Szolgaltato, Fejlesztd és Informacids Kollégium

e Dél-alfoldi Regionalis Kollégium

e Dél-dunantali Regionalis Kollégium

o Eszak-alfoldi Regionalis Kollégium

o FEszak-magyarorszagi Regionalis Kollégium

o Kozép-dunantuli Regionalis Kollégium

o Kozép-magyarorszagi Regionalis Kollégium

e Nemzetkozi Civil Kapcsolatok és Eurdpai Integracio Kollégiuma

¢ Nyugat-dunanttli Regionalis Kollégium
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e Orszagos Hatokort Civil Szervezetek Tamogatasanak Kollégiuma13

A Nemzeti Civil Alap 2010-ig évente novekvd Osszegii tamogatast osztott szét,
melynek 0Osszege 2010-ben 7 milliard forint feletti volt. A forrasok 2011-ben azonban
drasztikusan lecsokkentek, 2,8 milliard forintra, valamint a dontéshozatal kormanyzati be-
folyas ala keriilt és megsziint az addig m{ikod6 rendszer.

Az 1j Civiltorvény hatalyba 1épésével 1étrejott a Nemzeti Egyiittmiikddési Alap, me-

lyet a torvény 55. § hatarozza meg:

., A Nemzeti Egyiittmiikodési Alap (a tovabbiakban: Alap) az Aht. szerinti - a civil 6nszerve-
zodések miikodését, a nemzeti Osszetartozast, valamint a kozjo kiteljesedéset, illetve a civil szerve-
zetek szakmai tevékenységét tamogaté - kozponti koltségvetési eldiranyzat. Az Alap feletti rendel-
kezési jogot - dgazati stratégiai dontéseivel dsszhangban - a tarsadalmi és civil kapcsolatok fej-

lesztéséert felel6s miniszter gyakorolja, és felel annak felhaszndlasaért.”

A tamogatasok felosztasarol a kovetkezo kollégiumok dontenek:

e Nemzeti Osszetartozas Kollégium

e Uj Nemzedékek Jovéijéért Kollégium

e Mobilitas és Alkalmazkodas Kollégium
o Kozosségi Kornyezet Kollégium

e Tarsadalmi Feleldsségvallalas Kollégium

A palyazatok benyUjtasdnak modja az Elektronikus Palyazatkezelési és Egyiittmu-
kodési Rendszeren (EPER) keresztiil torténik elektronikus formdban. Ennek feltétele az
érvényes regisztracioé a rendszerben, melynek egyszeri kdltsége 3000 Ft.

Egyesiiletiink a Nemzeti Egylittmiikodési Alap két palyazatara jelentkezett 2012-
ben. Az egyik a civil szervezetek miikodési célu tamogatasara kiirt (NEA-12-M) palyazat,
a masik a civil szervezetek szakmai programjanak tamogatasara (NEA-12-SZ) kiirt palya-
zat. A miikodési célu tdmogatds palyazaton dsszesen 1.883.359.416 forint kioszthato ta-
mogatast hataroztak meg, szervezetenként 250.000 és 5.000.000 forint kozotti igényelhetd

Osszeggel. A 7322 ¢érvényes palyazatbol 3174 részesiilt tdmogatasban, 0Osszesen

B3 http://www.nca.hu/?page=organogram/list
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1.684.289.752 forintot osztottak ki. A szakmai program palyazaton dsszesen 190.632.000

forintot hatarozott meg az Uj Nemzedékek Jovojéért Kollégium kioszthaté tamogatasként,

szervezetenként 200.000 ¢és 2.000.000 forint k6zotti igényelhetd 6sszegge

|.14

A miikddési célu palyazaton 500.000 forintot igényeltiink koltségeinkre (konyvelés,

teriilet bérleti dij, eszkdzok, stb.), de annak ellenére, hogy palyazatunk érvényes volt, majd

vardlistan megitéltek 250.000 forintot, a végén mégis elutasitottak palyazatunkat, melyet

nagy csalodasként €ltiink meg.

A szakmai program palyazatunk szintén érvényes, de még elbiralas alatt van. A pa-

lyazatban a kovetkez6 célokra igényeltiink 6sszesen 500.000 forintnyi tamogatast:

Kedvezményes tanfolyamok kutyatartoknak — El szeretnénk jutni olyan tele-
piilésekre, ahol az emberek szeretnék, de nem tudjak megfizetni a kutyaki-
képzést. Az elképzelés egy 3-4 alkalmas tanfolyam, ahol a kutyatulajdono-
sok egyrészt megismerhetik a felelds kutyatartas legfontosabb szempontjait,
masrészt megtanulhatjdk a kutyanevelés és kiképzés alapjait. A koltségek
80%-at a tamogatasbol fedeznénk.

Kutyas bemutatok onkormanyzati rendezvényeken, illetve iskolai és ovodai
rendezvényeken - Mivel sok telepiilésre azért nem jutunk el kutyds bemuta-
toval, mert nem tudjak fedezni koltségeinket, ezért a tdmogatasbol még tobb
helyre eljuthatnank.

Hazi vizsga és verseny szervezése, valamint hivatalos engedelmességi és
munkavizsga szervezése — A versenyek és vizsgdk egyik legfobb hatasa,
hogy a kulturalt kutyazas eredményeit bizonyitsa, masrészt kozosségformalo
szerepe 1s van. A tamogatasbol fedeznénk a koltségeket, példaul helyszin
bérlet, ajandékok, stb.

Ivartalanitdsi akcio szervezése — A felelOs kutyatartds egyik legfontosabb
szempontja a felesleges szaporulat megakadalyozéasa, azonban sokaknak ez
olyan anyagi megterhelést jelent, melyet nem tudnak eléteremteni. A rdszo-
rulé kutyatulajdonosok kedvezményes aron ivartalanittathatjak kutyaikat a
szerzOdott allatorvosnal, ugy hogy a koltség 70%-at a tdmogatasbol fedez-

nénk.°

Y http://monprofit.hu/2g=content/megt%C3%B6rt%C3%A9nt-nemzeti-
egy%C3%BCttm%C5%B1k%C3%B6d%C3%A9si-alap-m%C5%B1k%C3%B6d%C3%A9si-
c%C3%A91%C3%BA-p%C3%A1ly%C3%Alzatainak-elb%C3%ADr%C3%A11%C3%Alsa

15 A Dog Plusz Felelés Allattartok Egyesiiletének szakmai program pélyézata (2012)
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A miikodési palyazat sikertelensége arra enged kovetkeztetni, hogy ezt a palyazatot
is el fogjak utasitani, tehat varhatéan a kovetkezd év elsé tiz honapjat — mivel altaldban
oktoberben keriil atutalasra az add 1 %-bol befolyt 6sszeg — is kizardlag adomanyokbol
tudjuk atvészelni.

Véleményem szerint az NCA rendszer, melyben a civil szervezetek képviseldi don-
tottek a palydzati pénzek kiosztasardl, mindenképpen eldnyds volt, nem beszélve arrdl,
hogy a NEA berkein beliil méris vita volt a palyazati dontésekkel kapcsolatban. Ugy gon-
dolom, egy olyan palyazati rendszer lenne a legjobb, ahol a kormanyzati déntéshozok mel-

lett a civil szféra képviseldi is részt vehetnének az elbiralasban.

5.5.5. Kiadasok

A nonprofit szervezetek kiadasaival kapcsolatban a legfontosabb szabaly az, hogy a
bevételeket az alapitod okiratban meghatarozott célokra kell forditani, azaz tulajdonképpen
barmire elkoltheti, ami a célokat szolgald tevékenységekkel kapcsolatos. Az allatvédelmi
civil szervezetek tapasztalatom szerint sokkal tobbet koltenek, mint amennyi rendelkezé-
stikre all, melynek egyik oka az ésszer(i tervezés hianya, a masik pedig a talzott lelkesedés
hatasara végzett tevékenység, ilyen példaul a meggondolatlan allatmentés.

Egy nonprofit szervezet esetében a kiadasok Osszetétele altalaban megegyezik egy
profit orientalt vallalatéval, melyek a kovetkezok:

o Miikodési koltségek: példaul ingatlan bérlés és lizemeltetés, jarmi {izemelte-
tés, adminisztracid, marketing, kommunikacid, szallitas, utazas, véddruha,
védofelszerelés koltségei, stb.

e Személyi jellegli kiadasok: példaul bérkoltség, 6sztondij, megbizasi dij, stb.

o Targyi eszkozok koltsége: példaul kiilonbozo felszerelések, butorok, stb.
Egyesiiletiink esetében a kiadasok koziil a miikodési koltségek (konyvelés, bank-

szamlavezetés, ingatlanbérlés), valamint a targyi eszk6zok koltsége (kutyaeledel és felsze-

relés) a legjelentésebbek.
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5.5.6. Az egyesiilet bevételei és kiadasai 2011-ben és 2012-ben

Ebben a fejezetben részletesen bemutatom ¢és elemzem egyesiiletiink bevételeit és
kiadasait, valamint az eredményeket havi részletezésben. A 2011-es adatokat az elkésziilt
éves beszdmoldja alapjan allitottam 6ssze, a 2012-es adatokat a rendelkezésre alld szamlak

¢s bizonylatok alapjan. Az adatok tdjékoztato jellegliek.

5. tablazat: A Dog Plusz Felel6s Allattartok Egyesiiletének bevételei és kiadasai, 2011

BEVETELEK ES KIADASOK 2011. EVBEN
Bevétel
Hénap — Kiadas Eredmény
Tagdij Egyéb Osszesen
Aprilis 40 000 Ft 0 Ft 40 000 Ft 100 000 Ft -60 000 Ft
Mdjus 50000 Ft| 120000 Ft[ 170000 Ft[ 108 000 Ft 62 000 Ft
Juinius 20 000 Ft 62 000 Ft 82 000 Ft 20 000 Ft 62 000 Ft
Julius 20 000 Ft 120 000 Ft 140 000 Ft 55 000 Ft 85 000 Ft
Augusztus 0 Ft 0 Ft 0 Ft 145 000 Ft -145 000 Ft
Szeptember 0 Ft 44 000 Ft 44 000 Ft 81 000 Ft -37 000 Ft
Oktober 0 Ft 132 400 Ft 132 400 Ft 115 000 Ft 17 400 Ft
November 0 Ft 134 300 Ft 134 300 Ft 102 000 Ft 32 300 Ft
December 30 000 Ft 67 300 Ft 97 300 Ft 81 000 Ft 16 300 Ft
OSSZESEN 160 000 Ft| 680000 Ft| 840000 Ft| 807 000 Ft 33 000 Ft

Forras: A Dog Plusz Felelds Allattartok Egyesiiletének éves beszamoloja (2012)

6. tablazat: A Dog Plusz Felels Allattartok Egyesiiletének bevételei és kiadasai, 2012

BEVETELEK ES KIADASOK 2012. EVBEN
Bevétel
Honap — Kiadas Eredmény
Tagdij Egyéb Osszesen
Janudr 40 000 Ft 27 000 Ft 67 000 Ft 96 000 Ft -29 000 Ft
Februdr 50 000 Ft 36 000 Ft 86 000 Ft 64 000 Ft 22 000 Ft
Marcius 0 Ft 39 000 Ft 39000 Ft| 117000 Ft -78 000 Ft
Aprilis 0 Ft 80 000 Ft 80000 Ft| 146 000 Ft -66 000 Ft
Majus 20000 Ft| 134000Ft| 154000Ft| 138000 Ft 16 000 Ft
Jiinius 50 000 Ft 58 000 Ft| 108 000 Ft 26 000 Ft 82 000 Ft
Julius 0 Ft 58 000 Ft 58 000 Ft 83 000 Ft -25 000 Ft
Augusztus 0 Ft 80 000 Ft 80 000 Ft 54 000 Ft 26 000 Ft
Szeptember 20000 Ft| 156 000 Ft| 176000 Ft 53000 Ft| 123000 Ft
OSSZESEN 180 000 Ft| 668 000 Ft| 848000 Ft| 777000 Ft 71 000 Ft

Forras: 2012-es szamlak, bankszamla kivonatok
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Mindkét tablazatban kilenc honap adatai szerepelnek és az Osszes bevétel, valamint
kiadas kozel azonosan alakult. 2011-ben 6sszesen 160.000 forint tagdijbevétel volt, mely
az Osszbevétel 19 %-a. Egyéb bevétel, mely tulajdonképpen az adomanyokbdl befolyt 6sz-
szeget jelenti, 6sszesen 680.000 forint volt, ez az Osszes bevétel 81 %-a. 2012 els6 kilenc
hénapjaban a tagdij bevétel 180.000 forint volt, mely az 6sszes bevétel 21 %-a, egyéb be-
vétel 668.000 forint volt, mely az 6sszes bevétel 79 %-a. Tehat a bevételek dsszetétele is
hasonldan alakult a két id0szakot tekintve. 2011-ben a havi atlagos 6sszbevétel 93.000 fo-
rint, a havi atlagos 6sszkiadas 90.000 forint volt. 2012-ben 94.000 forint a havi atlagos
Osszbevétel, a havi atlagos Osszkiadas pedig 86.000 Ft, mely egy enyhén javuld ered-
ményhez vezetett.

A tablazatokbol jol megfigyelhetd, hogy rendezvényeink hatassal vannak bevétele-
inkre. 2011-ben szeptemberében az 1. Fehérvari Kutyaparadé keriilt megrendezésre és az
5. tablazatbol lathato, hogy az augusztusi 0 forintos bevételhez képest szeptemberben
44.000, oktéberben 132.400 forintos bevételt realizaltunk. 2012-ben majusban keriilt meg-
rendezésre a II. Fehérvari Kutyaparddé €és a 6. fabldzatbol kiolvashatd, hogy az aprilisi
80.000 forintos bevétel utan, majusban 154.000, juniusban pedig 108.000 forint bevételt
realizaltunk. Megallapithato tehat, hogy a jol szervezett és lebonyolitott rendezvények po-
zitiv hatdssal vannak a szervezet bevételeinek alakulasara, legyen sz6 akéar tagdij bevéte-
lekrol, akar adomanyokrol.

Dolgozatomban mar tobb alkalommal megallapitast nyert, hogy egyesiiletiink sza-
mara az adomanygyiijtés a legfontosabb bevételi forras és ezt a pénziigyi adatok is bizo-
nyitjak, tehat ez az a teriilet, melyet a j6v6ben tovabb kell erésiteni és béviteni. Ugy gon-
dolom, a tablazat adatai alapjan kijelenthetd, hogy egyesiiletiink bevételeit ésszeriien
hasznaljuk fel kiadasaink fedezésére, és az eddigi nehéz iddszakokat is sikeresen atvészel-
tikk. A jovOben szeretnénk bevételeinket novelni, adé 1 szdzalék, palyazatok és az ado-

manygytijtés bovitésével, hogy tevékenységeinket hosszl tavon is sikeresen végezhessiik.
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6. A DOG PLUSZ FELELOS ALLATTARTOK EGYESULETENEK TARS-
SZERVEZETEI

Ahogy az 5.2. fejezetben mar emlitést tettem rola, egyesiiletiink szamara nagyon
fontos a kapcsolatépités és egylittmlikodés kialakitasa mas allatvédd szervezetekkel, az
ésszerliség hatarain beliil. Ez szdmunkra azt jelenti, hogy olyan alapitvanyokkal, egyesiile-
tekkel igyeksziink Osszefogni, melyek céljai és tevékenységei hasonldak egyesiiletiinké-
hez, valamint mtikddésiik soran igyekeznek betartani a térvényi, jogszabalyi feltételeket és
tevékenységeiket az lizleti etika betartasaval végzik. Els6ként roviden bemutatom a
Koborka Allatvédd Egyesiiletet, majd a Tetovalt AllatmentSk Egyesiiletét, mindkét szer-
vezetnél elemzem sajat tapasztalataimat is. Végiil az ASKA Alapitvany titkaraval, Molnar
Tamaésnéval készitett mélyinterjii eredményeit ismertetem, kitérve a szervezet torténetére,
miikodésére, az onkéntesek munkajanak jelentoségére, valamint Molnar Tamasné szemé-
lyes véleményére az allatvédelemmel kapcsolatban. Fontosnak tartom megemliteni, hogy
miért éppen Ot valasztottam a mélyinterju elkészitésehez. Azért, mert egyrészt a szerveze-
tilk tevékenysége atfogd képet ad a magyar allatvédelem és kutyatartédsi kultura dsszefiig-
géseirdl, masrészt ugy gondolom, hogy a tarsszervezeteink koziil az ASKA végzi a felada-
tait a fejezet elején leirt kritériumoknak legmegfelelébben, a torvényesség €s etikussag

vonatkozasaban egyarant.

6.1. A KOBORKA ALLATVEDO EGYESULET

A Koéborka Allatvédd Egyesiilet (kordbbi nevén Biatorbagy és Vidéke Allatvéds
Egyesiilet) 1995 6ta miikddik, vezetdje Horvath Barbara. F6 tevékenységiik kutydk menté-
se utcarol, ebrendészeti telepekrol, rossz tartasi koriillmények koziil. Ahogy a szervezet ko-
rabbi neve jelzi, tevékenységét Biatorbagyon és kornyékén kezdte, az egyesiilet vezetdjé-
nek sajat ingatlanan tartottak, rehabilitaltak a mentett kutyakat. 2007-ben Horvath Barbara
Lovasberénybe koltozott, egy kiilteriileti tanyan épitette fel a jelenleg is mitkodé rehabili-
tacios kozpontot, mely nem hivatalos menhelyként tizemel. Az allatvédelem és kutyamen-
tés iranti elkotelezettségét tiikrozi, hogy az emlitett tanyan ¢él 6 is, 60-80 kutyaval egyiitt.
A tertilet 50-60 kutya befogadasara alkalmas, azonban a kezdetektdl fogva ennél nagyobb
1étszamu kutyat gondoznak. Evente 300-400 kutyat adnak 6rokbe, foleg Magyarorszagon
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¢s Ausztridban. Az ausztriai 6rokbe adast a partnerszervezeteik, az Animal Care Austria,
illetve a Koborka Austria segitik. Ilyen nagy l1étszamt kutya ellatasahoz természetesen
tobb emberre van sziikség. Jelenleg hét kozben két ember dolgozik a rehabilitacids tele-
pen. Az egyik segit6 reggel 7-t61 délutan 2-ig végzi a kutyak ellatasat, a haz, illetve az ud-
var takaritasat. A masik segit6 déltdl este 6-ig dolgozik, {6 feladata a kutyak rehabilitacio-
jéban, tanitdsdban, nevelésében valo részvétel, de sziikség esetén a takaritasban és az ella-
tasban is részt vesz. Hétvégenként egy hazaspar dolgozik, akik az ¢jszakat is ott toltik. A
férfi feladata a kiilonb6zo karbantartasi munkak, a n6 feladata a kutyak koriili teenddk, va-
lamint a takaritas elvégzése. Egy-egy hétvégén onkéntesek is érkeznek, akik nagyrészt a
kutyak sétaltatasaban, fényképezésében vesznek részt, de van, amikor példaul a kennelek
festésben vagy a teriiletrendezésben is segédkeznek. A mitkddéshez sziikséges anyagi hat-
teret adomanyokbol biztositjak. Az adomanyok egyrészt Magyarorszagrol folynak be, pél-
daul az o6rokbe fogadoktol vagy az ado 1 szazalékabol. Az adomanyok masik része Auszt-
riabol érkezik, mivel ott minden 6rokbe adott kutya utan 250 eurdt kap a tarsszervezet,
mely tulajdonképpen az 6rokbe adott kutya koltségeit — oltasok, parazitamentesités, ivarta-
lanitas, szallitds — éppen fedezi. A havonta befolyt Osszeg nagy részét atutaljak az egyesii-
letnek, valamint tovabbi targyi adomanyokkal (példaul kutyaeledel, porazok, nyakorvek)
is tamogatjak a rehabilitacio alatt allo kutyakat. Ez akar egy nagyon jol miik6do rendszer
is lehetne, de a valosagban sajnos az egyesiilet folyamatos és nagyon komoly anyagi nehé-
zségekkel kiizd. Vajon mi okozhatja ezeket a problémakat? Miért nem tud egy elvileg jol
miikodd rendszer sikeres lenni? A kovetkezékben leirom a Koborka Allatvéds Egyesiilet-

tel kapcsolatos benyomasaimat, melyeket az elmtlt években tapasztaltam.

12. abra: Koborka Allatvédé Egyesiilet honlapjanak fejléce
Forras: http://www.koborka.hu

2008. oktdberben ismerkedtem meg Horvath Barbaraval és mivel alig 15 kilométer-
re lakom a tanyajatol, megegyeztiink, hogy heti harom alkalommal részt veszek a kutyak

rehabilitacidjaban, ez 2010-ig miikddott igy. A két év alatt sok pozitiv és negativ dolgot is
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megtapasztaltam az allatvédelemmel, valamint a Kéborka Egyesiilettel miikodésével kap-
csolatban. A Koborka nagyrészt gyepmesteri telepekrol menti a kutyakat. Egy-egy alka-
lommal 5-6 j kutya keriil be, melyek altalaban sovanyak, nincsenek ivartalanitva és men-
talis problémaik vannak. Els6 1épésként a parazitamentesitésiik és a fizikai kondicidjuk
feljavitasa torténik, ezt koveti az oltasok beaddsa, majd az ivartalanitasuk. Atlagosan ez
egy-két honapot vesz igénybe a kutya allapotatol fiiggden. Kozben elkezddédik a kutya lel-
ki rehabilitalasa, porazhoz szoktatasa, viselkedési problémainak korrigalasa is. Ez elvileg
azt jelenti, hogy két honap alatt a kutyak egészségesen, ivartalanitva, jol nevelten keriil-
hetnének gazdahoz, azonban a gyakorlatban ez sajnos nem ennyire egyszerii. A fent leir-
taknak eleget téve egy kutya allatorvosi koltsége a két honapra kb. 20-30.000 forintot ten-
ne ki, ha nem lenne mas egészségiigyi problémaja. A kutyak nagy része a valdosagban
azonban tobbnyire nem csak egy-két honapot tolt a menhelyen és a koltségeik is sokkal
magasabbak, atlagosan az 50-60.000 forintot is elérik. Amennyiben a kutya Ausztriaba ke-
rill 6rokbe adasra, ez az Osszeg visszautalasra keriil, de ha Magyarorszagon, akkor nem,
hiszen hazankban az atlagos adomany, melyet az 6rokbe fogadok adnak, 5-10.000 forint
kozott van. Ez az egyik oka a finanszirozasi nehézségek kialakuldsdnak. A masik problé-
ma, hogy az egyesiilet gondozasaban 1év6 kutyak felét tobb éve nem tudjak 6rokbe adni,
altalaban valamilyen viselkedési probléma miatt, hiszen az emberek a ,,tokéletest” keresik
¢s mivel hazankban jelenleg rengeteg jo kiils6 és belsé tulajdonsagokkal rendelkezé kutya
var gazdara a menhelyeken, a ,,problémasabb”, vagy kevésbé tetszetds kiillemii kutyakat
szinte lehetetlen 6rokbe adni. Ilyen esetben két megoldas van: az egyik, amikor végleges
altatasra keriil sor, példaul agressziv vagy sulyos beteg kutya esetén. A masik, amikor
pénzt és id6t nem sajnélva, akéar reményteleniil is kiizdenek értiik. Horvath Barbara a ma-
sodik megoldas hive és sajnalatosan sajat maganéletét és vagyonat felaldozva kiizd ezekért
a kutyakért. Véleményem szerint ez bizonyos mértékig becsiilendé dolog, de amikor mar a
tevékenységet a fejetlenség, a szervezetlenség és a realitds hianya jellemzi, akkor értelmét
veszti az, amiért 6 vagy mas hasonld gondolkodas allatvedo kiizd.

Ez az, amit a magyar allatvédelem egyik legnagyobb hibajanak tartok, hogy sokan
nem tudjak meghtzni a hatart, ameddig érdemes kutyakat menteni. Ezért nem tud egy el-
vileg j6l miikddo rendszer jol mikodni, €s ezért lehetséges az, hogy egyes allatvédok te-
vékenységiik kézben tonkremennek anyagilag és emberileg, hiszen egy id6é utan semmire
nem marad idejiik, pénziik és energidjuk a kutyak ellatasan kiviil. Példaul nincs idejiik
nyilvantartast vezetni a kutyakrol, nem tudjak melyik mikor kapott oltast, nem végeznek

megfeleld marketing tevékenységet, emiatt példaul egy 1d6 utdn drasztikusan csokken az
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ado 1 szazalékokbol befolyt 6sszeg. Természetesen ennek ellenére, lehetéségeinkhez mér-
ten segitjiik a Koborka Allatvédé Egyesiiletet, példaul ideiglenes befogadoként egy-egy
kutya atvételével, melyeket kiképziink, megkonnyitve az orokbe adasukat, illetve egyéb

onkéntes munkakkal is igyeksziink tamogatni Oket.

6.2. A TETOVALT ALLATMENTOK ALLATVEDELMI EGYESULET

2010. év elején alakult meg a Budapesti Allatmenték csapata, melynek tagjai olyan
emberek voltak, akik mar régota tevékenykedtek az allatvédelem teriiletén és gy gondol-
tak, hogy mivel Magyarorszagon nem miikodik olyan szervezet, mely a mas orszdgokhoz
hasonléan allatrenddrségi feladatokat is ellat, létrehoznak egyet. Ugy gondoltak, hogy 6k
képesek onerdbdl, sajat szervezéssel megoldani egy-egy bejelentésnél a kiszallast és az in-
tézkedést, hiszen szamukra az allatmentés elhivatottsag, melyet szabadidejiikben, onkéntes
alapon végeznek. Szamtalan allat elkobzéasdt megoldottdk mar az éllat tulajdonosanak
hozzéjarulasaval, vagy ellenallas esetén renddri segitség bevonasaval. A legtobb budapesti
keriiletben jol miikodd kapcsolatot sikeriilt kialakitaniuk a rendérséggel. A Budapesti Al-
latmentSk utédja, a Tetovalt Allatmenték Allatvédelmi Egyesiilet lett, melynek 2011. mé-
jusi bejegyzésével hivatalossa valt tevékenységiik. A talald névvalasztas, a folyamatos
kapcsolatépités, valamint a kiilonb6z6 rendezvényeken vald gyakori részvételiik és termé-
szetesen a médiakban is sokszor megjelend allatmentéseik meghoztak az eredményt: egy
¢v alatt Magyarorszag szerte ismertt¢ valtak. F6 tevékenységilik a sériilt, bantalmazott,
nem megfelelden tartok allatok (kutydk és macskdk egyarant) kimenekitése, allatorvoshoz
szallitasa és atmeneti elhelyezésének megszervezése tarsszervezeteknél vagy ideiglenes
befogadoknal. Nem megfeleld tartasi mod esetén tajékoztatjak az allattartot arrdl, hogy
min kellene valtoztatnia, majd késobb leellendrzik, hogy megtortént-e az allat koriilmé-
nyeinek javitasa. A koltségeiket kizarolag adomanyokbol fedezik.

Ugy gondolom, hogy a tevékenység Gtlete, melyet végeznek, nagyon jo, de a kivite-
lezéssel vannak problémak. Egyrészt a torvényi és jogszabalyi feltételek szerint egy allat
tulajdonostdl vald elkobzdsanak engedélyezése a jegyzOk hataskorébe tartozik és a gyep-
mesterek feladata. Ez azt jelenti, hogy a Tetovalt Allatmentéknek olyan eszkozoket kell
alkalmazni, melyekkel elérik, hogy az allat tulajdonosa lemondjon éllatarol és errdl irasbe-
li nyilatkozatott irjon ald. Eppen ezért sokszor keriil egy-egy mentésiik a vitak kereszttii-

z¢€be, mivel tulajdonképpen jogszertitleniil végzik tevékenységeiket. Sziikség van ilyen és
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hasonlo szervezetekre, mivel az allam nem vallalja magara ezeket a feladatokat és nincs
megfeleld szakember garda sem hozza. Ez a magyar allatvédelem masik legnagyobb hiba-
ja, hogy nem tudjak betartatni a torvényeket €s a rendeleteket, valamint hianyzik a rele-
vans szakemberképzés. A Tetovalt AllatmentSk Egyesiilete miikodése soran nagy hang-
sulyt fektet a Public Relations feladatok ellatasara, mely pozitivan hat a szervezet hirnevé-
re, valamint noveli az adomanyozasi kedvet és ez altal a befolyt adomanyok 0sszegét. Ezt
mindenképpen pozitivumként emlitendd, azonban egyes esetekben szerintem mar talzasba
viszik ezt a tevékenységet, mely ez altal akar fontosabba is valhat, mint az allatok menté-
se. Erre szoktak allatvédo berkeken beliil mondani, hogy ,.kirakat allatvédok”, amikor 6n-
maguk népszertisitése keriil elotérbe és a valds tevékenység pedig egyre inkabb hattérbe

szorul.

TETOVA
ALLATMENTO

IA’\

13.abra: Tetovalt Allatmenték csapata egy rendezvényen
Forras: http://lwww.facebook.com/tetovaltallatmentok

Egyesiiletiink 2012. marciusban keriilt kapcsolatba a Tetovalt Allatmenték Fejér
megyei csapataval egy régi ismeretség kapcsan. Az 5.3. fejezetben mar részletesen kifejtet-
tem a II. Fehérvari Kutyaparadéval kapcsolatos egyiittmiikodésiinket, mely tigy gondolom
mindkét szervezet szamara pozitiv eredménnyel zarult. Emellett ideiglenes befogadoként
részt vesziink egy-egy mentett kutyajuk testi és lelki rehabilitaciojaban is. Ugy gondolom
azért elényds szamunkra a Tetovalt AllatmentSk Egyesiiletével valo egyiittmiikodés, mert
orszagos ismertségiik altal, mi is ismertebbé valhatunk, mivel a rendezvényeken, ahol
megjelennek, minket is reklamoznak. A veliik valé kapcsolatot mindaddig fenn fogjuk tar-
tani, ameddig tevékenységeik soran betartjak a torvényesség és az etikus viselkedés szaba-

lyait.
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6.3. Az ASKA ALAPITVANY — INTERJU MOLNAR TAMASNE ALAPITVANYI TITKARRAL

Ahogy az 6. fejezet bevezetdjében emlitettem, azért Molnar Tamasnét valasztottam
interji alanynak, mert a szervezetiik tevékenysége atfogd képet adhat a magyar allatvéde-
lem és kutyatartasi kultara osszefiiggéseirdl, masrészt ugy gondolom, hogy a tarsszerveze-
teink koziil az ASKA végzi a feladatait a legjobban, figyelembe véve a torvényesség €s
etikussag szabalyainak betartasat is. A mélyinterju egy olyan kvalitativ piackutatasi mod,
melynek sordn igyeksziink feltdrni minél tobb 0sszefiiggést egy adott témaban. Jelen eset-
ben a gyepmesteri telepek, az allatvédd szervezetek €s a kutyatartasi kultira kapcsolatarol
probaltam még tobb informaciot gyijteni, hiszen az ASKA Alapitvany mindharom teriile-
ten érintett. Molnar Tamdsnét tobb mint 6t éve ismerem, azdta nagyon jo kapcsolatot tar-
tunk fenn egymassal. Az interji 2012. oktober 17-én késziilt az ASKA telephelyén talalha-
to irodaban. Molnar Tamasné 2004. ota tolti be az alapitvany titkari szerepét, de az allatok
iranti szeretete mar gyermek koraban felszinre keriilt, 15 éves volt, amikor el6észér meg-
mentett egy kutyat és ez a szeretet egész €letét végigkisérte. Mieldtt kapcsolatba kertilt az
ASKA Alapitvannyal, éveken at segitette a HEROSZ székesfehérvari menhelyének teveé-
kenységeit onkéntesként.

Allatvédd berkeken beliil sok vad éri az alapitvanyt, melyek nagy része alaptalan.
Eppen ezért elsé kérdésem az alapitvany, valamint a hozza kapcsolodd gyepmesteri tevé-
kenység kozti kapcsolat tisztdzasara iranyult. A gyepmesteri tevékenységet Székesfehér-
varon a kilencvenes évek kozepe 6ta az Alpha-Vet Allatgyogyaszati KFT allatmentd rész-
lege végzi. Az Alpha-Vet KFT egy orszagosan ismert kutyaeledel, felszerelés és allatgyo-
gyaszati termékeket gyartdo és forgalmazd cég, valamint a székesfehérvari allatkorhaz
tizemeltetdje is. 2003-ban harom allatorvos hozta 1étre az Alpha Segité Kéz Alapitvanyt a
gyepmesteri telepre bekeriilt allatok finanszirozasanak eldsegitésére. Molnar Tamésné
2004. ota végzi az alapitvany iranyitasat, mikodtetését. A kapcsolat tisztazasaként a ko-
vetkezé valaszt kaptam: a gyepmesteri tevékenységet a KFT végzi Székesfehérvaron és
tovabbi 130 telepiilésen, melyekkel hivatalosan szerzOdésben allnak. A KFT ¢és az alapit-
vany szintén szerzédésben allnak egymassal, mely szerint a gyepmesteri telepre bekeriild
kutyak 14 napos karantén idGszaka utan, az alapitvany gondozasaba keriilnek. Sokakat
megrémit, hogy 130 telepiilésrdl gyijtik be a kutyakat, pedig ez havonta ,,csak” 80-100
kutyat jelent vidékrol és 40-60 kutyat Székesfehérvarrdl, ugyanis természetesen nem min-
den nap jarjak korbe az Osszes telepiilést. A Székesfehérvaron befogott kutyak koziil a

HEROSZ helyi szervezete havonta 20 kutyat vesz at. A gyepmesteri tevékenységért ku-
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tyanként 4800 forintot kapnak, mely Osszegrdl a tdjékoztatdst Molnar Tamésné 6nalloan
adta, nem kérdésre valaszolva.

Kovetkezd téméank a menhely féréhelyeinek szdma, valamint a bekeriil és 6rokbe-
adott kutyak szama volt. Az ASKA Alapitvany két telephellyel rendelkezik. Az egyik Al-
soszentivanon talalhatd, ahol a kutyak egy 150 féréhelyes kifutoban, valamint 30 egyedi
kennelben vannak elhelyezve. A masik a székesfehérvari telephely, ahol jelenleg 90 egye-
di kennel van. Emellett sziikség esetén mobil kennelek is rendelkezésre allnak. Az alapit-
vany gondozasaba keriild kutyak szama havonta atlagosan 120. Az 6rokbe adott kutyak
szdma Molnar Tamasné elmondésa szerint évente kb. 100 kutyaval nd. A tavalyi évben
kozel 600 kutyat adtak orokbe. Az elmult évhez képest a bekeriilé kutyak szama kb. mas-
félszeresére nodtt, a menhely folyamatosan taltelitett, annak ellenére, hogy a székesfehérva-
ri telephelyen az elmult években megduplazodott a kennelek szama. Arra a kérdésemre,
hogy van-e altatatas, mely egy sokat vitatott téma az allatvédok kozt, Molnar Tamasné
elmondta, hogy van és véleménye szerinte sziikség is van ra. Az 6.1. fejezetben, a Kéborka
Allatvédd Egyesiilet kapcsan mér kifejtettem ezzel a témaval kapcsolatban a sajat vélemé-
nyemet és Molnar Tamasné is egyetért a végleges altatas sziikségességében, amennyiben a
kutyanak olyan egészségligyi vagy viselkedési problémaja van, mely reménytelenné teszi
az orokbe adasat. Egy 2010-es adat szerint az alapitvanyuk az addig 1100 befogott kutya-
bol 26-ot altatott el véglegesen, mely nem éri el a két és fél szazalékos aranyt. Az alapit-
vany gondozasaba keriild kutydk egy része atkeriil mas allatvéddk, pl. fajtatiszta kutya
esetén a fajtamenték gondozasaba. Molnar Tamasné azonban kihangsulyozta, hogy sziik-
ség van a telephelyen a féréhelyek szamanak bovitésére, tervei szerint Alsoszentivanon
megduplazzak a féréhelyek szamat, Székesfehérvaron pedig tijabb 30 egyedi kennel épité-

sét tervezik a kdzeljovében.

14. abra: Kennelsor a székesfehérvari ASKA menhelyen
Forras: sajat
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Az alapitvany miikodésével kapcsolatban tobb témat is érintettiink, tobbek kozott a
hivatalosan foglalkoztatottak szamat, az 6nkéntesek kérdését, a marketing jelentdségét, va-
lamint a szervezet gazdalkodasat. Molnar Tamasné elmondta, hogy a gyepmesteri tevé-
kenységet végzo 4 szakképzett gyepmester az alapitvany munkajaban is aktivan részt vesz,
legnagyobb részben a kennelek takaritasat, valamint a kutyak ellatasat végzik. Az alapit-
vanynak egy bejelentett foglalkoztatottja van, aki tulajdonképpen ,,mindent” csindl: taka-
ritja, eteti, kezeli a kutyakat, illetve az adminisztrativ és marketing feladatok végzésében is
segit. Az alapitvanynal tevékenykedd emberek tulterheltek és kizardlag az allatvédelem
iranti elkdtelezettségiik miatt képesek hosszu tavon folytatni munkajukat. Az onkéntesek-
kel kapcsolatban megtudtam, hogy szerzédést kell kotnilik az alapitvannyal, ami megfelel
a 2005. évi LXXXVIIL térvénynek, mely a kdzérdekli 6nkéntes tevékenységrdl szol. To-
vabbi kikotés az is, hogy 14 év alatti gyermek kizéarolag sziildi feliigyelettel végezhet 6n-
kéntes munkat a menhelyen. Egy-egy hétvégén 15-20 onkéntes segiti az ASKA csapata-
nak munkajat, melyre Molnar Tamasné azt mondta, hogy ,,b6ven elég”, mivel mar tobb-
szOr volt probléma egy-egy onkéntessel, aki tullépte a hataskorét, éppen ezért néha meg-
beszélést kell tartani, hiszen igy tisztazhatok bizonyos a félreértések. Kiemelte azt is, hogy
éppen ugy sziikség van az onkéntesek munkajanak iranyitasara és szervezésére is, mint a
fizetett munkaerék esetében. Itt kell megemliteni, hogy a Dog Plusz Felelés Allattartok
Egyesiilete tagjai koziil tobben is allando segitéi az ASKA menhelynek, képzik a kutyakat
és tanitjak a tobbi onkéntest a kutyakiképzés alapjaira. Az 6nkéntesek demografiai dssze-
tételét tekintve nagy résziik 40 év alatti nd.

Az alapitvany oktatasi tevékenységet is folytat, melyet Molnar Tamdasné is nagyon
fontosnak tart az allatvédelem és kutyatartési kultura fejlédése érdekében. Elmondta, hogy
6k kicsit masképpen végzik ezt a munkat, mert 6t idézve ,,szembesiilnie kell a gyerekek-
nek a helyzet sulyossadgaval”, ezért nem az alapitvany latogat el iskolakba, hanem az isko-
lasok érkeznek latogatoba a menhelyre. Egy-egy latogatas alkalmaval a gyermekek el6-
szOr megismerik a kozeli allatkorhaz miikddését, majd a menhely munkdjéban is részt
vesznek, a kutyasétaltatason kiviil, a takaritast és etetést is kiprobalhatjak. Ezzel azonban
nem ¢ér véget a feladatuk, mivel a latogatast kovetd napokban, az iskoldban az allatvéde-
lemmel kapcsolatos feladatokat kell megoldaniuk, példaul fogalmazast irni a témaban.
Ugy gondolom, hogy a gyermekeknek ez a fajta nevelése is nagyon hatékony és eredmé-
nyes. Molnar Tamasné elmondasa szerint, sok esetben visszamennek a gyerekek sziilokkel
egyiitt kutyat 6rokbe fogadni vagy onkéntes munkat végezni, ami szintén a nevelési prog-

ramjuk sikerességét bizonyitja.
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Amikor az alapitvany marketing tevékenységével kapcsolatos kérdésemet feltettem,
azonnali valaszként egy szot kaptam: ,,Internet”. Molnar Tamasné szerint is élni kell az In-
ternet adta lehetdségekkel, legyen sz6 honlaprdl vagy a Facebook-rol. Elmondasa szerint
sajnos nem jut elegendd id6 a marketing tevékenységek végzésére, pedig az idealis az len-
ne, ha egy kiilon alkalmazottjuk végezhetné az ezzel kapcsolatos tevékenységet. Kiemelte
a Facebook jelentdségét €s pozitiv hatasait szervezetiikk miikodésére, de hozzatette, hogy
sajnos a Facebook-on terjedé par negativ kritika halmozottan rontja az adomanyozasi ked-
vet. Példaként hozta fel, hogy egy a Facebook-on idén majusban Kirobbant vita, melyben
alaptalanul Oket tették felelossé egy menhely bezarasaért, nagyban hozzajarult ahhoz,
hogy az idei évben egy milli6 forinttal kevesebb folyt be add 1%-bol. Ugyanakkor azt
egyértelmiien a Facebook pozitivumaként emlitette, hogy ott lehetdség van olyan csopor-
tok létrehozésara, ahol azonos érdeklddésti emberek ismerkedhetnek, cseveghetnek egy-
massal. Igy jott 1étre az ASKA Pértolok csoportja is, ami azota egy barati tarsasagga notte
ki magat és lehetdségeikhez mérten minden teriileten igyekeznek tamogatni az alapitvany
mitkddését onkéntes munkaval, a kutyasétaltatastol kezdve a rendezvényszervezésig. Szot
ejtettiink még az alapitvany kiilonb6zé nyomtatott kiadvanyairol is, melyrél Molnar Ta-
masné elmondta, hogy a prospektusok és szorélapok szerinte is nagyon alacsony reklamér-
tékkel birnak. Kiilonleges kiadvanyaik, mint példaul a mentett kutyak torténeteit bemutato
,Utszéli torténetek” vagy a nemrég megjelent ,, ASKA Magazin” nagyobb marketing ha-
tassal rendelkeznek, hiszen torténeteikkel jobban meg tudjak érinteni az embereket. A sa-
jat rendezvények, valamint a mas rendezvényeken valé megjelenést Molnar Tamasné jo
marketing eszkdznek tartja, melynek kiemelte csapatépitd szerepét, azonban hozzatette,
hogy eddig még nem hoztak olyan eredményt, amilyen mértékire el6zetesen szamitottak.
A kiilonboz6 helyi €s orszagos kereskedelmi tévéknél és radioknak adott interjikat szintén
j6 marketing eszkozként jellemezte beszélgetésiink soran.

Az alapitvany gazdalkodasat illetben Molnar Tamasné elmondta, hogy az atlagos
éves bevételiik 6,5 milli6 forint. Az atlagos havi mikodési koltségiik 400 ezer forint, al-
latorvosra havonta atlagosan 100 ezer forintot, kutyaeledelre 350-400 ezer forintot kolte-
nek. Hozzatette, hogy a szdmlaik kiegyenlitése folyamatosan késedelmesen torténik és az
alapitvany gazdalkodéasa nagyban fiigg a befolyt targyi- és pénzadomanyoktol.

Legvégill megkérdeztem szubjektiv  véleményét hazadnk allatvédelemével,
ebrendészetével és a kutyatartasi kulturajaval kapcsolatban. Azonnali valasza egyetlen szo
volt: , katasztrofalis”. Utdna még elmondta, hogy sem az éllatvéddk, sem a gyepmesteri te-

lepek, sem az dnkormanyzatok nincsenek tisztaban a torvényekkel, rendeletekkel, nem ve-
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zetnek megfeleld nyilvantartast, még azt sem tudjak, milyen adminisztrativ jellegli kotele-
zettségeik ¢és feladataik vannak. Az allatvédok egy része jogtalanul tevékenykedik, mas ré-
sziik a megfeleld anyagi hattér megléte nélkiil menti az allatokat €s atlépik a realitas hata-
rait az altaluk megmentett allatok szdmaval. Arra a kérdésemre, hogy a kozel 200 bejegy-
zett allatvédd koziil, szerinte hanyan végzik megfelelden tevékenységiiket, azt a valaszt
kaptam, hogy maximum 30-an. A kutyatartasi kultira kapcsan elmondta, hogy egyszer
ugy gondolja, van fejlédés, majd ugy, hogy nincs. Véleménye szerint az eddigi ,.kutyés-
nem kutyas” vitabol, ,,kutyas-kutyds-nem kutyas” vita lett, ami azt jelenti, hogy a felelds
kutyatartd vitazik a feleldtlen kutyatartoval, aki harcban all a kutyaellenessel és mindez

hatraltatja a kutyatartasi kulttra fejlodését.

6.4. KOVETKEZTETESEK ES OSSZEGZES

Mint az el6z6 harom fejezetben is kideriilt, ahhoz hogy az allatvédelem és az allat-
védelmet ellatd szervezetek hatékonyan tudjanak miikodni, sok tényezo egyiittes megléte
szlikséges. Nagyon fontos szempont az éllatok iranti elkotelezettség, mely Gigy gondolom,
hogy mindharom szervezet esetében megfeleléen jelen van. Masik lényeges tényezd a
megfeleld anyagi hattér folyamatos megléte, hogy a felmeriil6 kiadasokat fedezni lehessen
a bevételekbdl. Ez azonban nagyon nehéz feladat, hiszen csak megfeleld iranyitassal,
szervezéssel és marketing tevékenységgel érhetd el a folyamatos anyagi jellegli bearamlas,
melyhez olyan vezetOre van sziiksége a szervezeteknek, aki ezeket a feladatokat nagyon
komolyan veszi, és aki meg tudja hizni a hatart a gondozasukba keriil6 allatok szamat ille-
téen is. Ellenkez6 esetben folyamatos pénziigyi nehézségek meriilnek fel, ahogyan ezt a
Koborka Allatvédé Egyesiilet esetében is lathattuk. A szervezet jo hirének megdrzése ér-
dekében lényeges megteremteni az egyensulyt az onreklamozas és a tényleges tevékeny-
ség végzése kozt is, ahogy a Tetovalt Allatmentdk Egyesiiletérdl szolo fejezetben mar em-
litést tettem err6l. Erdemes kihasznalni azokat a lehetSségeket, melyek tulajdonképpen
komolyabb anyagi befektetés nélkiil is segitséget jelenthetnek a szervezetnek: példaul az
onkéntesek tevékenysége, az Interneten (Facebook) torténé megjelenés. Ezeken kiviil fon-
tos lenne az allami szerepvallalds bdvitése is, a torvények és rendeletek betartatasa érde-
kében. Mindezek segitségével az allatvédelem és az allatvédo szervezetek is hatékonyab-
ban mikodhetnének, tobb id6 jutna a tajékoztatd és oktatd tevékenységre, mely altal fej-
16dhetne a kutyatartasi kultira Magyarorszagon €s ez hosszu tadvon a koébor allatok szama-

nak csokkenését eredményezné.
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7. SAJAT VIZSGALATOK ES SZEKUNDER KUTATAS

7.1. SZEKUNDER KUTATAS, AVAGY ALLATVEDELEM ES NONPROFIT SZERVEZETETEK A

STATISZTIKAI ADATOK TUKREBEN

7.1.1. Allatvédelemmel foglalkoz6 nonprofit szervezetek a szaimok tiikrében

A Kozponti Statisztikai Hivatal a nonprofit szervezeteket tevékenységiik alapjan
csoportositja, mely szerint az allatvédelemmel foglalkoz6 szervezetek a kornyezetvédelem
tevékenységcsoporthoz tartoznak.

Mivel a rendszervaltds eldtti politikai kdrnyezet nagyon sziik teret engedett a civil
mozgalmak szervezddésének, Magyarorszdgon kornyezetvédelemrdl a rendszervaltas uta-
ni id6szaktol kezdddden beszélhetiink. Ezutan épiilt ki a jogi kdrnyezet, 1étrejottek a kor-
nyezetvédelmi feliigyeldségek és szdmos civil szervezet alakult, mely az allami kdrnye-
zetvédelem hidnyossagait hivatott potolni. A jelenlegi jogrendszer tobbszintii és keretet ad
a kiilonb6z6 feladatokhoz, de a valos helyzetet mindig a tarsadalom és az allam szerepval-
laldsa hatdrozza meg. A civil szervezetek megjelenésének f6 oka a kormanyok és partok
kornyezetvédelmi elkotelezettségének politikai vonatkozasa, valamint a rovidtava, egy-
egy valasztociklust atoleld gondolkodasmodja. Emellett gazdasagi érdekek is kapcsolod-
hatnak hozza, hisz a civil szervezetek nagy terhet véllalhatnak 4t az allami szektortol. Na-
gyon fontosak az erkolcsi szempontok is, mivel ezek a szervezetek egy-egy érdekcsoport
szervezddésebdl illetve igényeik kielégitése érdekében jonnek létre. A kornyezetvédelmi
problémak sok embert érintenek és a sajat kornyezetét mindenki védeni szeretné, melyek
bizonyos élethelyzetekben valtozoak lehetnek, de a globalis probléma mindenkit érint. A
nonprofit, ezen belill a klasszikus civil szervezetek koziil, a kozhasznu egyesiileti forma-
ban mikodo kornyezetvédelmi szervezOdések a legelterjedtebbek, hisz céljaik megvalosi-
tasanak talan legfontosabb feltétele a nagy tarsadalmi tdmogatottsag és az dnkéntes mun-
ka.

Magyarorszagon a 2010-es KSH adatai alapjan 1768 kdrnyezetvédelmi nonprofit

szervezet miikodott, ez az 6sszes nonprofit szervezet 2,7 szazaléka.
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15. abra: A kornyezetvédo nonprofit szervezetek szama 2005-2010
Forras: http://www.ksh.hu/docs/hun/xstadat/xstadat_eves/i_qpg004.html

A 15. dbran a kornyezetvédelem tevékenységcsoporthoz tartézo nonprofit szerveze-
tek szamanak alakulasa lathat6. Az 4bra alapjan megallapithat6, hogy ezen szervezetek
szdma folyamatosan €s egyenletesen n6, mely Ggy gondolom, hogy az emberek egyre no-
vekvo kornyezettudatos életmodjanak kdszonhetd.

Sajnalatos azonban az a tény, hogy az allam szerepvallalasa a mai magyar allatvéde-
lem teriiletén nem megfeleld, igy ezek a szervezetek csak azért tudnak még mitkédni, mert
vannak olyan emberek, akik szabadidejiiket vagy akar egész életiiket erre aldozzak. Az al-
latvédelemmel foglalkozd nonprofit szervezetek szama a 2008-as adatok alapjan 198,
mely az Osszes kornyezetvédelmi nonprofit szervezet 12 szazaléka. Az allatvédo szerve-
zetek formajuk szerint 70 szazalékban alapitvanyok, 30 szazalékban tarsas nonprofit szer-
vezetek. Tevékenységiiket tekintve 29 szazalékuk allatmenhely tamogatasara jott 1étre, 71
szazalékuk pedig egyéb allatvédelmet tamogatd tevékenység céljabol.

Az allatvédelem egyre novekvd fontossagat bizonyitja az is, hogy 10 év alatt csak-
nem megduplazodott az allatvédelemmel foglalkozo nonprofit szervezetek szama, ahogy a

16. dbran is lathatjuk.
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16. abra: Az allatvédé szervezetek szamanak alakulasa 1999 és 2008 kozott
Forras: KSH Statisztikai évkonyv 1999, 2005, 2008

Hozza kell azonban tenni, hogy a bejegyzett allatvédo szervezetek koziil ténylegesen
¢s megfelelden csak egy résziik végzi a tevékenységét. Sajat tapasztalatom alapjan a 198
szervezetbdl 20-30-r61 mondhato el, hogy jol miikddik, ami az dsszes szervezet 10-15 sza-
zalékat jelenti. Ezt a feltételezésemet az el6z6 fejezetben elemzett interji soran, Molnar

Tamaéasné is megerdsitette.

7.1.2. Bevételek és kiadasok a nonprofit szektorban

Ahhoz, hogy egy adott teriilet mitkdésérdl valos képet kapjunk, fontos lenne vizs-
galni a bevételek és kiadasok Osszetételét, Osszefiiggéseit, melyrdl az allatvédo szerveze-
tekkel kapcsolatos részletezett adatok nem allnak rendelkezésre, igy a teljes nonprofit
szektorra, valamint a kdrnyezetvédelemmel foglalkoz6 szervezetekre vonatkoztatva fogjuk
attekinteni, majd a kovetkezo fejezetben a sajat vizsgalat soran felvett adatokkal dsszevet-
juk.

A KSH 2008-as elemzése a megel6z6 15 évre vonatkoztatva mutatja be nonprofit

szervezetekre jutd bevételeket realértéken, melyet a 17. abrdan szemléltetek.
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17. abra: Az egy nonprofit szervezetre juté bevételek alakuldsa 1993 és 2008 kozott
Forras: Nonprofit szervezetek Magyarorszagon, KSH 2008

A grafikonon jol lathatd, hogy a rendszervaltas utani bevételek 1993 és 1997 kozott
folyamatosan csokkentek, majd lassan novekedni kezdtek, 2000-ben elérték az 1993-as
szintet, majd 2003-ban a 3.725.000 forintos egy szervezetre jutd maximumot. Ezutan is-
mét lassu csokkenés indult 2007-ig, majd 2008-ban enyhe névekedés volt tapasztalhato.
Kutatdsom szempontjabol fontos megemliteni, hogy a bevételek ndvekedése egyes tevé-
kenységcsoportoknal jelentds volt, 27-46 szazalékos, koztiik a kdrnyezetvédelemmel fog-
lalkoz6 szervezeteknél is.

Lényeges szempont az is, hogy a bevételek nagy része viszonylag kevés szervezet-
nél 6sszpontosult, a 2008. évi dsszes bevétel 95 szdzaléka, a szervezetek 19 szazalékanal
realizalodott. Ugy gondolom, hogy ez az arany az allatvédd szervezetekre vonatkoztatva is
elmondhat6. Ez természetesen a nonprofit szektor és az allatvédd szervezetek egyre na-
gyobb mértékli differencialodasat eredményezi. Megallapithato az is, hogy a szervezetek
nagy része 2008-ban (és késobb sem) rendelkezett a tartés mitkodéséhez megfeleld anyagi
hattérrel.

A bevételek forras szerinti megoszlasa tekintetében a klasszikus formaban miik6do
civil szervezetek bevételeinek 60 szdzalékat a kdzponti allami és a magantamogatasok te-
szik ki. Mivel az allami tdmogatasok 79 szazaléka oktatési, kulturalis, szocidlis, egészség-
tigyi vagy telepiilésfejlesztési szervezetekhez keriil, ezért ismét megallapitom, hogy a kor-
nyezetvédelem ¢€s ezen beliil az allatvédelem, az allam altal kevésbé tdmogatott teriiletek

kozé tartozik.
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18. abra: A Klasszikus civil szervezetek bevételeinek forras szerinti megoszlasa, 2010
Forras: http://www.ksh.hu/docs/hun/xftp/stattukor/nonprofit/nonprofit10.pdf

Az 18. abran a klasszikus civil szervezetek bevételeinek forras szerinti megoszlasa
lathatd. A bevételek 34 szazaléka allami tdmogatasbol szarmazik, 26 szazaléka maganta-
mogatasbol, 24 szdzaléka pedig az alaptevékenységbdl. Ezen kiviil a bevételek 15 szaza-
Iéka gazdalkodasi tevékenységbél realizalodik. Ugy gondolom, hogy az allatvédd szerve-
zetek esetén a legnagyobb stlya a magantamogatasoknak van eddigi tapasztalataim alap-
jan.

Az egy szervezetre jutd atlagos bevételt vizsgalva a kdrnyezetvédelmi szervezetek
magasabb értéket mutatnak az atlagnal. 2010-ben az egy szervezetre jutd atlagos bevétel
18,5 milli6 forint volt, a kdrnyezetvédd nonprofit szervezetek atlaga pedig 27,2 millié fo-
rint, mely csaknem masfélszerese az dsszes szervezetre vonatkoztatott atlagnak.

A 19. dbrdn a kornyezetvédelemmel foglalkozd nonprofit szervezetek egy szerve-
zetre jutd atlagos bevétele lathatd 2005 és 2010 kozott. A 2008-as évet kivéve egyenletes-
nek mondhatd az atlagos bevétel. 2008-ban kiugréan magas volt az egy szervezetre jutd
atlagos bevétel, 36 millio forint, tobb mint dupldja az dsszes szervezetre vonatkoztatott at-
lagos bevételnek, mely 16,8 millié forint volt. 2009-ben azonban visszaesett a megszokott

26 millio forint szintre, majd 2010-ben enyhe ndvekedés volt tapasztalhato.

62



40000

35000
30000 27228
24704 4508 202 25206

25000 -
20000 - = Bevétel (ezer Ft)
15000 -
10000 -
5000 -

0 - T ' ' ! '

2005 2006 2007 2008 2009 2010

19. abra: A koérnyezetvédelemi nonprofit szervezetek egy szervezetre juto altagos bevétele,
2005-2010
Forras: http://www.ksh.hu/docs/hun/xstadat/xstadat_eves/i_qpg004.html

Ezek a bevételi adatok azonban véleményem szerint egyaltalan nem tiikr6zik az al-
latvédo szervezetek bevételeit, mely altalaban sokkal alacsonyabb. Errél a kovetkezo feje-
zetben sajat vizsgalatom eredményei alapjan igyekszem olyan képet felallitani, mely reali-

san mutatja be az allatvédok jelenlegi helyzetét hazankban.

7.2. SAJAT VIZSGALAT

7.2.1. Elézmények

Jelen kutatasnak sok éves tapasztalatszerzés utan lattam neki és gy gondolom, hogy
nagyon fontos ennek a teriiletnek a vizsgalata az el6zo fejezetekben kifejtett problémak
megoldasi lehetdségeinek feltérképezése és a jovobeli fejlddési irdnyok meghatarozasa ér-
dekében. Miel6tt a vizsgalatnak nekilattam, szekunder kutatds keretében probaltam adato-
kat gylijteni olyan kényes témakrol, mint amilyen példaul az allatvédelemmel foglalkozo
nonprofit szervezetek bevételeinek alakulasa vagy az orokbe adott kutyak mikrochippel
valo ellatottsaga, de erre vonatkozdan nem talaltam relevans informaciokat. Ezért gy ha-
taroztam, hogy Osszeallitok egy kérddivet a civil szervezetek szamara, mely tartalmazza a
magyarorszagi allatvédelem és kutyatartasi kultira szempontjabdl fontos kérdéseket. A

vizsgalat soran minden olyan témat megprobaltam érinteni, melyek elemzésével, olyan
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kovetkeztetésekre juthatok, ami eléremozdithatja az allatvédelem és a kutyatartasi kultira

fejlodését hazankban.

7.2.2. Vizsgalati médszer

A kérd6iv megtervezését és Osszeallitasat onalloan végeztem, figyelembe véve a pi-
ackutatas szabalyait. Mivel ugy gondoltam, hogy az online kutatas a leginkabb célravezet
a mai vilagban, e mellett id6- és koltséghatékony is, ezért az egyik internetes kérdoiv szer-
kesztd rendszert vettem igénybe. A kerdoivem.hu oldalon 3000 forint regisztraciés dij
megfizetésével lehetdvé valt egy magas szinvonala kérd6iv 0sszeallitasa. Azért ezt a rend-
szert valasztottam, mert itt lehet6ség van tizféle kérdéstipus létrehozasara (egyszeres va-
lasztas, tobbszoros valasztas, nyitott kérdés, rangsorolas, értékeld skala, valaszmatrix, stb.)
Ezen kiviil olyan beallitasi lehetéségekre is van mod, melyet kutatdisom szempontjabol
fontosnak tartottam, példaul egy adott kérdés megvalaszolasdnak kotelezévé tétele
(http://www.kerdoivem.hu/kerdoiv/573172282/1/).

A kérdoiv szerkesztése soran a 37 kérdést négy nagyobb témakorbe rendeztem. Az
elso tiz kérdés a kitoltd szervezet altalanos adatait tartalmazza, melyek kitoltését kotelezo-
vé tettem. Ezt koveti 6t, a bevételekre és kiadasokra vonatkozo6 kérdés. Mivel ezek olyan
kényes témak, melyekre nem mindenki valaszol szivesen, igy ezekre nem volt kotelezd
vélaszolni, de igy is a kitoltok 90 %-a megvalaszolta, amit egy pozitivumnak értékelek. A
kovetkezd kérdéscsoport a 18. kérdéstdl a 30. kérdésig, a kutydk mentésére €s 6rokbe ada-
sara vonatkozik, melyet megeldz egy atvezetd kérdés, a 17-es szamu: ,,Az Ondk szerveze-
te foglalkozik kutydk mentésével, befogasaval, elhelyezésével, rehabilitdlasaval?”.
Amennyiben a valasz ,,igen”, akkor a 18. kérdésre ugrik, amennyiben a valasz ,,nem”, ak-
kor a 31. kérdésre, mivel nem kizarolag kutyakkal foglalkozo allatvédd szervezetek mii-
kodnek. A 31. kérdéstdl a 37. kérdésig olyan témakban kértem a kitolték szubjektiv véle-
ményét, melyek megvalaszolasdnak eredményeivel segithetjiik a fejlédési irdnyok megha-
tarozasat, valamint a valtoztatasra szorulo teriiletek kijelolését. A kérddiv a 3. szamu mel-
1ékletben megtalalhato.

Amikor elkésziiltem a kérddiv Osszeallitassal, elkezdtem megkeresni az allatvédo
szervezetek e-mail cimeit az Interneten. Talaltam egy olyan Osszesitett listat, melyet jonak
itéltem meg és elkezdtem kikiildeni a megadott cimekre a kérddiv linkjét, azonban a cimek

nagy része nem mikodott. Mas Osszesitett listat nem taldltam, igy egyesével kerestem meg
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a szervezetek elérhetdségeit a Facebook, valamint a Netboard kozosségi internetes foru-
mok segitségével. Mivel a kutatas szempontjabdl fontosnak tartottam, hogy kizardlag al-
latvédo szervezetek toltsék ki a kérdoivet, ezért csak zart korben terjesztettem, kozvetlen
e-mail vagy Facebook cimre torténé kikiildéssel, illetve a Netboard-on az adott allatvédo
szervezetnek cimezve, néhany soros kisérd tizenettel, melyben kiemeltem a kérddiv ano-
nimitdsat is. A kérddiv augusztus 29-t6l oktdber 17-ig allt rendelkezésre, utdna lezarasra
kertilt.

A 2008-es KSH adatok alapjan, Magyarorszagon 198 allatvédelemmel foglalkozé
szervezet van bejegyezve, de mint ahogyan a 7.1.1. fejezetben mar kifejtettem, ezek koziil
nem mikddik az 6sszes megfelelden. Kutatasom soran 48 szervezetnek kiildtem el a kér-
déivet, ebbél 22-en toltotték ki, ami 45,8 %-os kitoltési aranyt jelent. Ugy gondolom,
hogy az allatvédelem jelenlegi helyzetét, valamint az allatvéddk egy részének hozzaallasat
tekintve, ez az arany kifejezetten jonak itélheté meg. Tobb olyan szervezet is volt, mely-
nek vezetdje a kutatast és a kérddivet is olyan negativ kritikdval illette, melyet nem szive-
sen hoznék nyilvanossagra. Akik azonban kit6ltotték nagyon komolyan vették a valasz-
adast ¢és az eredmények értékelésénél lathatd lesz, hogy a 22 kitdltésbdl is relevans kovet-
keztetéseket lehet levonni, egyrészt a valaszok egyez6sége van éppen az ellentétek miatt.
A 22 kit6lt6 koziil, 20 nd és 2 férfi volt, életkoruk 29 és 68 év kozotti, 38,8-as atlagélet-
korral. Ezek az adatok is bizonyitjak azt, ami az 5.4.3. fejezetben megallapitast nyert, hogy
az altalanossagban az allatokkal és allatvédelemmel tobbségében 35-45 kozotti ndk fog-

lalkoznak a legszivesebben.

7.3. A VIZSGALAT ERTEKELESE

7.3.1. Szervezetek altalanos adatai (1-10.)

1. Milyen formadban miikodik az Ondk szervezete?
A 22 szervezet koziil 12 egyesiiletként, 9 alapitvanyként, 1 pedig egyéb formaban

miikodik, mely jelen esetben dnkormanyzat és egyesiilet kozos tevékenységét jelenti.

2. A szervezet kozhasznusagi fokozata:
A 22 szervezet koziil 19 kozhaszntl, 2 kiemelten kdzhasznu, 1 pedig egyik sem. A

kiemelten kdzhasznu statusz az uj Civiltdrvény szerint a jovoben meg fog szlinni és az
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0Sszes ilyen szervezet kozhasznu statuszba 1ép at. Ezek alapjan kijelenthetjiik az allatvéde-
lemmel foglalkoz6 szervezetek nagy része kozhasznil. Ugy gondolom, hogy erre torekedni
is kell, hiszen a kozhasznusagi fokozattal jaroé kedvezményekre sziiksége van az allatvédo

szervezeteknek a sikeres mikodés érdekében.

3. Mikor jegyezték be az Onék szervezetét?

1983 1992 1993 1995 1998 1999 2000 2003 2004 2006 2008 2009 2010 2011

m Bejegyzett szervezetek szama

20. abra: A vizsgalt szervezetek megoszlasa bejegyzési év szerint

A 20. abradn a kérddivet kitoltd szervezetek bejegyzésének évek szerinti megoszlasa
lathato. A vizsgalt szervezetek bejegyzésének az éve a 2009-es évet kivéve egyenletes el-
osztast kovet, hiszen egy-egy évhez egy vagy két bejegyzett szervezet tartozik. A 2009-es
évhez azonban 6t Uj bejegyzett szervezet tartozik, melynek egyik oka véleményem szerint
az, hogy 2008-ban az egy szervezetre jutd atlagos bevételek jelentdsen megnovekedtek,
melyet a 7.1.2. fejezetben mar targyaltunk. Tovabbi ok lehet a haziallattartas kulturajanak
valtozasa, mely 2007-2008 koriil kezdett el erételjesen fejlodni.

4. Melyek a szervezet fo tevékenységei?

A kérdést nyitott kérdésként tettem fel, mivel az allatvédelmi tevékenység nagyon
sokrétii €s igy lehetdsége volt a valaszaddknak, hogy pontosan leirjak, mivel foglalkoznak.

A valaszokat két szempontbdl vizsgéltam. Az egyik értékelés a valaszadok altal
megjelolt {6 tevékenységek alapjan, a masik az egyéb tevékenységek figyelembe vételével

késziilt. Egy valaszado ,,nem tudom”-mal valaszolt erre a kérdésre.
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m Allatvédelem/Allatmentés M Fajtamentés/Kutyamentés
B [smeretterjesztés/Oktatds B [vartalanitds/Gazda keresés

m Kedvezményes A llatgyogyitas ® Nincs vélasz

21. abra: A vizsgalt szervezetek fo tevékenységei

A 21. dbran lathato, hogy legtobben az ,,Allatvédelem/allatmentés™t adtik meg f&
tevékenységnek, az Osszes valaszadd 54,5 szdzaléka. A ,Ismeretterjesztést/Oktatast” 4
szervezet jelolte meg f6 tevékenységnek, mely az 0sszes valaszado 18 szdzaléka. Kimon-
dottan kutyamentést (fajtamentést) 3 szervezet jelolt meg fétevékenységként, ami 13,6
szazalékot jelent, valamint 1 szervezet kedvezményes allatgyogyitast és 1 szervezet ivarta-
lanitast és gazdakeresést, mely 4,5 %-ot jelent.

Amennyiben a vélaszadok altal megjelolt Osszes tevékenységet figyelembe vessziik,

akkor a kovetkezdképpen valaszok sziilettek:

o Allatvédelem/Allatmentés: 11 szervezet

o Ismeretterjesztés/Oktatas: 7 szervezet

e Kutyamentés/Fajtamentés: 4 szervezet

e Ivartalanitas népszerlsitése: 4 szervezet

e Macskamentés: 2 szervezet

o Kedvezményes allat gyogyitéas: 1 szervezet

e Tudomanyos tevékenység: 1 szervezet

Ugy gondolom, hogy mindkét értékelési mod jol tiikrozi a valdsagot és vonatkoztat-
ni lehet, az 6sszes allatvédd szervezetre. Tapasztalataim szerint, melyekrdl a korabbi feje-

zetekben mar szot ejtettem, a legtobb szervezet allatok és ezen beliil kutyak mentésével
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foglalkozik €és csupan a 22-bdl 7 szervezet foglalkozik allatvédelmi oktatassal, mely 31,8

szazalékos aranyt jelent és ezt kevésnek itélem meg.

5. Hivatalos dllatmenhelyet miikodtetnek-e?! 6. Nem hivatalos dllatmenhelyet mii-
kodtetnek-e?

A 22 valaszado koziil hivatalos allatmenhelyet 4 szervezet, nem hivatalos menhelyet
3 szervezet miikkodtet. A hivatalos allatmenhely mukodtetésének Magyarorszagon nagyon
szigoru szabalyai vannak, melyhez olyan anyagi hatteret kellene biztositani, amit kevés
szervezet tud el6teremteni, éppen ezért lizemelnek nem hivatalos menhelyek is (példaul:
6.1. fejezet — Koborka Allatvédsé Egyesiilet). A valaszadok koziil Gsszesen tehat 7-en mii-
kodtetnek menhelyet, ami 31,8 szdzalékos aranyt jelent és ez fedi is a valdsagot. A hivata-
los és nem hivatalos menhelyek ardnya is jol mutatja a magyar allatvédelem jelenlegi
helyzetét. Egyrészt azt, hogy sokan az anyagi hattér megléte nélkiil is mentik az allatokat,
masrészt azt, hogy sziikség van a nem hivatalos menhelyekre a til nagy szamt kobor allat

miatt.

7. Szervezet vezetijének neme./ 8. Szervezet vezetojének legmagasabb iskolai vég-
zettsége:

A szervezet vezetdjének vonatkozd kérdésekre kapott valaszok alapjan megallapit-
hato, hogy a vezetdk 77,3 szazaléka nd és ez Gjabb bizonyiték arra, amit mar tobbszor
megallapitottam a kutatds sordn, hogy az allatvédelmi tevékenységet inkabb nék végzik.

A szervezet vezetdjének legmagasabb iskolai végzettségével kapcsolatban szamom-
ra meglepd, de pozitivnak értékelhetd eredmény sziiletett. A 22 szervezet koziil 16 féisko-
lai vagy egyetemi végzettségii, 2 felséfoku szakképzettséggel, 2 érettségivel, 2 szakmun-
kas bizonyitvannyal rendelkezik. Tehat elmondhatd, hogy a szervezetek nagy részét maga-
sabb iskolazottsaguak vezetik. Azonban felvetddik a kérdés, hogy ez az eredmény nem
annak a kovetkezménye, hogy a kérddivet csak a magasabb iskolazottsaguak toltotték-e

ki?

9. Szervezet aktiv tagjainak és az onkentesek szama atlagosan:
A valaszokbodl szamtani kozépértékkel hataroztam meg az atlagot, mely 27, 6 lett.
Tehat elmondhato, hogy a szervezeteknél tevékenykedd aktiv tagok és onkéntesek szama

atlagosan 27-28 16. A legkisebb érték 3 {6, a legnagyobb érték 200 {6 volt, mely Ggy gon-
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dolom, azért lehetséges, mert az allatvédd szervezetek kozott meglehetdsen nagy a diffe-

rencialodas a szervezet méretében és bevételeiben egyarant.

10. Hivatalosan foglalkoztatottak szama:

Az allatvédd szervezeteknél hivatalosan foglalkoztatottak szaméval kapcsolatban
nagyon elszomoritd eredmény sziiletett. A szervezetek 68,2 szdzalé¢kanal nincsen hivatalo-
san foglalkoztatott személy, 15 szervezetnél a 22-bol. 2 szervezetnél egy 16, 2 szervezetnél
2 16 hivatalosan foglalkoztatott van, és 3 szervezetnél van ennél tobb, 4, 8, illetve 10 6.

Ezek az adatok is jol bizonyitjdk az allatvédelemmel foglalkoz6 nonprofit szerveze-
tek nehéz helyzetét, hiszen ha jobban tdmogatott teriilet lenne, akkor tobb lehetdség lenne

hivatalosan foglalkoztatott munkavallalok alkalmazasara, és sziikség is lenne munkajukra.

7.3.2. A bevételekre és kiadasokra vonatkozo kérdések (11-16.)

11. Milyen bevételei vannak a szervezetnek? (tobb valasz lehetséges)

Ezzel a kérdéssel az allatvédd szervezetek bevételeinek Osszetételét igyekeztem
vizsgalni annak érdekében, hogy ravilagitsak a kiilonb6zé bevétel tipusok szerepére a
szervezetek finanszirozasaban.

A 7. tablazatban a kiillonb6zd bevétel tipusokat megjeldld szervezetek szdma, vala-
mint a szazalékos megoszlasuk lathato. A legtobben a ,,Pénzadomany maganszemélyek-
tol” kategoriat jelolték meg, a szervezetek 91 szédzaléka, ezt az ,,Ad6 1 szdzalék™ koveti,
melyet a szervezetek 77 szézaléka jelolte meg, igy a masodik legnagyobb kategoria. Ez
megegyezik a dolgozatomban korabban tett megallapitassal, hogy ez a két bevétel tipus az
allatvédd szervezetek finanszirozasaban a legnagyobb sulyl. Targyi adomanyt a szerveze-
tek 73 szazaléka kap. A tagdij bevételek tekintetében érdekes eredmény sziiletett, mivel a
kutatas elején 12 szervezet jelezte, hogy egyesiiletként mikodik, de bevételként csak 11-
en irtdk be a tagdijakat. A ,,Pénzadomany cégektdl” és a ,,Palydzaton elnyert tAmogatés”
kategoriakat egyarant a valaszadok 36 szézaléka jelolte meg, mely megegyezik a kutaté-
som korabbi részeiben megallapitott tényekkel, hogy az allatvédelem a cégek és az allam
altal is kevésbé tamogatott teriilet. Az ,,Egyéb bevétel” kategoridt harman jelolték meg,
mégpedig Onkormanyzati tdmogatasként, illetve kiilfoldi szervezetektdl kapott tamogatas-
ként. Egy szervezet valasza az egyéb bevétellel kapcsolatos kérdésre a programszervezés

volt, melyet a gazdalkodasi tevékenységbdl szarmazo bevétel kategoridba sorolhatunk.
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7. tablazat: Az allatvédo szervezetek bevételeinek osszetétele a bevétel tipusa szerint

ALLATVEDO SZERVEZETEK BEVETELEINEK OSSZETETELE
Bevétel tipusa Szervezetek szama | Szazalékos megoszlas
Pénzadomany maganszemélyektol 20 91%

Ado 1 szazalék 17 77%
Targyi adomanyok 16 73%
Tagdijak 11 50%
Pénzadomany cégektol 8 36%
Palyazaton elnyert tamogatas 8 36%
Egyéb bevétel 3 14%

12. Melyik bevétele a legmagasabb?

A legmagasabb bevétel tekintetében egyértelmiien az add 1 szazalék a nyertes, hi-
szen a valaszadok 68,2 szazaléka, azaz 15 szervezet jelolte ezt meg. Ezt koveti a pénz-
adomany maganszemélyektdl és a targyi adomanyok kategoria, mindkett6t harman jelol-
ték meg, egy szervezet pedig a tagdij bevételeit vallotta a legmagasabbnak. Ebbdl ismét
azt a kdvetkeztetést vonhatjuk le, hogy a két legfontosabb forrasszerzési mod az allatvédo

szervezetek szamara az ad6 1 szézalék, valamint a pénzadomany maganszemélyektol.

13. Mekkora a havi atlagos pénzbevétel?| 14. Mekkora az dtlagos éves pénzbevétel?

A havi atlagos pénzbevétellel kapcsolatos kérdésre 18-an valaszoltak, az adatok
szamtani atlaga 164 ezer forint lett. Akik nem valaszoltak azzal indokoltak, hogy nem ér-
telmezhet6 a havi bevétel szamukra. A havi bevételek 5 és 800 ezer forint k6z6tt ingadoz-
nak, hét szervezet adott meg 100 ezer forint feletti 6sszeget.

Az éves bevételt vizsgalva 21 szervezet adatai alapjan a szamtani atlag 2.495 ezer
forint lett. Az éves bevételek 70 ezer és 10 millio forint k6zott ingadoznak, 10 szervezet
éves bevétele egy millio forint alatti 6sszeg. Ha az atlagos €ves bevétel alapjan szdmolunk
havi atlagot, akkor 208 ezer forintot kapunk, mely ugyan magasabb, mint az el6z6 kérdés
alapjan szamolt atlag, de a kiilonbség a kutatds szempontjabol nem jelentds. A havi és
éves atlagos bevételek ingadozd nagysaga alapjan ismét megallapithato az allatvédo szer-

vezetek erds differencidltsaga.
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15. Mennyi targyi adomanyt kap a szervezet? (Pl. havonta mennyi kutyaeledel, éves
szintem mennyi egyéb felszerelés vagy allatgyogyaszati termek?)

A 22 szervezet kozil 6 adott nemleges valaszt, 2 pedig nem hatarozta meg a targyi
adomany jellegét. 12 szervezet kap allateledelt, 6 szervezet felszerelést, 6 szervezet allat-
gyogyaszati termékeket. 1 szervezet jelolt meg informatikai eszkozoket targyi adomany-
ként. Lathato, hogy a targyi adoméanyok koziil az éllateledel a legjelentésebb, melynek

mértéke havonta a valaszok alapjan 30 és 200 kg kozott ingadozik.

16. Mekkora az atlagos havi mitkédeési koltsége a szervezetnek? (pl. telephely, kony-
veld, bank, auto, stb)

Erre a kérdésre 18-an valaszoltak, az adatokbdl szamtani atlagot szdmolva 269 ezer
forintot atlagos havi miikodési koltséget kapunk. A legkisebb koltségként kétezer forintot,
a legnagyobbként 1.200 ezer forintot jeldltek meg. Tobb szervezet jelezte, hogy azért ilyen
alacsony az 0sszeg, mert sok mindent megoldanak onkéntes munkaval, illetve felajanlas-
sal, amelyet pozitivumként értékelek. Ha az atlagos havi miikddési koltséget Osszevetjiik
az atlagos havi bevétellel, akkor eredményként minusz 105 ezer forintot kapunk. Ugy

gondolom, hogy ez ismét jol tiikrozi az allatvédo szervezetek nehéz helyzetét.

7.3.3. Allatok mentése, orokbe adasa és koltségeik (17-30.)

17. Az Onék szervezete foglalkozik kutyak mentésével, befogdsaval, elhelyezésével,
rehabilitaldsdval?

Ez egy atvezetd kérdés melyre, ha nemmel valaszolnak, akkor azonnal a 31. kérdés-
re ugrik, tehat atugorja a kutydk mentésével és 6rokbe adasaval kapcsolatos kérdéseket.
Erre azért volt sziikség, mert nem minden allatvédd szervezet foglalkozik a kérdésben
megjelolt tevékenységgel. A 22 szervezet koziil 20 valaszolt igennel, 2 nemmel. Ez Ggy
gondolom, hogy jol tiikrozi a mai magyar allatvédelemmel foglalkoz6 szervezetek tevé-

kenységét is, hiszen nagy résziik foglalkozik kutydk mentésével is.

18. Havonta atlagosan hany kutya keriil a szervezet gondozasaba?/ 19. Havonta at-
lagosan hany kutyat adnak 6rokbe?
A 20 kutyakkal foglalkozoé szervezet koziil 19 valaszolt erre a két kérdésre. A szer-

vezetek gondozasaba atlagosan 15 kutya keriil havonta, melyek koziil 10-11 kutyat adnak
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orokbe. Ez azt jelenti, hogy a kutyak 70 szazaléka keriil 0j gazdahoz és 30 szazaléka pedig
a szervezetek gondozasaba marad. Ugy gondolom, hogy ezen az aranyon javitani kellene,

legalabb 90/10 széazalékig, melyet az 6rokbe fogadasi hajlanddsag novelésével érhetiink el.

20. Melyek az orokbe adas feltételei az 6rokbe ado szempontjabol?] 21. Melyek az
orokbe adas feltételei az 6rokbefogado szempontjabol?

Nagyon Iényeges vizsgalni, melyek az 6rokbe adas feltételei az 6rokbe ado és az
orokbe fogadd szempontjabol, hiszen ha mar egy szervezet kutyakat ment, pénz és idét al-
doz rajuk, akkor az érdeke, hogy a kutya a lehetd legjobb feltételekkel keriiljon 6rokbe
adasra. Fontos tovabba az is, hogy a kutyak megfeleld egészségi allapotban, valamint ivar-
talanitva keriiljenek az 0j gazddhoz, mivel igy lassithat6 a felesleges szaporulat ndvekedé-
se, mely a hazai allatvédelem egyik legnagyobb problémadja.

El6szor attekintjiik a valaszokat az 6rokbe adod szempontjabol feltett kérdésre. A 20
szervezet koziil 20 kizardlag egészséges, oltott, parazitamentes kutyat ad orokbe a vala-
szok alapjan. A szuka kutydkat 19, a kan kutyédkat 15 szervezet kizarolag ivartalanitva adja
orokbe. 18 szervezet kizardlag chippel rendelkezd kutyat ad 6rokbe és mind a 20 szervezet
nyomon kdoveti az 6rokbe adott kutyak sorsat. Két problémat emlitenék meg a valaszok
alapjan. A szuka kutyakat minden esetben kizarolag ivartalanitva szabadna 6rokbe adni és
fontos lenne a kan kutydk nagyobb aranyu ivartalanitasa is. Az 6rokbe adott kutyak chip-
pel valo ellatasat pedig térvény irja el, hiszen 2010. jalius 1-tdl a tulajdonos valtaskor ko-
telez6 a chippelés és szomoru, hogy ezt nem minden allatvédd szervezet teszi meg. A leg-
ujabb rendelet szerint pedig 2013. januar 1-t6] minden kutyat kotelezd lesz mikrochippel
ellatni, tehat nagyon fontos, hogy minden szervezet lassa el mikrochippel az éltala 6rokbe
adott kutyakat.

Az 6rokbe fogado szempontjabol a kdvetkezd vélaszok sziilettek: a 20 szervezet ko-
ziil 19-nél kotelezd az orokbefogadasi szerzodés feltételeinek elfogadasa, 16 vizsgalja a
kutya tartasahoz szilikséges teriilet, udvar, kerités, mas eszk6zok meglétét, 15 esetében ko-
telez6 ivartalanitasi kotelezettség vallalasa kolyok kutya 6rokbe fogaddsakor, 14 szervezet
tesz latogatast az orokbefogadonal az 6rokbefogadast kdvetden, 10 szervezet tesz latoga-
tast az orokbe fogadonal elézetesen és 9 vizsgalja a kutya tartasahoz sziikséges anyagi hat-
tér meglétét. Ugy gondolom, hogy ezen lenne mit javitani, hiszen nagyon fontos lenne,
hogy a kutyak olyan helyre kertiiljenek, ahol az anyagi és targyi feltételek is adottak a ku-
tya megfeleld tartasdhoz, mivel, ha példaul nincs elegendd pénz, akkor ismét az utcara ke-

rilhet a kutya. Ugyanez érvényes a targyi feltételekre is, mert ha példaul nem megfeleld a

72



kerités, hogyan akadalyozzdk meg a kutya elkdborlasat? Egyetlen szervezet jeldlte meg
egyéb feltételként a ,kutya habitusdnak legmegfelelobb gazda” kikotést. Ezt én ugy fo-
galmazndm meg, hogy a kutya és a gazda habitusa 0sszeilld legyen, tehat példaul egy idds

embernek ne adjanak orokbe hiperaktiv kolyok kutyat.

22.-25. Az orokbe adott kutyak hany szdazaléka van veszettség ellen oltva/ mas ferto-
z0 betegségek ellen oltva/ ellatva mikrochippel/ ivartalanitva?

Erre a négy kérdésre is olyan valaszok sziilettek, mely az el6z6 pontban feltart hia-
nyossagokat megerdsiti. A valaszok alapjan a kutyak 97 szazaléka van veszettség ellen
oltva, 93 szazaléka mas fert6zo betegségek ellen. A mikrochippel valé ellatottsag ardnya
85,7 szazalék, az ivartalanitas aranya pedig 84,3 szazalék. Ezek alapjan elmondhato, hogy
az allatvédd szervezetek komoly hibat kdvetnek el, hiszen az 6sszes aranynak 100 szaza-

1¢kot kellene mutatnia, hogy felelds allatvédelemrdl beszélhessiink hazankban.

26. Atlagosan mekkora koltséggel jar egy kutya tartdsa, kezelése, a bekeriiléstdl
orokbe adasig?

A kérdésre 17 értékelhetd valasz érkezett, melyekbdl szamtani kozépértéket szamol-
va 41 ezer forintos atlagot kapunk. Hozza kell tenni azonban, hogy tobben is kiegészitet-
ték a valaszt azzal, hogy ezek az Osszegek egészséges kutyara vonatkoznak atlagos 3-4
honapos tartasi idével. Barmilyen egészségiigyi probléma esetén sokkal magasabbak le-
hetnek koltségek, akar a 4-500 ezer forintot is elérhetik, valamint a tartasi koltségek is no-

velhetik az 6sszeget, ha hosszabb ideig maradnak a kutyak a szervezet gondozasaban.

27. Ordkbe addskor atlagosan mekkora pénzadomanyt adnak az orékbefogadcok?

A kérdésre 20 valasz érkezett 0 és 10 ezer forint kozotti atlagos adomanyt jeloltek
meg a szervezetek, a szamtani kozépértékkel szamolt atlag 4625 forint lett. Ha ezt 6ssze-
vetjiik az el6z6 kérdés alapjan megallapitott 41 ezer forintos atlagos tartasi koltséggel, ak-
kor lathatjuk, hogy alig tobb mint 10 szazalékat kapjak vissza adoméanyként az allatvédd
szervezetek egy-egy kutya 6rokbe adasakor. Ugy gondolom, hogy ezen érdemes lenne val-
toztatni, hiszen éreztetni kellene az 6rokbe fogadokkal azt, hogy a mentett kutydk mennyi
koltséggel jarnak az allatvédo szervezeteknek. Sajnos azonban ez Magyarorszagon egyeld-
re szinte lehetetlen, hiszen Oriilnek a szervezetek, ha jo helyre 6rokbe adjak a kutyéakat.

Nyugat — Eurdpaban természetes dolog, hogy az 6rokbe fogadok megtéritik a kutya kolt-
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ségeit, példaul az 6.1. fejezetben mar emlitettem, hogy a Koborka Allatvédé Egyesiilet

osztrak tarsszervezetei minden 6rokbe adott kutya utan 250 eurds tdmogatast kapnak.

28.-30. Mennyit kéltenek atlagosan havonta dllatorvosi szolgaltatasokra/ kutyaele-
delre/ egyéb felszerelésre, kiegészitékre, gyogyszerekre, stb.?

Az allatorvosi koltségekkel kapcsolatos kérdésre 18 értékelhetd valasz érkezett, me-
lyek atlaga 128 ezer forint. A kovetkezd két kérdésre adott valaszok alapjan atlagosan 51
ezer forintot koltenek a szervezetek kutyaeledelre €s 45 ezer forintot egyéb kiegészitdkre,
gyogyszerekre.

A 13. kérdésnél vizsgaltuk az atlagos pénzbevételt és kideriilt, hogy havonta atlago-
san 164 ezer forint a szervezetek pénzbevétele. Ha a kiadasokat vizsgaljuk, akkor lathato,
hogy mar a havi atlagos miikddési koltségre sem elegendé a bevétel. Osszeadva az 6sszes
kiadas atlagat 493 ezer forintot kapunk, melynek elvileg csupan egy harmada all rendelke-
zésre. 1gy felvetddik a kérdés, hogy mibél finanszirozzak a szervezetek a kiadasaikat? A
valasz val6szinilileg az, hogy a tagok, dnkéntesek, ideiglenes befogaddk ¢és a szervezet ve-

zetdi sajat zsebbol kénytelenek megoldani a finanszirozasi problémakat.

7.3.4. Vélemények a mai magyar allatvédelemrdl és kutyatartasi kultararol (31-37.)

31. Mi a véleménye a jelenleg hatalyban [évé dallatvédelmi torvényekrdl, rendeletek-
r6l, azok betartdsardl és betartatasarol?

A vélaszadok kozel azonos véleményen vannak a torvényeket €s rendeleteket illetd-
en, melyeket megfeleldnek vagy jonak tartanak, azonban a betartasukkal és a betartata-
sukkal komoly gondot jeleztek. A betartast illetéen tobben kifejtették, hogy sok allattulaj-
donos nem is akarja betartani a szabalyokat annak ellenére, hogy tisztdban van vele és
vannak olyanok, akiket egyaltalan nem érdekel a jogi szabalyozas, illetve nincsenek tisz-
taban kotelezettségeikkel és felelosségiikkel az allatok irdnt. A térvények €s rendeletek be-
tartatasat nagyon negativan véleményezték a valaszadok. Megemlitették, hogy hianyzik az
ellendrzéshez sziikséges apparatus, egy feliigyeleti szerv, a helyi dnkormanyzatok nem
igazan foglalkoznak ezzel a témaval és hianyzik a végrehajtashoz sziikséges szabalyozas
is. A sajat véleményem is hasonlo, a jogi szabalyozéas megfeleld, st nagyon jo, de igaza-
bol mindaddig nem sok értelme van, ameddig nincsen olyan szervezet, mely jogszeriien

ellendrizhet és biintethet. Néha a médiaban megjelenik egy-egy allatmentés, melyet vala-
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melyik szervezet vitt véghez, de aztan hamar ejtik is a vadakat, mert egyik hivatalos szerv
sem szeret ezzel a témaval foglalkozni.

Ugy gondolom, hogy még sok évnek kell eltelnie ahhoz, hogy valtozas torténjen
ezen a teriileten és csak akkor lesz miikodoképes a szabalyok betartatasa, ha az allam is

szerepet vallal benne, valamint pénzt aldoz ra.

32. Mi a véleménye az allatvédelem jelenlegi helyzetérol hazankban? Miért?

A valaszadok az allatvédelem jelenlegi helyzetét is nagyon negativan véleményez-
ték. Megemlitették, hogy sok ,kirakat” szervezet van és csak nagyon kevesen végeznek
szakszerl és tényleges allatvédelmi munkat. Arrdl is sz6 esett, hogy sok civil szervezddés
illegalisan muikodik, és ezzel sokat rontanak az allatvédelem amugy sem tul j6 megitélé-
sén. Tobben irtdk azt, hogy az egész szektor széttagolt, a sok kicsi szervezet nem miikodik
hatékonyan és az Osszefogas helyett, egymassal rivalizadlnak. Ezek mellett azt is problé-
masnak tartjak, hogy mivel kevesen végeznek tajékoztatdé munkat, ezért az emberek gon-
dolkodasat nagyon lassan lehet csak jo irdnyba terelni és ez tovabb rontja az allatvédelem

helyzetét. Sajat tapasztalataim ugyanazt mutatjak, amiket a valaszadok leirtak.

33. Mi a véleménye az ebrendészet jelenlegi helyzetérol hazankban? Miért?

Az ebrendészettel kapcsolatos kérdésre szintén negativ valaszok érkeztek, ami nem
meglepd. Ahogy a valaszadok koziil tobben is leirtdk, néhany kivételt leszamitva siralmas
az gyepmesteri telepek helyzete. A megfeleld szabalyozas és ellendrzés hidnya miatt sok
esetben kegyetlen koriilmények kozott tartjak az allatokat, majd 14 napos karantén utan
sok helyen nem tudni mi torténik velik. A gyepmesteri tevékenységet végzé személyek
sok esetben kizarolag a pénz miatt vallaljak el a munkat, nem ismerik a huméanus allatbe-
fogas modszereit és nem is foglalkoznak megfelelden az altaluk befogott allatokkal.

Ugy gondolom, hogy néhany valdban lelkiismeretes gyepmestert leszamitva teljes

mértékig igazuk van a valaszadoknak.

34. Mi a véleménye hazank kutyatartasi kulturajarol?l 35. Az elmult 5 évben milyen
valtozasokat tapasztalt a kutyatartasi kultura tekintetében hazankban?

A 18 valaszado koziil 12 egyértelmiien negativan értékelte hazank kutyatartasi kul-
turdjat, 3 valaszado a valtozasok sziikségességét hangsulyozta és szintén 3 valaszado javu-
lonak itélte meg. Az értékelés soran kiemelték az emberek nehéz anyagi helyzetét, mely

altal nem tudnak a kutydknak megfeleld ellatast biztositani. Sz6 eset a talteny€sztésrol és

75



szaporitokrol, akik miatt a feleldsségteljes tenyésztok hattérbe szorulnak, hiszen a szapori-
tok lényegesen olcsobban adjak el a kutydkat és sajnos az emberek 6ket valasztjak, nem
torédve azzal, hogy ez késObbi problémakhoz vezet. Emlitésre kertiilt az is, hogy az embe-
rek nagy részének fogalma sincs arrdl, hogyan kell banni a kutyakkal és kutyaiskolaba is
alig jarnak. Ebbdl adodik az is, hogy folyamatos vita van a ,,kutydsok €s nem kutyasok”
kozott, mivel sok kutyatulajdonos egyaltalan nem tartja be a legalapvetobb szabalyokat és
viselkedési normakat.

A Kkutyatartasi kulturaban tapasztalhaté valtozasokkal kapcsolatos kérdésre heten
pozitiv, hatan negativ valaszt adtak ¢és szintén hatan ingadoz¢é allasponton vannak. A nega-
tivan értékelok két okot hoztak fel, hogy miért nincs valtozas a kutyatartdsi kultaraval
kapcsolatban. Az egyik a gazdasagi nehézségek negativ hatasa az allattartdsra, a masik az
ivartalanitas elfogadottsdganak alacsony mértéke. Ez azért érdekes, mert a pozitivan érté-
kelSk az ivartalanitas egyre szélesebb korben vald elfogadottsagat is kiemelték. Ugy gon-
dolom, hogy az ivartalanitas valoban egyre elfogadottabba valik, azonban példaul falvak-
ban és alacsonyabb képzettségiiek korében még mindig elutasitjak. A pozitiv valtozasok
kozt megemlitették azt is, hogy az 6rokbe fogadas egyre népszerlibbé valik, valamint nd a
chippel ellatott kutyak szama. A kutyaiiriilék kozteriiletrdl vald dsszeszedése is elterjedt,
illetve egyre tobben jarnak kutyaiskolaba vagy tiznek kutyas sportokat. Az allatorvosok
koziil is egyre tobben javasoljak a kutyaiskolat és egyre tobb gazda taplalja kutyéjat tuda-
tosan, jo mindségll kutyaeledellel.

Véleményem szerint jo Gton haladunk, de még 10-15 év hasonl¢ iitemi fejlédés kell

ahhoz, hogy felelds kutyatartasi kultirarol beszélhessiink Magyarorszagon.

36. Mi a véleménye az ebadorol?

Az ebad6 tekintetében szintén megoszlanak a vélemények. 8 valaszado sziikséges-
nek tartja, 7 valaszado feleslegesnek tartja és négyen ingadoz6 allasponton vannak. A ne-
gativan értékeldk koziil volt, aki a kutyék elleni ,,merényletnek” nevezte az ebadot €s szin-
te mindenki kiemelte, hogy sok kutya fog miatta az utcéra keriilni. Az ingadozo allaspon-
ton levok azt irtdk, hogy a kotelezd ivartalanitasnak tobb értelme lenne, mint az ebadd be-
vezetésének. Akik pozitivan értékelték és sziikségesnek tartjak az ebad6 bevezetését hoz-
zatették, hogy fontos lenne atgondoltan bevezetni, nem egyik naprol a masikra. Megemli-
tették azt is, hogy valdjaban akkor van értelme, amennyiben a befolyt dsszeget allatvédel-

mi célokra hasznaljak fel. Az ebadd aloli mentesség jelenleg a chippel rendelkezd, ivarta-
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lanitott, valamint az 6rokbe fogadott kutyakra érvényes, azonban ezt ki kellene bdviteni a
valaszadok szerint az idGsebb, példaul 10 év feletti kutyakra is.

Ugy gondolom, hogy az ebadé ésszerti, atgondolt bevezetése és a befolyt 6sszeg al-
latvédelmi célu felhasznalasa pozitiv hatassal lenne az allatvédelem és kutyatartasi kultara

fejlédésére hazankban.

37. Mit gondol, milyen valtozasokra lehet még sziikség a kutyatartasi kulturaban és
milyen eszkozokkel lehet megvalositani?

Erre a kérdésre a 18 valaszadd hasonld valaszokat adott, mindegyikiik tobb sziiksé-
ges valtoztatast is megemlitett. Az 8. tabldazatban a leggyakoribb valaszok és azok meg-

oszlasa lathato.

8. tablazat: A kutyatartasi kultiraban sziikséges valtoztatasok fontossagi sorrendje

A KUTYATARTASI KULTURABAN SZUKSEGES VALTOZTATASOK
Sziikséges valtoztatas Szervezetek szama | Megoszlasa
Alltartok képzése/Felvildgosité munka 10 56%
Gyermekek tanitdsa, nevelése 8 44%
Ivartalanitas/Chippelés bovitése 6 33%
Jogszabadlyok betartatasa 5 28%
Nyilvantartas a kutyakrol 3 17%
Allatrendérség létrehozdsa 2 11%
Allatorvosok felelGssége 2 11%
Kutyafuttatok létrehozasa 1 6%

A legtobben az allattartok képzését €s felvilagositdé munka végzését, valamint a
gyermekek tanitasat, nevelését a felelds allattartasra tartjak a legfontosabb véltoztatasra
var¢ terliletnek. Ezen beliil kiemelték az allatvédd szervezetek és az allam kozos szerep-
vallalasat, illetve az allattartasi és allatvédelmi oktatas kozoktatasba valo beépitését. A va-
laszadok egy harmada nagyon fontosnak tartja az ivartalanitas és chippelés széles kort el-
terjesztését, ivartalanitasi akciok szervezését az allam szerepvallalasaval is. 28 szazalék
kihangstlyozta a jogszabalyok betartatdsanak fontossagat, melyrél az el6zéekben mar
esett sz6. 17 % emelte ki a nyilvantartdsok vezetésének fontossagat a kutyak pontos 1ét-
szamarol olyan modon, hogy nyomon koévethetd legyen az allatok oltottsaga, chippel ella-
tottsaga €s az ivartalanitott egyedek szama. Ez nagyon fontos lenne az ellendrzés és az eb-
ado6 miatt is. Ketten emlitették meg ,,egy igazi allatrenddrség” 1étrehozasanak fontossagat

allami szerepvallaldssal és ketten emelték ki az allatorvosok szerepét az allattulajdonosok
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tajékoztatasaban a feleldsségteljes tartasrol. Egy valaszadd a kutyafuttatok 1étrehozasat is
fontos valtoztatasi teriiletnek jelolte meg.

Ugy gondolom, hogy ezek a valaszok teljes mértékben bemutatjak a fejlesztésre va-
1o teriileteket és azt, hogy az allamnak is szerepet kell véllalnia az allattartasi kultara, va-

lamint az allatvédelem teriiletén.
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8. FEJLODESI IRANYOK AZ ALLATVEDELEM ES A KUTYATARTASI
KULTURA TERULETEN

Dolgozatom egyik célja az volt, hogy bemutassam az allatvédelemmel foglalkoz6
nonprofit szervezetek miikodése soran felmeriild nehézségeket €s finanszirozasi problé-
makat, valamint megoldasi lehetéségeiket. A Dog Plusz Felelds Allattartok Egyesiilete
példajan keresztiil szemléltettem, hogy mivel jar egy kdzhasznu szervezet megalakitasa €s
miikodésének beinditasa. Ez altal bizonyossagot nyert az a felvetésem, hogy az allatvéde-
lemmel foglalkozo szervezetek fejlédése csak akkor lehetséges, ha kizardlag komoly
szakmai hattérrel és felkésziiltséggel rendelkez6, hozzaérté emberek iranyitasa alatt mia-
kodnek. Nem elegendd néhany lelkes ember Osszefogasa, hiszen mar a megalakitas soran
arra kell torekedni, hogy a késébbiekben is hatékonyan tudjon miikddni a szervezet. Ki-
emelten fontos, mar a mitkodés kezdetén jol atgondoltan és megtervezve folytatni a tevé-
kenységeket, kihasznalva azokat a lehetdségeket, melyek nagyobb anyagi 4ldozatok nélkiil
segitenek atvészelni az elsé évek nehézségeit. Ilyenek példaul a szervezet népszeriisitése
¢és tamogatok keresése a tagok ismeretségi korében, az Internet adta marketing lehetéségek
kiaknazasa, a folyamatos kapcsolatépités és egyiittmiikodés kialakitasa mas szervezetek-
kel.

A nonprofit szervezetek mitkddése sordn nagyon fontos a folyamatos tervszeriiség és
atlathatosag. Ennek ellenpéldajat mutattam be a Koborka Allatvédé Egyesiiletrdl szolo
részben, ahol kidertilt, hogy nem elegendd a lelkesedés és allatszeretet az allatvédelmi te-
vékenységek végzéséhez. Ha nincs elegendd 1dé a mitkodést tamogatd tevékenységekre, —
példaul nyilvantartasok vezetése, adomanygyujtés, marketing tevékenység — akkor folya-
matos finanszirozasi ¢s mitkodési nehézségek meriilnek fel.

Egyesiiletiink példdjan keresztiil megallapitasra keriilt, hogy az allatvédelemmel fog-
lalkozé szervezetek legfontosabb bevétele a maganszemélyek pénzadomanya, illetve az
ado 1 szazalékbol szarmazo bevétel. Ezt a késébbi részekben, példaul az interju soran
Molnar Tamasné is megerdsitette, illetve a kérddives felmérés eredményei is ezt mutattak.
Ahhoz, hogy a maganszemélyek pénzadomdnya és ad6 1 szazalékbol szarmazo bevétel fo-
lyamatos finanszirozasi alapot jelentsen, a szervezeteknek nagy hangsulyt kell fektetni a

marketing tevékenységre. A Dog Plusz Felelés Allattartok Egyesiilet példéja is azt bizo-
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nyitja, hogy a leghatékonyabb marketing eszkoz jelenleg az internetes reklamozas, de
nagy jelentdséggel bir a rendezvényeken vald megjelenés, illetve sajat rendezvény szerve-
zése ¢s lebonyolitasa, ahogy a Fehérvari Kutyaparadé példajan lathattuk.

A kutatas soran tobbszor is megallapitast nyert, hogy az allatokkal és allatvédelem-
mel legszivesebben 18 — 45 éves kozott nék foglalkoznak. Ugy gondolom, hogy ezt figye-
lembe kell venni a szervezetek marketing tevékenysége soran, a célcsoportok meghataro-
zéasanal, a kiilonb6z6 marketing eszk6zok megvaldsitasanal és az arculat kialakitasanal.
Sajat tapasztalatom, hogy az arculat kialakitasanal nagyon fontos érzékeltetni az emberek
¢s kutyak kozotti szoros kapcsolatot. Nagyon hatékonyak azok a rekldmeszk6zok, ahol
gyermekek ¢és kutyak egyiitt jelennek meg, mint példaul egyesiiletiink Facebook oldalan.
A kutatds sordn megéllapitast nyert, hogy az allatvéddé szervezetek szaméra leghatéko-
nyabb rekldmeszkdz jelenleg a Facebook kozosségi oldalon valé megjelenés és reklamo-
z4s, hiszen alacsony koltséggel, sok emberhez érhet el.

A kutatasban bizonyossagot nyert az is, hogy az allatvédo szervezetek komoly fi-
nanszirozasi gondokkal kiizdenek. A hivatalos bevételek a kiadasoknak csupéan egy har-
madat fedezik, igy legtobb esetben a szervezetek tagjai sajat zsebbol kényteleneck megol-
dani tevékenységeik finanszirozasat. Ennek legfobb oka az allami szerepvallalds hianyos-
sagaiban keresendd és ezt mutatjak a kérddives felmérés eredményei is, melybdl kidertilt,
hogy csak a szervezetek egy harmada kap allami tamogatast, palyazati tamogatas formaja-
ban. Természetesen a nehéz gazdasagi koriilmények, valamint az allatvédelem nem tal jo
megitélése is negativ hatdssal vannak az emberek adoméanyozasi hajlandosagara ¢€s ez altal
a szervezetek bevételeire.

Az allami szerepvallalas hidnyossagai megmutatkoznak abban is, hogy Magyaror-
szagon a megfeleld jogi hattér ellenére, szinte lehetetlen a térvények és rendeletek betarta-
tasa. A kutatds eredményei is azt bizonyitjak, hogy sziikség van egy olyan szervezetre,
mely megfelelé szakemberek kozremiikodésével és egyiittmikddve a hatosagokkal, nyil-
vantartja, ellendrzi az allattartast és allatvédelmi tevékenységeket.

Dolgozatom masik célja az volt, hogy meghatarozzam azokat a feladatokat, melyek
sziikségesek a kutyatartasi kultara fejlédésének eldmozditdsdhoz. Sajat tapasztalataim és a
kérddives kutatds eredményei is azt mutatjak, hogy az elmult években elindult a fejlodés
ezen a teriileten, de még nagyon sok évnek kell eltelnie ahhoz, hogy felelds kutyatartasi
kultararol beszélhessiink. Kutatasom alapjan legfontosabb feladatnak az emberek gondol-
kodasanak atformalasat hatdrozom meg. Idetartozik az allatvédd szervezetek és allator-

vosok tdjékoztatd €s oktatd tevékenysége, valamint a gyermekek allattartasi- és allatveé-
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delmi képzése. Ehhez szintén allami szerepvallalasra lenne sziikség, példaul az allatvédok
oktatd tevékenységének tdmogatasaval, illetve az ezzel kapcsolatos ismeretek kdzoktatas-
ba valo beépitésével. A tdjékoztatod tevékenységhez szorosan kapcsolddik a kutyak ivarta-
lanitasanak és chippel ellatasanak népszerisitése is.

Sz6 esett az ebadordl is, melyrél megoszlanak a vélemények, de tigy gondolom,
hogy atgondoltan és fokozatosan bevezetve mindenképpen pozitiv hatassal lehet az allat-
védelemre és kutyatartasi kulturara hazankban. Azonban nagyon lényeges, hogy a befolyt
Osszeget ezeknek a teriileteknek a fejlesztésére hasznaljak fel.

Az ebrendészettel kapcsolatban kideriilt, hogy néhany kivételt leszamitva nagyon
rossz a megitélése. Nem hidba, hiszen ezen a teriileten is hianyzik a folyamatos ellenérzés,
igy szinte lehetetlen nyomon kovethetni a gyepmesteri tevékenységet és a bekertiilo allatok
sorsat.

A kutatas soran felismertem, hogy az allatvédelemnek szamos olyan teriilete van,
melyrdl nem allnak rendelkezésre részletes adatok, — példaul a szervezetek bevételeinek
Osszetétele vagy a gondozdsukba keriilo allatok pontos szdma — ezért ezek olyan 10j kutata-
sok alapjai lehetnek, melyek még pontosabban feltarjak a teriiletet érintd problémakat és a

fejlodési lehetOségeket.

Tapasztalataimat és a kutatds eredményeit dsszegezve megallapitom, hogy az allat-
védelem és a kutyatartasi kultira fejlédésében az allattulajdonosok, az allatvédd szerveze-
tek, valamint az 4llam is szerepet jatszanak, €s a teriiletet érintd problémak lekiizdéséhez
kitart6 munkara és hossza idére van sziikség. Azonban ugy gondolom, hogy a kutatas so-
ran elemzett teriiletek és szempontok vezérfonalat jelenthetnek azoknak a szervezeteknek,

akik biznak munkéjuk eredményességében, és kitartdan dolgoznak céljaik elérésének ér-
dekeében.
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MELLEKLETEK



1. MELLEKLET: A ll. FEHERVARI KUTYAPARADE KEPEKBEN

A nap folyaméan tobb szaz latogatoja volt a rendezvénynek



2. MELLEKLET: A DOG PLUSZ EGYESULET ARCULATAT MEGHATAROZO ELEMEK

Qi
G . P

vei: Do Phsz Feimls Alattart/i Sppesiiete

S
'q//atta nék"cg\\ =— T o

Az egyesiilet logdja Az egyesiilet Facebook oldala

[ Anspot  (H) Fénykép / Vides [T Esemény, MérfSIok + | 4 Ismerds
Kt O

zhasznu e

Az egyesiilet honlapja Az egyesiileti polok



3. MELLEKLET: KERDOIV AZ ALLATVEDELEMROL ES KUTYATARTASI KULTURAROL

Kérjiik, irja be az adatait:

Nem -

Eletkor b

Iskolai vég- -
zettség | J

1. Milyen forméban miikddik az Onék szervezete?

Alapitvany
Egyesiilet
Egyéb

2. A szervezet kozhasznusagi fokozata:

Kiemelten kdzhasznt
Ko6zhaszni

Egyik sem

3. Mikor jegyezték be az Onok szervezetét?

.

=
< | 2]

4. Melyek a szervezet {6 tevékenységei?

.

=
< | 2]

5. Hivatalos allatmenhelyet mitkddtetnek-e?

igen
-

nem



6. Nem hivatalos allatmenhelyet miikddtetnek-e?

igen
-

nem

7. Szervezet vezetdjének neme:

férfi
-

noé

8. Szervezet vezetdjének legmagasabb iskolai végzettsége:

8 altalanos
szakmunkas/szakiskolai
érettségi

fels6foku szakképzettség

foiskola/egyetem

0 D R N B

Egyéb

9. Szervezet aktiv tagjainak és az onkéntesek szdma atlagosan:

.

=
[ | 2]

10. Hivatalosan foglalkoztatottak szdma:

.

=
[ | 2]

11. Milyen bevételei vannak a szervezetnek? (tobb valasz lehetséges)

Pénzadomany maganszemélyektol
Pénzadomany cégektol

Tagdijak

Palyazaton elnyert tamogatas

Ado 1 %

Targyi adomanyok: kutyaeledel, felszerelés, stb.

0 I R A I I .

Egyéb



12. Melyik bevétele a legmagasabb?

Pénzadomany magéanszemélyektdl
Pénzadomany cégektol

Tagdijak

Palyazaton elnyert tamogatas

Ado 1%

Targyi adomanyok: kutyaeledel, felszerelés, stb.

I I R R I A .

Egyéb

13. Mekkora a havi atlagos pénzbevétel?

.

=
< | 2]

14. Mekkora az atlagos éves pénzbevétel?

.

=
< | 2]

15. Mennyi targyi adomany kap a szervezet? (Pl. havonta mennyi kutyaeledel, éves szin-

tem mennyi egy¢b felszerelés vagy allatgydgyaszati termék?)

.

=
< | 2]

16. Mekkora az atlagos havi mitkodési koltsége a szervezetnek? (pl. telephely, konyveld,

bank, auto, stb)

=




17. Az Ondk szervezete foglalkozik kutydk mentésével, befogasaval, elhelyezésével, re-

habilitalasaval?
igen

-
nem

18. Havonta atlagosan hany kutya kertiil a szervezet gondozasaba?

.

£
[ | 2]

19. Havonta atlagosan hany kutyat adnak 6rokbe?

.

=

[ | 2]

20. Melyek az o6rokbe adés feltételei az 6rokbe add szempontjabol? (tobb valasz lehetsé-

egészséges, oltott, parazitamentes kutya

szuka kutyakat kizarélag ivartalanitva

kan kutyakat kizarolag ivartalanitva

kizarolag chip-pel rendelkez6 kutya

orokbe adasi szerzodés feltételeinek elfogadasa

a kutya sorsdnak nyomonkdovetése

Egyéb

21. Melyek az 6rokbe adas feltételei az 6rokbefogadd szempontjabol? (tobb valasz lehet-
séges)

r

orokbefogadasi szerzodés feltételeinek elfogadasa

latogatas az orokbe fogadonal eldzetesen

latogatas az o6rokbefogadonal az drokbefogadast kovetden

a kutya tartasahoz sziikséges anyagi hattér megléte

a kutya tartasahoz sziikséges teriilet, udvar, kerités, mas eszkdzok megléte

ivartalanitasi kotelezettség vallalasa kolyok kutya esetében

Egyéb

0 I R R R .



22. Az 6rokbe adott kutyadk hany szazaléka van veszettség ellen oltva?

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
ol I T T T © ©°" T T T 100%

23. Az orokbe adott kutyak hany szazaléka van mas fertdzo betegségek ellen oltva?

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
%! + © ° °° ° [ T T 100%

24. Az 6rokbe adott kutyak hany szazaléka van ellatva mikrochip-pel?

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
ow! I [ [ ©°  © ° T ©" T 100%

25. Az 6rokbe adott kutyak hany szazaléka van ivartalanitva?

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
ol I T T T © ©°" T T T 100%

26. Atlagosan mekkora koltséggel jar egy kutya tartasa, kezelése, a bekeriilésté] 6rokbe

5

=
< | 2]

27. Ordkbe adaskor atlagosan mekkora pénzadomanyt adnak az drokbefogadok?

5

=
< | 2]

28. Mennyit koltenek atlagosan havonta allatorvosi szolgaltatasokra?

5

=
< | 2]

adésig?




29. Mennyit koltenek atlagosan havonta kutyaeledelre?

.

£
[ | i

30. Mennyit kdltenek atlagosan havonta egyéb felszerelésre, kiegészitOkre, gyogyszerekre,

sth.?

=
< | 2]

31. Mi a véleménye a jelenleg hatdlyban 1évd allatvédelmi térvényekrdl, rendeletekrdl,

azok betartasardl és betartatasarol?

.

=
< | 2]

32. Mi a véleménye az allatvédelem jelenlegi helyzetérél hazankban? Miért?

.

=
< | 2]

33. Mi a véleménye az ebrendészet jelenlegi helyzetérdl hazankban? Miért?

.

=
< | 2]




34. Mi a véleménye hazank kutyatartasi kultarajar6l? Miért?

~|

35. Az elmult 5 évben milyen valtozasokat tapasztalt a kutyatartasi kultura tekintetében

hazankban?

|« | o

36. Mi a véleménye az ebadorol?

37. Mit gondol, milyen valtozasokra lehet még sziikség a kutyatartasi kultaraban és mi-

lyen eszkozokkel lehet megvalositani?
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