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I. ELOSZO

A de facto fiiggetlen allam, de jure azonban Azerbajdzsan teriiletét képezé Hegyi-
Karabah? Koztarsasag — melyet csak tobb, szintén vitatott statuszi teriilet, igy Abhazia,
D¢l-Oszétia, és a Dnyeszter-menti Koztarsasag kormanyzata ismert el fliggetlen
allamként — jelenleg a vilag potencialisan egyik legfenyegetettebb teriilete. Az orszag
birtoklaséaért folytatott azerbajdzsan-6rmény-karabahi haborut az 1994. majus 16-an alairt
moszkvai fegyversziinet zarta le ideiglenesen.’ Az eredmény két elégedetlen és diihds
allam, Orményorszag és Azerbajdzsan, valamint egy kicsiny, gyenge politikai entitas e
két orszag kozé szoritva, Hegyi-Karabah Koztarsasag.

A Karabahért vivott harcok azonban a fegyversziinet megkotése oOta is sziinteleniil
zajlanak, am az egyik f0 csatatér immar nem a hatarvidéken — melyen a puskaropogast
egyetlen napra sem fliggesztették fel a fegyversziinet ota® — és nem a diplomaciai

kiizdelmek szinhelyein,® hanem a tudoményos folyoiratok hasébjain, a kiilonféle

! Hegyi-Karabah irasmodjaban a magyar kiejtés szerinti médot fogom kdvetni tanulmanyomban,
ellentétben a gyakori ,Karabagh” és ,Karabakh” irasmodokkal. Hegyi-Karabah irasmodja 6rményiil:
Ltptuyhtt NYwpwpwry [Lefnayin Larabal], azerbajdzsanul pedig a kovetkez6: Dagliq Qarabag. A teriilet
elnevezésében a régio felett évszazadokon at uralkodd harom nagyhatalom ,,ujjlenyomatat” fedezhetjiik fel.
A Karabah sz6 egy torok és egy perzsa szobol tevodik Ossze: a *Kara’ torokiil feketét, a *bagh’ perzsaul
kertet jelent, igy magyarra "Fekte Kertként’ fordithatnank. A ’nagorno’ (magyarul *hegyi’) jelz6t az orosz
hoditok aggattak ra a 19. szazadban, Nagorno-Karabagh névvel illetve a régiot. Ezt az elnevezést hasznalja
Azerbajdzsan, Georgia, Oroszorszag, Perzsia, Torokorszag, és a vildg szdmos orszaga, kivéve a teriilet
valodi lakossagat, az 6rményeket. A karabahi 6rmények az Artsakh névvel illetik hazajukat, s kifejezetten
melyek mind egy, a ’Karabah’ elnevezésnél korabbi keletkezést sejtetnek. Az egyik ilyen magyarazat az
Artsakh sz6t a tertilet Urartu-kori elnevezésébdl (Ardakh, Urdekhe) eredezteti, egy masik elmélet szerint a
Krisztus elétti elsé két évszazadban uralkodd 6rmény kiralyi dinasztiarol, az Artaxia-dinasztiarél kapta
nevét. A harmadik hipotézist a néphagyomany szolgaltatja, miszerint Artsakh jelentése (’Ar-tsakh’)
magyarul ’Ar kertje’. Ar (masképpen Aran) Karabah elsé nakhararja volt, mely cim a kdzigazgatasi
feladatokat ellatd magasrang 6rmény nemest illette meg a kézépkorban. In: CORNELL, Svante: The
Nagorno-Karabakh Conflict. Uppsala University, 1999. pp. 2-3; LANG, David: The Armenians: A People in
Exile. London, 1988. p. 10.

2 A fegyversziineti egyezményt Moszkvaban fogalmaztak meg. A talalkozén részt vettek Orményorszag,
Azerbajdzsan, Hegyi-Karabah, Oroszorszag, Kirgizisztin és a Fiiggetlen Allamok Kozosségének
képviseldi. Az egyezményt Bakuban 1994. majus 9-én, Jerevanban majus 10-én, Stepanakertben, Hegyi-
Karabah févarosaban mdajus 11-én, végil mindhdrom fél majus 16-an Moszkvaban irta ald. Vo:
HAKOBYAN, Tatul: Karabakh Diary. Green and Black. Neither War Nor Peace. Antelias, 2010. pp. 218-
220.

% A hatarvidékrél és az 1994 6ta folyamatosan zajlé harcokrol realis képet ad: WAAL, De Thomas: Black
Garden. New York, 2003.

* A konfliktus kezelésére osszehivott targyalasok fesziilt hangnemérdl, a diplomaciai kozeledés kudarcairdl
beszamol: MUSABAYOV, Masim: Nagorno-Karabakh: A factor in Azerbaijan’s foreign and domestic policy.
In: ISKANDARYAN, Alexander: Caucasus Neighborhood: Turkey and the South-Caucasus. Yerevan, 2008;



tanulmanyok soraiban, valamint a médiaban és a tarsadalom szintjén alakult ki. Mind az
azerbajdzsan, mind az 6rmény fél bizonyitani probalja: Hegyi-Karabah mindig is az 6vé
volt, birtoklasa 6t illeti meg. Ez a tudomanyos csatatér szamos frontvonalat (kérdéskort)
foglal magaba, melyek mentén a két fél egymasnak fesziil, &m ezek koziil is talan a
legtobb ellentétet sziilé frontot a Karabah egykori etnikai térképe koriil kibontakozott —
sokszor altudomanyos és diiht6l talfutott — disputa képezi.

Hegyi-Karabah ugy az 6rmény, mint az azerbajdzsan tarsadalom identitasaban
kozponti helyet foglal el, kollektiv emlékezetiik (memoire collective) sirti szalakkal
fonodik a teriilethez. A kollektiv emlékezet elméletét Maurice Halbawchs, francia
szociologus alkotta meg 1925-ben publikalt munkajaban, miszerint egy adott csoport
emlékezetének kozOs pontjai kozos identitast sziilnek, s ezeknek a kozos emlékek
clsajatitisa a szocializalodas folyamatanak kulcsfontossagli szegmensét képezi.®> Az
elmélet analogidjan alkotta meg a német hdzaspar, Aleida és Jan Assmann a kulturalis
emlékezet (Kulturwissenschaft) fogalmat, mely egy adott kozosség multjanak, a kozosség
altal megszilarditott pontjaira vonatkozd emlékeket oleli fel, megalapozva ezzel a csoport
onképét, kielégitve a kozosség Onfenntartd igényét, vagyis azt a belsd indittatast,
miszerint a kozos multra emlékezni kell.® Minden emberi tarulasnal megtaldlhato ez a
kohézios erd, mely gyakran egyes térbeli helyekhez kapcsolodik, igy szilarditva meg a
megoérzendé emlékeket a csoport tudatiban. Ezeket a helyeket emlékezeti helyeknek
(lieux de memoire) hivjuk, ilyen emlékezeti helyet képez Hegyi-Karabah mind az
ormény, mind az azerbajdzsan tdrsadalomban. Pierre Nora francia torténész, az
emlékezeti helyek elméletének megalkotdja Emlékezet és torténelem kozott cimi
tanulmanyaban a kovetkezOképpen irt az emlékezeti helyeket kialakitdo kulturalis

emlékezetrol:

MINASYAN, Sergey: Armenia in Karabakh, Karabakh in Armenia: The Karabakh factor in Armenia’s
foreign and domestic policy. In: ISKANDARYAN, Alexander: Caucasus Neighborhood: Turkey and the
South-Caucasus. Yerevan, 2008.

5 HALBWACHS, Maurice: Les cadres sociaux de la mémoire. Les Travaux de L’Année Sociologique. Paris,
1925 pp. 211.

® ASSMANN, Jan: Kulturdlis emlékezet. Irds, emlékezés és politikai identitds a korai magaskultirdkban.

Budapest, 2004. pp. 313; ERLL, Aristid — NUNNING, Ansgar: Cultural MEmory Studies: An International
and Interdisciplinary Handbook. New York, 2008. pp. 247; GYANI Gabor: Nemzet, kollektiv emlékezet és
public history. Torténelmi Szemle (2012) 3. pp. 357-377.



A folyamatossag érzése a helyekbe koltozott at. Helyei vannak az emlékezetnek [lieux de
memoire], mivel nincs mdr valodi kozege az emlékezetnek [milieux de memoire]. [...]
Emlékezet, torténelem: tavolrol sem szinonimak, s ra kell ébredniink, hogy szembedllitia
oket minden. Az emlékezet maga az élet, melyet élé csoportok hordoznak, s eképpen

folyamatos fejlodésben all, kitéve az emlékezés és felejtés dialektikajanak, nem torédve

crer

hosszii rejtézkédésre és hirtelen ij életre kelésre.””

Ez halmozottan igaz egy olyan vitatott statusu teriilet, mint Karabah esetében. Mind az
ormény, mind az azerbajdzsan nép identitdsdban erdsen ¢l a karabahi Osi mult
emlékezete, melyek sokszor erés ellentmondasokba {itkoznek egymassal, a két nemzet
karabahi torténelmérdl alkotott narrativdja szinte minden ponton ellentmond egymasnak.
A két ellentétes polus kozotti fesziiltség sordn az emlékezeti hely Onmaganak
ellentmond6 érzelmi toltetekkel gazdagodik, mely sordn ,vitatott emlékezeti hellyé
valik.”

Az ormény- és részben a nemzetkozi torténettudomany szerint a teriilet — bar
szamos etnikum lakta — a Kr.e. 2. szdzadban keriilt 6rmény kézre, s évszdzadokon &t
képezte az Ormény Kiralysig részét.® Errl mar az elsé ormény torténetird, Movses
Chorenatzi® is szamot adott a Kru. 5. szizadban irott kronik4jaban, a Nagy-
Orményorszag Torténetében.™® Szamos 6kori drmény keresztény régészeti és épitészeti

I is talalkozhatunk Karabahban, melyek Nagy-Orményorszdg hajdani

lelette
tiindoklésére és a keresztény hagyomanyok 6si jelenlétére emlékezteti az drmény népet, S
ezaltal kiilondsen fontos szereppel birnak e nép szdmara, hiszen a kereszténységet eldszor

allamvallassa tevé nemzetként mintegy masfél évezreden keresztiil €ltek idegen hatalmak

" NORA, Pierre: Emlékezet és torténelem kozott. [Ford.: K. HORVATH Zsolt] Aetas (1999) 3. p. 131.

® HEWSEN, Robert: The History of Arc’ax” in Medieval Armenian Culture. Chico, 1984. p. 34.

® Nevének tudomanyos atirasa: Movsés Xorenac'i.

9 A mii magyarul is megjelent, az erdélyi érmény tanar és publicista, Szongott Kristof (1843-1907)
forditotta le, és adta ki 1892-ben Szamosujvaron: CHORENEI Moézes: Nagy-Orményorszag Térténete.
Szamosujvar, 1892.

11 36 példa erre Dadivank monostora (1; 2. kép), melynek helyén mar a Kr.u. 1. szdzadban is keresztény
emlékhely allott, hiszen itt halt martirhalalt Szent Dad, ki a keresztény tériték els6é hullamaban érkezett a
térségbe hirdetni Krisztus igéjét. Errdl, és Karabah egyéb keresztény emlékeir6l szamot ad: KARAPETIAN,
Amvel: Armenian Cultural Monuments in the Region of Karabakh. Yerevan, 2001.



— igy Roéma, Bizanc, Timur Lenk birodalma, a szeldzsuk-t6rokok, perzsak, arabok,
oszman-torokok és oroszok — uralma alatt, s mivel sajat allamisaggal nem rendelkeztek,
az Ormény Apostoli Egyhdz képezte az drmény lakossag legnagyobb tekintéllyel és
hatalommal bir6 nemzeti intézményét. Karabahban Iépten-nyomon 6- és kodzépkori
keresztény templomokba, monostorokba és temetdkbe iitkozhet a latogatd, mely az
ormény nép keresztény identitasat roppant erds szalakkal kapcsolja a teriilethez. Karabah
hajdani févarosa, mely mar a kdzépkor ota fenndll, Shushi, Tbiliszi és Baku mellett a
Dél-Kaukazus egyik legmeghatdrozobb kulturdlis kozpontja volt az ujkorban, s az
Srmény nép torténettudatiban a nemzet - egyik - févarosat ezaltal Karabahhoz koti. ™

Az azerbajdzsan nemzeti tudat torténelemfelfogasa szerint — bar torok
etnikumunak valljak magukat — etnogenezisiik a kaukazusi albanokra vezetheté vissza.'®
A kaukazusi albanokrol a legkorabban a Kr.e. 8. szazadbdl vannak ismereteink, amikor is
Urartu — mely allam kontinuitdsaként tekint magéara az 6rmény allam — tdmadast inditott a
Kaszpi-tenger partjan elteriild Kaukazusi Albania ellen.*® A kaukdzusi albanok az észak-
kelet-kaukazusi lezig nyelvet beszélték, mely a mai Dagesztan egyes népelemeinek
nyelvét képezi, igy az albanok kontinuitdsat nem az azerbajdzsanokban, inkabb benniik
kereshetnénk.’® Mivel a kaukazusi albanok a 4. szdzadban szintén krisztianizalodtak,
Karabah keresztény emlékeit az azerbajdzsanok — muszlimokként is — magukénak érzik.
Karabah azonban szamos muzulman emlékkel is bir, a fent emlitett Shushi varosaban két
nagy mecset is talalhaté (3. kép), melyek a teriilet feletti perzsa uralom, és Karabah
muzulman lakossaganak a hagyatékai, az azerbajdzsan nép emlékezeti helyei. A ma
azerbajdzsannak nevezett etnikum azonban a fentiekkel ellentétben a dél-kaukazusi torok
torzsek faziojabol alakult ki a 19. szazad végén, egységes nyelve, kdzds nemzeti
identitasa ekkor forrott ki, s valosziniilleg nomadokként, a perzsa hoditokkal érkezett a

térségbe a Kr.u. elsd szazadokban, s igy a kaukazusi albanokkal bar nem all rokoni

2 MKRTCHIAN, Shahen — DAVTIAN, Schors: Shushi. The City of Tragic Fate. Yerevan, 1999. p. 17.

3 Egy masik, kevésbé népszerti elmélet szerint az azerbajdzsan nép méd eredetre vezetheté vissza. A két
teoriaban azonban ko6zds a feltételezés, miszerint az azerbajdzsaanok 6sei valamikor a torténelem soran
,,eltorokosodésen” estek at, s igy alakult ki a mai azerbajdzsan etnikum. V6: GEUKJIAN, Ohannes: Ethnicity,
Nationalism and Conflict in the South Caucasus. Nagorno-Karabakh and the Legacy of Soviet Nationalities
Policy. Lebanon, 2012. pp. 25-29.

14 DowseTT, Charles James Frank: A Neglected Passage in the ,History of the Caucasian Albanians”.
Bulletin of the School of Oriental and African Studies, University of London, 19 (1957) 3. pp. 456-468.

> DowseTT, Charles James Frank: The History of the Caucasian Albanians. Oxford, 1961. pp. 252.



kapcsolatban, identitasaban roppant fontos helyet foglal el a Karabah, mint emlékezeti
hely.®

Szintén kozos emlékezeti helyként szerepel mindkét nemzet tudataban a tertilet a
Karabahi-habora kapcsan, hiszen a peresztrojka és a Szovjetunié felbomlasa, a politikai
nyomas alol torténd felszabadulds soran kialakuld haborts helyzet — mely jelenséget
balkanizdciénak’ neveziink — kevesebb, mint husz éve ért véget, mellyel kapcsolatban
még a fiatalabb generaciok is konkrét emlékekkel birnak, s ez mindkét nép egymassal
szembeni beallitottsagat és Karabahhoz fliz6d6 viszonyat erésen befolyasolja.

A teriilet Azerbajdzsanhoz torténd csatolasat kovetéen (1921. jalius 5. Moszkva)
egészen a peresztrojka idején kialakuld etnikai alapu vérengzésekig Azerbajdzsdnban
(1988. februar, Sumgait; 1990. januar, Baku; etc.) és a haborus helyzet kirobbandsaig
Karabah etnikailag teljesen heterogén teriiletet képezett, az 6rmény ¢és a muszlim
lakossag viszonylagos békességben élt egymas mellett. Mind a két fél azonban azt allitja,
hogy ez a szines etikai kép a huszadik szdzad terméke, az orosz birodalom felbomlasa
koriil kibontakozott, majd Szovjet-Oroszorszag expanzidja mellett feler6sodott
népmozgasok és — allitdlagos — népirteisok18 eredménye, kordbban az 6 nemzettarsaik
voltak tobbségben a térségben.

Az azerbajdzsan akadémiai torténetiras™® azt allitja, hogy 6rmények a Kaukazusba
elészor 1828 utan, az orosz-perzsa haboruk végeztével érkeztek. Az azerbajdzsan
torténészek altal ,,Pszeudo-Kelet-Orményorszagnak” nevezett kaukdzusi Ormény
teriileteket az azerbajdzsan etnikum ,,0si lakoteriiletének (azerbajdzsanul: iilke)”

titulaljak, a dél-kaukézusi, hagyomanyosan Ormény vidékeket - igy Nahicsevant,?

18 GALICHIAN, Rouben: The Invention of History. Azerbaijan, Armenia and the Showcasing of Imagination.
London, 2009. pp. 40-44.

1 [...] egy térség megosztdsa szamos kis autoném dllamra. A német szocialisték dltal a 20. szdzad elején
alkotott kifejezés; a 19. szazad végi nemzetkozi politikinak a Balkan-félszigetet, majd a breszt-litovszKi
békének (1918) Szovjet-Oroszorszagot megoszto hatasat jeloli. Mara az etnikai gydkerii regiondlis
destabilizalédds szinonimdja lett.”In: ELESZTOS Laszl6 (ed.): Magyar Nagylexikon I11. Budapest, 1994. p.
116.

18 Ezzel nem az Oszman Birodalomban elkdvetett drmény népirtasra reflektalnék. A korabeli Kaukazusban
lezajlott szamos konfliktust bélyegeztek meg a torténészek a genocidium vadjaval. Vo: FEIGL, Erich: A
myth of terror. Salzburg, 1986. pp. 105-107.

19" Az azerbajdzsan akadémikus torténetiras legalapvetSbb tételeir6l szamot ad: ALIJARLI, Sulejman (ed.):
Istorija Azerbaidz'ana. Baku. 2008. 757. pp.

% Ma Azerbajdzsan része, exklavé Orményorszag, Torokorszag és Iran kozott. Azerbajdzsanul: Naxgivan.



Jerevan és Karabah Kansagokat — egyszerlien Azerbajdzsdn Kansagoknak nevezik.?!
Ezeket a szemléletet vallja Farida Mamedowa, azerbajdzsan torténész, az Azerbajdzsan
Tudoményos Akadémia tagja is, aki tanulmanydban® azt 4llitja, hogy az orosz
kormanyzat azért telepitette be (1828 utan) az 6rményeket a Kaukazusba, mert bizonyos
lengyelorszagi 6rmények, politikai sGlyukat kihasznadlva, az orosz carok udvaraba
beférkdézve, meggydzték az uralkodot egy ,,0j keleti Orményorszag” kialakitasarol, s igy
torténhetett, hogy a 19. szazad masodik felére 6rmények jelenlétérdl szdmolnak be a
forrasok Karabahban. Az azerbajdzsan torténelemszemlélet emellett hangsulyosan allitja,
hogy az ,,azerbajdzsan” etnikum a 19. szazadban messze a legnépesebb volt az egész Dél-
Kaukazusban. Ennek a feltevésnek az analogiajaként, Yoshimura Takayuki egyik
relevans tanulméanya® bizonyos 19. szizad masodik felében késziilt orosz adodsszeirasok
alapjan azt allitja, hogy Karabah lakossaganak mintegy 60%-a azerbajdzsan volt a
korban.

Az 6rmény torténészek ezzel szemben — ahogy azt mar feljebb emlitettem -, az
ormények karabahi jelenlétét az dkortol eredeztetik. Az 1828 utani népmozgasokat, igy a
nagyszamu ormény csoportok Karabahba torténd betelepiilését azonban nem firtatjak, igy
a korszak kutatasanak egyik legmeghatarozobb torténésze, az amerikai 6rmény George
Bournoutian szerint is az 1828 el6tti idOszakhoz képest az 1830-as évekre az
Ossznépességhez viszonyitva, mintegy 30%-kal nétt az 6rmény lakossag aranya a D¢l-
Kaukézusban, s ardnyuk a 19. szézad méasodik felében is csak tovabb nétt.”* Az etnikai
eloszlasr6l azonban minden Ormény torténész megegyezni latszik, igy Armen

2% valamint a Manuk Vardarnyan szerkesztésében

Khachikyan kutatasi eredményei,
megjelent etnikai térkép®® is Karabah 19. szazad végi rmény lakossaganak szamaranyat

a 90%-ban lattatja.

2L A korabeli dokumentumok, krénikak ill. utleir6 naplok egyikében sem szerepel a teriilet ilyetén
megnevezése, Jerevan, Nahicsevan és Karabah Kansagoknak, vagy atfogéan Perzsidnak nevezték e
tertileteket.

2 MAMEDOWA, Farida: Ursachen und Folgen des Karabch-Problems. Eine historische Untersuchung. In:
HALBACH, Uwe — KAPPELER, Andreas (eds.): Krisenherd Kaukasus. Baden, 1995. pp. 110-128.

2 YOSHIMURA, Takayuki: Some Arguments on the Nagoro-Karabagh History. Tokyo. p. 58.

#* BOURNOUTIAN, George: The ethnic composition and the social-economic condition of Eastern Armenia
in the first half of the nineteenth century. In: SUNNY, Ronald Grigor (ed.): Transcaucasia. Nationalism and
social change. Michigan, 1983. p. 79

% KHACHIKYAN, Armen: History of Armenia. Yerevan, 2010. p. 177.

% \/ARDARNYAN, Manuk: Atlas of the Nagorno-Karabah Republic. Stepanakert, 2010. p. 39.



Karabah 19. szazadi etnikai térképének vizsgalatahoz, s a két nemzet torténetirdsaban
fesziil6 ellentét feloldasahoz azonban a legtobb és legmegbizhatobb forrast a szazad elsé
harmadaban lezajlott orosz hodité habortk forrasanyaga szolgaltathatja a kutatd szamara,
mely talan valaszt adhat a kérdésre: valdban a 20. szazad hozta-e magaval Hegyi-
Karabah vegyes etnikai térképét, s amennyiben igen, melyik etnikum volt tobbségben a
19. szazadi Hegyi-Karabahban? E tanulmanyban két perzsa kronika, orosz diplomaciai
levélvaltasok és egyéb, hivatalos dokumentumok, valamint kiilonféle utleiré naplok
felhasznalasaval kivanok valaszt adni e kérdésekre, am a demografiai vizsgalodasok elott

azonban tekintsiik at Karabah korabeli politikatorténetét.

1. KARABAH KANSAG ES AZ OROSZ-PERZSA HABORUK

Karabah Kelet-Orményorszaggal egyiitt az 5. szdzadban keriilt perzsa uralom ald, mig
Nyugat-Orményorszadg Bizanc, késébb az Oszman Birodalom fennhatésaga ala. Hegyi-
Karabah egészen a 19. szdzadig a Perzsa Birodalom része maradt, a szdzad elején
azonban gyokeres valtozasnak indult a Dél-Kaukazus térségének hatalmi struktiraja, és
az addig fennall6 status qout egy Uj tényezd, a cari Oroszorszag terjeszkedése boritotta
fol.

Az Orosz Birodalom kiilpolitikai céljai kozott a Kaukazus meghoditasa mar a 18.
szazad ota eldkeld helyet foglalt el, kezdve 1. Nagy Péter car (1682-1725) hoditasaival,
aki miutan kdvete, Arteminus Volinsky altal raeszmélt a Perzsa Birodalom gyengeségére,
1722 majusaban elfoglalta Dagesztan egy részét, igy Derbent varosat is, melyet egy fél
évszazados kihagyas utan Nagy Katalin carné (1762-1796) fekete-tenger parti hoditasai
kovettek 1768-1774 kozott.?” A perzsa Zand-dinasztia (1750-1796) ekkoriban élte
végnapjait, Nadir sah (1736-1747) haléla utan a birodalom orszagai sorra fliggetlenitették
magukat, s oligarchak, nemzeti kirdlyok vették at az egyes teriiletek feletti iranyitast, igy

Karabah, és a tobbi dél-kaukazusi kansag is széleskorii autonomiat harcolt ki maganak.

2T Az 1768-1774 kozott vivott orosz-torok haborut lezaré, Kiiciik Kaynarcaban, 1774. julius 21-én
megkotott béke alapjan nyerte el a Fekete-tenger partjan elteriild tertileteket, koztiik Azov kikotdvarosat is.
Vo6: BROXUP, Marie Bennigsen: The North Caucasus Barrier. London, 1992. pp. 1-3; CUCIIEV, Artur: Atlas
etnopolitic'eskoj istoriji Kavkaza (1774-2004). Izdat'elstvo "Jevropa". Moszkva. 2006. pp. 16-18.



Georgia kiralya,®® II. Erekle (1762-1798)% is igy tett, s 1783-ban megkétotte Nagy
Katalin carnével a georgievski békét, melyben orszagat és népét Oroszorszag védnoksége
ala helyezte, melyért cserébe egy kisebb hadsereget kapott a carnétdl. A dél-kaukazusi
térségben regionalis hatalmak alakultak ki, igy Georgia, valamint Dagesztan és Karabah
kansagok valtak a legerdsebb allamokka, s befolyasukat kiterjesztették a tobbi
szomszédos kansagra, igy Shirvan, Shakki, Ganja, Baku, Jerevan, Nahicsevan, Khoi,
Qaradagh, Tabriz, Ardabil, etc. kansagokra (4. abra). E korszak legjelent6sebb karabahi
kéanja Ibrahim Khalil kan volt, aki 1760 és 1806 kozott uralkodott a kdnsag folott.

Mirza Jamal Javanshir, a perzsa kronikas, Karabah orosz tartomany torvényszeki
titkara Tarikh-e Karabah (magyarul Karabah torténete) cimii torténeti miivében Hegyi-
Karabah 18. szazad végi, 19. szazad eleji teriileti kiterjedését a kovetkezOképpen

hatarozta meg:

,,Délen [a hatart] az Araksz folyo [képezi] a Khoda-afarin hidtol a Torott hidig, mely ma
a Qazzaq, Shams od-Din és Damirchi-Hasanli mahalokban [=keriiletekben] taldlhato.
[...] Keleten a Kur folyo, mely az Arakszba omlik Javad falundl, mellyel egyiitt végiil a
Kaszpi-tengerbe torkollik. Eszakon Karabah és Elizavetpol [Ganja véarosanak] hatdra a
Goran folyo, mely keleten a Kur folyoba omlik, mely Karabah [Keleti] hatarat képezi és
beletorkollik az Arakszba. Nyugaton Karabah hatalmas hegyei [képezik a hatart],

mégpedig a Koshbeg, Salvarti és Eriklu [hegységek]. "

%2011 6ta Magyarorszag Kiiliigyminisztériuma is az orszag nemzetkdzi- és onelnevezését, a Gerogiat
hasznalja a korabban elfogadott Gruzia helyett. A georgiai alllamfé budapesti latogatasa soran kérte fel a
magyar kormanyt ennek hivatalos beiktatasara, hiszen az orszag orosz elnevezése (Gruzia) sérti népiik
szuverenitastudatat. A korban K’art’li-Kakhet’i Kiralysagként nevezték. II. Erekle a Bagratuni-dinasztiabol
szarmazott, mely Ormény szarmazast dinasztia a kdzépkor oOta uralta az orszagot. V6: TAQAISHVILI,
Ekvtime: Georgian chronology and the beginnings of Bagratid rule in Georgia. Georgica. A Journal of
Georgian and Caucasian Studies. |1 (1935) 1. pp. 9-27.

211, Erekle a Bagratuni-dinasztiabol szarmazott, mely 6rmény szarmazast dinasztia a kozépkor 6ta uralta
az orszagot. Vo: TAQAISHVILI, Ekvtime: Georgian chronology and the beginnings of Bagratid rule in
Georgia. Georgica. A Journal of Georgian and Caucasian Studies. | (1935) 1. pp. 9-27.

% JAVANSHIR, Mirza Jamal: Tarikh-e Karabah. In: BOURNOUTIAN, George: Two Chronicles on The History
of Karabah. Costa Mesa, 2004. pp. 35-36.



A Mirza Jamal altal leirt hatarok a mai Hegyi-Karabah Koztarsasag hatarainal joval
nagyobb kiterjedésti allamrol tesznek tanl'lbizonysaigot.31 A déli hatar, az Araksz foly(')32
nem valtozott, maig ez a folyd képezi Nahicsevan és Irdn, Orményorszag és Iran,
Karabah ¢és Iran, valamint Azerbajdzsan és Iran hatarat. A keleti hatarként megjelolt Kur
folyd azonban jelenleg Georgiat elhagyva, bels6-Azerbajdzsanon folyik keresztiil.
Eszakon a hires Ganja véarosat - melynek az Elizavetpol nevet az orosz hoditok adtak —
még Karabah részeként emliti, mely ma Azerbajdzsanhoz tartozik, s mintegy Gtven
kilométerre északra talalhato Hegyi-Karabah Koztarasagtol.®

Ennek a helyi viszonylatban nézve nagy kiterjedésii teriiletnek volt az ura Ibrahim
kan. Felesége Dagesztan kanjanak, Umma kannak a ndvére volt, igy Dagesztdnnal
katonai ¢és politikai szovetségben allott. A karabahi hadsereg komoly hadi erdvel birt,
tobbek kozott ez tette a térség regiondlis hatalmava. A karabahi nomad torzsek egy része
mentesiilt a touji (adod) fizetése alol, am cserébe Ok képezték a karabahi hadsereg
lovassagat.®* A letelepedett népesség, a mahalok (~negyedek, Srményiil taghok)
lakossagai melikjeik (foldbirtokos nemes, hiibérur) élén a gyalogsag keretein beliil
vonultak hdboruba a kan oldalan. Minden évben, a nowruz napjan (perzsa Ujév a tavasz
els6 napjan) a kan khal'atokat, kiilonféle ajandékokat adomanyozott hadserege
parancsnokainak, mely lehetett pénz, 16, kard, vagy egyéb kincs is.

A 18. szédzad végére azonban valtozas allt be a perzsa hatalmi struktaraban. 1779-
ben Aga Mohamed kan (1742-1797), a tirkmén Kadzsar-torzs vezére atvette az uralmat
Eszak-Perzsia felett, s megkezdte a perzsa sahok egykori hatalménak visszaallitasat, s

egy olyan erds dinasztia megalapozasat, mely egészen a 20. szazadig uralta Perzsiat.*

¥ Hegyi-Karabah Koztarsasag hivatalos teriileti kiterjedését és annak egyéb kormanyzati adatairol szamot
ad: Nerdroti utecujc, Stepanakert, 2011.

%2 Orményiil Upuwpu [Arak’s], azerbajdzsanul Araz.

% Ganja varosa ¢és kornyéke sajat 6nkorményzattal rendelkezett (vilajet), Ganja kanja csupan Karabah
kanjanak hiibérese volt a korban.

¥ A lovassag a vilag egyik leghiresebb lovan, a Karabahi lovon vonult hadba, mely nem a legnagyobb
termetll lovak koz¢é tartozik — minddssze 1.5 méter magas — am annal erdsebb és kitartobb, a hegyekben is
jol birja a vagtazast. V6: MARY-GORDON, Watson — LYON, Russel- MONTGOMERY, Sue: Lovak. Tartas és
gondozas, lovaglasi technikdk és fajtak. Budapest, 2001. p. 189.

* Talan Aga Mohamed kan volt az egyetlen eunuch, aki képes volt ily er6s dinasztiat alapitani, hiszen a
véreskezlisége miatt felzendiild perzsa politikai elit 1797-ben meggyilkolta, s unokadccsét, Fath Alit (1797-
1834) helyezte a tronra, fenntartva ezzel a kadzsar-vérvonalat. A dinasztia 1925-ben veszitette el uralkodoi
jogait, amikor a miniszterelnok, Reza Pahlavi puccsal atvette a hatalmat. V6: RASHIDVASH, Vahid: The
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Elsédleges célja birodalma teriileti integritasanak helyreallitasa volt, melynek jegyében
1795-ben atlépte az Araksz folyot, s benyomult a Kaukazusba, hogy megdontse a helyi
kanok uralmat. Aga Mohamed ellen koalicié szervezddott a térségben, Ibrahim kan,
Karabah kanja; II. Erekle georgiai kiraly; Mir Mustafa kan, Talesh kanja és Mohamed
kan, Jerevan kanja szOvetségével. Miutan Aga Mohamed tobbszor is sikerteleniil
probalkozott Shushi, Karabah fovarosanak elfoglalaiséval,36 Tbiliszi, Georgia fovarosa
ellen vonult. Szeptember 10-én érte el a varost, lakossaganak nagy részét lemészaroltatta,

infrastruktrajat porig rombolta, s mintegy 15.000 fogollyal®’

visszavonult Ujonnan
kinevezett fOvarosaba, Teheranba. Az orosz védnokség alatt allo, ekkorra mar
fiiggetlenedett Georgiai Kiralysag megtamadasaval alakult ki a hadi allapot Oroszorszag
és Perzsia kozott, mely a kovetkezé harminc évben két orosz-perzsa habortval jart.%® A
régioban jelen 1évé két nagyhatalom, az Oszman és a Perzsa Birodalmak kozott a 16.
szazad ota fennallo status quo ezzel felborult, s megkezdddtek azok a hatalmi harcok,
melyek a térkép Ujrarajzolasaval, s az egész Dél-Kaukazus, igy Karabah Oroszorszag
altali meghoditasaval végzddtek. Ibrahim kannak 1806-os haldldig a Perzsia ¢és
Oroszorszag kozti ingapolitikat kellett kovetnie, hogy fenntarthassa szuverenitasat, S
regionalis hatalmi pozicidt — melyet egyébként roppant kifinomult érzékkel, igen
sikeresen végzett.

Miutan Aga Mohamed kéan Tbiliszi varosdnak feldilasa utdn visszavonult
Teheranba, 1796 tavaszan sahhd koronaztatta magat. A Dél-Kaukazus 1795-ben
meghoditott, vagy onként behodolt kansagai élén szimpatizansait hagyta hatra, igy
fivérét, Ali Qoli kant Jerevan kansagaban hagyta Mohamed kén feliigyeletére, Kalb’ Ali
kant, Nahicsevan kanjat pedig megvakittatta, s hely6rségeket hagyott hatra a hataron.
Javad kan, Ganja vilajet ura, valamint Malik Mejlum, Jraberd ura mar Aga Mohamed

1795. évi offenzivéjanak kezdetén behddolt a sahnak, s részt vett Tbiliszi ostromaban. A

Qajar Dynasty in Iran: The Most Important Occurence Evented in the Qajars Monarchy. International
Journal of Business and Social Science. 12 (2012). p. 182.

% A varost Ibrahim kan 15.000 f8s karabahi hadserege védte, s a tény, hogy sikerrel jartak, a karabahi
hadsereg iit6képességének bizonyitéka.

3 A foglyokat illetéen tobb adat is rendelkezésére 4ll a kutatonak, egyes forrasok 3000, mig masok 30.000
foben hatarozzak meg. A leginkabb elfogadott a koztes 15.000 f0s szam.

% Az 1804-1813 kozott lezajlott elsé orosz-perzsa haborut kovetden, az 1826-1828 kdzott vivott méasodik
orosz-perzsa haborut lezard turkmanchay-i békével (1828. februar 22) a Dél-Kaukazus az Araksz-folyo
vonulatdig az Orosz Birodalom részévé valt. Vo: BOURNOUTIAN, George: A Concise History of the
Armenian People. Costa Mesa, 2006. pp. 240-241.
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sah Teheranba valo6 visszavonulasa utan a koalicio6 tagjai bosszuhadjaratot inditottak a két
aruld ellen, mely soran Javad kan kénytelen volt behddolni, s 6rok hiiséget fogadni
Ibrahim kénnak, s fiat és ndévérét tuszként atadni a kannak. Malik Mejlum béget
megoltek.

Mint ahogy azt mar fentebb emlitettem, az orosz védnokség alatt all6 Georgia
megtamadasaval, Aga Mohamed kan kivivta Oroszorszag hadba 1épését. Nagy Katalin
carnd 1796-ban Tbiliszibe kiildte Valerian Alexandrovich Zubov tabornokot® (1771-
1804) és birodalmi hadseregét, azzal az utasitassal, hogy foglalja el a Dél-Kaukazust.
Zubov tabornok nagy er6kkel nyomult elére melyet hamarosan felsorakoztatott a
Shamaki hataron, s felallitotta tdborat. Az orosz hadsereg jelenléte a dél-kaukdzusi
er@viszonyokat Oroszorszag javara billentette, ezért Ibrahim kan megkezdve a kdvetkezo
éveket jellemzd ingapolitikdjat, elkiildte fiat, Abu’l Fath kant, s Karabah bégjeinek fiait a
tabornokhoz, akik atadtak a kan tizenetét, miszerint kész behddolni az orosz fegyverek
eldtt. Tettét a tobbi kornyez6 kansag uralkodoja is kovette, igy Mir Mustafa taleshi kan,
Mustafa shirvani kan és Javad, Ganja kanja is.

Zubov tabornok hodito tervei azonban — egyenlére — nem valhattak realitassa,
ugyanis II. Nagy Katalin carn6é 1796. november 6-i halala utan utodja, 1. Pal car (1796-
1801) magahoz hivatta a tabornokot Oroszorszagba, kinek ezért hatra kellett hagynia
ujdonsiilt szévetségeseit, a dél-kaukazusi kédnokat. Az orosz hadsereg kivonulasa ismét
Perzsia javara dontétte az erdviszonyok mérlegét, igy Aga Mohamed sah wjra 1797
tavaszan megindulhatott a Kaukazus ellen, hogy biztositsa az 1795-ben szerzett hatalmi
pozicioit. Ibrahim kén tisztdban volt vele, hogy az orosz szovetség megkotése megtorlast
vonna maga utan, ezért menekiildre fogta. Az ekkoriban Karabahot sjté nagy aszaly
soran Kialakult éhinség miatt az amugy is ellehetetleniilt védekezés helyett Jar falujaba

vonult Shakki és Dagesztan hatdrara, ahol tabort vert, s varta az erdsitést georgiai vagy

% Platon Zubov fivére, II. Nagy Katalin kedvelt tisztje. Részt vett az 1794-es lengyel felkelés leverésében,
ahol megsebesiilt, s elvesztette egyik 1abat. Az egyik legnevesebb korabeli helyi perzsa torténetiro,
Ahmad bég Kizil Ayaghnak nevezte, mely magyarul aranylabtt jelent. 1796-1797 kozott szolgalt a
Kaukazusban, ekkor még csak 24-15 éves volt. In: GvoOsDEV, Nikolas: Imperial Policies and
Perspectives towards Georgia, 1760-1819. Oxford, 2000. pp. 120-122.
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dagesztani szovetségeseitol. Itt kevesebb, mint husz napot toltott, amikor értesiilt Aga
Mohamed sah halalarol.

A sah, Ibrahim kan tavozasa utan akadalytalanul foglalta el Shushi varosat 1797
juniusaban. Koriilbeliil egy hete tartozkodhatott a varosban, amikor udvari kisérete koziil
két nemest, Safar *Ali béget és *Abbas béget valamely neki nem tetszé tetteik miatt
halalra itélte. A két elitélt azonban még aznap éjjel (vsz. 1797. junius 16-17.) megszokott
fogsagabol, s torjeivel haldlra szlrta az agyaban alvd sahot. Az uralkod6 haldla utin a
perzsa hadsereg szétszéledt.** Aga Mohamed levagott fejét Mohamed bég, Ibrahim kén
fivérének fia elkiildte Ibrahim ké&nnak Jarba, ahol minden tisztelet megadasa és a
sziikséges ritusok elvégzése utan eltemették. A testet Shushiban foldelték el.

Aga Mohamed sahot a trénon unokadccse, Fath Ali (1797-1834) kovette. A
korabeli perzsa torténelem egyik legismertebb kutatoja, Gavin Hambly leirasa* szerint a
koronazasakor huszonhat éves Fath Ali hiu, onfejii és nemtor6dom volt. Hambly szerint
részben ennek is koszonhetden, valdszinlileg azonban pozicidinak megszilarditasa
érdekében a gyors békekotés mellett dontott a kaukazusi térségben, igy koveteket
menesztett Ibrahim kénhoz, s szovetséget ajanlott szdmara, melynek zalogaként arra
kérte a kant, hogy kiildje lanyat, Aqa Begum Aqat hozza Teheranba, hogy felvehesse
haremébe. Ezen feliil arra is megkérte a kant, hogy kiildje Teheranba a néhai Aga
Mohamed testét, ahol f61di maradvanyai mélto helyen nyugodhatnanak. Aga Begum Aqga
¢s Fath Ali hazassdga megkottetett, Aqa Mohamed méltd temetést kapott Teheranban,
s6t, Ibrahim kan fia, Abu’l Fath Aqa is kovette leanytestvérét Teherdnba, kit tiszként
tartottak a kiralyi palotaban, ahol azonban mindig a legnagyobb kényelmet és tiszteletet
¢lvezte. A Dél-Kaukazus ismét perzsa befolyasi ovezetté valt, azonban emellett a helyi
kansagok széleskorli autonomiaja is fennmaradhatott, igy egy olyan egyensuly jott 1étre,

melynek fenntartasa ugy Ibrahim kan, mint Fath Ali sah érdekében is allott.

0 HaMBLY, Gavin: Agha Muhammad Khan and the establishment of the Qajar Dynsty. In: AVERY, Peter —
HAMBLY, Gavin — MELVILLE, Charles: The Cambridge History of Iran. Vol 7. Cambridge, 1991. p. 139.

* HAMBLY, Gavin: Iran during the reigns of Fath Ali Shah and Muhammad Shah. In: AVERY, Peter —
HAaMBLY, Gavin — MELVILLE, Charles: The Cambridge History of Iran. Vol 7. Cambridge, 1991. pp. 144-
174,
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Nagy Katalin terjeszkedd politikajat azonban utédja, 1. Pal is folytatta, s 1799-ben
Thiliszibe kiildte Ivan Petrovich Lazarev* vezérérnagyot, akit hamarosan Ivan
Vasilevich Gudovich® tabornagy (1741-1820) is kévetett, aki Zubov tibornokot valtotta
fel a kaukazusi hadsereg foparancsnoki (sardari) székében. Az orosz terjeszkedés elsd
fazisat Georgia annektaldsa képezte, melynek eldkésziileteit a fent emlitett két tdbornok
végezte. 1. Erekle georgiai kirdlyt uralkodoi székében fia, XII. Gyorgy, Georgia utolso
kirdlya kovette, kinek 1800. december 28-i halalat kovetden hatdrozta el az orosz
kormanyzat a Georgia feletti adminisztracid teljes atvételét. A georgiai Bagratuni-
dinasztia tagjai, a néhai kiraly fivérei erre seregiik ¢lén Thiliszi ellen vonultak, s Lazarev
tdbornok seregeivel Khabuchala falu mellett megiitkoztek, mely a georgiai kiralyi
seregek teljes vereségével végzodott. Ezek utan 1801 majusaban megérkezett Thiliszibe
Korring tabornok, ¢és felallitotta a birodalmi kancellariat, mely gyakorlatilag atvette a
kormanyzat vezetését. A tartomanyi kormanyzat kiépitésének végsd fokat a Georgiai
Kiralysagnak az Orosz Birodalom részévé torténd deklaralasa képezte. Az ifju I. Sandor
car (1801-1825) 1801. szeptember 12-én adta ki a 'Georgia népeinek manifesztacidja’
ciml ediktumat, miszerint, mivel Georgiat ellenségei teljesen koriilvették, a carnak nem
csupdn joga van annak annektdldsdra, hanem kitelessége is ezt megtenni.**

Az orosz adminisztracid gyakorlati kiépitése Pavel Tzitzianovnak, a georgiai
szarmazasu eloroszosodott tisztnek, birodalmi hercegnek a kaukazusi seregek
foparancsnoki, valamint a dél-kaukazusi teriiletek kormanyzoi tisztjére torténd
kinevezésével kezd6dott meg. Tzitzianov 1803. februar 9-én érkezett meg Thiliszibe, S az

georgiai Ot tartomanyban, Kiziliar, Mozdok, Georgievsk, Alexandrovk és Stavropol

“2 Ivan Petrovich Lazarev az orosz adminisztricié georgiai térnyerésének egyik tényleges megvaldsitoja,
1800. augusztus 3-tdl a georgiai allami birdsagon személyében hivatalosan is képviselteti magat az orosz
kormanyzat. XII. Grigori, az utolsé georgiai kiraly halala utan atmenetileg 6 vette at az uralmat Georgia
felett, am 1803. aprilis 18-an az 6zvegy kiralyné hasba szurta térjével, s meghalt. In: GVOSDEV, Nikolas:
Imperial Policies and Perspectives towards Georgia, 1760-1819. Oxford, 2000. p. 143.

3 Ivan Vasilevich Gudovich tdbornok harcolt az orosz-térok habortikban 1768 és 1774, valamint 1787 és
1792 kozott. 1791-ben nevezték ki az orosz hadsereg kaukazusi vonaldnak parancsnokanak. 1809-ben tért
vissza Oroszorszagba, ahol Kancellari rangot t6ltott be. 1812-ben halt meg. V6: BOURNOUTIAN, George
(ed.): Two Chronicles on The Hitory of Karabagh. Costa Mesa, 2003. p. 115.

“ GvosbEyv, Nikolas: Imperial Policies and Perspectives towards Georgia, 1760-1819. Oxford, 2000. p.
93.
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tartomanyokban felallitotta a gubernium intézményét, s megkezdte a hivatalnoki haldzat
felallitasat.*

XIl. Gyorgy kirdly fiai kozil még ekkor is tartézkodtak paran Tbilisziben, s a
néhai kirdly ozvegyével, Mariammal az ¢élen folyamatos agitacioval éltek az orosz
kormanyzat kialakitasaval kapcsolatban, 1. Sandor manifesztumat jogtalannak
nyilvanitva. Tzitzianov herceg megeldézvén barmiféle rebelliot, szamiizte a kiralyi csalad
valamennyi tagjat Oroszorszagba, azonban utasitotta Lazarev tabornokot, hogy az 6zvegy
kiradlynét, Mariamot probalja jobb belatasra tériteni, s visszacsabitani Tbiliszibe. Lazarev
eleget is tett felettese utasitasanak, s felkereste az 6zvegyet, am beszélgetésiik soran a
kirdlyné mérgében tort rantott, s haldlosan megsebesitette Lazarevet. Ezzel a tettével azt
érte el, hogy a néhai kiralyi csalad, a Bagratuni-dinasztia egyetlen tagja sem maradhatott
t5bbé Georgiaban.*

Georgia annektalasa utan a dél-kaukazusi orosz hoditas kovetkezé 1épcséfoka
Ganja vilajet elfoglalasa volt. Ganja véarosar6l*’ Eli Smith és Harrison Gray Dwight

amerikai misszionariusok 1834-ben megjelent ttleir6 munkajukban a kovetkezdket irtak:

»[A varos] az orosz provincidak ezen részének legfontosabb telepiilése, koriilbeliil 12.000
fos lakossaggal rendelkezik, s egy kis provincia févarosa, melyben még egyszer ennyien
élnek, Kik nagy mennyiségben dllitanak elé selymet. A siksag ahol elhelyezkedik

termékeny és vizzel béségesen elldtott.”™*®

Tzitzianov 1803. november 29-én levelet irt Javad kannak, Ganja uranak, melyben
felajanlotta Oroszorszag védnokségét. Javad kan jol tudta mit jelent ez, hiszen a
georgievski békével Georgia is orosz védnokség ala kertilt, ami egyet jelentett az orszag

szuverenitasanak felszamolasaval. A levélre nem érkezett valasz, igy Tzitzianov Ganja

** BADDELEY, John: The Russian Congquest of the Caucasus. New York, 1969. p. 134.

“¢ BOURNOUTIAN, George, (2003). p. 118.

“7" A véros jelentds aluminium- és vasiparral rendelkezett, mely tilnyomo tSbbségben a helyi drmény
lakossag kezében volt, igy foldrajzi elhelyezkedésén tul ez is szerepet jatszott az orosz hdditas iranyanak
megszabasadban. In: BOURNOUTIAN, George, (2003). p. 122. A Dél-Kaukdzus természeti kincseirdl
térképével szamot ad: STADELBAUER, Jorg: Die Krisenregion Kaukasien: Geographische, ethnische und
wirtschaftliche Grundlagen. In: HALBACH, Uwe — KAPPELER, Andreas (eds.): Krisenherd Kaukasus. Baden,
1995. p. 20.

8 SMITH, Eli — DWIGHT, Harrison Gray: Missionary researches in Armenia: Including a Journey through
Asia Minor, and into Georgia and Persia, with a visit to the Nestorian and Chaldean Christians of
Oormiah and Salmas. London, 1834. p. 172.
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ellen vonult. 1803 év végén kezdte meg a varos ostromat, mely egy egész honapon at
tartott. Végiil a Ramadan hoénapjanak utolsé napja elotti estén, 1804. januar 8-an az
ostrom sikerrel jart, s az er6ditménybe betord orosz katonak megolték Javad kant és fiat,
Hosein Qoli Agat. Tzitzianov megkezdte az orosz korményzat kiépitését, helydrséget
hagyott hatra, s atnevezte a varost a car feleségének, Jelizaveta Alekszejevnanak
tiszteletére, igy lett a varos orosz neve ettdl fogva Elizavetpol. A varos elfoglalasa utan
Tzitzianov herceg levelet kiildott Ibrahim kdnnak, melyben tudtara adta, hogy az Orosz

Birodalom fennhatdsagat Karabah Kénsagara is ki kivanja terjeszteni. A levél igy szolt:

, Hat nappal ezeldtt elfoglaltam Ganja varosat. Javad kan és fia, Hoseyn-qoli, vm.
ezerotszaz emberiik pusztult el a fenséges orosz hadsereg fegyverei dltal. ... Mivel
hiiségedet kinyilvanitottad szamunkra, elészor az kivanom, hogy juttasd vissza a néhai
Javad kan embereit és joszagait, melyet a haboru alatt menekitett at tehozzad. Azt is
kivanom, hogy juttasd vissza az 6rmények és tatarok joszagait, melyek a te teriiletedre
tildoztettek a célbol, hogy mi beldliik ne ehessiink. Masodsorban azt kovetelem, hogy kiild
el hozzam Melik Jamshid fiat, Bahramot, s unokdjat, Astuatsaturt. Melik Jamsid Gruzia
lakosa, s Ofelsége alattvaldja. Végiil pedig varom egy magas rangii kéveted, vagy egyik

fiad megjelenését szinem elétt, hogy sort kerithessiink a targyaldsokra. ™

Ganja elfoglalasa felboritotta a Fath Ali koronazasa 6ta fennallé egyensulyt a térségben.
Ibrahim ké&n sietve Tzitzianov herceg tudtira adta hiiségét. Ezt tette Mohamed kén,
Jerevan kanja, s Nahicsevan kanja, Kalb’ Ali kan is, amikor az orosz fOparancsnoknak
felajanlottak  Jerevan erdditményét, azonban nem szamoltak Perzsia gyors
kozbelépésével, mint ahogy az elmaradt Tbiliszi és Ganja elfoglalasa soran is. A
féparancsnok meg is indult Jerevan fel¢ az orosz hadsereg €1én, am kézben Abbas Mirza,
Fath Ali elsOsziil6tt fia, koronaherceg, a perzsa hadsereg ¢lén atlépte az Araksz folyot, s

megkozelitette a varost. A két sereg 1804. jinius 19-én iitk6zott 6ssze Ecsmiadzin, az

* Doc. No. 100. Prince Tzitzianov to Ebrahim Khan of Karabagh — 8 January 1804. In: BOURNOUTIAN,
George: Russia and the Armenians of Transcaucasia, 1797-1889. Costa Mesa, 1998. pp. 110-111.
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Ormény Apostoli Egyhaz székhelye mellett, mely a perzsa sereg vereségével zarult. Igy
kezd6dott meg az elsé orosz-perzsa habort, mely 1813-ig tartott.

Abbas Mirza veresége utan Fath Ali sah személyesen vonult serege ¢lén Jerevan
felmentésére. Tzitzianov serege ekkorra mar korbezarta Jerevan varosat, s julius 2-4n
megkezdte az erdditmény ostromat, melyet Mohamed kan és Kalb Ali kan védtek.
Tzitzianov seregét azonban Fath Ali perzsa hadserege zarta korbe, elvagva ket minden
utanpotlastol. A kibontakozo csataban mindkét fél nagy erdket vesztett. Tzitzianov végiil
feladta Jerevan ostromat, s visszavonult Thiliszibe.>*

Az angol Thomas Lumsen féhadnagy 1819-ben jart Jerevanban tton Indiabol Londonba,
s az egyetlen torténeti esemény melyet méltonak vélt ahhoz, hogy rogzitsen tutleiro
kényvében® Jerevannal kapcsolatban, az a varos és az eréditmény hésies védelme volt.
Bar nem a fent részletezett 1804-es nagy ostromot emlitette, hanem egy késébbi, 1808-
ban lezajlottrol irt, Jerevan kiemelkedd szerepét az orosz-perzsa haborukban jol

szemlélteti:

,Jerevan az egyik legromantikusabb hely egész Perzsiaban. A7 ormény papok egyik
hazaban szallasoltak el benniinket, mely haz igen magasan helyezkedett el, kozvetleniil a
Hrazdan [folyd] partjai folott, mely egy igen sebes folyo, sziklikon zuhog keresztiil, s
Jerevan eroditménye koriil kanyarog. [...] Az eroditmény hires a Gudovich tabornok altal
vezetett orosz hadsereg 1808-as ostromanak valo ellendllasrol. [...] A kan, aki megvédte
[az erdditményt], s nagyon biiszke hostettére, tudomdsom szerint jelenleg is a

kormadnyzé. ™

Fath Ali Teheranba vald visszatérése elott biztositani akarta meglévd pozicidit a
térségben, s az azdta mar udvari kiséretét bovité Abu’l Fath kant, Ibrahim kan fiat 6tezer

lovasa ¢élén Shushiba kiildte azzal az utasitassal, hogy feliigyelje apja kormanyzésat, ne

%0 A csata minden részletré6] kimeritden szamot ad Mirza Adigézal bég, Karabah perzsa biraja Karabagh-
name (Karabah torténete) cimii, 1845-ben papirra vetett kronikajaban. In: BOURNOUTIAN, George, (2003).
pp. 209-210.

>l HAMBLY, Gavin: Iran during the reigns of Fath Ali Shah and Muhammad Shah. In: AVERY, Peter —
HAMBLY, Gavin — MELVILLE, Charles: The Cambridge History of Iran. Vol 7. Cambridge, 1991. p. 163.

*2 LuMSDEN, Thomas: Journey from Merut in India, to London. through Arabia, Persia, Armenia, Georgia,
Russia, Austria, Switzerland, and France, during the years 1819 and 1820 with a map and itinerary of the
route. London, 1822.

%% LUMSDEN, Thomas, (1822). p. 146.
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engedje az oroszokkal szovetségre 1épni, s megadta neki a jogot, hogy Karabah minden
fontosabb {iigyeiben hozott dontésben az 6vé legyen az utolsé szo6. Ibrahim kant
érzékenyen érintette a sah dontése, s fia opportunizmusat a legszégyenletesebb arulasnak
tekintette, s Mahdi Qoli kant, Abu’l Fath fivérét testvére ellen kiildte hadserege élén. A
karabahi és perzsa seregek Toghnal iitkoztek meg, mely soran Abu’l Fath és perzsa
serege vereséget szenvedett, s az Araksz perzsa oldalara menckiilt. Ekkor Fath Ali
egyezkedni kezdett a kannal, s kovetei altal igen kedvezd szovetséget ajanlott neki.
Ibrahim ekkor Tzitzianovval is felvette a kapcsolatot, s 1805. majus 1-én fiai, Mohamed
Hasa Aqa, Mahdi Qoli, Khanlar Aqa, valamint Karabah egyéb nemeseinek tarsasdgaban
Kurekchayban iilt dssze a két fél targyalni.®® A targyalasokat az 1805. méajus 14-én alairt
golestani egyezmény zarta le, miszerint Ibrahim kan hat éven at évi 10.000 ashrafi (helyi
aranyérme) fizetésére kotelezte magat, mig Tzitzianov 500 katonat adott at a kdnnak. Az
egyezmény szerint [brahim kdnnak meg kellett sziintetnie minden kapcsolatot Perzsiaval,
s el kellett fogadnia a car fennhatdsagat. Salim kéan, Shakki kénja és Ibrahim kozott
csaladi szerzOdést kotottek, Ibrahim kan elvette Salim ndvérét, Salim pedig Ibrahim
lanyat. Slim kannal a szerz6dést majus 21-én irta ala Tzitzianov, mely hasonlé pontokat
tartalmazott. A golestani egyezményt tekinthetjilk a Karabah feletti orosz uralom kezd6
datumanak, mely az 1918 és 1920 kozott eltelt rovid, zavaros iddszaktdl eltekintve
egészen 1991-ig fennmarad. *°

Az egyezmény hirére megindult Karabah ellen a perzsa hadsereg, s miutan
atkeltek az Arakszon, konnytiszerrel elfoglaltdk Askeran eréditményét, s a kozel dtezer
fos perzsa sereg itt verte fel tdborat. A koronaherceg, Abbas Mirza ekkoriban Schanakchi
régioban tartdzkodott. Az orosz felmentés nem varatott magara, Paul Mikhailovich
Kariagin® ezredes és Kotliarevskii alezredes vezetésével hatalmas orosz sereg tamadt a
koronaherceg katonaira, s egészen Askeranig visszaverték. Itt azonban a két perzsa sereg

egyesiilt, s tizenegy nap kemény kiizdelem utdn sikeriilt visszavonuléasra kényszeriteniiik

> A béke megkotésének koriilményeirél bévebben szamot ad: RASHIDVASH, Vahid: The Circumstances of
Signing Golestan and Turkmanchy Treaties and its Contents. International Review of Social Sciences and
Humanities. Vol 3., No. 1. (2012). pp. 246-261.

> BOURNOUTIAN, George, (2006). p. 240.

% paul Mikhailovich Kariagin ezredes részt vett Ganja 1803-as ostroméaban. 1807. majus 7-én halt meg.
V6: BOURNOUTIAN, George (1998). p. 15.
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az oroszokat. Ekkor azonban megindult Tzitzianov herceg is hadserege élén, melynek
hirére a perzsak kivonultak Karabahbol.

1805 decemberében Tzitzianov éatkelt a Kur folyon, s Shakkin keresztiil Shirvan
¢s Baku kéansagok elfoglalasara indult. Ibrahim és Salim kan is csatlakozott hozza
vallalkozasaban, s seregeiket rendelkezésére bocsatottak. A karabahi hadsereg ¢élén
Mahdi Qoli, Ibrahim fia allott. Mustafa kén, Shirvan kanja eleinte ellenallast tanusitott,
azonban a hatalmas hadsereg kozeledtével 6 is behodolasra kényszeriilt, s 1805.
december 25-én alairta a behodolasrol szolé egyezményt.”’ It érte a hir Mahdi Qolit
fivére, a trondrokdés, Mohamed Hasam Aqa halalardl, melynek nyoman Karabahban
roppant fesziiltt¢ valt a légkor, ezért Tzitzianovot hatrahagyva Mahdi Qoli apja
segitségére sietett a zavargasok megfékezésében.

Az orosz és shakkii seregek ezutdn 1806 januarjaban Baku ellen vonultak, s
bekeritették a varost szarazon és vizen egyarant. Baku kanja Hosein kan, a Tzitzianovval
valo targyalasok soran azonban a végsokig ellenallt, s ennek jegyében a targyalasok soran
egyik rokona, Ibrahim bég torje altal meg is dlette a tabornokot. A kan a gyilkossag utan
Ardabilba menekiilt, ahol Fath Ali sahtol élete végéig (1845) szép jovedelmet kapott
tettéért. Tzitzianov haldla utan Peter Davidovich Nesvetaev vezérdrnagy vette at a
Kaukazus kormanyzasat, a kaukazusi hadsereg f6parancsnoksé1gé1t.58

A pillanatnyi zavart kihasznalva Fath Ali ismét benyomult Karabahba, s
kovetséget menesztett Ibrahim kanhoz. A kan nem szamitott az orosz seregek gyors
kozbelépésére, Tzitzianov herceg halalanak tal nagy jelentdséget tulajdonitva, hiszen
Shushiban ekkor csak Dimitrij Tikhonovich Lisanevich tabornok (1780-1825) alakulata
allomasozott. A zavart politikai helyzetben a kan hajlott a perzsakkal valé megegyezésre,

am a szovetség nem johetett végiil 1étre, ugyanis 1806. junius 14-én Lisanevich tabornok

% Mirza Adigézal bég Karabah-name cimii munkéjaban azt allitja, hogy Tzitzianov csupan egyetlen lovas
kiséretében vonult Mustafa kan udvaraba targyalni. A hagyomany szerint ekkor a kan a kovetkezdket
mondta: “Csupan egyetlen lovas kisérete kart tehet az On szerencsés egészségében!” Tzitzianov erre igy
felelt: “Az univerzum kiralyainak kiralyanak, a Jamshidhoz hasonlonak [a carnak] millidonyi olyan katondja
van mint én. Ha meghalok egyel kevesebb lesz. Nincs kiilonbség egy olyan haldla mint én, és egy atlagos
katona halala k6zo6tt.” V6: BOURNOUTIAN, George, (2003). p. 216.

%% Nesvetaev vezérérnagy katonaként megjarta Lengyelorszagot és az oszmanok ellen is harcolt Nagy
Katalin regnalasa alatt. A Kaukézusba 1804-ben kiildték, ahol tobbek kozott részt vett Ecsmiadzin
ostromaban. A Tzitzianovot ért merénylet (1806) utan 1808-as halalaig birtokolta a kaukazusi seregek
foparancsnoki cimét. BOURNOUTIAN, George, (2006). p. 252.
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megolette Ibrahim kant, s csalddjanak java részét.>® Mahdi Qoli, a néhai Ibrahim kan
kifejezetten oroszbarat fia vette at az uralmat a kansag felett. Két héttel apja halala utan
érkezett az orosz felmentés Nebol’sin tabornokkal az élen. Mahdi Qoli kan a karabahi
hadsereg ¢lén csatlakozott az orosz seregekhez, s Askeran erdditményénél taboroztak le.
A csatara végiil 1806. julius 15-én keriilt sor Khonashinnal, s hét 6ran at tartott, s az
egyesiilt orosz-karabahi hadsereg konnytiszerrel legy6zte a perzsa seregeket. I. Sandor
car a né¢hai sardart, Ivan Vasilevich Gudovich tabornokot nevezte a kaukazusi seregek
foparancsnoki székébe, aki a csata utdn magahoz hivatta Mahdi Qolit, s Karabah
kanjanak nevezte ki. Mahdi Qoli valt Karabah utols6 kanjava, 1806-t6l 1822-ig
gyakorolta erésen korlatozott hatalmat. Baburalkodoként teljes mértékben az orosz
érdekeket képviselte, s mikor ellenszegiilt volna, a megtorlas el6l 1822 oktoberében
Perzsidba menekiilt. Ett6]l kezdve Karabahot a georgiai orosz kormanyzathoz hasonld
gubernium iranyitotta. Az 0j kormdanyzati rendszer feldllitisat 1822 novemberében

Ermolov tabornok kialtvanyban hirdette ki:

., Kihirdetem, hogy nagy meglepetésiinkre Mahdi Qoli, Karabah kanja elarult benniinket,
S elmenekiilt Perzsiaba! Ezért bejelentem, hogy Karabah kansag ettol a perctol kezdve az
Orosz Birodalom birtoka. A kanok uralmat orokre felszamoljuk, s hivatalnokokat kiildiink

a térség kormdnyzatanak biztositasdra. "

A perzsa sereg 1806-o0s veresége utan tobbé nem tette be 1abat Karabahba egészen 1826-
ig. 1813. oktober 12-én 1étrejott az elsé orosz-perzsa haborit lezard gulestani béke, mely
alapjan Jerevan és Nahicsevan kansagai ekkor még perzsa kézen maradtak.®® A véltozast
I. Miklos car (1825-1855) politikdja hozta, aki miutan leverte a dekabristak felkelését
1825 végén, kemény kézzel uralkodott birodalméban, igy a dél-kaukazusi teriiletek felett
is. 1826-ban az elmult évtized rendezetlen hatarvitainak lezarasa érdekében Teheranba
kiildte kovetét, Alexander Manshikov herceget (1787-1869), aki azonban érzéketlen

diplomatanak bizonyult, s képtelen volt barmiféle kompromisszumos egyezmény

% A gyilkossagrol és annak koriilményeirél bévebben szamot ad: ATKIN, Muriel: The Strange Death of
Ebrahim Khalil Khan of Quarabagh, Iranian Studies, XII (1979), pp. 79-107.

% Doc. No. 252. General Ermolov to the People of Karabagh — November 1822. In: BOURNOUTIAN, George
(1998). pp. 222-223.

¢! BOURNOUTIAN, George (1998). p. 6.
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megkoOtésére. Részben ez vezetett a masodik orosz-perzsa habora (1826-1828)
kirobbanasahoz 1826-ban.*?

Abbas Mirza kozvetleniil a habori kirobbanasa utan 1826. jalius 16-an
hadseregével a karabahi hatdron 1épte at az Araksz folyot, s nyomult be a Kaukézusba.
Elsédleges célja Shushi elfoglalasa volt, melynek ostromat 1826. julius 24-én meg is
kezdte. Shushi védelmét Reutt tabornok és helyérsége végezte, melyet negyvennyolc
napon 4t sikeresen végzett a koronaherceg ellen. Ekdzben Valerian Madatov® tdbornok
(1782-1829) Shamkornal legy6zte Amir kan perzsa seregeit, s ezzel megallitotta a perzsa
elérenyomulast Tbiliszi felé. Abbas Mirza ekkor felfiiggesztette Shushi ostromat, s az
oroszok f6 hadserege ellen vonult, melyet Ivan Paskevich® (1782-1856) tabornok
vezetett. A két fél Osszecsapasara Ganja varosanak kozelében keriilt sor, am egy oraba
sem tellett, s Abbas Mirza visszavonulot fijt. Az oroszok két napon at kergették a
koronaherceget az Arakszig, aki kénytelen volt Perzsiaba menekiilni. Paskevich tabornok
ezutan sorra foglalta el a Kaukazus ekkor még perzsa kézen 1évo teriileteit, Jerevan és
Nahicsevan kansagokat, Talesh kansag déli részét €s Akhaltsikhe régiot. Jerevan sikeres
ostroma utan Paskevich tabornok megkapta a Jerevan grofja megtiszteld cimet, melyet a
torténelemben egyediil 6 birtokolhatott.®®

Az 1828. februar. 10-én megkdtott turkmenchayi béke harmadik cikkelye alapjan
az egész Dél-Kaukazus az Orosz Birodalom részévé valt®® s az orosz fennhatosag egészen

a breszt-litovszki békéig (1917. marcius 3.) fenn isS maradt a térségben. Az ekkor, 1918-

62 BOURNOUTIAN, George (1998). p. 12.

% Madatov tabornok 1816-ban érkezett Dél-Kaukéazusba, ahol a masodik orosz-perzsa haboru legnagyobb
orosz hadvezérévé nétte ki magat, Az 6 sikeres fellépése allitotta meg a perzsa elérenyomulast.

% Jvan Paskevich 1782-ben, egy ukran nemesi csalad sarjaként sziiletett. I. Sandor és I. Miklos car
hadseregében harcolt az oszmanok és Napodleon ellen is, s magas tiszti rangokat nyert el. 1827-t6l a
kaukazusi hadseregek féparancsnoka cimet is viselte. Jerevan meghoditasaért megkapta a Jerevan grofja
cimet. Az 1828-1829-es oszman-orosz haborut 6 vitte gydzelemre. 1831-ben I. Miklos Lengyelorszagba
kiildte, ahol nagy brutalitassal verte le a lazadast, mely tettéért 1832-ben a car a Lengyelorszag Namestnike
(kormanyzoja) cimmel ruhazta fel. 1854-ben a Krimi-hdboruban a délnyugati front féparancsnokaként
sebesiilés érte, s visszavonult. 1856-ban halt meg. In: BADDELEY, John, (1969). pp. 159-161. Az orosz
hadseregek vezéreként az 1848-49-es magyar szabadsagharc lekiizdésében betoltott szerepe kozismert. A
Jokai Mor, Brédy Sandor és Rékosi Viktor szerkesztésében megjelent képeskdnyvben igy emlékeztek meg
a kaukézusi haborukban szerzett hirnevérdl: ,,[I. Miklos car] késobb bizta meg a vezérlettel erivianszki
herceg Paskievics tabornokot, ki a tivol Azsidban s lenn Torokorszagban szerzett volt dicséséget az orosz
szablyanak.” In: JOKAI Moér - BRODY Sandor - RAKOSI Viktor (eds.): Ezernyolczszaznegyvennyolcz. Az
1848/49-iki magyar szabadsagharc torténete képekben. Budapest, 1898. p. 235.

% BOURNOUTIAN, George (1998). pp. 12-14.

8 A szerzédés teljes szvegét tartalmazza: HUREWIZ, Jacob Coleman: Diplomacy in the Near and Middle
East, I. Princeton, 1956. pp. 96-102.
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ban kialakuld Transzkaukazusi Foderativ Demokratikus Koztarsasag a torténelemben
el0szOor tomoritette a térség népeit kozds, Onszervezddd politikai frontba, am
fennallasanak tiszaviragnyi léte — mindossze egy honap — utan éppen a kevert
nemzetiségl teriiletek, igy a Hegyi-Karabah kortiil kialakul6 vitdk nyoman sziint meg, s
csapott at egy etnikai-alapon dalo pusztitd haboruva. A haborunak végiil ismét az orosz —
ezuttal a szovjet — birodalom hoditd héboruja vetett véget, befagyasztva a teriilet
konfliktusait egészen a peresztrojka idején kialakuld karabahi-habortig, mely szintén az
orosz politikai nyomas fellazulasaval alakult ki, mely ismét balkanizacidba, etnikai alapt

haboruba sodorta a térség nemzeteit.®’

1. HEGYI-KARABAH ETNIKAI TERKEPE A 19. SZAZAD ELSO
HARMADABAN

Az orosz-perzsa haboruk nem csak Karabah, de az egész térség etnikai Osszetételére nagy
hatassal voltak, igy a tagabb térség, a Kaukazus etnikumairdl is emlitést kell tennem. A
harom allamisadggal rendelkezd népen — a georgiain, 6rményen ¢€s azerbajdzsanon — feliil
még szdmos etnikum ¢l a térségben, s a kozottik fesziild konfliktusok a Kaukdzus
teriiletén kialakul6 krizisek f6 forrasat képezik mind a mai napig.

A Kaukazusban tobb mint szaz kiilonféle etnikum €I, kiilonb6z6 nyelvi-, vallasi-

és életmodbeli kultiraval. Frederik Coene 2010-es monogréafiaja®®

szerint jelenleg a
Kaukazusban — melybe beleértendéek az észak-kaukazusi orosz fennhatosagu
koztarsasagok, Ugy, mint Adige, Karacsij, Balkarfold, Eszak-Oszétia, Ingusfold,
Csecsenfold és Dagesztan Koztarsasagok is — 11.8 milli6 orosz, 7.7 milli6 azerbajdzsan,
4.1 millié6 6rmény, 3.7 milli6 georgiai, 1.3 milli6 csecsen, 830.000 avar, 557.000 oszét,
531.000 lezgin, 475.000 dargin, 391.000 ingus, és még szamos etnikum ¢l, ezen a

viszonylag kis kiterjedésii teriileten.

Az 1917-1918 kozotti konfliktushelyzetrél, annak eseményeirél atfogobb képet ad: HOVANNISIAN,
Richard G.: Armenia on the Road to Independence. Los Angeles, 1967; HOVANNISIAN, Richard G.:
Armenia’s Road to Independence. In: HOVANNISIAN, Richard G (ed.): The Armenian People from Ancient
to Modern Times. Vol. Il. New York 2004. pp. 275-302; HOVANNISIAN, Richard G.: The Republic of
Armenia. In: HOVANNISIAN, Richard G (ed.): The Armenian People from Ancient to Modern Times. Vol. II.
New York 2004. pp. 303-346; GATAGOVA, Ludmilla; Az 1917-es forradalom és a kaukazusi etnopolitikai
helyzet. In: SCHILLER Erzsébet (ed.): 1917 és ami utdina kovetkezett. Budapest, 1998. p. 169- 179.

% KOENE, Frederik: The Caucasus. An introduction. London, 2010. pp. 55-68.
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Hegyi-Karabah etnikai térképe is hasonloan sokszinti volt az orosz hoditasok idején. A
varosok lakossdganak nagy része drmény volt, igy a karabahi kan hiibéresének, Ganja
kanjanak székhelyén, Ganja varosaban ¢és kiilvarosaban az 6rmények 91%-ban voltak
jelen, mintegy 1000 haztartassal, de még a georgiai Tbiliszi varos lakossaganak is tobb
mint fele, (1825-6s adat szerint) 2500 f6 volt 6rmény etnikumu, mig georgiaiak a
varosban 1500-an, s muszlimok mindéssze 500-an éltek.*®
Ez azért volt lehetséges, mert az drmény nép urbanizacidja sokkal nagyobb

torténeti multra tekintett vissza, mint a térség barmelyik mas etnikumé, s a gazdasdgban
betoltott szerepiik is altaldban a varosi életmod fliggvénye volt, igy altalaban kereskeddk,
pénzvaltok, kovacsok, cipdkészitok, szabok, etc. voltak. A Ganja varosanak elfoglalasa és
annak az orosz kormanyzatba val6 integralasa soran késziilt felmérés alapjan a varosban
talalhatdé harminc kovacsbol huszonhét, a huszonnégy szabobdl huszonkettd, s a
huszonhdrom cipdkészitébdl tizenodt volt Grmény. 0

Karabah ¢és a Dél-Kaukazus muszlim lakossagat a korabeli orosz és mas eurdpai
forrasok altaldban a tatar névvel illették, bar csak egy kis résziik volt tatar nemzetiségi, s
valdjdban az oguz-torok nyelv kiilonféle dialektusait beszéld torok torzsekbol tevodott
Ossze. Jo példa erre a Kaukazus etnikumaival foglalkoz6 egyik elsd eurdpai tudomanyos
munkanak, August von Haxthausen baro 1855-ben megjelent The Tribes of the Caucasus

cimii munkdjanak a tovabbiakban olvashato részlete:

A Kaukazus dél-keleti, a Kaszpi-tenger dltal hatdrolt része, mely nagyjabol
haromszazezer négyzetkilométert foglal magaba, s Perzsia hataraig terjed, igy
Dagesztan, Shirvan, etc. tartomanyokat tatdarok lakjak, itt-ott elszigetelt perzsa, kinai és
hindu telepiilésekkel, s mar csak csekély nyoma akad az eredeti méd lakossagnak, mely

ugy latszik beolvadt a tatar lakossdgba. ™

% V&: Short Survey of Ganja (2 March 1804); Survey of Armenians (1822). In: BOURNOUTIAN, George
(1998). pp. 111-112; 223-225. JOl szemlélteti az drmények tobbségét Tbiliszi varosaban Robert Lyall
utleird irdsa is melyet 1825-ben adtak kozre Londonban, s melyben a kovetkezOképpen irt a varos
felekezet-szervezddési allapotairdl: ,, 1812-ben ebben a varosban 1 georgiai patriarchatus (Katholikos), 1
georgiai metropolita, 55 georgiai pap, [...] I rmény érsek, 73 érmény pap, 8 ormény archirei, 4 katolikus
pap, s 1 tatar effendi [volt].” In: LYALL, Robert: Travels in Russia, the Krimea, the Caucasus, and
Georgia. London, 1822. p. 512.

0 y6: Short Survey of Ganja (2 March 1804). ). In: BOURNOUTIAN, George (1998). pp. 111-112.

™ HAXTHAUSEN, August von: The Tribes of the Caucasus with an Account of Schamyl and the Murids.
London, 1855. pp. 16-17.
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Az ormény torténészek is erdszeretettel hasznaljak a tatar kifejezést, ha a torténeti Dél-
Kaukazus muszlim lakossagarol beszélnek, ezzel is kihtizva az azerbajdzsan etnikum
torténeti multjat vizsgald kutatasok alol a talajt. Ezt a pontatlansdgot mar a Kaukdzusban
megforduld korabeli utazok is észrevették, melyre példaul szolgalhatnak a feljebb mar
emlitett Eli Smith ¢és Harrison Gray Dwight amerikai misszionariusok, akik a

kovetkezoket irtak err6l:

., Ezen provincidk muzulman lakosait, néhdny kurd kivételével akik Karabah hegyeiben
élnek, s kikrol a tovabbiakban beszélni fogok, az oroszok és mas europaiak adltalaban
tataroknak hivjak. E név azonban ugy tinik ismeretlen a vidék lakosai altal, igy az
ormeények torékoknek, ok magukat pedig miisulman-oknak hivjak, s mivel nyelviik tisztan

lattatja torok eredetiiket, nem latom alkalmasnak e név haszndlatat. "

Ebbe a hibaba esett Batky Zsigmond (1874-1939),73 a Magyar Nemzeti Muzeum

foigazgatoja, a Néprajzi Tarsasdgnak alelnoke is, kinek nevéhez kothetjik a Dél-

"2 SMITH, Eli — DWIGHT, Harrison Gray (1834). pp. 184-185.

78 1874. januar 5-én sziiletett Kocson, Komarom megyében. Miutén csaladja elszegényedett Budapestre
koltoztek, itt iratkozott be a budapesti Tudomanyegyetem Bolcsészettudomanyi Karanak Természet-
foldrajz szakara. Mar szakvizsgdja eldtt, 1896-ban a Nemzeti Muzeum Néprajzi Osztalyan dolgozott
gyakornokként Janké Janos mellet, kinek halal utan (1902) vezetd szerepet toltott be a muzeum életében,
1921-t81 volt féigazgatdja, s mint ilyen a Néprajzi Ertesité c. folyéirat szerkesztéje volt. A Zsebatlasz c.
folyoirat (1916-1926) alapitd tagja, szerkesztoje és irdja volt. Irodalmi munkassaga szerteagazo volt. Bar f6
Kalotaszeg foldrajzi és etnologiai vizsgalatai képezték, az egyetemes néprajzi kutatas igen aktiv tuddja volt.
Publikacioi kozott talalhatunk tanulmanyokat Ausztralia, Nyugat-Afrika, Kozép-Afrika, Kina, Uj-Guinea,
Szumatra, India, Japan, Brazilia, Szibéria, Eszak-Amerika, Dél-Amerika, etc. népeirdl, tehat gyakorlatilag
minden foldrész minden tajarol. Hatalmas publikacids tevékenysége soran az Orosz Birodalom népeivel
foglalkoz6 atfogd irasain kiviil a Kaukazussal Batky a fent részletezett térképén kiviil csupan két
tanulmanyaban foglalkozik. A korabbi, 1905-ben publikéltban a székelységnek kaukazusi, azon beliil kabar
eredetét az un. ,,duga” halasztechnika alkalmazasanak analogiajan kimutatd Janko Janos elméletét firtatja,
am itt sem a kaukdzusi etnologiai ismeretein alapultak érvelései, hanem Aaltalanos, globalis
néprajztudomanyi érveket hozott fo6l az elmélet ellen. A masodik, 1916-ban irott, ,,Az egységes orosz
birodalom” cimili tanulmanyaban a vilaghdborus ¢és forradalmi Oroszorszag eurdpai teriileteinek
etnikumaival foglalkozott, s tobbek kozott két diagramot is szerkesztett a témaban, melyben a kaukazusi
népek szamaranyat is feltiintette (1. abra). Nyughatatlan érdekl6édése a vilag népei irant és a tudomany
kiilonboz6 diszciplinadi kozti gyakori helyzetvaltoztatasai azonban a tudomanyossdg igényének a kardra
ment, melyet jol szemléltet Kaukdzia néprajzi térképe c. munkaja, mely soran a valdsagtol igen messzire
kalandozott. V6: BATKY Zsigmond: Az egységes orosz birodalom. In: BATKY Zsigmond (ed.): Zsebatlasz
Napdrral és Statisztikai Adatokkal az 1917. évre. Budapest, 1916. pp. 71-79. BATKY Zsigmond: Egy-két
GUNDA Béla: Bdtky Zsigmond. Budapest, 1978; MAROT Karoly: T Fels6batkai Batky Zsigmond dr.
Néprajzi Ertesité. 31, (1939) 3-4. pp. 355-363; Viski Karoly: + Batky Zsigmond — Nekrolog.
Ethnographia. 51 (1940) 1. pp. 106-107.
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Kaukazus etnikumaival foglalkoz6 egyetlen magyarorszagi tudomanyos munka, a
Kaukazia néprajzi térkepe cimi, 1919-ben késziilt térkép74 megalkotasat, melyen a Dél-
Kaukdzus abrazoladsanal az 6rményeken, kurdokon, perzsakon, oszéteken és a kartvéli
népeken (georgiaiakon) kiviil minddssze egyetlen etnikumot jelolt, mégpedig a tatart,
mely az egész régid kozel felét foglalta el térképén (2. abra).

Ezt Batky nem oncélu szamitasok alapjan tette, a hibat azok a kutatok ejtették,
akiknek munkai alapjan készitette el térképét, hiszen a relevans eurodpai irodalomban és
tudomanyos munkakban — ahogy azt lathattuk — ez a hiba mindennapos volt.” Ezen feliil
Batky az 6rmény népet az oszétok, kurdok és perzsdk tarsasadgdban az irdni népek
halmazéba csoportositotta, mely allitas szintén valotlan, s bar az 6rmények etnogenezise
maig bizonytalan, az irdni-indoirani eredetet kizarhatjuk.”

A karabahi allapotokat a térképen Batky teljesen valotlanul dbrazolta. A lakossag
masodik legnagyobb szdmua népességét a kurdokban latta, bar kurdok Karabahban
elhanyagolhaté szamban voltak jelen tigy 1919-ben, mint a 19. szézad els6 felében. Az
1823-ban készitett felmérés minddssze két kurd falurdl, Alianli és Zilanli falvakrol tesz
emlitést, melyekben Gsszesen 97 kurd csalad é¢lt. Nyolc egyéb falut rogzit a felmérés,
melyek nevében szerepel a *Kurd’ kifejezés, lakossdgat azonban pusztan a ‘nomadok’
jelzovel illeték a felmérést készitd orosz hivatalnokok.””

Batky térképe Karabah teriiletén csupan két elszigetelt foltban jelol 6rményeket
Tatev, Varanda és Khachen Mahalok teriiletén (3. abra), mely szintén messze all az
igazsagtol, hiszen 6rmények egész Karabahban jelentés szamban voltak jelen.

Karabah muszlim lakossdgat —ahogy azt mar fentebb emlitettem — kiilonféle
nyugati-torok torzsek képezték, melyek az Oguz-torok nyelvesalad kiilonféle dialektusait
besz¢élték, am magukat egyszeriien muzulméanoknak nevezték, kozos identitast ekkor még

csak kozos vallasuk sziilt.”® Osszesen Otvenhat kiilonbozé torok torzs élt Karabahban

" BATKY Zsigmond: Kaukdzia néprajzi térképe. OSZK Térképtar, T.14.011.

™ példaul KocH, Karl: Karte von dem Kaukasischen isthmus und von Armenien, entworfen und gezeichnet
nach eigenen Horizontal. Berlin, 1850. OSZK Térképtar T.9.295.

"® v6: RUsSEL, James: The Formation of the Armenian Nation. In: HOVANNISIAN, Richard (ed.): Armenian
People from Ancient to Mondern Times. New York, 1997. p. 19.

" BOURNOUTIAN, George: The 1823 Russian Survey of the Karabagh Province. Costa Mesa, 2011. pp. 166;
202-203; 221; 288; 231; 303; 362.

8 V6: CURTIS, Glenn E.: Armenia, Azerbaijan and Georgia. Country Studies. Washington, 2004. pp. 104-
106. SMITH, Eli — DWIGHT, Harrison Gray:, (1834). p. 184.
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(borchali, kengerli, djinli, padar, karapapakh, afshar, shahseven, chobankara, karim-
beghlu, sayidlu-akhsakhlu, jam-melli, gafarlu, karabeghlu, godaklu, etc.), valamint
szamos tagja a javansir ¢€s jebrail torzseknek, a haborik sordn azonban a jebrail lakossag
zome, 139 csalad az allando frontvonalat képezd Arax folyd partjardl Perzsidba
menekiilt.”®

A karabahi muszlim lakossagot még szamos perzsa, cserkesz és egyeb észak-
kaukzausi etnikum is bdvitette, &m a ma azerbajdzsan névvel illetett etnikum a korban
még nem létezett. Az azerbajdzsan kifejezést az Araksz folyotol délre elteriild vidék,
Perzsia Azerbajdzsan elnevezési teriiletének nevébdl vették at a bakui muszlim vezetdk,
a Musavat Part tagjai, s alkalmaztdk a huszadik szazad elején 0 allamként létrejovo
Azerbajdzsan Koztarsasag elnevezésénél.®® A 19. szazad elsé harmadaban Karabahban
¢l6 muszlim lakossagot Eli Smith ¢és Harrison Gray Dwight a kovetkezOképpen

jellemezték:

., Egy résziik vandorlo nomad, a tobbi pedig a falvak letelepedett lakoi. [...] Az elobbiek
Karabah és Talesh [kansagok| muszlim lakossdgdnak mintegy felét képeziK, de szamuk a
Kur [folyotol] északra talalhato provinciakban viszonylag alacsony. Télen a Kur folyo
meleg partjaindl gyiilnek ossze, s barlangokban laknak [...] 4 meleg évszak eljottével
kitornek kényszeri elszigeteltsegiikbol, s kirajzanak a siksagra, felallitjak satraikat, am a
szarazsag hamarosan ellehetetleniti a legeltetést, mely arra kényszeriti oket, hogy

fokozatosan felvonuljanak a hegyekbe. "™

A fent idézett szdveg joOl szemlélteti a Karabah etnikai térképének megrajzoldsakor
felmeriil6 nehézségeket. A muszlim lakossag — ellentétben a misszionariusok 4ltal becsiilt
adattal — kétharmada nomad lehetett, s vandorlasuk allando volt, igy a korabeli orosz ado-
¢és lakossag-Osszeirasok csak a pillanatnyi képet mutatjdk, amely akar évszakonként is

valtozhatott.

" BOURNOUTIAN, George, (2011). pp. 13; 406.
80 v§: GALICHIAN, Rouben, (2009) pp. 5-6.
8 SMITH, Eli — DWIGHT, Harrison Gray (1834). p. 185.
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Ezek a torok torzsek — értheté modon — az orosz-perzsa haboruk soran a perzsa felet
tamogattak. Jamshid melik, az 6rmény nemesi csaladbol szarmaz6 karabahi foldesar

1806. december 2-an Lazarev tabornoknak irott levelében errdl tett tanubizonysagot:

, Amikor a perzsak értesiiltek Tzitzianov haldlarol, sietve nagy erckkel Karabah ellen
indultak, melyet Abbas Mirza, Baba kan [Fath Ali sah] fia vezetett, s hadserege egyesiilt

Karabah torék lakosaival. "

Ezzel szemben a Kaukdzus 6rmény lakossaga az orosz hoditasok elsdszamu tdmogatdja
volt, mely nem csupan a keresztény uralkod6 iranti vagybol eredt, s tulndtt azon negativ
megkiilonboztetések sérelmein is, melyeket hitetlenek (keresztények) 1évén a Perzsa
Birodalomban el kellett szenvedniiik, Gigy, mint amit példaul a din ipag nevezeti,
keresztényekre kivetett kiillonado fizetése jelentett. Egy ennél sokkal mélyrehatobb
dimenziéban gondolkodtak az 6rmények, mely alapjan kettészakadt orszaguk potencialis
egyesitdit lattak az oroszokban. Igy lehetett, hogy nem csak a perzsa, de az oszman
uralom alatt ¢l6 6rmények is a 19. szdzad orosz-torok héaboruiban, sok esetben az
oroszokat tamogattak, tigy, ahogy az 1828-ban, 1854 és 1856 kozott, vagy 1877-78-ban
tortént.®

Az drmények orosz-parti beallitottsdgara szamos forras all rendelkezésiinkre, &m
mindezek koziil talan a legsokatmondobb az a kialtvany, melyet 1. Sandor car az elsd
orosz-perzsa haborut kdvetden az elfoglalt teriiletek 6rmény lakossagahoz intézett 1813.

szeptember 15-én, s igy szolt:

,Isten Kegyelmébdl, Mi, 1. Sandor [...] Nagy orommel tanulmdnyoztuk a jelentéseket,
melyeket a Mi georgiai kormanyzonk [Gudovich tdbornok] kiildott szamunkra, s melyek
tanubizonysdagot tesznek az ormények hiiségérdl és szolgdlatairol, s minden koriilmények
kozott kitarto dahitatukrol. Mellettiink dlltak a legnehezebb idokben is, s bizonyitottak

oszinteségiiket a Mi tronunk felé. Felaldoztak javaikat és gyakran még életiiket is a Mi

8 Doc. No. 152. Melik Jamshid to Minas Lazarev — 2 December 1806. In: BOURNOUTIAN, George (1998).
pp. 150-151

% Az 6rmény-orosz kapcsolatokrol sajat tapasztalatai alapjan Alexander Puskin is beszamol 1836-0s,
Utazds Erzerumba cimli miivében: PUSHKIN, Aleksandr Sergeevich: A journey to Arzrum. New York,
1974,

27



szolgalatunkban. Ezért az egész vilag tudtara adjuk intézkedésiinket a Georgiaban élo

. , , v , ere . 84
orményekkel kapcsolatban, hogy emlékezzenek erre a jo6vo generdcioi is.

Nesvetaev tabornok 1805. december 11-én Tzitzianov hercegnek irott levelében is

talalhatunk az 6rmények hliségére vonatkoz6 adatokat:

»Egy Kochar nevii ormény, akit mint informdtoromat Bayazidba kiildtem hdrom
honappal ezelott, jelentésében arrol szamolt be, hogy Bayazid tobb mint tizezer fos
ormeny lakossaga szobeli igéretet tettek neki, hogy amint az orosz hadsereg elfoglalja

Jerevant, orosz alattvalokka valnak, s Jerevan provinciaba kéltoznek. 85

Nesvetaev tabornok fent idézett levele azonban mdas szempontbdl is nagyon fontos
informaciokkal szolgdl a Dél-Kaukazus korabeli etnikai térképének vizsgalata
szempontjabol, ugyanis jol lattatja, hogy a haboruk sordn hatalmas népvandorlas zajlott
le, mely f6leg az 6rmény lakossagot érintette, ugyanis a haborik sorén az orosz sereg volt
tamado pozicidban, igy visszavonulasra is tobbnyire 6k kényszeriiltek. Ilyenkor az dket
kiszolgaldo 6rmény lakossag rendszerint veliik egylitt vonult vissza, tobbnyire €szakra,
Georgidba, s ez lassan egy hatalmas népvandorlassa alakult 4. Mar rogton az elsd orosz-
perzsa habort kitorésével megindult az elsé menekiilthullim Jerevan vilajetbdl az
Ararédton tali, oszman teriiletekre, Kars varosanak iranyaba. Ekkor kétezer 6rmény és
tatar csalad hagyta el Jerevant, mint ahogyan az Tzitzianov herceg 1804. jinius 13-ara

datalt levelébdl kidertil:

., Sietve tudositom Ont, hogy a jerevani tatdrok és érmények - akik védelmet keresnek a
perzsa hadak betorése elol - 2000 haztartasbol allo csoportianak menedéket adunk egy
idére Loriban [...] melyek koziil kériilbeliil 1000 haztartas mindérokre Georgiaban fog

maradni. [...] Letelepedésiik nagyon elényds szamunkra, igy ezzel kapcsolatban nem kell

8 Doc. No. 214. Tsar Alexander to the Armenian People — 15 September 1805. In: BOURNOUTIAN, George
(1998). p. 190.

% Doc. No. 138. General Nesvetaev to Prince Tsitsianov — 1805. december 11, 139. . In: BOURNOUTIAN,
George (1998). p. 139.
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kiilon engedélyt kérni, vagy felsébb utasitisra varni, mivel kielégiti akaratom, s az

impérium elényére valik. "%

Tzitzianov levelébdl az orosz hoditas azon modszerére is fény deriil, mely alapjan az dket
tamogatd népelemeket, etnikumokat a maguk oldaldra csabitva, fennhatosaguk alatt allo
teriiletekre telepitették. Igy torténhetett, hogy Jerevan sikertelen ostroméanak végeztével a
visszavonuld orosz hadsereget mintegy 11.000 6rmény csalad kovette. Az errdl szolo

hireket Tzitzianov herceg egyenesen 1. Sandor carnak jelentette:

Az Oroszorszaghoz hii piispék [Hovhannes atya, Tbiliszi 6rmény piispoke] 11.100

. ’ ’ ’ roerqr v . ’ g 7 ’ 87
drmény csaldd Jerevan régi6bol torténd, Georgidba valé menekiilésében segédkezett.”®

A forrasok az orosz-perzsa haboruknal kordbbi, Aga Mohamed sah korabeli
menekiiltekrdl is szamot adnak. Ismail kén, Shekki kanja Kutuzov tdbornoknak, 1817

augusztusaban irott levelében a kovetkezdkrdl szamol be:

., Mikor Madatov tabornok megérkezett Shekkibe, megkért, hogy segitsek neki 240, Aga
Mohamed kan pusztitasai el6l elmenekiilt 6rmény csalad Varanddabol Karabahba torténd

visszakoltoztetésében [akiket 1j lakhelyiikén harom év adémentesség var]. 7%

A nagy népmozgasok diplomdaciai bonyodalmakat okoztak Oroszorszagnak az Oszman
Birodalommal létesitett, ekkor még békés viszonyaban, hiszen az Gjonnan meghoditott
orosz teriiletekre a szomszédos oszmdn vilajetekbdl is szdmos 6rmény érkezett, igy a
karsi Mamed pasa szamos adofizetd alattvalojatol volt kénytelen megvalni. A két allam

kozti szerzddésekre hivatkozva ezért folyamatos agitacioval ¢€lt, s az Ormények

% Doc. No. 1228. Otnosen'ie km. Cicianova k ir. Mysimy-Puskiny, ot 13-go ijun'a 1804 goda. In: Akti
sobrannije kavkazkoju arheografic'eskoju kommissiju. Arhiv. glavnago upravlen'ija namestn'ika
kavkazskago. lzdan pod redakcieju predstavit'elja kommissii: A.D. Berz'e. Tiflis. 1868. p. 614.

8 Doc. No. 115. Prince Tzitzianov to Tsar Alexander — 28 February 1805. In: BOURNOUTIAN, George
(1998). p. 122.

% Doc. No. 231. Esma’il Khan of Sheki to General Kutuzov — August 1817. In: BOURNOUTIAN, George
(1998). p. 203
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migracidjanak megallitasat kovetelte.®® Részben ez, részben Oroszorszag tulzott
térnyerése késztette végiil az Oszman Birodalmat 1828-ban a haboraba val6 belépésre.

A népvandorlds az orosz-perzsa haborukat lezar6 turkmenchayi béke utan is
folytatodott. Az 1827-28-as hadjaratok soran a perzsa kormanyzat Jerevan és Nahicsevan
lakossaganak nagy részét az Arakszon tilra telepitette. Ezeknek a Kitelepitett
néptomegeknek a biztonsadgos hazatelepiilését voltak hivatott biztositani a turkmenchayi
béke 13. 14. és 15. cikkelyei, miszerint a hatdrokon val6 atkelést harom éven keresztiil a
hatar mindkét oldalan €16 alattvalok szamara biztositja a két szerz6do fél, a perzsa és az
orosz korményzat. Minden lakosnak és hivatalnoknak amnesztiat hirdettek, S a haboruban
tanusitott magatartas okan valo zaklatast is tiltottak. Ingatlanjaik eladasat — melyre 6t évet
kaptak — és ing6 javaik magukkal szallitasat mindkét fél biztositotta alattvaloi szamara.

Sokszor tOrtént azonban visszaélés, sok, a szabad koltozés korlatozasara
vonatkoz6 adat all rendelkezésiinkre, igy példaul Dey-Kogran falu 6rmény lakossagéanak
koltozését a helyi perzsa hivatalnok, Aga Karim ugy probalta ellehetetleniteni, hogy a
mér eladott javaikért kapott osszeget erSszakkal elvette tolik.”® Mivel az effajta
visszaélések miatt az a hir jarta Perzsia Ormény lakossaga korében, hogy az
Oroszorszagba valé koltozés lehetetlen, Lazarev tabornok 1828 marciusaban

proklaméciot tett kozz¢€, mely igy szolt:

., Birodalmi Ofelsége [a cér] biztosit titeket a biztonsdgos és békés utrol. Valaszthatjdtok
Jerevant, Nahicsevant vagy Karabahot, ahol jol termé foldet fogtok kapni, s ahol uj
életet kezdhettek, s mindossze a termény egytized rézet kell majd befizetni az allamnak.
Hat éven at nem kell adoznotok, s koziiletek a szegényebbek tovabbi segitséget is kapni
fognak. [...] Ha mdr Oroszorszdagban lesztek, keresztények kozott élhettek, s nem érhet

16bbé elnyomds titeket a valldsotok miatt. "™

8 Tzitzinov herceg Csertorijszkij parancsnoknak 1805. szeptember 26-an irott levelébél fény deriil e
folyamat részleteire: Doc. No. 1810. Toz'e, km. Cicianova k km. C'artorijskomy, ot 26-go sent'abrja 1805
goda. In: Akti sobrannije kavkazkoju arheografic'eskoju kommissiju. (1868). pp. 886-887.

% BOURNOUTIAN, George (1998). p. 293.

8 Doc. No. 310. Colonel Lazarev’s Proclamation to the Armenians of Persia. 30 March 1828. In:
BOURNOUTIAN, George (1998). pp. 295-296.
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A kovetkezo években is folytatodott a tobb ezer fonyi embert megmozgatd népvandorlas,
mely soran példaul Bayezid varosabol 1830 januarjdban 2000 6rmény csalad érkezett
Karabahba. Ezeknek a hatalmas migracios hullamoknak, repatridcios folyamatoknak volt
koszonhetd, hogy a habort aldozatainak magas szamat €s a Karabahbdl a perzsak eldl
elmenekiild tomegeket a kiépiild orosz korményzatnak sikeriilt idével potolni. Erre
sziikség is volt, hiszen az els0 orosz-perzsa haborut kovetden Karabah demografiai
mutatdi siralmas képet mutattak. Ermolov tabornok 1. Sandornak 1817. marcius 4-én irott
levelében azt irta, hogy Karabah lakossaga 1805 és 1817 kozott harmadara csokkent. *
Az 1823-ban, Mahdi Qoli kan Perzsidba vald6 menekiilése utan, az orosz
adminisztracid kiépitése kapcsan végzett felmérése tiikrozi Karabah kora 19. szazadi
demografiai allapotait a legpontosabban, igy e tanulméanynak is legfébb forrasat képezi.*®
A dokumentum elkiiloniti a muzulman lakossagot nomad és letelepiilt életmodot é16
csoportokra, mely soran a letelepedett, falusias életmddot €l6 muzulmdnokat a mar
fentebb targyalt, hibas, ,tatar” elnevezéssel illeti, melyek valdjaban torok torzsek voltak.
A felmérés el6szor Shushi varos lakossagnak allapotait tarta fel, mely 1823-ban
1462 haztartasbol allott. A lakossag a varos harom negyedében (perzsaul mahalle,
orményiil tagh) oszlott el, Tabrizli negyedben 162, Kazanchali negyedben 87, Aglisli
negyedben pedig 122 haztartassal, melyek az allam alattvaloi voltak, mely 6sszesen 371
haztartast tett ki. A maradék 1091 haztartast kiilonféle bégek és nemesek hiibéresei,
Madatov herceg alattvaldi, a kan rokonai, s végiil az 6rmény klérus tette ki. A varos
lakossagéanak etnikai eloszlasa a 927 csaladot szamlalé muszlimoknak kedvezett az 535
csaladot szamlalo 6drményekkel szemben, igy Shushi lakossdga 63.41%-ban muzulman,

36.59%-ban keresztény volt.*

%2V6: BOURNOUTIAN, George, (1998). p. 203.

% A felmérés elkészitésével Paul Ivanovich Mogilevskii allami jogtanacsost, valamint Peter Nikolaevich
Ermolov ezredest bizta meg az orosz kormanyzat, akik a mar sokat idézett Mirza Jamal segitségével
készitették el a kutatok szamara oly fontos dokumentumot. A felmérést elészor 1866-ban, csupan néhany
példanyban, Tbilisziben publikaltak. A felmérés teljes szovegét angol nyelven, 2011-ben, George
Bourboutian publikalta, s jelen tanulmanyban is ezt az angol nyelvll anyagot haszndlom: BOURNOUTIAN,
George: The 1823 Russian Survey of the Karabagh Province. Costa Mesa, 2011.

% BOURNOUTIAN, George (2011). pp. 34-89; 435-436.
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A felmérés szerint Karabah huszonegy Mahalra (~jarasra) oszlott, igy Sisian, Demurchi,
Kyupara, Bargushat, Bagabiurt, Kaberli, Tatev, Javanshir, Talish, Khachen, Chiliabiurt,
Khurdanara, Pissian, Dizak-Javanshir, Otuz-iki, Karachorli, Igirmi-dort, Varanda, Kaberli
(2), Aianan-Turk és Dizak Mahalokra (4. abra). A Mahalokban a Guberinum tulajdonat
képezd falvakban, illetve — a nomad lakossag esetében — legelokon élt a lakossag zome.
Ezek koziil négy Mahal, igy Talish, Khachen, Chiliabiurt és Kyupara Mahalok lakossaga
kizarolag 6rmény volt, valamint harom Mahalban 90% f616tti volt szdmaranyuk, igy
Tatev Mahalban 96.4%, Dizak Mahalban 95%, és Varanda Mahalban 90.9% volt az
ormények aranya. Eloszlasuk jol szemlélteti a teriilet ormény lakossagénak mai eloszlasat
is, hiszen a mai Hegyi-Karabah Koztarsasag teriiletét képez6 6t Mahalt (Talish, Khachen,
Chiliabiurt, Varanda és Dizak Mahalokat) a felmérés szerint mar 1823-ban is 97.2%-ban
ormények laktak, s a maradék két 6rmény tobbségli Mahal, Tatev és Kyupara Mahalok
képezik a mai Zangezur vidékét, mely ma Délkelet-Orményorszagban talalhat, az
azerbajdzsan hatar mentén.

Héarom szin-nomad Mahalrdl tesz emlitést a forrds, igy Demurchi, Bagabiurt €s
Karachorli Mahalokrol, melyek az Arax- és a Kur folydk volgyében taladlhatok, s a mai
Azerbajdzsan tertiletét képezik. Ezen feliil négy Mahalban képezett tobbséget a nomad
lakossag, igy Kiaberli Mahalban 78.5%-0s, Pissian Mahalban 89.4%-0s, Otuz-iki
Mahalban 81.9%-o0s ¢és Javanshir-Dizak Mahalban 95.6%-os t6bbségben volt a nomad
lakossag.

Az 1823-as felmérés szerint az egyetlen tisztan ,,tatar” — magyaran muzulman —
lakossag Mahal Khurdanara Mahal volt, tobbséget ezen feliil egyetlen Mahalban sem ért
el a letelepedett, falusias életmodot folytatd muzulman lakossag, tehat a fent targyalt
Mabhalokon feliil volt hat olyan Mahal, melynek lakossaga teljesen kevert volt (5. abra).

A lakossdg egy jelentds héanyada, Osszesen 7273 csaldd azonban nem a
Gubernium tulajdonat képezd teriileteken, hanem az egyes hivatalnokok, tisztek birtokain
¢éltek. A néhai kan csaladjanak birtokain Osszesen 2297 csalad élt, melybdl 852 csalad
nomad, 742 csalad 6rmény ¢és 703 csaladd ,tatar”, letelepedett muzulman volt. Gol
Mohamed féhadnagy kotelékeiben 258 csalad élt, melyek koziil 194 nomad, 37 6rmény
¢és 27 tatar volt. Az Ughurlu szézados tulajdonat képez6 falvakban 6sszesen 372 csalad

¢lt, melyet 134 nomad, 129 tatar és 109 6rmény csalad tett ki. Esmail szdzados birtokain
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395 csalad ¢lt, melyek kozil 256 nomad, 117 tatar és 21 6rmény volt. Hajji Aqalar
szézados birtokan 635 csalad élt, ebbol 387 nomad, 228 tatar és 20 6rmény volt. Safar
’Ali féhadnagynak 291 hiibéres csaladja volt, 115 tatar, 92 6rmény és 84 nomad. Khanlar
ezredes birtokain 697 csalad dolgozott, 378 tatar, 240 nomad és 79 érmény. Rostam bég
foldjein 403 csalad €lt, melybdl 139 nomad, 137 6rmény és 127 tatar volt. Asad bég
birtokain 230 nomad ¢és 149 6rmény csalad élt. Jafar Qoli Aga foldjein 757 csalad ¢élt,
ebbdl 333 nomdad, 262 tatar és 162 6rmény volt. Végiil pedig Karabah Kéansag néhai
kanja, Mahdi Qoli kdn személyes birtokain 560 csalad élt, melybdl 248 nomad csalad,
222 tatar csalad és 90 6rmény csalad volt. A fent felsorolt, a kiilonb6zd hivatalnokok és
tisztek birtokain ¢l6 lakossdg tilnyomo tobbsége, 42.6%-a nomad volt. A falusi
muzulman lakossag 34.9%-ot, az 6rmény pedig 22.5%-ot képezett.

A felmérés szerint a Mahalok és a maganbirtokok, valamint Shushi varosanak
lakossaga, igy egész Karabah 6ssznépessége 18.563 csaladbol allott. Mivel egy atlagos
korabeli csaldd 5.5-6.5 személyb('il95 allott, Karabah teljes lakossaga 113.000-115.000 6
lehetett. A vidéki lakossdg 17.101 csaladbol allott, melyek koziil 8445 csaldd nomad,
4654 csalad ormény €s 4002 csalad letelepiilt, falusias életmodot €16 muzulman volt, igy
elmondhat6, hogy a lakossag kozel 73%-a, kortilbeliil 64.000 f6 muzulman vallasu; 27%-
a, nagyjabol 23.700 f& pedig Srmény apostoli vallasi volt Karabahban (6. abra).” Ezek a
szamok azonban megtévesztoek, hiszen a vallasi eloszlas nem jelentett egyet az etnikai
eloszlassal. Mivel az azerbajdzsan etnikai tudat ekkor még nem formalodott ki, Karabah
muzulman lakossagat Otvenhat kiilonb6zd torok torzs, és szamos egyéb muzulméan
népcsoport (javanshir, jebrail, kurd, arsili, perzsa etc.) képezte. A koriilbeliil 64.000 {8s
muzulmén lakossag mintegy 60 kiilonb6z0 népcsoport és torzs kozott oszlott el, igy
minden torzsre nagyjabol 1000-1100 {6 jutott, ezért Karabah etnikai térképét tekintve
kijelenthetjiik, hogy a 23.700 f0s Ormény lakossdg messze a legmagasabb szdmu

etnikumot jelentette a 19. szdzad elsé harmadaban.

% BOURNOUTIAN, George, (2011) p. 437.
% BOURNOUTIAN, George, (2011) pp. 436-437.
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Az orosz kormanyzati felmérés a lakossag eloszlasan tul azok gazdasagi viszonyainak
vizsgalatdhoz is szamos adattal szolgal, igy szamot ad arrdl is, hogy hany ad6z6 és hany
adomentes csalad ¢lt az egyes falvakban, mely alapjan megallapithat6, hogy a
legnagyobb aranyban a nomad lakossag korében voltak adomentes csaladok, melyek a
nomad populacido 54.4%-at tették ki. Privilegizalt helyzetiiket harcias életmddjuknak
koszonhették, hasonldan a kézépkori Magyarorszag egyes kivaltsagolt népeihez, igy a
sz€kelyekhez, vagy a végvariakhoz. A legtobb adofizetd csaldd az drmények korében
volt, melynek oka szintén életmddjukbol fakadt, hiszen mint azt mar emlitettem, szamos
kézmiives és iparos keriilt ki koziiliik, ez pedig az ad6ztatas szigoru behajtasaval jart. Az
adomentes 0rmény lakossag azonban még igy is nagy részét, mintegy 41%-at tette ki a
teljes ormény populacionak. A tatarként nevezett falusi muzulman lakossag 52.6%-a volt
adomentes.

A felmérés arrdl is szamot ad, hogy a néhai kdn, Mahdi Qoli altal bérbe adott
mérdhelyek, boltok, piacok, festdmiihelyek, veteményesek és gyiimdlcsosok évi 32.433
rubel és 61 kopek évi hasznot hozott a karabahi kormanyzatnak.’” A felmérés szerint
1823-ban 6sszesen 9073 csalad fizetett adot a kannak, évi 30.364 rubel és 10.5 kopek
értékben. Osszesen 9490 csalad volt adomentes.*®

Tanulmanyom zaré akkordjaként, a fenti konkluzidk Osszegzése gyanant
prezentalnam Karabah Kansag etnikai térképét azon allapotaban, melyben a 19. szazad

els6 harmadaban volt talalhat6, annak legmeghatarozobb tendenciait kdvetve:

" Doc. No. 256. Survey of Karabagh — 1823. In: BOURNOUTIAN, George (1998). pp. 227-228.
% BOURNOUTIAN, George, (2011) pp. 400-402.
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A perzsa hatalmi struktura 18. szdzad madasodik felében végbement valtozasai soran
kialakult haborus helyzet, valamint a 19. szazad els¢ harmadéaban lezajlott orosz-perzsa
habortk gyokeresen felforgattdk a Dél-Kaukazus, igy Karabah demogréfiai viszonyait is.
Bar a haboruk szdmos halottal jartak, a legnagyobb valtozast a migracidé okozta. Az

rom

Oszman Birodalom és Perzsia teriiletér6l a 19. szazad els6 harom évtizedében mintegy
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57.000 6rmény vandorolt a régioba, igy a teljes régid dssznépességének korabbi 20%-
aval ellentétben 1832-re a Dél-Kaukazus lakossdganak mintegy felét tették ki.® Az
ormények aranyanak ilyetén novekedése azonban nem csak bevandorldsuknak, hanem
szamos muzulman kivandorlasanak is koszonhetd volt. A perzsa elit eltlinésével a perzsa
lakossag zome elhagyta a teriiletet, kiket szdmos muzulman alattvalé kovetett. Bar
Karabah etnikai Osszetétele is nagyaranya valtozdsokon ment at, mely altaldban az
ormény lakossagnak kedvezett, az 1823-as orosz kormanyzati felmérés és szamos egyéb
forras megcafolni latszik az azerbajdzsan torténetiras azon allitasat, miszerint az
ormények a Kaukdzusba és Karabahba csak 1828 utan érkeztek, az 6rmény torténetiras
azonban szintén hitelteleniil szamol be Karabah 19. szazad eleji etnikai térképér6l,
amikor az 6rmény etnikum tobbségérdl beszél.

A teriilet lakossaga teljesen kevert volt, s a békés egyiittélés évezredes multjanak
csupan a modern kor nacionalista ideologidi, s a kozelmult véres eseményei vetettek
véget. A torténeti Karabah allitolagos tobbségi etnikumat kimutat6 tanulmanyok — legyen
akar azerbajdzsan akar 6rmény — csak ezt a véres hagyomanyt éltetik, igy a régioban
fennallo haborukozeli helyzet csillapitasara a nemzetkdzi tudomanyos €let aktivabb sine

ira et studio munkassagara volna sziikség.
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Fiiggelék

1. abra: BATKY ZSIGMOND: AZ OROSZ BIRODALOM NEPESSEGE 1912-
BEN ORSZAGOK ES NEPFAJOK SZERINT!®
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0 BATKY Zsigmond: Az egységes orosz birodalom. In: BATKY Zsigmond (ed.): Zsebatlasz Napdrral és
Statisztikai Adatokkal az 1917. évre. Budapest, 1916. p 73.
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2. 4bra: BATKY ZSIGMOND: KAUKAZIA NEPRAJZI TERKEPE.
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3. abra: KARABAH ETNIKUMAI BATKY ZSIGMOND TERKEPEN'"

0L A folyéneveket jelen tanulmany szerzéje (K.P.) illesztette az abrara, a pontosabb tdjékozodast
segitendden, hiszen Batky az Araksz folyot helyesen irott neve helyett az ’Arasz’ névvel illeti, a Kur folyot
pedig névteleniil hagyta térképén.
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4. abra: KARABAH KANSAG AZ OROSZ-PERZSA HABORUK KORABAN*
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1024 térkép George Bournoutian térképe alapjan késziilt: BOURNOUTIAN, George, (2011) p. 411.
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5. 4bra: A MAHALOK ETNIKAI ELOSZLASA 1823-ban
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Igirmi-dort
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6. abra: KARABAH VALLASI ELOSZLASA 1823-BAN

Vallasi eloszlas

8 Muuimanok

W Keresztények (ormények)

1. kép: DADIVANK MONOSTORA (a szerzo felvétele)
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2. kép: DADIVANK MONOSTORA (a szerzé felvétele)

3. kép: MECSET SHUSHIBAN (a szerz6 felvétele)
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