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1. BEVEZETES

A galambtenyeszteés a Dél- Alfdld varosaiban, mint Szentes, Szeged és Hédmezdvasarhely régoéta
népszer( elfoglaltsdg, amely els6sorban a sajat udvarukban dolgoz6 kisiparosokra, szorakozésra
vagyd munkasemberek udvaraira volt jellemzd. Sajnos manapsag kevesen valasztjak ezt a szép
hobbit. Mas szabadid6s elfoglaltsdgok hoditanak maguknak teret és régi galambfajtaink egyre
inkabb feledésbe meriilnek.

Mivel allatszeret6 csaladban néttem fel és édesapam is diszmadartenyészté ezért elkerllhetetlen
volt, hogy valamilyen madarral kapcsolatos hobbit valasszak.

A zebrapintyek és a kanarik tenyésztésével kezdtem a madaraszkodast, de ezeket mar nem
tenyésztem, 2004 Ota csak galambtenyésztéssel foglalkozom.

Az els6 magasban csillogd galambfalkdt még altalanos iskolas koromban lattam meg egy
osztalytdrsamnal. Ez nagyon nagy hatssal volt ram és innent6l kezdve szinte minden délutan iskola
utdn galambészni maradtam a baratomnal. Azt gondolom ekkor dolt el végleg és
visszafordithatatlanul, hogy galambész leszek. Ezek a galambok budapesti magasropt( keringbk
voltak.

A galambok tenyésztése szdmomra kikapcsolodas és szenvedély is egyben. A szentesi
galambpiacon minden hénap méasodik vasarnapjan 6sszegy(ilnek a galambaszok és kedvenceikrdl
beszélgetnek, galambokat cserélnek vagy az egyesulet aktualis problemairol, teenddirdl
vitatkoznak. Erre a piacra jartam én is és itt ismerkedtem meg az id6sebb tenyéesztGtarsaimmal,
akiknek a hatasara 2007-ben beléptem a Magyar Rdpgalambtenyészték Orszagos Egyesuletének
szentesi csoportjaba, amely Oroshadza, Szentes, Csongrad, HodmezOvasarhely varosok és a
kornyez6 kisebb telepulések ropgalambaészait tomoriti. Az orszagos egyesilet a Magyar Galamb- és
Kisallattenyésztok Orszagos Szdvetségébdl valt ki és csak ropgalambaszokat témorit.

A piacon egy-két évig csak ,hallgatozhattam”, komolyabb beszélgetésekbe a ,,magam fajta”
fiatalnak nem volt beleszolasa. A ropgalambaszok kdzott mindig a teljesitmény fokozasardl, a
galambok takarmanyozasarol, a versenyekre valo felkészitési praktikakrol, a szelektalas
maodszereirdl folyt a vita. Ha nem a teljesitmény fokozésa, akkor a galambok kiilleme volt a téma.
Milyen ivi legyen a feje, milyen testtartasa kellene hogy legyen a budapesti magasroptd
keringének, a hosszabb vagy a révidebb csér lenne a megfelel6bb, szamit e a roptetés soran a
kormanytollak szdma és még sorolhatnam.

A szentesi galambaszok hiresek galambjaik szepségérdl is, mindamellett biuszkén mondhatom el
hogy az orszagos egyesulet altal rendezett négy bajnoksagbol 2012-ben kettdt szentesi galambészok
nyertek. Csoportunk tagjaira jellemzd hogy a biralokkal szemben baratsagosak (ami nem mondhaté

el minden egyesuletrél), és a birdlat végén a biraloknak sok esetben galambokat ajandékoznak.
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Szamos egyesilettel apolunk jo kapcsolatot, ezek egy része Szerbiaban talalhatd. Vellk kézdsen
egyuttmiikodve nemzetkdzi versenyeket rendezink.

A meglatdsom szerint fiatal korom ellenére sikerilt jol beilleszkednem, és 2011-t6l a szentesi
csoport alelnoki teend6it biztdk ram a sporttarsaim, valamint orszagos kiallitasokon killemi
biralatot is folytatok.

A magasroptii galambokat els6sorban ropteljesitményiikért tenyésztik. A ropstandard elGirasa 5 6ra
repulési id6 1 o6ra szabad szemmel nem lathatd tlindszallassal, amely kénnyen megvalésithatd, de
egy komoly versenyeredményhez kevés. Harom éve foglalkozom versenyszer( roptetéssel. Ezek a
versenyek kiveétel nélkili egyesuleti szintl versenyek, orszagos rendezvényeken nem szoktam részt
venni.

A kiallitdsok korondzzék meg a versenyévet, fiatal és idés egyardnt megjelenik itt. Vannak akik
csak kiallitasokra tenyésztenek galambokat, nekik ez az év legnagyobb megprobéltatasa. Masok
csak nezoként vannak jelen, de altalaban azok el6tt a volierek el6tt sorakoznak fel a legtébben, ahol
a roptetett galambok vannak kiéllitva. A legeredményesebb roptet6ket az egyesilet felkéri a
ropcsapatanak a bemutatasara. Titkon mindenki kivancsi arra, hogy a tébbi tenyésztd milyen tipusud
galambokat roptet.

A ropgalamb tenyésztés, és az ezekkel torténé versenyzés nagyszeri dolog. Egyszer(
munkasemberek, orvosok és tanarok, mind ugyanennek a csodalatos hobbinak a mdivel6i. Oriilok
hogy ebbe a kdzdsségbe tartozhatok.

Ki szeretném emelni a sporttarsaim kozul Bakai Pal, Lazar Gabor és Vaczi Istvan nevét, akiktol a
legtdbb segitseget kaptam. Az 6 segitségiik nélkil ez a dolgozat sem sziilethetett volna meg.

Bakai Pal 1995-ben, 1996-ban, valamint 2012-ben is orszagos bajnok eredményt ért el
galambjaival. ROpcsapata a 2012. oktdber 18.-4&n megrendezett dijkiosztd Unnepségen
tiszteletdijban részesilt, amiért az 6sszes versenyt egybevetve az orszagban a masodik legnagyobb
idejd tlndszallast teljesitették galambjai.

Mindig is érdekelt, hogy a nagy tenyésztéknek milyen titkuk van, hogyan készitik fel galambjaikat
a versenyekre. Sikerllt baratsdgot kdtndm Bakai Pallal, akivel egyre gyakrabban beszéltiink a
galambtenyeésztés és -versenyzes fortélyairol.

A versenytakarmanya 0Osszetételét elarulta, amelyet az id6jarasi kortlményeknek megfelelGen
modosit. En is ezt az 6sszetétel(i keveréktakarmanyt kezdtem etetni, melynek hatasara a galambjaim
ropteljesitménye jelentdsen javult, de a kimagaslo eredmények még varattak magukra. Tudtam azt
vitamin készitmény nevét nem volt hajlando elarulni. Egyre s(r(ibben latogattam meg a tenyésztot,
és az egyik alkalommal amikor vératlanul érkeztem hozza egy ,Vitaminas TT+elektrolitos”
takarmanykiegészit6 készitmény zacskdjat lattam az egyik sarokban.



Azt is megfigyeltem, hogy a takarmanytarolo ladaja a verseny-padlason két részes, az egyikben a
takarmany keveréket, a masikban pedig repcét tarol.
Mivel tobb informéaciot a tenyésztd nem volt hajlandé elarulni, ez engem arra sarkallt hogy
kisérletet veégezzek a roptetési szezonban az ivoviz 0sszetételének valtoztatasaval és repce raetetes
alkalmazésaval. A dolgozatomban ezekr6l a kisérletekrdl szamolok be.
A vizsgélatok sorén feleletet kerestem arra:

* Melyik takarmanykiegészit6 segitségével érhetem el a legjobb roperedmeényeket?

* Hogyan alakul a takarmany,- és ivovizfelvétel a kiilénbdz6 teljesitmények esetén?

» Az idgjarés altalam vizsgalt tényezdi befolyasoljak e a roptetés eredményességeét?

» Beigazolédnak e azok az irodalmi adatok amik az idGjarasi tenyez6k ropteljesitményt

befolyasolo hatasaira vonatkoznak?



2.IRODALMI ATTEKINTES

2.1. A galambtenyésztes rovid torténete, a ropgalambok kialakulasa

Matolcsi (1975) és Brehm (1907) szerint valamennyi hazigalamb fajta egyetlen k6zos 6st6l, a szirti
galambtol szarmazik.

Kiss-Béres (2008) véleménye hogy az ember és a galambok kapcsolata visszanyulik a régmault
korokra. A szelidités nagy valoszinliséggel a Kis- Azsiai Fonicia teriiletén kezd6dott el a csiszolt
kokorszak vegén.

»A galamb haziasitasa (domesztikacio) a legtébb forras szerint mintegy 4000-6000 evvel ezel6tt
ment végbe csaknem egy id6ben a tydk, a lud, a teve, a bivaly, a 16 domesztikacidjaval, de
Iényegesen — 3000-5000 évvel — kés6bb, mint a maig nagy fontossagl gazdasagi allatfajok
tobbségéé (sertés, kecske, juh, szarvasmarha).” (Horn, 1991)

»-Mar Krisztus sziletése el6tt 3000-ben is tartottak félig domesztikalt galambokat berepul6
nyilasokkal ellatott galambtornyokban Egyiptomban. Ezt els6sorban tragyanyerés céljabol tettek.”
(Mackrott, 2004)

»A suméri nép alakitotta ki a legrégibb civilizaciok egyikét. Az ott 16 emberek hittek abban, hogy a
magasban repilé galambok ,.érintik” az égboltot és az istenek lizenetét kozvetitik az embereknek.
Ezért kezd6dott el a magasroptli galambok megjelenése. Az emlitett galambokat nagy gonddal
tenyésztették és az ,isten madarai”’-ként bantak velik. Ezt a galambot hivjuk ma sumér
galambnak.” (Pekanovic, 2010)

Az 6korban keleten Perzsiaban és Kis-Azsiaban voltak olyan galambok, amelyek a szirti galambtol
eltéréen repultek. Kozottuk el6fordultak olyanok is, amelyek
magasan es kitartdan tartozkodtak a levegében.” (Horn, 1991)
Pekanovic (2010) a pirok fajtacsoportot a sumér galamb
kozvetlen  leszarmazottjanak  tartja, és a  pirokok
fajtacsoportjabdl szarmaztatja a kering6 fajtakat.

Szlics (1996) szerint a 16. szdzadban mar ismert volt a

kering6k fajtacsoportja Magyarorszagon, amely meghatarozott

kilénbségeket mutatott a kdzonséges hazigalambokhoz n—
i . 1. kép: Rézpirok fajta
viszonyitva. (Sztics, 1996)



A torok hodoltsag ketsegkivil hozzajarult a galambtenyésztés magyarorszagi fellendlléséhez,
elterjedéséhez, ahogyan erre Temesvari (1878) cikkébdl kovetkeztetni lehet, amely kora
szaklapjaban, a Gallusban jelent meg.

A Magyar Néprajzi Lexikon alapjan megallapithato, hogy a 17. szazad elején mar sok gazdasagban
tartottak galambokat Magyarorszagon.

A ma tenyesztett kering6 fajtdk szdrmazési helye Szlics (1996) informacioi szerint elsGsorban az
Eszaki- és a Keleti- tenger partvidéke, a Balkan-félsziget és a volt Szovjetunio teriilete.
Magyarorszag kétségtelentl a fajtagalamb tenyésztés hazaja, mert Rohringer (2003) huszonegy

Europa Szovetseg altal elismert 6shonos galambfajtardl tesz emlitést.

2.2. A budapesti magasroptd fajta torténete, kialakulasa

Boros (2004) vélemeénye, hogy a legnagyobb szdmban hazankban postagalambokat tenyésztenek,
utanuk pedig a legnépesebb hazai galambfajta a budapesti magasroptii kering6.

Elsner (cit. Hostnik, 2007) a kialakitasaban részt vett fajtdkat emliti, miszerint kitenyésztéseben
részt vett a bécsi deres keringd, a szegedi magasszallé keringd, a danzigi magasszallo kering6, a
budapesti golyas kering0 és a parlagi galamb. Fontos szerepet kapott a budapesti bibic kering6 kék
szinvaltozata is.

»~Akkoriban a tenyészték a gyors, lendiletes répmodoru kering6ket kedveltek. A Poltl fivérek
kezdetben 6 torzset tenyésztettek ki, amelyek mas- mas szinnel és rajzzal, killemmel és

ropkepességgel rendelkeztek.” (Kiss-Béres, 2008)

T

2. kép: Budapesti magasroptl keringd6k, golyas rajzvaltozat



Szlics (1990) a Budapesti magasropt(i keringd ropmodorat szintén zart falkdban, igen magasan
kering6ként jellemzi.

,»Vitathatatlan a Poltl testvérek érdeme a budapesti magasropt(i kitenyésztése terén. Ez volt az alap,
amelyrél elindult egy kivalé sportgalamb tenyésztése, de az anyag még nem volt egységes.
Akkoriban a tenyészt6k egyedil a teljesitményt nézték, nem torddve a killemmel.”

(Varga, cit. Hostnik, 2007)

3. kép: Budapesti magasroptd keringd, koszorusnyaku szegett szarnyu rajzvéaltozat

Pataki (cit. Barany, 2007) irasaban ugy emlékezik, hogy Poltl Jozsef és Ferenc 0j dsszetétell
ropfalkat allitott 6ssze az 1908-as roptetési szezonban. Kulonb6z6 rajza és osszetétel( vilagos
alapszin galambok voltak, amit 6k Budapesti magasroptli gdlyasnak neveztek. Az (j fajta a

kénnyebben kimondhatd ,,portli” néven valt ismertté az egész orszagban.

Sz(ics (1990) véleménye hogy a Poltl testvérek a tenyészt6i munkat 1907-ben kezdték el.

Vass (cit. Hostnik, 2007) véleménye a galambok szinezetér6l, hogy a jellegzetes sotét szarnyvégek
és a sotét nyak azért alakulhattak ki, mert az egyszin(i galambnak is ezek a legsotétebb részei és a
fehér galambokkal valé keresztezés soran egyre vilagosabbakka valtak.

Az els6 standard megallapitd értekezletet Pataki (cit. Barany, 2007) irasa alapjan 1926-ban tartotta a
Magyar Galambtenyészték Orszagos egyesiletének Ropgalamb Szakosztalya, ahol Poéltl Ferenc

kiemelte, hogy a killemi szelekciénak nem szabad a teljesitmény rovasara mennie.



LElénk, tetszetds ropmodoraval, jo falkarepiilésével, jo tlin6magassagba emelkedésével révid idén
belul mind a budapesti, mind a vidéki tenyészték kedvence lett.” (Kiss- Béres, 2008)

Barany (2007) szerint a rajzvaltozatonkénti tenyésztés tulajdonképpen visszatérés az eredeti,
torzsenkénti tenyésztésre, mivel a fajta két szinvaltozatban és 6t rajzvaltozatban elismert.

» A hazai ropgalamb tenyésztésben az angol tipplerek szerepe rendkivili jelent6ségld. Mivel a
tipplerek nemcsak szarnyszalagos, hanem golyas valtozatban is el6fordulnak- igy a budapesti
magasroptl keringdkkel torténé cseppvérkeresztezésre a legalkalmasabbak voltak.

A Kkeresztezett galamboknak a testaranyai némileg megvaltoztak- féleg a szarnyak és a farok
hosszabbodtak meg. Ezeknek a keresztezett galamboknak a ropteljesitmenyében azonban -
kiléndsen a repulési hosszid6ben- ugrasszer( javulds kovetkezett be. Az eredeti fajtba sorolhato
galambokhoz képest a keresztezett kering6k 6-8 draval tobbet szalltak.

Ezzel a keresztezéssel a budapesti magasroptl kering6k teljesitménye nagymertékben javult,
anélkil, hogy a fajta eredeti kiils6 tulajdonsagai alapvetéen megvaltoztak volna.”

(Meleg, 2004) Az angol tippler fajta bekeresztezését megerdsiti Bangd (1954) is, mert a
kezdetekben a fajta standard ropideje csak 2,5 dra hosszidd és 30 perc t(inGszéllds volt, a
ropteljesitmény azonban egy- ket évtized alatt ugrasszerlien megemelkedett. Kiss-Béres (2008)
értestilése az angol roptipplerekrél hogy hazankban az 1940-50-es években jelentek meg, majd
1954-t61 a repilési hosszid6t a budapesti magasroptli keringé standardjaban a tenyésztk
folyamatosan novelték. Hostnik (2008) véleménye szerint a tipplerek a kezdetekben nagyon
népszerlek voltak, hiszen ez a fajta képes a legnagyobb ropteljesitményre. Par év utan azonban az
eltér6 ropmodor miatt sokan ismét visszatértek a magyar magasroptl fajtdkhoz, mert a tippler
tnémagassagot ritkan teljesit.

A fajta olyan sikersorozatot ért el kitling ropképességével, amely paratlan Eurdpaban, de talan az
egész vilagon.

Az egységes standard leiras hatarozott utat mutat az egységes szin- és rajzvaltozatok rogzitésére, s
ma mar kidllitasainkon is mind tobb kivalo mindsitési egyeddel taldlkozunk. Ezek a galambok
szépség tekintetében akarmelyik diszgalambbal felveszik a versenyt.”

(Kiss- Béres, 2008)

2.3. A jelz6galambok szerepe

A budapesti magasroptd keringd jelzégalambja Szlics (1990) irdsa alapjan leggyakrabban a

budapesti magasropt(i csapos kering6. A szines galamb roptetése a tulnyomoan vilagos szin(
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csapatban az egymashoz kozel laké tenyészt6k szamara lehet6vé tette és teszi a falkak
megkilonbdztetését a levegdben, hiszen minden tenyésztd tudja hogy sajat csapatdban hany egyed

sotet szinl galamb tal&lhato.

i

tozat
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4. ép: uest 'ﬁasrb.S%ﬁ-éségs kgri'ngc;i-l;,' 'klék s'zn\;él
Meleg (2004) a budapesti magasropt(i keringé rajzvaltozataként emliti a fajtat.

Kiss- Béres (2008) véleménye szerint a budapesti magasroptl csapos keringd jo tulajdonsagaibol
semmit sem veszitett, és ugyan a szaksajto cikkezett rdla mint a kihalas szélén all6 galambfajtarol, a
tenyészt6k padlasain 1- 2 par most is sok helyen megtalalhato.

Szlics (1996) véleménye hogy a vilagos szinii galambokat roptet§ galambaszok tenyésztették ki és
belsd tulajdonségaiban a budapesti magasroptl keringbhdz nagyon hasonlit.

Beck (cit. Barany, 2007) ezzel ellentétben azt &llitja, hogy a kitenyésztéshez azokat a csapos rajzu
galambokat hasznaltak fel kiindulasi alapként, amelyeket a Poltl testvérek az 1930-as években jelz6

galambokként roptettek.

2.4. A keringdk roptetése

Szlics 1990-ben a ropversenyzésrél, mint Gjraéled6 tevékenységrdl ir.
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A ropverseny szabalyzat szerint megallapitott magassagok Németorszagban Horn (1991) alapjan a

templomtorony magassag, a seregélynagysag, verébnagysag, pillangénagysag, villédzé magassag és

a tind magassag. A magyar szabalyzat ezzel szemben csak ropmagassagot és tlinbmagassagot

kilonit el.

Boros (2004) a magyar magasroptl kering6 fajtak falkaroptetésben vald jo felhasznalhatosagat

azzal indokolja, hogy a huszadik szézad elején kialakult a Magyar Ropverseny Szabalyzat. A

magyar birdldk a biralat sordn nem csak a
repulési hosszid6t, hanem a repulési
magassagot és az egylttes megulést is
pontozzak.

Barany (2007) szerint a roptetésben
eredményes tenyésztok galambjai voltak
keresettek, igy az egész orszagban
elterjedhettek a nagy teljesitményd
galambok.

»A magyar répgalamb fajtak- ezek kozott
is az ugynevezett magasszallé kering6k-
csodalatra mélto ropteljesitményre
képesek. Toébb 6ran keresztul igen nagy
magassagban keringenek.”

(Perényi, 1991)

»A repilési id6tartam novekedésével
azonban a budapesti magasropt(i keringd
fajta ropmodora lelassult, a falka repulés
kdzben nem tartja mar annyira szigordan a
zart ropcsapatot mint a fajta kitenyésztése
idején.” (Kiss - Béres, 2008)

Perényi (1991) a magyar magasropti
fajtak  ropmodorat  spirdl  vonalban,
gyorsan emelkeddkeént, gyors répmodorral
jellemzi.  6-10 Oré&s repilési hosszid6t

AR o
5. kép: Ak
elnevezései, Horn (1991)

i

tird—ncrasdg
00— 1200 m

vil.odzt magassag

532-1000m
pilengimagassag
B0 -J00 m

verebnagvedy
200- 400 m

seregelynagysdy

T
AUL = L0000 m

toramymagassag
Ad-"20m

Ulénb6z6 magassagok és ezek

képesek a levegbben eltdlteni, amelybdl akar masfel oréat is tinémagassagban keringenek.

Szlcs (1996) véleménye, hogy a csucsformaban lévd falkék tul magasra emelkedhetnek és tobbé

otthonukba nem térnek vissza. Ez az elmagaslas.
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Perényi (1991) azt irja az elmagaslasrol, hogy a galambok a felszalld Iégaramlatok segitségével
egyre feljebb szallnak és az aramlat altal elsodorva, szdmukra mar ismeretlen helyen, kifaradva
széllnak le. Ezért fontos a galambok azonositasara gydriket hasznalni.

A galambok azonositasat szolgalja Meleg (2004) szerint leggyakrabban a név, a tenyészt6 lakcime,
az évszam és a sorszammal ellatott, igynevezett ,,neves” gy(r{. Az utébbi id6ben terjed és egyre
jobban teret nyer a Magyar Galamb- és Kisallattenyészték Orszagos Szovetsége altal gyartott

évszam és vegtelenitett sorszamos mianyag gy(ird.

sr s

6. kép: ,,Neves” gydrd

Magda és Marselek (2000) azeért tartja fontosnak hogy tartos jelélési modszert valasszunk, mert igy
kés6bb kdvetkeztetni lehet a sajat teljesitmény alapjan az allat tenyeszértékere.

Perényi (1991) véleménye hogy a galambok tajékozddd képessége napjainkban leromlott, és ezt
azzal indokolja, hogy a magyar roptet6k egy része nem végez megfelel§ szelekciét a tajekozddo
képesseg fenntartasara. Ennek kdvetkeztében sokszor 1-2 km-es korzetbdl sem talalnak vissza sajat
ducukba a galambok.

Meleg (2004) a magasropt(i kering6k délel6tti roptetését javasolja, naponta egy alkalommal, hat és
tiz 6ra kozott. Perényi (1991) is aladtamasztja ezt a veéleményt, szerinte a délutani feleresztéssel a
ropcsapat kénnyen elveszhet, ha a galambok estig nem fejezik be a repulést.

Meleg (2004) szerint a répgalambokkal a versenyszezonban fiatalokat nem neveltetnek, mert a
tojasok a levegbben eltoltott id6 alatt kihdinének, a fiokak rosszul fejlédnének, és a feszekallapota
miatt hamarabb leszalld6 galamb ronthatna a falka Osszteljesitményét. A fiatalokat zartan tartott
tenyész galambokkal, kulén dicrészben neveltetik.

12



Szlics (1996) a kering6galambok ducanak kialakitasanal javasolja, hogy a ki- és a bejard nyilasok
befog6 Allasba kapcsolhatdak legyenek. Ezek a berendezések alkalmasak arra, hogy
megakadalyozzak, hogy a roptetésbél hazaérkezett galamb a ducbol Gjra kirepiljon.

Meleg (2004) szerint ezek a berendezések leggyakrabban a befelé igen, de ki nem nyilé palcasor és
a beugré kocka.

A beugro kocka mikodési elve, hogy a galamb becsukott szarnyakkal be tud rajta ugorni, de bentrél

felfelé repulve mar nem fér ki a négyzet alaku nyilason.

2.5.A ropteljesitmények értékelése

»A ropversenyre Kirdptetett ropcsapat a ropmagassagot akkor éri el, amikor felfelé emelkedve
annak egyede kulon-kulén nem szamolhatd meg, a galambok szarnymozgésa nem lathaté és ezt az
allapotot kddmentes id6ben, 45 fokos
szogon beldl érik el. Tln6magassag
akkor birdlhatd, ha a ropcsapat
ropmagassagbol lathatatlanna valik és
ez az allapot legaldbb 2 percig
fennall.” (Magyar
Ropgalambtenyésztok Orszagos

Egyesilete Ropverseny Szabalyzata,
2011)

Az el6bbi szabalyzatnak megfelel6en
' a  versenyeken  csak  néwvel,
évszammal, és sorszammal ellatott
sajat labgydirlis galamb roptethetd. A
ropcsapat minimum 16, maximum 24
egyedbdl allhat. A 24-es létszamon
bell megengedett 2  egyed

IR oA o<:rmilyen  fajtaji jelz6galamb
7. kép: A csapat ropmagassagban roptetése is.

"l

13



Tovabba a versenyen akkor sziiletik eredmény, ha 14 galamb egyittes megulése 20 percen belul
megtorténik. Ebben az esetben a roptetés befejezettnek tekinthetd.

Abban az esetben, ha 14- nél kevesebb galamb 0l meg, akkor nem sziiletik eredmény, a csapat
teljesitmeénye értékelhetetlen. Ebben az esetben meg a versenylistara sem keriilhet fel a tenyészt6

neve.

2.6. A ropteljesitményt befolyasol6 tényez6k

»A galambtartasban elért eredmények nagyban fliggnek a rendszeres allomanyellenérzéstél és az
egyes allatok egészségi allapotanak feluigyeletétdl.” (Mackrott, 2004)

Az eredményes versenyzéshez alapfeltétel hogy jo Orokletes alaptu galambokkal rendelkezzen a
tenyészt6, de ehhez Perényi (1991) szerint hozzajarulnak még a megfelel6 takarmanyozés, az
id6jarasi kortlmények, és hogy hogyan szoktatjuk, tanitjuk és készitjik fel galambjainkat a
versenyekre.

Szlcs (1990) véleménye hogy az intenziven roptetett ivarérett kering6galambok a mindennapi
roptetes kovetkeztében koltési hajlamukat elveszitik, a nemi hormonok hatdsa a roptetesi
id6szakban hattérbe szorul.

Kowalsky (cit. Sz(cs, 1996) a légnyomas és a falkak elvesztése kdzott szoros dsszefliggest fedezett
fel. Magas barométer allas esetén a falka konnyebben emelkedik nagy magassagba és néhany szaz
kilométerrel tavolabb, darabokban szall le.

Hotrvath (in Kiss — Béres, 2008) tapasztalatai szerint szélben nem szallnak nagy magassagba a

budapesti magasropt( keringdk.

2.7. A galamb emeésztésének sajatossagai

»A galamb repll6 életmodjabdl adodoan a bélcsatorna hossza a torzshosszisaghoz viszonyitva
rovidebb, mint a tébbi haziasitott baromfifajé.” (Meleg, 2001)

Izérzékelése Sziics (1990) szerint fejlett, és ennek kdszénhetden a kiilonbéz6 antibiotikumok miatt
keser( vizet nem szivesen fogyasztja.

,»A Vvéalogatas részben a magok szine, alakja és felllete alapjan torténik. A hegyes, hosszukas alaku

magokkal szemben el6nyben részesitik a gombolyd, kerek format.”(Meleg, 2001)
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Magda-Marselek (2000) alapjan a magas hOémérséklet alacsonyabb takarmanyfelvételt okoz a
baromfifélék esetében.

A madarak sajatos szerve a begy, ahol Husvéth (2000) alapjan egyszerl cukrok és a mikrobas
fermentacié soran keletkez6 ill6 zsirsavak szivddnak fel. Emellett a takarmany és az ivoviz
tarolasara is szolgal.

Schindler (2012) vélemeénye, hogy a galambok az energiaigénylket elsdsorban a zsiranyag-
forgalom utjan fedezik, amely folyamathoz jelent6és mennyiség( karnitint hasznélnak fel, igy azt
folyamatosan potolni kell.

Meleg (2001) ezzel ellentétben azt allitja, hogy a galamb zsiremésztése gyenge hatasfokd, mert nem
rendelkezik epehdlyaggal. A rostemésztése azért kevésbé hatékony, mint mas baromfi fajoké, mert
a vakbele csokevényes.

Az altalanos egészségi allapotra és az emésztérendszer normalis mikodésére Talabér (2003) szerint
abbdl lehet kovetkeztetni, hogy az egészséges galamb a pehelytollait folyamatosan cseréli, a
széklete pedig jol formalt, szilard allagu és ebbe ragadva talalhatéak a pehelytollak.

Schmidt (2003) a fokozddé fizikai igénybevétel soran jelentkezd megnovekedett takarmanyfelvételt
azzal indokolja, hogy az egyre nehezebb fizikai munka soran az allat a takarmany energiatartalmat

egyre rosszabb hatasfokkal hasznositja.

2.8. Az ivoviz szerepe

»A Viz életfontossagu és minden anyagcserét befolyasol.” (Dr. Szlics 1990)

Vogel (1965) szerint a galamb testét jorészt (60-80 %-ban) viz alkotja, ez azonban életkortol
fuggben véltozik. Vizigenyik testnagysagtol és egyéb tényezo6ktdl fliggéen 30-60 ml naponta.

Ezzel ellentétben Engelmann (1975) a vizsziikségletet egy par szdmara ennél joval magasabb, 130-
150ml vizben hatarozza meg.

Sz(cs (1990) megallapitotta, hogy a szomjazas teljesitmény csokkenést okoz.

A nagy teljesitmény eléréséhez nelkuldzhetetlen az ivoviz a galamb igényeinek megfelel6
mennyiségben. Az optimalis h6foka 15C°, ezt kedvelik a legjobban a galambok.
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2.9. A galambok takarméanyozasa

A tenyészgalambok takarmanyozasanak szempontjai

Szab6 (2002) a hagyoméanyos galamballomanyok takarmanyozasarol azt allitja, hogy a nyari
idészakban (els6sorban mezére jard fajtak) szinte teljes napi takarmanyukat maguk szerezték be.
Teli id6szakban is takarmanyozasuk gabonahulladékokra vagy ocstkra volt alapozva. A mai
korszer( fajtak specialis igényeihez ez a takarmany azonban nem elegendé.
Szlcs (1990) szerint a tenyésztésre ropdében tartott ropgalambok joval igényesebbek mind a tartas,
mind pedig a takarmanyozas tekintetében mint a hagyomanyosan mezére jaré galambok.
A neveltetési id6szakban a tenyész galambok szamara Szabd (2002) a kdvetkezd megoldasokat
ajanlja:

- Gabonamag - keverék és asvanyi anyag - vitamin kiegészités

- Gazdasagi abrak és koncentratum

- Tépetetés
A tap etetése a legoptimalisabb, hiszen a parok izlése eltéré lehet, emiatt keverék takarmanyozasnal
kilénbdz6 aranyban juthatnak az egyes takarmanyféleségekhez.
Kiegyenlitettebb taplaléanyag ellatast biztosit, de megndveli a takarmanyozas koltsegét, és gondot
jelenthet a pelletalt takarmanyrol a fiatalok szemestakarmanyra val6 atszoktatasa.
Dubecz és Vincze (cit. Meleg, 2001) vizsgalatai ramutatnak a galamb nagy nyersfehérje
szilkségletére amely 1 kg testtémegre vonatkoztatva 2,0-2,5g, és ez indokolja napi 35 g-0s
takarmanyfogyasztas esetén a 14,87%-0s nyersfehérje tartalmud takarmanyadag etetését.
Az éves takarmany-felhasznalas nagymértékben fugg a felnevelt és valasztott fiokak szamatol és a
valasztasi testtomegtol is, hiszen a létfenntartasra és a taplalasra forditott hanyad nem kilonithet6 el
egymastol.” (Szabd, 2002)
Sz(cs (1990) a nagy feherje tartalmu takarméany etetését azzal indokolja, hogy a galamb egyike a
leggyorsabban fejl6dd és novekvd gerinces allatoknak. A frissen kikelt galambfidkak az els6 48
oraban megkétszerezik testtomeguiket.
Szab6 (2002) az atlagosan 30 napos korig tartd nevelési idGszakban egy kozepes testtdomeg(
galambpar szamara napi 120-140 g takarmanyt javasol.
Folyamatos koltés esetén ez a mennyiség évi 40-45 kg abrak takarmanyt jelent paronként. A
takarmanykeverékek 6dsszedllitasakor arra kell torekedni, hogy az egyarant szolgélja a koltés alatti

és a nevelési id6szak igényeit.
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Ez nehéz feladat, mert a parok fészekallapota sokszor eltérd. A nevelés alatt a fiokak taplalasa, mig
a koltés alatt a begytej termeléséhez szikseges nyalkahartya kialakitasa, valamint a fiokanevelés
alatti kondiciovesztés potlasa igényel tapanyagot.
A gabona magvak beltartalman tal fontos a magvak és a préselt takarmanyok mikrobioldgiali
tisztasaga is. Toxinnal terhelt takarmany esetén els6sorban szaporodasbioldgiai problémak
jelentkezhetnek.
Schmidt (2003) ajanlasa a tenyészgalamb takarmanykeverék Osszetételére a kovetkez6: AMEn:
12,00 MJ/kg; Cisztin:2,0 g; nyersfehérje: 15,0 g; Metionin: 0,36 g; Metionin+Cisztin: 0,66 g; Lizin:
0,70 g; Treonin: 0,80 g; Triptofan: 0,16 g; Ca:1 g; nem fitin P: 0,60 g; Na: 0,15 g; Cl: 0,10 g.
»A tul nagy fehérje tartalmi keveréktakarmany etetése kdszvény kialakuldsédhoz vezethet.”
(Sz(cs, 1996)
Szab0 (2002) ajanléasa a koncentratumra alapozott takarmanyozas esetén:
-a koncentratum és a gabonamagvak aranya 50-50%
-a koncentratum ajanlott 0sszetétele:

- nyers fehérje 28-29 %

- nyers zsir 2,2-2,7 %

- nyers rost max. 6-6,5 %

- &svanyi anyag és vitamin-kiegészités 2,5-3 %

A ropcsapat takarmanyozasa

»EQy galamb napi taplalék igénye a testtomegének huszada és 6tode kdzott valtozhat” (Sz(ics,1990)
Ezzel szemben Meleg (2004) a versenyfalka egyedeinek napi 35-45g takarmany adagot javasol.
Szlcs (1996) szerint a versenygalambokat legtobb esetben adagoltan takarmanyozzak, a kézbdl
etetés modszerével. Ezzel a modszerrel a tenyésztd és a galambok kdzott szorosabb kapcsolat alakul
Ki mint az Onetet6s takarmanyozas esetén. A galambok megszokjak a ddc viszonyait és a
gondozojuk viselkedését, banasmodjat. Kedvez6, ha a szabadba jaré galambok ducat a reggeli
feleresztés ideje alatt kitakaritjuk, és a szallas befejezése utan takarmanyozunk.

Meleg (2001) szintén a kézbdl etetés el6nyds tulajdonsédganak tartja, hogy az alloméany tagjainak
egyedi viselkedése jobban megfigyelhet6 és az egészségugyi problémak azonnal felismerhetdek.
Szab0 (2002) felhivja a figyelmet az adagolt etetés hatranyaira. A rangsorban el6rébb allé galambok
a kevesebb takarmanybol is jol laknak, mig a gyengébbek nem jutnak elég takarmanyhoz. Az
éhezés fokozott vizfelvételt eredményez, amely az éhezéssel egyutt emésztés- élettani

probléméakhoz vezethet.
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Meleg (2001) megfigyelései szerint az etetd és az itatdé korlil a rangsor nem érvényesul, k6zos
tertletnek mindsul. Ezért figyelheté meg hogy az Ujonnan vasarolt allatok el6szor az etetd
koérnyéken tartdzkodnak, hiszen ott er6sebb tarsaik sem zavarjak 6ket.

Szabo (2002) a minGségi szabalyozas modszerénél megjegyzi, hogy az adagban megndvekszik a
nyersrost és az energiaszegeny takarmany 6sszetevok aranya. A kevésbé kedvelt takarmanyok miatt
csak a létszlikséglethez sziikséges mennyiséget veszik fel az allatok. Ezért ezt a takarmanyozasi
modszert hosszu id6szakon keresztiil tenyész galamboknél nem tanacsos alkalmazni.

Mackrott (2004) ugyan az arpat a kevésbe kedvelt takarmanyok kdzé sorolja, de kihangsulyozza,
hogy az északabbi orszagokban a galambok f6 takarmanya az arpa, és a galambok jobban kedvelik,
mint hazankban. Ezekben az orszagokban az éghajlati viszonyok kedvezdbbek az arpa
termesztésére, a blza szdmara kevéshbé felelnek meg. Szlics (1990) a tavaszi arpa fehérjetartalmat és
rosttartalmat alacsonyabbnak tartja az &6szi valtozaténal, ezért a galambok szamara kedvez6bb

emésztés- elettani hatasa van. Dietetikus hatasu takarmany és maximum 30%-ban etethet6.
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3. ANYAG ES MODSZER

3.1. A tenyeszallomany bemutatasa

A Kisérleteket sajat tenyészetemben végeztem. Fontosnak tartom bemutatni a tenyészallomany
csak az egész allomany ismeretében, komplexen értékelhetdek. A galambok vérvonala azért fontos,
mert a killonbdz6 vervonalak eltéré roptulajdonsédgokat orokitenek.

A fiatalok jel6lésére a Ropverseny Szabalyzatnak megfelel6 ,,neves” labgyiriiket alkalmazok és
torzskonyvet vezetek az allomany nyilvantartasara.

Kiteleltetni csak azokat a fiatalokat teleltetem, amelyeket a tenyészallomany utanpotlasara
szeretnék bedllitani. A galambhézban 82 egyed galamb elhelyezésére van lehet6ség. A
tenyészetemben 18 par budapesti magasroptl kering6 tenyészgalamb talélhato.

2003-ban kezdtem el el6szor a tenyésztésikkel foglalkozni. Els6 galambjaimat a
hodmezOvasarhelyi galambpiacon vasaroltam, ezek azonban nem tudtak olyan meértéki
teljesitményt produkalni, amivel répversenyeken részt lehetett volna venni.

2005-ben Lelkes Istvan szentesi galambtenyészt6t6l vasaroltam galambokat. A tenyésztd galambjai
az egesz orszagban elismerten kivalo ropképesseglek.

Ezekre a galambokra jellemz6 a ,,nagy magassag szeretet”, az 5-7 6ra repllési hosszidd, de sajnos
nem alkalmasak versenyzésre, mivel az egyuttes megulés vellk nehezen valosithatd meg, ami a
versenyeken alapkovetelmény.

2004-t61 2007-ig ezekbdl a galambokbol nagyon sok elveszett és az altalam elényben részesitett
egyesuleti ropversenyre gyakran nem volt mar galambom amivel benevezhettem volna.

2008-ban Kovats Zsolt kecskeméti galambtenyészt6tél vérfrissités céljabdl hoztam galambokat. A
vérfrissités utani generacionak javult a repilési idétartama, javult az egyiittes megilésre vald
hajlam, viszont a tlin6 magassagban eltoltétt id6 jelentGsen csokkent. Megbizhatobbaknak
bizonyultak a kordbbi allomanyomnal, és ezekkel a galambokkal 2010-ben az egyesileti
bajnoksagon 3. helyezést értem el.

Mivel a galambjaim repllési magassagat szerettem volna novelni, ezért 2011-ben ehhez az
allomanyhoz ismet ,,Lelkes galambokat” parositottam. Ebben az évben az egyesuleti bajnoksagon 2.
helyezést értem el.

Ezt a pérositasi alapelvet 2012-ben is tovabb alkalmaztam. A versenyszezonban a kedvez6tlen
id6jarasi korilmények ellenére, a galambjaim Kkitartdbbaknak bizonyultak a versenytarsaim
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galambjainal, igy sikerllt az egyesuleti bajnoksagban 1. helyezést elérnem. Tovabba az orszagos
kidllitason (Kecskeméten) az egyedi kategoriaban a 2011/33-as gydriszdmu galambom kivald
mindsitést kapott és tiszteletdijban részeslilt.

8. kép: 2012-ben elért eredményeim ,,jutalma”

E szép és ertékes eredmeny ellenére nem voltam megelégedve galambjaim szallasi magassagaval.
Ezért, a jov6ben Ziger Péter sporttarsamtol fogok galambokat beszerezni, amelyek remélhetéleg

egyes sporttarsaim vélemenye szerint javitani fognak az dllomanyom replési magassagan.

9. kép: Budapesti magasropt(i keringd, pantos rajzua tojo
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Killem tekintetében 3 rajzvéltozat taldlhato meg a tenyészetemben: a koszorusnyaku-
szegettszarnyd, a golyas és a pantos. A ropteljesitményben a rajzvéltozatoknak nincs jelent6sége,
ennek ellenére a galambokat tobbé- kevéshé probalom a rajzvaltozatuknak megfeleléen parositani.

Szamomra a galambjaim szépsége is fontos, ezért a tenyészgalambok kivalasztasa soran igyekszem

a kullemi standard kdvetelményeinek megfelel6 egyedeket tenyésztésbe allitani.

3.2. A galambok elhelyezése

A galambok kerti, egyszintes galambhazban vannak elhelyezve. A galambhaz keleti fekvésd, ajtaja
1,75 x 1 m. Alapteriilete 10 m? hossza 5 m, szélessége 2 m. Belsé magassaga 175 cm, a plafon
hungarocellel van szigetelve.

Az éplilet betonalappal rendelkezik, a fal téglabol és fenyéfa lambériabol késziilt. Az éplilet két
vége Uvegfal, amelyek el6tt drothaléd van kifeszitve, nehogy a madarak nekirepiljenek.

A galambhéz kdzépvonaldban talalhat6 egy ,.torony”, ahonnan a galambok a tet6volierekbe tudnak

kirepiilni. A volierek alapteriilete 8 m2.

o,

P’ -
10. kép: A galambhéaz

A dic 4 cm lyukatméréji drothaléval 3 részre van osztva. Az els6 és masodik részben

tenyészgalambok vannak, a harmadik részben a szallok lettek elhelyezve.
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A tenyészgalambok részére az elsd fakkban 18 fészek-, a masik részben pedig 6 fészek talalhatd. A
fészekfilkék mérete: 40 x 25 x 25 cm. Egyenként zarhatdak, ami a tavaszi parositas alkalméaval
fontos kovetelmény.

A fészekfulkéken kivil lepke tipusu Ul6kék is szolgaljak a galambok pihenését. A harmadik
dicrészben a szallé (fiatal) galambok szamara 34 db lepke tipusu ul6ke van a falakra erésitve.

11. kép: Lepke tipusu Ul6kék a szallok ducrészében

A szellGztetés tetGablakokon Kkeresztil torténik. A ddcban érvenyesuld ,.kéményhatasnak”
kdszonhetéen a galambhazban a paratartalom télen sem magas, igy nem tud léguti
megbetegedéseket okozni.

A ddcbhol csak a fiataloknak (szallbknak) van lehet6ségik a szabadba kijarni. A tet6volier eleje
lenyithatd, itt torténik a galambok Kiroptetése. A roptetési program soran a repulését befejez6
galamb nem tartézkodhat a tetén, hogy ne csalogassa le a még szall6 galambokat. Az a galamb
amelyik leszall a tet6re, azonnal takarmannyal a dicba van csalogatva.

A galambhaz téli flitésére nincs lehet6ség, de a szakirodalmi forrdsok szerint az egészséges
galambnak nincs is ra sziksege. Az ablakok zarhatdak, amellyel huzatmentes ducklimat tudok
kialakitani.

A dic természetes fénnyel van megvilagitva. Vilagitasra csak akkor van sziikség, amikor télen
néha, sotétben kell etetnem Oket. A vilagitasrol mind a 3 ddcrészben egy-egy hagyomanyos 40 W

teljesitmény( villanykorte gondoskodik.
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3.3. A galambok takarmanyozasa

A takarmanyozas a tenyész galamboknal racsos onetet6kb6l torténik, mig a szall6 galamboknal a
frissen felsopdrt padlora szorom a takarmanyt. Tapasztalataim szerint szamos fert6zés megel6zhet6
az Onetet6k hasznalataval és a padozat zeolitos felszorasaval. Az ivoviz ellatas a tenyészgalambok
esetén kupos 5 literes Onitatokbol-, mig a szalldk esetén 2 literes fedett Onitatébdl torténik.

12. kép: 2l-es, fedett dnitatd (www.galamb.hu)

Az itatéedények a padozattdl 5 cm magassagban vannak elhelyezve, azért hogy a talajfelszinén
szallo por, illetve az egyéb szennyezddések ne keriiljenek bele az itatovizbe. Az egeszség
fenntartasa érdekben az itatvizbe idénkent vitamint-, hetente egy alkalommal almaecetet adagolok.
A galambok részére folyamatosan takarmanykiegésziték (,,ROpte” és mészgritt) allnak
rendelkezésre.

2 ROPTE
i MESETO, Rony Ac
- e MOSGAL AM

13. keép: ,,Ropte” (www.galamb.hu)
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Ezeket mind a tenyész-, mind a szall6 galambok igényliknek megfeleléen fogyaszthatjak.

A vedlési id6szakban a hiivelyes és az olajos magvak ardnyat emelem a keverékben, hogy minél
gyorsabban atessenek a galambjaim a tollvaltason. Ilyenkor fontosnak tartom a fekete napraforgd
eteteéset, mert kilondsen frissen aratva Berta (2012) véleménye alapjan sok kén tartalmi aminosavat
tartalmaz, ami elengedhetetlen a tollképzés folyamatahoz. Ebben az id6szakban a legsériilékenyebb
az allomény egészségi éallapota, ezért ilyenkor fokozott figyelmet forditok a jé mindség
takarmanyra.

A téli id6szakban megemelem az energiadus kukorica részaranyat, mert a galambok ebben az
id6szakban szivesen fogyasztjak. A keverékben az olajos magvak aranyat lecsékkentem.

A pérositas el6tt harom héttel csak arpat etetek egy héten keresztil, hogy az &llomany tenyész
kondicidba kertljon.

Két héttel a parositas el6tt ismét energiadisan kezdek el etetni és igy elérem, hogy révid id6 alatt
parba alljanak miutan a téli idészakot nemenként szétvalasztva toltottek.

A koltési id6szakban a hiivelyes magvak aranyat kicsit megemelem, az arpat teljesen kiszoritom és
a legnagyobb részaranyban (40%) blzat etetek.

3.4. A galambok egészséguigyi ellatasa

Az 06szi nagy vedlés el6tt Chemisollal féregtelenitek, majd ezt a parositas el6tt 2 héttel
megismételem.

A kiils6 él6skodok ellen ivermectin hatdanyagu racseppentéssel a parositas napjan és az oltassal egy
id6ben tortenik védekezés. A védooltasok kozil csak a Paramyxo virus elleni kotelezé vakcinazast
alkalmazom, a nyak bére ala oltva.

A betegségek megel6zésére fektetek hangsulyt a galambtenyésztés soran. A tenyészgalambok
ducait hetente takaritom. Hetente kétszer almaecetes itatast alkalmazok Talabér (2003) utasitasai
alapjan 10ml/l mennyiségben. A takaritas utan rovarirtd porral szorom fel a padozatot amit a
kiszoras utdn azonnal felsoprok. Ezt a kils6é él6skod6k —elsésorban tollmolyok- elleni védekezés
miatt alkalmazom. Havonta egyszer a Kitakaritott galambh&zat és annak berendezését ,,Virkon S”
oldattal permetezem. Az Onitatokat hetente Hypo-s vizzel kisurolom. Ezt azért teszem hogy
megakadalyozzam az itatok veszélyes elnyalkasodasat, ami kedvez a korokozok elszaporodasanak.
A vedlés idején jodtartalmu készitményt alkalmazok, hogy a tollvaltdson az &lloméany

torésmentesen at tudjon esni.
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A szalldk részlegét naponta takaritom a roptetesi id6szak soran. Itt a rovarporos felszérast nem
alkalmazom, zeolit tartalmua fert6tlenité hatast asvanyi anyaggal szérom fel a padozatot. A kiilsd
él6skoddk ellen legintenzivebben a szall6 galambjaim esetében védekezek. Szadmukra heti
rendszerességgel furd6sos oldatot kindlok fel furddzésre, hiszen a kiemelked6 ropteljesitmények
alapja a megfelelGen puderezett es egészseges tollazat. Vegyszeres porozast csak abban az esetben
alkalmazok, ha a megel6z6 intézkedések ellenére is hirtelen nagy szamban megjelennek a
tollmolyok. Amennyiben erre szilkség van, a keszitmények megvalasztasa sordn el6nyben
részesitem a piretrin és a permetrin hatéanyagu készitményeket, mert ezek az enyhébb mérgek
csoportjdba sorolhatéak és a belélegzésiik esetén sem okoznak komoly mérgezési tuneteket a
galambokon.

Erre sziikség elsdsorban a nyar eleji szoktatési id6szakban szokott lenni, abban az esetben ha a fiatal

galamb elfaradva idegen helyen, sokszor elvadult hazigalambok kozeé szall le.

3.5. A vizsgélat leirdsa

A Kisérletet 2012 nyaran végeztem, a vizsgalati id6szak 2012. junius 14.- t6l 2012. augusztus 12.- ig
tartott.

A kiserlet celja az volt, hogy az ivovizben oldott takarmany kiegészitok ropteljesitményre gyakorolt
hatasat vizsgaljam, valamint hogy az id6jarasi tényezOk és a teljesitmény kozotti 6sszefliggéseket
feltarhassam.

A vizsgélat targyat sajat tenyesztesi, huszonnégy egyedbdl allo ropcsapatom kepezte. A tenyeészték
kozott vannak, akik csak tojokat vagy csak himeket, illetve akik vegyes ivaru falkakat roptetnek.

A fiatalok nemének meghatarozasa azonban ebben a korban még nehézkes, ezért a csapatom vegyes
ivart galambokbdl allt. Az els6 kelésbél 34 fiatal galambot valasztottam le. A szoktatd roptetesek
soran az egyéni roptulajdonsagaik alapjan szelektaltam, mivel ebben az id6szakban a ,,sz6l0-
szallasuk” alapjan nagy biztonsaggal megallapithato a ropképessegiik. Ezek alapjan torténé
szelekcid utan 24 egyedbdl all6 falkaval végeztem el a vizsgalatokat.

A Kisérlet soran a ropcsapatot naponta egyszer roptettem. A Kirdptetésiik reggel 8 drakor tortént,
mert a ROpverseny Szabalyzat szerint 7 és 9 dra kdzott a kirdptetés kotelezo.

A Kirdptetés soran a galambhaz belsejébbl a tetvolierbe tereltem a ropcsapatot, majd az ajtot
lenyitottam el6ttlk. Ezutdn alaptermészetiiknek megfeleléen azonnal a leveg6be emelkedtek. A
vizsgalat a ropid6 hosszanak mérésére terjedt ki, mert a ropmagassagot és a tlinbmagassagot nem

lehet objektiv modszerekkel értékelni.
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A kisérlet soran 6t id6jarasi tenyezd alakulasat vizsgaltam annak érdekében, hogy megallapithassam
melyek azok a meteoroldgiai tényez6k, amelyeknek alakulasa 6sszefiiggésben all a ropversenyzés
eredmeényességével.

Ezeket az adatokat mindig a kirdptetés id6pontjaban olvastam le. A relativ péaratartalmat, a
homérsékletet és a legnyomast Millennium MN9311 tipusi mini id6jaras allomas segitségével
mértem.

A készilék alkalmas a hémérséklet trendjének 12 6dras taroldsara, a maximum és a minimum
homérséklet, paratartalom és Iégnyomas tarolasara. A szélerGsseg es a szélirany mérésere azonban

nem hasznalhato.

14. kép: Millennium MN9311 tipusu mini id6jaras allomas

Ezért a széler6sséget és a széliranyt a www.idokep.hu weboldalrél olvastam le, a légvonalban 15
km tavolsagra lévé Szentes adatait felhasznélva.
Mértem a takarmany-, es ivoviz felvetelt is. A vizsgalati id6szakban az etetést minden esetben
délutan 4 orakor, illetve ha kés6bb lltek meg a galambok akkor a meguilés utan végeztem el.
A csapatot a kézbdl torténd etetés modszerével, jollakasig takarmanyoztam. Az elfogyasztott
takarmany mennyiségét minden nap feljegyeztem. A mérést egy konyhai mér6kancsoval végeztem
a kiserlethez. Az ivdviz folyamatosan a rendelkezésiikre allt. Ezt naponta cseréltem, és a fogyas
mennyisegét visszameértem az itatd térfogatabol.
A célom az volt, hogy megvizsgaljam hogyan alakul a takarmany- és vizfelvétel a kilénb6z6
ropteljesitmények esetén.
A Bakai Pal ropgalamb tenyészt6 altal osszeallitott takarmanykeveréken a kisérlet soran nem
valtoztattam, mert igy szerettem volna megallapitani hogy azonos Osszetétel(i takarmany eseten
hogyan befolyasoljak a ropteljesitményt az ivovizbe adagolt takarmany-kiegészitok.
A takarmany keverék dsszetétele a kdvetkezd volt: 50 % koles, 10 % kukorica, 10 % napraforg6, 10
% buza,10 % fénymag és 10 % arpa.
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A Kisérleti heteken itatott és etetett takarmany kiegészit6ket a jobb attekinthet6seg miatt a

1. tdblazat szemlélteti.

1. tablazat: A kisérleti hetek soran alkalmazott takarmanyozas

kl'sérleti takarmany takarmany-kiegészitd

hf t alap takarmany-keverek -
2 alap takarmany-keverek almaecet (10 ml/l)
3 alap takarmany-keverék sz6l6cukor (7 g/l)
4 alap takarmany-keverék sz6l6cukor (14 g/l)
5 alap takarméany-keverék | Vitaminas TT + elektrolitos (0,4 g/l)
6 alap takarmany-keverek + repce mag (200 g)
7 alap takarméany-keverék Vitaminas TT+elektrolitos (0,4 g/l)

+ repce mag (200 g)

8 ., Total 6zvegy” keverék -

3.6. Adatfeldolgozés, alkalmazott statisztikai médszerek

Az vizsgalati adatokat Microsoft Office Excel 2003 program alkalmazasaval tablazatba rendeztem.

A vizsgélati adatokat hetenként atlagoltam, és grafikonokat készitettem. A Kkapott adatok

értékelésére a variancia analizis moddszerét alkalmaztam. A statisztikai elemzéshez SPSS for

Windows 15.0 programot hasznaltam. A homogenitast a Levene-teszttel

vizsgaltam. A

csoportparok o6sszehasonlitasakor a Tamhanne-tesztet (heterogenitds esetén) és a LSD-tesztet

(homogenitas esetén) alkalmaztam. Egyes garafikonok formai kialakitasat Microsoft Photo Editor

3.0.2.3. és GIMP 2.6.11 képszerkesztd programok segitségével végeztem.
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4. EREDMENYEK

Az 1. sz. grafikonon a kisérlet sordn kapott atlagos ropidéket szemléltetem. Léathatd, hogy a tiszta
vizzel val¢ itatds (a tovabbiakban kontroll kiserlet) és az almaecetes vizzel valé itatds soran nem

tapasztalhatd jelentds kilonbség. (p <5%).
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1. grafikon: A ropid6 alakulédsa

A 3. és a 4. kisérleti héten a sz6l6cukros viz itatasa mar nagyobb ropteljesitménybeli ndvekedést
okozott a kontroll kisérlet eredményéhez képest.

A 3. kisérleti hét eredménye még nem volt szignifikansan kilonbdz6 (p <5%) a kontroll kiserlet
eredmeényéhez képest, viszont a 4. kisérleti hét eredménye mér szignifikdnsan (p <5%) kilonbozott
a kontroll csoportétol.

Az elektrolitos viz itatdsa a ropteljesitményben tovabbi javuldst okozott. Mind a kontroll
eredményhez képest, mind az ecetes itatasi eredményhez képest jelentdsen (p <5%) nétt a repilési
id6. Lathatd, hogy az elektrolitos viz itatasakor kapott eredmény ugyan jobbnak bizonyult a
sz6l6cukros viz itatdsakor kapott eredményektél, de ez a kiilonbség nem volt szignifikans (p <5%).
A 6. és a 7. kiserleti héten repce raetetést, illetve repce réetetést es elektrolitos viz itatasat
alkalmaztam.

Az eredmenyekbdl lathatd, hogy a 6. és a 7. kisérleti héten a repce raetetésnél elért eredmények
szignifikansan (p <5%) nagyobbnak bizonyultak a tobbi kisérleti hét eredményeinél.

A legjobb eredmeények a 7. kisérleti héten szulettek, amikor repcemag réetetést és elektrolitos viz
itatasat alkalmaztam.

A 6. és a 7. kisérleti hét eredmeényei kozott szignifikdns (p <5%) kilonbség mutatkozik a 7. hét

eredmenyei javara.
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Az utolso (8.) vizsgalati hét eredményet vizsgalva megallapithatd, hogy a ,, Total 6zvegy keverék”-
kel torténd etetes (8. v. hét) szignifikansan (p <5%) jobb eredményeket adott a kontroll héten mért,
és az almaecetes viz itatasakor (2. kisérleti hét) mért eredményeknél. A Kkisérleti hét eredményeit
figyelembe veve feltételezhetd, hogy a takarmany Osszetételének gyors valtozasa negativan
befolyasolta a ropteljesitményt.

Legkiegyensulyozottabb eredmény a 4. kisérleti héten szlletett, mivel ezen a héten volt az
eredményeknek a legkisebb szdrasa (34,29 perc). Legnagyobb szorasértékekkel (107,52 perc) az 1.
kisérleti héten mért eredmények rendelkeznek.

Ezeket a megallapitasokat tamasztjak ala a relativ szoras értékei is, ugyanis a 4. kisérleti héten 10%
alatti (8,83%) értéket tapasztalunk, ami alacsony varianciara utal, mig legnagyobb CV% az 1.
Kisérleti hétre tehetd. Ezen a héten a variacios koefficiens értéke 36,79%, ami az eredmények

széls6séges ingadozasara mutat. (Antal et al., 1978)

A 2. sz. grafikonon lathatjuk, hogy a repilési id6vel aranyosan nétt a vizfogyasztas. Az els6 két
Kisérleti héten lathatjuk a legkisebb mérték(i vizfogyasztast (0,591), mig a legnagyobb

vizfogyasztassal a 7. kiserleti héten talalkozunk, amikor a legnagyobb ropidével is.
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2. grafikon: A ropid0 és az ivovizfelvétel kapcsolata

A 7. vizsgélati héten, amikor atlagban a legtdbb viz fogyott ekkor taldlkozunk a legkisebb széras
értékkel (0,08 I), ami azt jelenti, hogy a vizsgalati héten minden nap atlaghoz kdzeli értéken fogyott
az ivoviz. Legnagyobb szorasertékek az ivovizfelvételben a 3. és a 8. kisérleti héten voltak (0,18 1),

ami azt jelenti hogy ezen két kisérleti id6szak alatt ingadozott legjobban a vizfelveétel.
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A kontroll kisérleti héten az ivoviz fogyasztasa szignifikansan (p <5%) nem kulonbo6zétt a 2., a 3.
illetve a 8. vizsgalati héten mért eredményektdl. A legmagasabb vizfogyasztast a 7. kisérleti héten
tapasztaltam, amely szignifik&dnsan (p <5%) magasabb volt az 6sszes vizsgélati hét eredményénél.

A vizfogyasztas mértéke Osszefligghet az elfogyasztott takarmany mennyiséggel illetve a magas
hémérséklettel is. A kovetkez6kben ezekre is keresem a valaszt.

A viz fogyasztasat latva a 3. sz. grafikonon lathatjuk, hogy az elfogyasztott ivoviz mennyisége
nincs teljes 6sszhangban az elfogyasztott takarmany mennyiségével. Ugyanis a takarmany

fogyasztasanak a mértékét nem kdveti szorosan az ivoviz fogyasztasanak a tendenciaja.
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3. grafikon: A takarmany-, és az ivovizfelvétel kapcsolata

A 4. sz. grafikonon lathatjuk a kisérlet soran tapasztalt atlagos hémérsékletek és az ivlviz
fogyasztasa kozotti kapcsolatot. Hasonldan az el6z6 abréhoz itt is elmondhato, hogy az atlagos
hémérséklet valtozasanak tendenciaja nincs 6sszhangban az elfogyasztott ivoviz valtozasaval. A
nyolc kisérleti hét atlaghémérsékleteinek értékekei kozott szignifikans (p<5%) kilonbség nem
mutathat6 ki. Legnagyobb vizfogyasztassal a legmagasabb hémérsékletl héten talalkoztunk (7. hét),
de figyelembe kell venni, azt a tényt is, hogy ekkor tértént a legnagyobb fizikai munka, ezen a héten
volt a legnagyobb a ropteljesitmeény. Hasonléan magas atlaghémérsekletl héten nem volt ennyire
magas vizfogyasztas (pl. 4. és 5. hét), ami az el6z6ekben leirtakat bizonyitja, hogy a vizfogyasztas
ink&bb a répteljesitmény fuggvénye.
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4. grafikon: A hdmérséklet és az ivovizfelvetel kapcsolata

A 2., 3. és 4. grafikon eredményeinek ismeretében tehat elmondhatd, hogy az ivoviz fogyasztasanak
mennyisége nincs annyira szoros 0Osszefiiggésben a takarmanyfogyasztassal, illetve a

hémérséklettel, mint amilyen szoros 6sszefuiggésben van a repiilési idével, azaz a fizikai munkaval.

Az 5. sz. grafikonon lathatd, hogy a takarmanyfogyasztas valtozasanak tendencigja tobbé- kevesbé

megegyezik a ropidd valtozasanak iranyultsagaval.
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5. grafikon: A takarméanyfelvétel és a ropid6 6sszehasonlitasa

Legkevesebb takarmény az 1. kisérleti héten (kontroll) fogyott, ekkor volt a legrovidebb a ropid6,
amig a legtébb takarmany a 7. kisérleti héten fogyott amikoris a répcsapat a legtébb id6t toltotte a
levegGben.
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A kontroll vizsgalati hét (1. hét) takarmanyfogyasztasa és a 2. kisérleti hét takarmanyfogyasztasa
kdzott nem taldltam szignifikans kilonbséget (p <5%).

A 7. kisérleti hét takarmanyfogyasztasa szignifikansan (p <5%) kilonb6zott a tobbi Kisérleti hét
takarmanyfogyasztasatol, kivéve a hatodik hét eredményeit.

A sz06l6cukros vizzel torténé itatas heteiben (3. és 4. Kkisérleti hét) a takarmanyfogyasztas
eredményeiben jelentds (p <5%) kilonbséget nem talaltam.

A , Total 6zvegy takarmannyal” etetett kisérleti héten (8. hét) a takarmanyfogyasztas szignifikansan
(p <5%) kilénbozott a kontroll vizsgalati hét-, illetve a repcével réetetett kisérleti hetek (6.- 7.
kisérleti hét) takarmanyfogyasztasi eredményeitdl.

A legegyenletesebb (p <5%) takarmanyfogyasztas a 6. vizsgalati héten volt tapasztalhatd, ugyanis
az elfogyasztott takarmanymennyiség szoras értéke ezen a héten a legkisebb (9g). Legnagyobb
szorasertékkel a 3. vizsgalati héten taldlkozunk (56,41), tehdt ezen a héten tortént a

legegyenetlenebb takarmanyfelvétel.

A 6. sz. grafikonon lathatjuk a hémérséklet és a ropidd alakulasa kdzotti 0sszefliggéseket. A heti
atlagos homérseklet valtozasai nincsenek 0Osszhangban a ropid6 valtozasaival, ugyanis a
homérséklet és a ropidé valtozasanak tendenciai a kisérleti id6szak alatt nem kovetik egymast.
Legmagasabb atlaghémérséklet (33 °C). A leghosszabb ropid6 a legmagasabb atlag hGmérséklet(i
héten volt tapasztalhato (7. kisérleti hét). Szignifikans kilonbség (p<5%) nincs a Kisérleti hetek

atlaghomeérséklet értékei kozott.
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6. grafikon: A hdmérséklet és a ropidd kapcsolata

A kontroll vizsgalati héten talalkozunk a legvaltozékonyabb hémérsékletekkel, ugyanis ezen a héten

a szoras (9,76 °C) volt, igy a relativ szoras értéke megkozelitette a 40 %-ot (39,73 %).

32



A legegyenletesebb hémérseklettel a 3. kiserleti héten talalkozunk, ugyanis ezen a héten volt a
legkisebb a relativ szorasa a h6mérsékleti értekeknek (CV%=14,16%).

Ahogy az irodalmi attekintésben leirtam, Kowalsky (in Szlcs, 1990) szerint gyakran el6fordul
magas légnyomasnal, hogy a ropfalkak elvesznek. Szerencsére a nyolc kisérleti hét alatt az
allomanyomban ilyen eset nem fordult elé.

Ahogyan a 7. sz. grafikonon lathatjuk, a legnagyobb atlagos légnyomaéssal a 2. vizsgalati héten
talalkozunk, mig a legkisebb atlagos Iégnyomast a 4. kiserleti héten mértem. A légnyomas értékek
heti valtozasaiban szignifikans kilonbséget (p<5%) nem talaltam.. A ropid6 valtozasanak

tendencidja, ahogy a grafikonon is lathat6 nincs 6sszhangban a 1égnyomasi értékek valtozasaval.
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7. grafikon: A légnyomas és a ropidd 6sszehasonlitasa

A 4. Kkisérleti héten tapasztalhattuk a legkiegyenlitettebb 1égnyomas értékeket, mivel ezen a héten
volt a legkevesebb a relativ szoras értéeke (CV%=0,07%). A kontroll héten taladlkozunk a
legkiegyenlitetlenebb légnyomasi értékekkel. Feltételezhet, hogy a ropidét befolyasolhatja az
egyik naprol a masikra torténé légnyomas valtozas.

Megvizsgalva a kontroll hét napi adatait nem tudtam 0sszefuiggést talalni a ropiddk és a légnyomas
értékei kdzott.

Ahogyan a 8. sz. grafikonon megfigyelhetd, a legmagasabb atlagos relativ paratartalmat a 8.
vizsgélati héten tapasztaltam, amig a legkisebb atlagos relativ paratartalmat a 4. kisérleti héten
rogzitettem. Szignifikans kilonbségeket (p<5%) csak a 8. hét relativ paratartalmanak atlagértéke és
a 4. és 5. hét atlagertékei kdzott, valamint a 7. hét atlagértéke és a 4. hét relativ paratartalmanak

atlagértéeke kozott talaltam.
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8. grafikon: A paratartalom és a ropid6 alakulasa kozotti 6sszefliggés

Ahogyan a 8. sz. grafikonon is lathato a ropteljesitmény valtozadsa nem mutat szoros dsszefiiggest a
relativ paratartalom alakulasaval.

Ennek ellenére az 5., a 6. és a 7. kiserleti héten a relativ paratartalom emelkedését a ropteljesitmeny
emelkedése is kovette, majd a 8. vizsgalati héten kis mértékben tovabb emelkedett a paratartalom
alakulasa, a ropidé azonban ezzel egyid6ben jelentds csokkenést mutatott. A 2. Kisérleti héten a
paratartalom csokkent a 1. kisérleti héthez képest, a ropteljesitmény azonban ndvekedést mutatott.
Ugyanilyen 6sszefliggest lehet a 3. és 4. hét eredményei kozott is felfedezni.

Az 5. kiseérleti héten tapasztalhattuk a legkiegyenlitettebb relativ paratartalom értékeket, mert ezen a
vizsgalati héten a legkisebb a relativ szorés értéke (CV% = 4,81 %). A kontroll héten talalkozunk a
legkiegyenlitetlenebb relativ paratartalmi értékekkel (CV% = 38,62 %).

A vizsgalati heteket figyelembe véve nem talaltam dsszefliggést a relativ paratartalom értékei és a

ropteljesitmény nagysaganak valtozasa kozott.

A 9. grafikonon lathatjuk, hogy a szélsebesség valtozasanak a tendencidja nem mutat hasonlésagot
a ropidok alakulasaval. A legkisebb atlagos szélsebességet a 4. kisérleti héten mértem, illetve a
legnagyobb szélsebességet az 5. vizsgalati héten tapasztaltam. A répid6kben ekkora valtozas nem
tapasztalhatd. A szélsebesség atlagértékei kozotti kilonbségeket vizsgalva elmondhatd, hogy az 5.
hét értéke szignifikansan (p<5%) nagyobbnak bizonyulta 3., 4., 7., és 8. hét eredményeinél.
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9. grafikon: A szélsebesség és a ropidék alakulasa kozotti 6sszefliggés

A 2. héten lathatd a legkiegyenlitetlenebb szélsebesség értékek, mivel ezen a héten taldlkozunk a
legnagyobb szorassal (10,89 km/h), amig a legkiegyenlitettebb értékeket a szélsebesség teren a 7.
vizsgalati héten taldlhatjuk. Feltételezhetd, hogy a Kicsi és egyenletes szélsebesseégek
hozzajarulhattak a jo roperedmények eléréséhez (7. hét), de ezt méaris meg lehet céfolni a 6. hét
roperedményeivel, ugyanis a masodik legjobb ropteljesitményt nagyobb és elég valtozo
szélsebesség mellett erték el a galambjaim. IdGsebb tapasztalt galambaszok szerint 35 km/h feletti
szélsebességnel jelentdsen csokken a galambok ropteljesitménye, azonban a vizsgalati hetek
folyaméan ekkora szélerdsség nem fordult eld.
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5. KOVETKEZTETESEK, JAVASLATOK

A vizsgalatok sorén kapott eredményekbdl a kdvetkez6 kovetkeztetéseket vontam le:

e A Kkisérlet soran az almaecet itatdsa nem okozott jelentds novekedést (p <5%) a ropid6
alakulasaban.

» A sz6l6cukros viz itatdsa 7 g/l toménységben ropteljesitménybeli ndvekedést okozott a kontroll
hét eredményeihez képest, de ez a ndvekedés nem volt szignifikans (p <5%).

* 149/l mennyiségben a sz6l6cukros viz itatdsa mar szignifikdnsan is novelte a ropiddk atlagos
nagysagat a kontroll kisérleti héthez viszonyitva.

» Az elektrolitos viz itatasa a ropteljesitményben tovabbi javulast okozott, a kontroll hét- és az
almaecetes itatasi het eredmenyeihez képest.

* Az irodalmi adatoknak (Schmidt, 2003) megfeleléen az elfogyasztott takarmanyadagok
novekedese a ropteljesitmény- vagyis a fizikai munka- ndvekedésével magyarazhato.

» A Kkisérlet soran a felvett takarmany mennyiség 35,79 és 45,3g kdzott volt, amely hien tikrozi
Meleg (2004) irodalmi utalasaban szerepl6 adatokat, miszerint a répgalambok naponta 35g és 459
kdzotti takarmanyadagot igenyelnek, fizikai terhelés szintjétél fliggéen.

» Az ivoviz- és a takarmanyfogyasztas mennyisége nem volt 6sszhangban a kisérleti hetek soran.
» Az ivovizfogyasztas a teljesitmény mértéket koveti. A répidé novekedésével parhuzamban a
kisérlet soran fokozodott a vizfelvétel.

* Repcemag réetetés hatasara a ropteljesitményben novekedés kovetkezett be, amely
szignifikansan (p <5%) jobb volt az dsszes kisérleti hét eredményeinél.

» A heti atlagos hGmérseklet valtozasai nincsenek dsszhangban a ropid6 valtozasaival.

* A légnyomas alakulasa nem mutatott 6sszefliggést a ropiddk alakulasaval.

» Kowalsky (cit. Sziics, 1996) szakirodalmi adataival ellentétben, a magas légnyomas és a
galambok elvesztése kdzott nem tapasztaltam 0sszefuiggest.

o Avrelativ paratartalom értekei és a ropiddk kdzott nem volt szoros 0sszefliggés.

Javaslataim ropgalambaszok részére:

Az almaecet itatasat nem javaslom a ropteljesitmény fokozasara, azt csupan
egészségmegOrzés szempontjabol itatnam.
» Arropteljesitmény fokozasara elektrolit tartalmi készitmények adagolasat javaslom.

e Célszerlinek tartom a repce etetését és az elektrolitok itatasat kombinaltan alkalmazni.
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6. OSSZEFOGLALAS

Dolgozatomban a takarméanykiegésziték ropteljesitményre gyakorolt hatasat vizsgaltam sajat
galamballomanyomban. Igyekeztem 6sszefoglalni a ropgalambok és a fajta kialakulasanak rovid
torténetét, a ropgalambaszat mai helyzetét és lényegre tor6en ismertetettem az eredmények
értékeléséhez sziikséges ismereteket. Prébaltam kitérni azokra a tényez6kre, amelyek a legnagyobb
befolyassal vannak a roptetés eredményességére.

A ropteljesitményt, mint tobb tényez6bdl allé komplex értékmér6 tulajdonsagot az iddjarési
tényezOk alakulasanak tiikrében kutattam. A Kisérlet soran csak azokat a tényezOket vizsgaltam
amelyeket szadmszerdisiteni lehet és a szubjektivitast teljes egészében kikliszoboltem.

Kutatasi eredményeimbdl egyértelmden kitlinik, hogy a roptetés eredményességét szamos tényezd
befolyasolja, de ezek kozil a két legjelentésebb a takarmany-, és ivivizfelvétel.

Osszességében elmondhatd, hogy a galambok a legnagyobb teljesitményre akkor képesek, amikor a
takarmany- és az ivovizfelvételik a legmagasabb szintet eleri. Ennek elérése érdekében néhany
sporttarsam a Kirdptetés el6tt plusz vizet fecskendez a galambok cs6rébe, ezzel probalja ndvelni a
ropid6t. A vizsgalati adatok alapjan ennek a mddszernek az alkalmazasa nem indokolt, mert az
egészséges galamb optimalis mennyiségli takarmanyt fogyaszt és a teljesitmény eléréséhez
sziikséges mennyiségu ivovizet veszi fel.

Az id6jarasi tényezdk befolyasold szerepe nem érvényesilt kifejezetten a vizsgélat soran.

Bizonyos korulmények, mint az alacsony szélsebesség és a magas Kirdptetéskor mért
atlaghomeérséklet kedvezett a j6 roperedmények kialakulasanak, de szoros 6¢sszefliggéseket talalni a
roperedmeények és az id6jaras tényezOi kozott nem lehet. A magas hémerséklet ellenére képesek
voltak teljesitményik maximumat nyujtani, ami arra utal, hogy a galamb faj jol viseli a magas
hémérsékletet. Ezt az a tény is aldtdmasztja, hogy a legnagyobb mértékii takarméanyfelvétel a
legmelegebb atlaghémérséklet(i héten volt tapasztalhato.

A Kisérleti eredmények azt is bizonyitjak, hogy a szakirodalmi adatokkal ellentétben a magas
Iégnyomas és a galambok elvesztése kdzott nincs dsszefliggés.

A kapott vizsgalati adatok felértékelik a takarménykiegészitbk  hasznalatdt a
ropgalambtenyésztésben. A jovében érdemes az elektrolit tartalmd készitményekre nagyobb
hangsulyt fektetni a versenyekre vald felkészités soran. Hasznalatukkal jelentGsen javithatdo a
galambok &ltalanos egészségi allapota, ami pozitiv iranyban befolyasolja a takarmany-, és
ivovizfelvételt és ez kozvetetten a ropteljesitmény ndvekedésehez vezethet.

A repce ardnyanak megemelését étvagyjavito-, és a teljesitményfokoz6 hatasa miatt javaslom.
Feltételezhet6 az is, hogy mas olajos magvaknak is hasonléan jo hatdsa van a ropteljesitmény

alakulésara.
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Végezetll ra szeretnék mutatni arra, hogy ennek az 6shonos magyar galambfajtanak a meg6rzése és
a roptetése nem csak eszmei és genetikai értéke miatt fontos, hanem mert az egész vildgon
egyedilallo teljesitményre képes (Kiss - Béres, 2008) és kullemi tekintetben is barmely kulfoldi
kering6fajtaval szemben megallja a helyet.
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