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1. Bevezetés

A gazdaséagi haszonallatok killemi birdlata a nethesiinka fontos része, ezért jeléntszerepet
jatszott a mdaltban, valamint napjaink allattenyését szintén meghatarozza. A killemi biralat
szemlélete az egészseég, a szervezeti szilardségjraa fajtara, hasznositasi iranyra jellémz
kullem megitélésén alapszik. A birdlatok soranbdlegesen azt vizsgaljuk, hogy a killem
szolgdlja-e a termelést, amiért az allatot tartjugyanakkor képes-e az egyed hosszabb ideig a
termelésben maradni.

Az egyes tipusoknal eltér a killem szerepe, jékgge, értékelhésége. A hustermélképesség
megitélésekor a kilsmegjelenéstl a husformak és az izmoltsag jol megitébketA tejtermed
képesség és a fenotipusos jelleg kozott kevésh@sszokapcsolat, a killemi tulajdonsagokbol
csupan kovetkeztetni lehet a termelés szinvonalara.

Napjainkban a szarvasmarha-tenyésztés terén, Marggagon a funkciondlis kullemi biralati
rendszerek vannak érvényben fliggetlenil a tipus®l. szakemberek azokat a kéils
tulajdonsagokat biraljak, melyek valamilyen kapatimhn vannak a haszonvétellel.

A tejels szarvasmarha tenyésztésben a biralatok célja, hdgtokat szolgaltasson az ivadék
teljesitmény vizsgalatban résztéetenyészbika jeloltek kullemi tenyészértékeineljetzéséhez.
Ezaltal alapjat képezi a tenyészallat kivalasztésKapet ad tovabba a teny&deiszamara sajat
allomanyuk kullemi allapotarél. A magas s#inés a hosszu tavu tejtermelésnek airkit
funkcionalis kullem alapja (Sék, 2010).

Dolgozatomban a fenti szemlélet alapjan holstdiniehenek funkciondlis killemi paramétereit
elemeztem, egy kivalo termelési és tenyésztésnatagekkel rendelkézszarvasmarhatelepen. A
Hoédmedgazda Zrt. Vajhati tehenészete 36 aranytorzskonyl@85-tl kezdve) és szamos
bikaneveb tehén tenyéséte. Tobb listavezét bika kerilt ki tenyészetéb, igy hatasa van az
egész hazai populaciora.

Kilén figyelmet szenteltem a killemi biralatok sorBecsilt kondicidpontszam alakulasnak,
valamint az egyéb linearis é$ tiralati paraméterekre gyakorolt hatdsanak. Cébmak
megitélése volt, hogy a kondicié, mely igen valkewd/ tulajdonsag, hogyan fligg 6ssze a
tejtermelést leginkdbb meghatarozo killemi tulagigok alakuldsaval.



2. Irodalmi attekintés

2.1 A holstein-friz szarvasmarha jellemzése, hazai jehtésége

A kizérolag, vagy elssorban a tejtermé&lképesség novelésére iranyuld hatékony és koveadseze
tenyészkivalasztas és parositas kovetkeztébeadakdkilleme (finom, nemes tefejelleg, hosszu
mély , lapos mellkas , terjedelmes has és faraszi&kony csontozat, izomszegénység, terjedelmes
és aktiv égy) tovabba ,onfelaldozd” tipusa (amely takarmamfksidoszakban a testtartalékok
mozgodsitasaval igyekszik a tejtermelés szinvontdantartani) alapjan e fajtakoér tagjai sok
hasonlésagot, vagy egyezést mutatnak egyméasaa €s Dohy (1979)A tejels fajtdk kdrében

vilagviszonylatban az elshelyet foglalja el a holstein-friz.

Ezen Allitast tamasztja atéorn és Dohy (1970)idézete is, mely szerint a feketetarka lapalymarha
ma kétségkivul a vilag legelterjedtebb t&jéhjtaja. Kulonbod fajtatipusokban és valtozatokban
tenyésztik, amelyeket nyelvterilet, valamint ors#agzerint holland, friz, kelet-friz, holstein-friz
stb., fajtanak neveznek. Tenyészkorzete ugyszéwaRold valamennyi részére kiterjed, ahol

meérsékelt éghajlat uralkodik)

Az eredeti feketetarka lapaly fajtatél eliéés dsszefoglaléan holstein-frizeknek nevezett
kanadai, USA-beli fajtak igen nagy hatast gyakatolaz 1970-es évektkezdddéen a vilag sok
orszaganak fajtakonstrukciodjara, illtg a mar ott tenyésztett, helyi fajtak atalakitasszajko
(1984).

A fajta kialakulasdban meghatarozo6 szerepet kagmft885-ben alapitott Holstein-Friz Tenyészt
Szovetség (Holstein Friesian Association of Amerioga Holstein Association USA), amely
napjainkig azonos tenyésziranyt kowiba és Dohy (1979). Béri (201®zerint a tejmennyisegre
tortérd szelekcidoval egyidéleg a vilagban szinte mindenitt az ilyen jetleglvarasoknak

leginkabb megfelélfajta, a holstein-friz.

Bader (2003) szerint mivel kulonésen nagy tejtermeléssel bmere vilagszerte elterjedt és
kivanatos fajtaként tartjak szamon. A fajta nemiatiszinten kiemelkeitermelési eredményeket
mutat. Az 1. abra szemlélteteti az egyes ICAR (Allatok Termelésditegsének Nemzetkozi

Tanacsa) tag orszag holstein-friz allomanyanake&sneredmeényét.
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1. &bra: A holstein-friz laktacios tejtermelése, viamint a megtermelt tej zsir tartalma egyes ICAR-ta orszagban
a 2008-2009-es évben (forras: ICAR, 2011)

Izrael és az Egyesilt Allamok termelése magasamedieedd (10000 kg feletti), de Kanada és
Japan ugyancsak kimagaslé, 9.000 kg-ot meghalddécias termelést produkal. Magyarorszagon
a tehenek 305 napos laktacios tejtermelése 8692 ély, eredménnyel megelzik Németorszagot,

Franciaorszagot és Uj-Zélandot.

A megtermelt tej beltartalmi értékeil.( dbrg azonban elmaradnak mas tejterindhjtak
paraméterefil. Egyes ,koncentralt téjfajtak, beltartalmi értékei joval meghaladjak ddtein-friz
fajta eredményeit. Az &bbi fajtakat magaba foglalo egyesulet leirasabanebemzi az ayrshire
szarvasmarhat: tejtermelése jonak mondhat0, deragtienyisége nem éri el az intenziven tetimel
holstein-friz eredményét. Megfetefjlondozas és takarmanyozas mellett az atlagtermedé80 kg,

de a kiemelketken termed egyedek elérhetik a 15-16.000 kg-ot is. Teje kahédtabb, mint a
holstein-frizé, fajta atlagban 4-4,5 % zsirt €s-36 % fehérjét ér el. Az amerikai borzderes
(brown-swiss) jellemzése a kovetk€zMivel a fajta nagytest tejtermed (tehén 550-650 kg) és a
termelt tej mennyiségében is 8-9000 kg-ot ér gl,kiegdvesdbb konstitlcidja és tejosszetétele (zsir
4,2-45 %, fehérje 3,4-3,6 %) miatt felhasznaldagatisztan, de kilondsen a holstein-friz
keresztezési partnereként az utdbbi évekbétérble kerilt.” A jersey fajtat igy mutatja be az
egyesdulet: bizonyara joggal nevezhatleginkabb egyoldall tefefajtanak, amely hosszu specialis
nemesih munka eredmeénye, és olyan tipust képvisel, ang@dgzsor tulajdonsagban parjat ritkitja.
A vilagnak egyetlen kultdrafajtaja sincs, amelyrtele zsirban és fehérjében olyan koncentrélt

volna, amely ivarilag olyan koran &tenne és amelynek az egységnyisélyra vonatkoztatott



tejtermelése elérné ezét a fajtaét. Tejtermelé®0-3000 kg, 5-7 % zsirtartalommal és 4-4,5 %-0s

tejfehérjéveKoncentralt Teji Fajtak Tenyészt Egyesilete).

Az 1. &bran megfigyelhetk a beltartalmi értékekben mutatkozé hidnyossagokebzéekben
felsorolt orszagok esetében. igy példaul Izraelelymejtermelésében kiemelkedholstein-friz

allomanyanak tejzsirtartalma csupan 3,52%.

Béri (2010) a fenti problémét igy jellemzi: ,Az a fajta, amiiya termelt tej mennyiségében
verhetetlen — és tej beltartalmi értékei sok kivaaidt hagynak maguk utan —, a mennyiség alapjan

torterp atvétel eredmeényekeént versenytars nélkil marattiiato

2.2 A holstein-friz fajta killeme

A holstein-friz fajta idealis killemmel rendelkezifinom, nemes tejél jelleg, hosszu és mély
viszonylag lapos mellkas, terjedelmes has, szikiomy csontozat, terjedelmes, idealis tekiaku
togy Bader (2003).

Csomo0s(2005) szerint a holstein-friz fajta korrekt tipusanailakitdsaban fontos Iépés volt, hogy
1922-ben az Amerikai Holstein Szdvetség megalkattahén és a bika idealis tipuséat (True type
modell). A szovetség felkérésére 1972-ben RosseBuy#llatokat fe€t mivész) szakemberek
tanacsai alapjan elkészitette az idedlis tipuséntads bika festményét, majd 1974-ben a harom

dimenziot érzékeltétszobrot(1. kép).

1. kép: A True type modell (forras: www.holstein.ca



Szmodits (1990)szerint a testalkat (kullem) mint értékiéaz USA-ban és Kanadaban a
tenyésztési programokban novékszerepet kap. Az ddmulasaval a tipus is, de az egyes kullemi
tulajdonsagok megitélése is valtozott. A tejtermel@vekedése, a tartdsmod valtozasa, a
fejoberendezések teljesitményének novelése azt a iehenthelyezte étérbe, amelyik jo
labszerkezete, kemény szaruanyagu csulkei, kivédézaranyos, feszesen fliggesztéugye,

szabalyosan helyéds, megfeleb nagysagudgybimbdi révén a nagy életteljesitményre képes.

A Holstein-Friz Tenyésék Egyesulete Tenyésztési Programjab#fTE (2010) igy mutatja be a
magyar holstein-friz fajta jellenii:

- szabdlytalan fekete-fehér- vagy voros-fehér tadkavaltozat,

- nagy testtdmeg, nagy relativ testméretekkel,

- finom csontozat, szilard szervezet, élénk vérméesek

- korai ivaréres,

- konnyi ellés,

- kival6 takarmanyértékesiképesséqg,

- kival6 adaptéacios készség, intelligencia,

- kivalo tejtermelés és fejhiég.

2.3 A kullemi biralat

A kullemen az allat kifs megjelenését értjuk. A fenotipus egyes jegyekjddafelése, amelyet
merni, sulyozni, becstini és megitélni lehet. Al biralathak mindig meghatarozott sorrendje
vanBrem,(2003).

A killemi biralat célja annak megitélése, hogy #skiiestalakulas mennyiben all 6sszhangban a
birdlt allat gazdasagi haszonvételével, igy a smamarha tej- és huastermelésével. Biralat
alkalméaval azt vizsgaljuk, hogy a killem szolgdjaa termelést, amiért az allatot tartjuk.
Ugyanakkor képes-e az egyed hosszabb ideig a #@sbext maradni, mennyire szilard szerviezet

igy a kiillemi biralat a nemeséitmunka fontos eszkéz€sné (2003).

Horn (1961) munkéajaban a 100 pontos biralati rendszert nautsgj Allitasa szerint a legmagasabb
biralati pontszamost csak a minden tekintetbergkstalan tehén vagy bika kaphatja meg. Ebben a
rendszerben eltér biralati pontszamokat kaptak a tehenek és a bikakilonbds biralati
szempontokra. Az egyes fajtak egyedei is élsmempontok szerint lettek elbiralva.



2.3.1.Biralati eléirasok

A biralatot nappal, természetes fénynél, sik teeilemintegy 5 méteres tavolsagbdl kell elvégezni.
Kedvedtlen iddjaras esetén vagy mas adottsagok miatt a birgyatiEgos, nagy teremben is

elvégezhdt. A biralatot allasban és mozgasban kell elvéegBesin (2003).

- Hivatalos holstein-friz killemi biralatot (tovabkban biralatot) Magyarorszagon csak a
Holstein friz Tenyés#k Egyesiletének megbizasaval rendeiddilemi biralo végezhet.
- Csak olyan tehén biralhato, amely:
* egészséges
* 75%, vagy annal magasabb holstein vérhanyadu.
* megfeleb laktacios stadiumban van (a biralé donti glgytallapota alapjan),
* nyilvantartott és egyérteliien azonosithato.
- A felvett biralati adatoknak be kell kertlnitikézponti Adatbazisba.
- A biralat helyszine:
» atehén minden killemi tulajdonsaganak korrekt régegét lehéive tevs felszini és
megvilagitottsagu legyen,

» tegye lehegivé a birdlandd tehenek egyedenkénti részletes et

(Magyar holstein-friz killemi biralata, 1994).

2.3.2.Killemi biralat célja és jelentésége:

A szarvasmarha kuillemi biralatanak a szerepe aaletatizedekben jeletisen valtozott. Kbzben

szélgséges allasfoglalasok is nem kevésszer lattak idaoti

Gaspardy et al. (1995)szerint a szazadforduldn, a testalakulas behattsgalatanak kezdetén
sokan eltuloztdk a killemi birdlat jeléségét. Munkajaban hivatkozikVellmann (1926)
»SZinhobort” kifejezésére, azaz az allatok megj@den tulhangsulyozé formalista iranyzatok szinte
kizarolag a fajtak ,zootechnikai szépségének” lkiaésara torekedtek. Ezzel szemb®nigeti
(1959) (in: Géaspardy et al. (1995)) megfogalmazasébadllattenyésztési értelemben vett szépség
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(a ,zootechnikai szépség”, ami esztétikailag cstinylahet) az a tulajdonsag, amélya tenyészt

— sok esetben 6nkényesen — ugy véli, hogy gazdhsagobnnal jar. Valdsziteg a formalizmusok
ellen hatadsaként jelenhetett meg egy masik &éies felfogas, a funkcionalizmus. E nézet
képvisebi lebecsultek a killem jeletsegét; szerintik a termelésre iranyuld szelekciéttad

koérnyezetben 6nkddoen kialakitja a fajta megjelenését (Boutflour-axam

A kullemi birdlat szerepének a véltozasa egybeesikomegszelekcid, a populacidégenetikai
alapokon nyugvd szarvasmarha-tenyésztés kialakulhsBkkor a killemi jegyek kozil azokra
tevodik a hangsuly, amelyek a termeléssel bizonyitatszéfliggésben vannak, a miatt ezt a

szemléletmodot funkcionalis killemi biralatnak rezigk Guba (1985).

A killemi biralat célja annak elbirdlasa, hogy dskltestalakulas mennyiben all 6sszhangban a
biralt allat gazdasagi haszonvételével. Ennek ne@én tehat a biralat folyaman tekintettel

vagyunk arra, hogy
- az allat killeme szolgalja azt a termelési @ttjért tartjuk,
- az allat minél hosszabb ideig képes legyen terinetért fizioldgiailag kiegyensulyozott legyen.

A killemi biralat jelenisége, hogy altala olyan sajatossagokat tudunk gleigitamelyeket
kozvetlenil nem lehet mérni, de vizualisan elbatik, és a termeléssel szoros kapcsolatban
vannak. llyen értelmezésben a kullemi birdlat a estimunka fontos eleme, a szelekcidban

figyelembe kell venni.

2.4 A Holstein-friz killemi biralata Magyarorszagon

A magyar holstein-friz szarvasmarha allomany fuokélis killemi biralata a 70-es évek kbzepén
kezdydott. 1983-t6l 1993-ig az Orszagos Mgazdasagi Miésith Intézet (OMMI) és jogéidjének
birdlé csoportja végezte a munkat. 1993 szeptendherélolstein-friz Tenyésék Egyeslilete vette

at a fajta hivatalos kullemi biralatat. Ekkor a zr@dand¢ tartomany 1-50 pont volt, ahol a 25 pont
jellemezte minden tulajdonsagban a skala kozép&rtékz Egyesilet munkdjaban szorosan
kapcsolodik az Eurépai Holstein Szovetség és atelal¥ilagszévetség munkassagahoz. igy 1998-
ban a kildéttglés elfogadta az ICAR kullemi biralatra vonatkoi@&néasait. 1999 januar Hitaz

1-9 pontos linearis skala a hasznalatos é$ kirfilati tulajdonsagok is a nemzetk6zi ajanlasnak
megfeleben keriltek kialakitasra. Az atallast igy jellemzZ#iski et al. (2000) ,az uUjonnan

bevezetett 9 pontos biralati rendszer az 50 poatasinden valdsziiség szerint megbizhatdbb,
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kénnyebben kezelh&liesz, mondhatjuk ugy is, hogy ,felhasznald barhiszen a révidebb skalan

kevesebb kategoria lathato”.

Magyarorszagon jelenleg 19 lineéris leiro tulajdmw biralnak, mely tulajdonsagokaakeép

valamint azl. sz. mellékletzemlélteti.

Amit a tehénen birdlunk...

1 Farmagassdg 3 Torzsmélység 4 Blesség
5 Farlejtés _ (19) Kendicidpont /

d

aadr

6 Farszélesség =]

12 Hdtulsé t8gyfél B Fé birdlati tulajdonsdgok:
magassdg ~_1| Testpont

Ldb-, Idbvég pont

Tejelé jelleg

Tégypont

Végsd pontszdm

I
13 Hétulsé tégyfél | |
szélesség — T %

14 Tégyfliggesztés

/ 11 Elills t6gyfél
T~ illesztés

18 Hdtulsé LA S
bimbéhelyezd dés

8 Hitulss 1o IRl WL\ N Elfi"zfc"’::“

hdtulnézet | L\ ~ ; \,r |

yy ! 17 Bimbdhossz 4

7 Hdtulsd lab .~ ! 15 Tégymélység ‘u

oldalnézet » -

- e —
10 Koromszag ™~ 9 Mozgdskép Budiap e u
Tel,: (+36-1) 412-5050, 412-5051; Faxe: (+36-1) 412 5052

Tenyeszdllat birdlattal kapesalatban keresse az eqyetlen hivatalos és fuggetlen birdlati rendszer lizemeltetdjét:  Internet: www holsteinhu E-mail: office®halstein hu

2. kép: A kiillemi biralat soran becsiilt linearis é46 biralati tulajdonsagok

(www.holstein.hu/)

A f6 biralati tulajdonsagok a kovetkiz

Testpont

- Lab-labvégpont
- Tejeb jelleg

- Toégypont

- Végsipontszam

A 16 tulajdonsdgok és a végpontszam értékelése 50-99 pontig tefjstalan torténik, melynek
értelmezését az alabbi biralati osztalyok szolgalja

- 90<— kivalo (excellent)

- 85-89— nagyon j6 (very good)

- 80-84—igen jo (good plus)

- 75-79—6 (good)
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- 65-74— elfogadhato (fair)
- 64-50— gyenge (poor)

2.5 A kondiciorél altalanossagban

A kondicio az allati szervezet kildestalakulasban megjelenpillanatnyi taplaltsagi és @mléti
allapota. A kondicio jelje azoknak a testszoveti tartalékoknak éstsban zsirnak és izomnak -
melyeket az allat bizonyos testtajain és balservein, jellegzetes mddon felhalm@ader et al.,
2002 Roche et al., 2009).

A kondiciépontozéds az egyik leggyakorlatiasabb médsamely a zsir és izom mennyiségének
meghatarozasara szolgal az allatfajok meghatartesitthjain Edmonson et al., 1989; Hady et
al., 1994; Ruegg és Milton, 1995; Gallo et al., 189Lassen et al., 2003)

A kondiciobiralat j6l hasznalhaté eszkdz az alfgtészé menedzsment szamara, hogy felbecsiilje
az allomanya taplaltsagi allapot&ildman et al., 1982; Spahr et al., 1993; Hady edl., 1994.
Kadarmideen és Wegmann, 2003Mindezek mellett monitoring rendszerként szolgé&trmelés
hatéekonysaganak ellérzéséere Domecq et al., 199;7Bastin et al., 2007; Garnsworthy, 2007)A
modszer rendszeres alkalmazasa az allategészsé&lapot elledrzésére is segitséget nyujthat
Nielsen et al. 2005 és Enemark et al. 20@2erint a ketdzis kialakulasanak egyik rizikofaktar
megemelkedett elléskori kondici@offey et al. 2003szerint azon tul, hogy a kondicié nagyon
fontos eszkdz a szaporodasi és egészséglgyi adledirzésére, mint szelekcids index is jetent
lehet.Tennant et al. (2002munkéajukban kihangsulyozzak, hogy a kondicié zsanak kovetése

hasznos mind a terngdd, mind a kutatok szamara.

Az elsgy kondiciépontszam rendszert juhokrdeffreis, 1961) fejlesztettek ki. Ezt a technikéat
(Lowman et al., 1976)vették at és alakitottak &t husmarhdkra 1976-dn pontos skalat
alkalmazva. TejtermélallomanybanMulvany (1977 vezette be az eljarast, 5 pontos skalan. A
zebuk pontozasarilicholson és Butterworth (1986 9 pontos skalat alakitott ki, hasonléan a
kullemi biralat soran alkalmazott modszerekhez. jalagban tejeb szarvasmarhak taplaltsagi

allapotanak vizsgalataraF@rgusonet al. (1994) moédszere a legelterjedtebb.

Hazankban tobb szdtrzfoglalkozott a tejél szarvasmarhak kondiciopontozasos rendszerével.
Bader et al. (2002)vizsgélataikban kitértek az idgekondiciojanak és elslaktacios termelésének
elemzésére. Mas munkajukbé®ader et al, 2001; Bader et al, 2004a kondicid és tejtermelés
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kapcsolatat vizsgaltalkcergacz (2009)a tejeb tehenek kondiciovaltozasanak, tejtermelésének és
termékenységének 0Osszefliggéseit vizsgdbkoné (2012) munkajdban a kondicié és a
tejtermelés, a reprodukcio, azglly, valamint a killemi mutaték kapcsolatat vidtmaA tejeb
agazatban jellenten elterjedt médszer pontos leirasakete (1993)valamint Brydl (1994)
munkajaban olvashaté.

Husmarha-tenyésztésbaiwbzsér et al. (2001¥oglalkoztak a kondicid biralataval, munkajukban a
1-5 pontos(Tézsér et al, 1995)és az 1-9 pontos rendszer eredményeit hasorkitdisgze.
Domonkos et al. (2011)a kondicidbiralat jelefiségét és lehéségeit vizsgaltak a husmarha-
tenyésztésben. Allitasuk szerint az allomanyok seecks, szakszekondicidbiralataval, valamint

az ellerbrzést koveh szakmai megoldasokkal (atcsoportositas, pottakayor@s) jelerits

mértékben novelhéta termelés gazdasagossaga.

Véarhegyi et al. (2008)a kondicié és a reprodukcid kapcsolatat vizsgattaktipusi agazatban.
Megallapitottak, hogy a vemhesiilési eredményekenadicié valtozas mértéke is befolyasolta. Az
elssborjas tehenek vemhesilését nagyobb mértéekben ybetdla a kondicié, mint a
kondiciévaltozas, és kisebb aranyban termékenyutékt azonos kondicidban &¥dbbszor ellett

tarsaik.

A kondicié birdlata a termelédbfokozatosan bevezetésre kerllt a kullemi biradaidszerébe,
egyes orszagokban eliéidépontokban. irorszagban és Nagy-Britanniaban ma6 198 része a
kondicié pontszadm a holstein-friz tehenek kullermidllati rendszeréneleryce et al., (2000)
Belgiumban 2006 aprilisaba kezdték 76 teg@lomanyban biralni a kondiciBastin et al. (2007).

A 26. EHRC (EurOpai Holstein és Voros Holstein Kanhdracio) konferenciadong (2005).
mutatta be a kondiciépontozas jetisdigét, alkalmazasat, mind tenyésztési, mind a masnezht
szemszOghi. 2005-61 nyolc orszag vezette be killemi biralati rendébera kondiciofHamoen,

2008) A 3. képa kondicio, mint lineéris tulajdonsag abrazol&zéimlélteti.
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Poor Grossly Fat

3. kép: A linearis kondiciopontszamok abrazolasa

(forras: Holstein UK, 2011)

A hazai Holstein-friz Tenyés# Egyesllete a 2006 oktober 10-11-én tartott Kdzémdpai
Killemi Biralati Konferencianiizte ki céljai kozott, hogy 2007-ben bevezeti Gpjdbnsagként a

kondiciot.

2.5.1. A kullemi birdlatok alkalmaval becsiilt linearis pontszamok

kapcsolata egyéb mutatokkal

Berta és Béri (2011)szerint annak ellenére, hogy a mennyiség-centtijtermelés kerult étérbe,

a kutaték a szarvasmarha mas eértékmétajdonsagait - élen a killemmel — is vizsgalgk
életteljesitménnyel, hasznos élettartammal 6ssgéfimen. A tudomanyos kdzlemények leginkabb
a gy minsséget (bgyfuggesztést, 6gybimbok elhelye&dését) hangsulyozzak, ezt koveti

fontossagi sorrendben a végtagok alatamasztasmédencecsont szélessége, elhelyezkedése.

Berta (2010)a hasznos élettartam és a kullemi paraméterekskégiat vizsgalta. Megallapitotta,
hogy a kéén selejtezett tehenek kissé magasabb farrédebb testtel, mélyebb térzzsel, kardosabb
laballassal, magasabb hatstgyféllel, jobb tgyfliggesztéssel, viszont kissé mélyeldigglel
rendelkeznek, mint a korabban selejtezett tar&akel ellentétbeGaspardy et al. (1995%zerint a

tehenek termelégb valo korai kikeriilésének egyéb okai lehetnek.itAluk szerint a tehenek
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hasznos élettartama nagyon révid ahhoz, hogy atikaeién, szervezeti szilardsagon alapuld

funkcionalis kullemi tulajdonsagok ténylegesen hgfsolhassak azt.

A tégy paramétreinek és a tej szomatikus sejtszamntenteak kapcsolatat vizsgaltélader et al.
(1999) munkajukban. Megdallapitottak, hogy az eflilggyfél illesztés disen befolyasolja a
szomatikus sejtszam alakulaséat. A hatulsgyfél magassaganak alakulasa szintén befolyasolja a
szomatikus sejtszamot. Az alacsofigyimagassagu egyedek szomatikus sejtszama a legisdbb,
kovetik a kbzepesre biralt egyedekgVfelfliggesztés esetében nem figyetheeg az, hogy ahogy
javul a Bgyfluiggesztés, ugy csokken a szomatikus sejtszakeét Anutatd k6zott nincs dsszefliggés.
A bimbd helyeddés tekintetében az egyes biralati kategoriak kdgoyeges eltérés nincs, de
megallapithatd, hogy akkor a legmagasabb a szowusatdejtszam ha a bimbdok szélén, vagy
rendkivil szélén helyédoek. Haas et al. (2007)ugyancsak elemezték a szomatikus sejtszam
alakulasat egyes killemi paraméterekkel 0sszefbggesA tejeb jelleg esetében laza pozitiv
(r=0,14), a kondicioval laza negativ (r=-0,21) ketdciot tapasztaltak. A tejtermelés kapcsolatat az

elobbi két tulajdonsaggal (r=-0,35 (kondicid) és r&)iejeb jelleg)) szintén dsszevetettek.

Dechow et al. (2004munkajukban a kondicio, a tejgklleg és a nyitott napok szamanak (etiest
az Ujravemhesilésig eltelttidosszefuggesét vizsgaltak. A kondicio és adggleg kozott negativ
(Ffenotipus-0,43; Genotipus-0,71) kapcsolatot szamitottak. A nyitott napoéra a kondicioval negativ
(Tfenotipus-0,05; genotipus-0,24), mig a tejél jelleggel pozitiv laza fdhotipus0,03; genotipus=0,38)
kapcsolatot eredményezRoyal et al. (2002) a kullemi biradlatok alkalmaval becsult

kondiciépontszam és a két ellés kdzo6tti napok sadmétt -0,84 genetikai korrelaciot szamitott.
Egyes tanulmanyok megvizsgaltak a kullemi parare&tegymashoz viszonyitott kapcsolatat.

Dechow et al. (20034 tejeb jelleg és a kondicié kozott negativ (r=-0,73) gdisseég €s a kondicio
kozott pozitiv (r=0,73) genetikai korrelaciét széoitak. A végé pontszam és a kondicié kozotti
kapcsolat vizsgalatakor nagyon alacsony értéketakaf®),08).Pryce et al. (2000)az élesség és a
kondici6é kozott -0,40-as korrelaciot kozoltdkastin et al. (2007)ugyancsak negativ kapcsolatrol
(Ffenotipusos-0,24 — enotipusss-0,54) szamoltak a kondicio és az élesség kokaitiarmideen és
Wegmann (2003)8 linearis és adfkullemi paraméter esetében kaptak szignifikangaigggést a
kondicioval (famagassa®,28; Korzsmelysedd,21; Ersség 0,17; Kestkapacita®,19; Kejels jelleg -0,35; FKsgy:-
0,42; fegs pontszam0,13).Veerkamp és Brotherstone (1997)isok és tehenek esetében vizsgaltak a
kondici6 és a kullem kapcsolatat. A végsmontszam és a kondicio kozotti kapcsolatokegl (r=-

0,44) Iényegesen eltért a teheneknél tapasztaliakt®,07).
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Loker et al. (2010) a kondicio, élesség, valamint agseég kapcsolatat vizsgaltak. Az élesség a
kondicioval negativ 6sszefliggésfessiipus-0,72; Fenotipus=-0,35) mutatott, az 88S€J genotipus0,42;
Menotipus=-0,19 esetében ez a tendencia nem mutatkozottedgseg és kondicido kapcsolata

pozitivnak bizonyult enotipus0,73; Fenotipus0, 41).
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3. Anyag és modszer

3.1 A vizsgalat helyszine

Hodmezbgazda Zrt Vajhéti telepének bemutatasa:

A 7500 hektaron gazdalkodé Hodndgazda Zrt. Délkelet-Magyarorszag meghatarozé

mezgazsagi nagylizeme.

A Vajhati tehenészet a Tarsasag egyetlen tejtérteblenészete. Vajhaton 1963. 6ta foglalkoznak
szarvasmarha-tenyésztéssel, kezdetekben magyar fegtéju egyedekkel. 1973-ban kezdték el a
fajtaatalakito-keresztezéseket holstein-friz fatavA genetikai direhaladas meggyorsitasa
érdekében 1977-ben 50QigzisHt vasaroltak az Egyesiilt Allamokbol.

4. kép: A 2002-ben atadott parallel tipusu fégjhaz (Mayer Péter felvétele)

A jelenleg is hasznalt agrokomplex rendsizexhenészeti telepet 1979-ben kezdték el betetepite
A telepet érint nagyobb beruhazasok eredményeként 2002-ben adt@k & fephazat (4 kép,
mely 2x32 allasos parallel allasszerkézakeljesen zart rendszgra kor kovetelményeinek és

szabvanyainak mindenben megfélidtesitmeny.

2008 nyaran teljes teleprekonstrukcio keretéberagyakezelési és az allatjoléti rendelkezéseket
szem ebtt tartva a telep meglév7 db termalistallojat atalakitottak vizoblitéses rendsixer,
valamint két Uj 600 féhelyes istallot is épitettelb(kép.
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5. kép: A vizéblitéses rendszdir2x600 fébhelyes 2008-ban épitett istallé (Mayer Péter felvéle)

3.2 A vizsgalat leirasa, alkalmazott statisztikai médszrek

Dolgozatomban a H6dmégazda Zrt. Vajhati Tehenészetének killemi birédafitait dolgoztam
fel, mivel hazankban a kondicié pontszam 2007 srapéerédl képzi részét a killemi biralatnak,
igy munkamban a 2007 szeptembere és a 2011 deceribedtti idszak kullemi adatait
dolgoztam fel. Az elemzés soran azéela masodik és a harmadik laktacids tehenek killemi

paramétereit vizsgaltam 6sszesen 2117 adatot£192) 2.I-n=695; 3.I-n=630) elemeztem.

ﬂ_'\ld"'p"li[?’("ijll-.. e

6. kép: Show-biréi harmonizacié 2009-Torrelavega (ww. holstein. hu)

A biralatokat a Holstein-friz TenyéézEgyesiilet kiillemi biral6 szakembere végezte.
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Az elemzésheSPSS for Windows 18.0programot hasznaltam. Az adatokat varianciaamsalizi
modszerével elemeztem. A homogenitast a Leven#tdbsxizsgaltam. A csoportparok
0sszehasonlitdsakor a Tamhane-tesztet (heterogesiéen) és a LSD-tesztet (homogenitas esetén)
alkalmaztam. A valtozok kozotti dsszefliggés-vizatgMat korrelacio-analizissel (Pearson-féle

korrelacios egyutthatd) végeztem.

Az adatok feldolgozasahoz szilkséges biometriai Baaokat és jelolésekeSyab, 198) és

(Huzsvai, 2004-2010 altal megfogalmazottak figyelembevételével alkadtam.

A vizsgélatok soran kapott eredményeket tablazatagy grafikus formdban szemléltetem. A
grafikonokon az atlagértékeket és a 95%-0s konéidemtervallum értékeit abrazolom, tovabba
feltintetem az elemszamot. A szignifikans kulonke&éy (P<5%) kulonbdzbetikkel jel6lom. A

grafikonok formai kialakitasat@IMP 2.6.11 képszerkes#tprogram segitségével végeztem.

Vizsgalataimban a tehenek adatait a killemi bio&lagoran becsult kondiciopontszamok és a
birdlatok idtartama (biralat datuma-ellés datuma) alapjan asogitottam. Ezen szempontok

alapjan a kovetkézcsoportokat alakitottam Ki( tablazay.

1. tabl4zat: A vizsgalat soran kialakitott csoportd

Kondicio Id6tartam
2-3 pont,

<=50 nap
50-60 nap
60-70 nap
70-80 nap
80-90 nap
90-100 nap
100-110 nap
110-120 nap
>120 nap

4 pont,
5 pont,

O O O o

6-8 pont

O O O O 0o o o o o
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4. Eredmények, értékelésik

4.1 A linearis tulajdonsagok alakulasa kulénbos (1-3.) laktaciokban

Vizsgalatom el§ részében arra a kérdésre kerestem a valaszt, mdgint alakulnak az egyes
linearis killemi paraméterek élsmasodik és harmadik laktaciéban. Vizsgalatom raggd/eit az

2.-4. abrakorszemléltetem. A statisztikai elemzés értéke.a8z. mellékletartalmazza.

Az el laktacioban 792 egyed eredmeényét vizsgaltamabrg. Megallapithatd, hogy a lineéris
tulajdonsagok ritkan érték el az Egyesullet altatzébett idealis értékeket. A test pontszamai
(farmagassag, ésség, torzsmélység, élesséqg, farlejtés farszél@¢g6épnyire a referencia értékek
alatt maradnak kivétel a farlejtés, mely az atlag@isl értékkel kissé ugyan meghaladja az idedlis

ertéket (5 pont) de 6sszességében szabalyosnakatond

A lab pontjai (hatulsé lab oldalnézet, hatuls6é Idtulnézet, mozgaskép koéromszog) hasonld
tendenciat képviselnek, mint a testpontok. Az ajnértéknél kissé nagyobb értéket (5,71) a
hatulso lab oldalnézeténél kaptunk.oyy paraméterei tobbnyire az idealis érték alatydmdednek

el. A hatulsé bimbo helyérés atlagos pontszama (6,74) értékkel arra engeetheértetni, hogy a
bimbdk elhelyezkedése égynegyed legmélyebb pontjahoz viszonyitva belileto.

1 15 2 25 3 35 4 45 5 55 6 65 7 715 8 85 9
farmagassag ||6,30| idealis érték
erosség I| 5’651 farmagassag 7-9
torzsmélység 5,87 erbsség 9
élesség 5,87 torzsmélység |9
kondicié Qo 9
. kondicio 5
farlejtés
. M farlejtés 5
farszélesség S
, z1Z farszélesség 8
hatuls6lab o n e
, L, hatulsélab o n 5
hatulsélab hn.. T
mozgdskép mozgaskép 9
kiiriimsziig Koromszog 7-8
el.togyf. ill. eLtogy T 1L °
hatulsé tf.m. 4,90 hatulso thm. |9
hatulsé tf.sz. 4,67 hatulsé tf.sz. 9
togyfiiggesztés ll6,1 7| togyfiggesztés | 9
togymélység ||6,32| togymélység | 5-7
eliils6 b.hely. 4,93 ‘ cliilsé b.hely. | 6
hatulsé b.hely. ||6.74| hatulsé b.hely. |5-6
eliilsé b.hosz. |4,94| ‘ eliilsé b.hosz. | §

2. abra: A linearis kiillemi tulajdonsagok alakulasaaz 1 laktaciéban

Masodik laktaciéban(3. abra) egyes tulajdonsagok javulé tendenciat mutatnakamnagassag
(6,77 szazad) pontos értéke (elaktacid:6,30) arra enged kdvetkeztetni, hogy la# kktacios
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tehenek még nem érik el a kifejlett kori testméketie A statisztikai elemzé®. szamu mellékleg
mozgaskeép és az eldldimbok helye#dés kivételével minden paraméter esetében szigniik

(P<5%) kulénbséget bizonyitott.

1 15 2 25 3 35 4 45 5 55 6 65 7 75 8 85 9
farmagassag ||6,77|
erdsség ||5,90] idealis érték
torzsmélység |6,32 I farmagassag | 7-9
élesség [6,00 | ’:““Sés 9
kondicio - I e
élesség 9
farlejtés ol 5
farszélesség Tarkjtés =
hatulsélab o n Tarszélessig 3
hatulsélab hn.. hatuls6libon |5
mozgaskép hatuls6lib hn. |9
koromszog mozgaskép 9
el.tégyf. ill. LRI 78
hétulsé tf.m. elbgytit |9
hatulsé ttm. |9
hatulsé tf.sz. Y] £ 5
togyfiiggesztés e I
togymélység t6gymélység 57
eliilsé b.hely. cliilsé b.hely. | 6
hatulsé b.hely. l6,60] [matulss bhely. |56
eliilsé b.hosz. |ls.05 eliilsg b.hosz. [ §

3.4abra: A lineéris kiillemi tulajdonsagok alakulasaa 2 laktacioban

Harmadik laktacidband( abrg jelentisebb valtozdsokat lehet megfigyelni a killem alagéban.
Az elg laktacios eredményekhez képest a test tulajdongagaltak kivétel a kondicié és a

farleejtés.

1 5 2 25 3 35 4 45 5 55 6 65 7 715 8 85 9
farmagassag | [17.06]
erosség | ‘ |l6,22
torzsmélység 6,70| idealis érték
. . | farmagassag 7-9
élesség ll6,13] e 5
kondici6 | 4’48 | | torzsmélység L)
farlejtés | 4,66| ‘ élesség o
farszélesség | |5,80 Kondicio 5
hétulsélib o n |l6,26] farlejtés 5
i far 8
hatuls6lab hn.. ‘ 5,20 —
mozgaskép 5,33 [ hatulsélab hn. | 9
koromszog ‘ ‘ ‘ 4,82 I ‘ mozgaskép 9
el.togyf. ill. [4,31] ‘ Woromzog |78
hatulsé tf.m. |4T52 eLtogyf. fll. 9
I [ i hatulsé ttm. |9
hatulsé tf.sz. 5,66] B
t | hatulsé tf.sz. 9
togyfiiggesztés | 5,69 e —
tégymélység I3s 11 ‘ togymélység | 57
eliilsé b.hely. |4,69l olilss bhely. |6
hatulsé b.hely. 6,22 hatulsé b.hely. | 5-6
eliilsé b.hosz. 5,12 SInB b"'"”" ] 2

4.abra: A linearis kullemi tulajdonsagok alakulasaa 3 laktacidoban
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Farleejtés esetében kapott (4,66) érték mar enldejitis faralakulast jellemez. A 1ab paraméterei
ugyancsak kismértékromlast mutatnak. Legkedugtienebb értéket koromszdg (4,82) esetébe
tapasztaltam, azonban ez az érték még a szabayegodkiaba sorolhatd. Ady paraméterei az

elllss bimbohossz kivételével minden esetben elmaradnadtsh laktacios eredmeényekhez képest.
A statisztikai vizsgalat az €lsés a harmadik laktacios kullemi paraméterek kozdinden

tulajdonsag esetében szignifikdns (P>5%) kulonkdségadményeztek. A masodik és harmadik
laktacios eredményekben a kondicié és az &lbignbé hosszusdg értékei nem kulonboztek

szignifikansan. A tobbi tulajdonsag eltérése szamtatisztikailag igazolhato volt.

A linearis tulajdonsagok alakulasat 6sszevetverséeyeim hasonlo tendenciat mutatriRdervay
et al. (1999)vizsgalataival. Megallapitottak, hogy a marmagassaglkedik, az ésség a mélység
€s az élesséqg javul. A fartulajdonsagai kozil ahém csapott farlejtés javul. A farszélességh
hatulso 1ab enyhe kardossaga tovabbAnhatulso lab hatulnézet tulajdonsagaban a parnozsag
kismértékben csokken. A laktacidloethaladtaval az elilgogyfél illesztése kismértékben romlik.

4.2 A 16 biralati tulajdonsagok alakulasa (1.-3. laktacioba)

Vizsgalatom kovetkez pontjdban ad biralati tulajdonsagok alakulasat szemléltetentegtpontjai
javarészt 62 és 95 pont kozoétt valtoznak. A 95-éxcéllent) értéket a 3. laktacidoban
tapasztalhatjuk. Az atlagérték 80.54 pont és 868t kdzo6tt alakul. A homogenitas vizsgalat
(Levene-teszt) eredménye (P=0,385) homogenitasbiga test pont alakulasaban allomanyszinten.
A csoport parok 6sszehasonlitasakor a legnagyoldmiisiég (1,99) az dlss a harmadik laktacios

egyedek 6sszehasonlitasakor figyalhraeg. Ez a kilonbség P<1%-o0s szinten szignifikans.

A labpont szélsertékei 50-90 pont kdz6tt alakulnak. A labak eredyeé a laktacio ére haladtaval
romlanak. A harmadik laktacidban 76,37 pont voltidlati tulajdonsagok atlagos értéke. Ebben a
tulajdonsagban a Levene-teszt eredményés duneterogenitast igazolt (P=0,00). A t proba

eredménye mindharom laktacios csoport eredmeény@tkézignifikans kilonbséget mutat (P<5%).
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A tejeld jelleg a testponthoz hasonloan olydibifalati tulajdonsag, melynek értékei a laktacid
szamok novekedése mellett emelkedett. Ennél altidiafgnal is volt olyan egyed, melynek biralati
értéke meghaladta a 90-es pontszamot. Legszéndindt kilonbséget adbiralati tulajdonsagok
esetében asgy pontszdmanal tapasztaltam. Ez azzal magyardzhady a égy alakja a laktacio
elésrehaladtaval valtozik, &gy tartoszalagjai megnyulnak.

1. lakticié ®2.lakticié 3. laktdcié
n=792 n=695 n=630

3 o -
=] N~ -

2
o

Pontsziam

testpont labpont tejelojelleg tégy végsopont
Biralati tulajdonsag

5. abra: A f6 biralati osztalyok alakaulasa laktacionként

A végd pontszdm az els és masodik laktacidos csoport esetében csaknem gyexik,
legkedvestlenebb értéket ekkor is a harmadik ellést kéeptkaptam.

A laktaciészam novekedése mellBtrvay et al. (1999)munkajukban a kdvetkézeredményeket

kaptak. A tejed jellegre adott pontszam (82,6- 84,4) 1,8 ponttagmitt. A ,j0” mindsitést kapott

tégyrendszer viszont az egymast kdvektaciok soran kedvédenebb (77,6-77,0 pont) lett, 0,6
pontos csokkenés figyelliemeg. A végé pontszdm a ,j0” biralati osztélyon belll 1,4 pahtt
javult (77,3-78,7).
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4.3. A kondicid, mint lineéris biralati paraméter kapcsolata az egyéb leird
tulajdonsagokkal

Ezt kdveten a kondicid pontszam és a tobbi linearis tulggdgok kapcsolatanak vizsgalatat
végeztem el. Eredményeimet az@blazattartalmazza. A korrelacio analizis a legtébb tidasag

vizsgalatakor pozitiv laza, vagy igen laza kapdstlagazolt. Negativ éfelii 6sszefiiggést a
farmagassag, az élesség, a hatulso lab oldalnézat atulsoégyfél magassag eredmeényénél

tapasztaltam minden laktacio esetében.

2. téblazat: A kondicié kapcsolata egyéb linearisdajdonsagokkal

Tulajdonsag Teljes 1.laktacié | 2. laktacié | 3. laktacio
allomany | n=792 n=659 n=630
n=2117

Farmagassag -0,059** 0,047 -0,054 -0,057

Erésség 0,220** 0,327** 0,267** 0,217**

Torzsmélység 0,003 0,150%* 0,057 -0,009

Elesség -0,465** -0,448** -0,428** -0,476**

Farlejtés 0,084** 0,088 0,031 0,043

Farszélesség 0,067** 0,204%* 0,095%* 0,012

Hatuls6ldbon | -0,262** -0,282* -0,188*1 -0,243*t

Hatuls6ladb hn..| 0,260** 0,296*1 0,200* 0,252*f

Mozgéskép 0,162** 0,215*4 0,110* 0,132*1

Koérémszog 0,164** 0,203** 0,142* 0,0797

ELtogyf. ill. 0,131** 0,014 0,100** 0,134**

Hatulso tf.m. -0,010 -0,104*1 -0,056 0,048

Hatulso tf.sz. 0,029 0,140*f 0,105*F 0,064

Togyfuggesztég 0,035 -0,072* -0,011 0,092*

Togymeélység 0,114** -0,057 -0,009 0,1117*

Elllss b.hely. 0,036 0,057 -0,008 0,038

Hatulsé b.hely.| 0,037 -0,01p 0,008 0,089

Elllsé b.hosz. 0,069** 0,067 0,05f 0,1317*

A korrelacios koefficiens értékei 0,008 és -0,4%&dt valtoznak. Legszorosabb kapcsolatot a
kondici6 és az élesség 0sszefliggés vizsgalataaszmltam. A 'r’ értékei 0,428 és 0,476 kozott

valtoztak negativ éjellel. Ez az eredmény két tulajdonsag ellentétgti ki.

A 6. abranaz e6sség és az élesség alakulasat mutatom be a kordggoenyében. Grafikus
formaban csupan ezt a két tulajdonsagot szemléltetaivel ezek alakulasat befolyasolhatja az
allat taplaltsagi allapota, azaz kondici6ja. Megéihpet), hogy az disség pontszamai a kondicio
javuldsa mellett ének. A tulajdonsag széiértékei 2-8 pontszam kozott valtoznak. Legkisebb
értéket (2 pont) a 2-3 kondicié pontszamul csopbtifraltak, mig a maximalis 9-es pontszamot

annal a csoportnal tapasztaltam, melynek kondi@&égaérték kozott valtozott. Ez a tendencia arra
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enged kovetkeztetni, hogy a taplaltsagi éallapotolyéksal van egyes killemi paraméterek

megnyilvanulasara.

H Ergsség m Elesség

6,8
n=203 n=664 n=979 n=269
6,5

6,3

6,0
s,
5,
5,
5,
4,
4,5
4,
4,0
2-3 4 5 6-8

Kondicio

Pont
n o [} w wn o®

w

6. abra Az elgsség és az élesség alakulasa a kondicié, mint ling®iralati paraméter
fuggvényében

A statisztikai vizsgalat minden csoportpar koz6tb%-os szignifikancia szinten eltérést igazolt.
Az élesség alakulasa ellentétes tendenciat mutatbagéggel, a kondicié pontszamok névekedése
mellett e tulajdonsagok pontértékei csokkennekz@lssértékek intervalluma ugyancsak 2-9 pont
kozott valtozik. Ennél a tulajdonsagnal azonbaagallacsonyabb pontszam a legnagyobb kondicio
mellé parosul, mig a maximalis 9-es érték a ledphiskondicid pontszamnal tapasztalhato. A

varianciaanalizis a csoportparok kdzott ugyancgangikans eltérést bizonyitott.

Vizsgéalatom eredményei megegyeznek a szakirodalomiegtaladlhatdo eredményekk&ryce et

al. (2000) az élesség és kondicio kozott r=0,40&kéttkozoltek, mé@astin et al. (2007) r=-0,35
és r=-0,73 korrelacios értékrszamolnak bel.oker et al. (2010) vizsgalataban ez az érték r=-0,35.
volt. Az élesség megitélésénél 100%-ban a bordageses nyitottsaga adja a biralat alagj@ok
(2010), az ellentét tehat a két paraméter kdzott abbdlhete hogy a javulé kondicid elfedi az
élességet
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4.4 A kondicio, mint linearis paraméter kapcsolata a é biralati
tulajdonsagokkal

Ezt kbveben a 6 biralati tulajdonsagokat vetettem 0ssze a kondioidtszamanak alakulasanak
fuggvényében. A3. tablazata korrelacio vizsgalat eredményeit mutatja.9Aabran az egyes
csoportok atlagos értékeinek alakuldsat szemiéitettA korreldcié analizis eredménye alapjan
elmondhato, hogy a tefejelleg kivételével mindensftulajdonsag laza pozitiv kapcsolatot mutat a
kondicidval. A tejebd jelleg és a kondicio kozoétti 6sszefiiggés kdzepesossagu, negativ iranyd
kapcsolatot bizonyit. A laktacié sorszamnak figyabe vetele mellett, legszorosabb kapcsolatot a
testpont és a labpont vizsgélatdnél az dédktacional tapasztaltam, a tobbi tulajdonsagrar a
értéke a harmadik laktaciéban volt a legnagyobb.

3. tablazat: A kondici6 kapcsolata egyéb linearisulajdonsagokkal

Tulajdonsag Teljes 1.laktacié | 2.laktacié | 3.laktacié
allomany n=792 n=695 n=630
n=2117

Testpont 0,089**| 0,203** 0,102** 0,034

Labpont 0,256** | 0,294** 0,217* 0,236**

Tejelé jelleg -0,529** | -0,524** -0,469** -0,563**

Togy 0,099** | 0,016 0,048 0,165**

Végdipont 0,141**| 0,107** 0,098* 0,167*

biralati tulajdonsagainak éatlag értékeit szemleltet kondicié &ltal kialakitott csoportok

fluggvényében. A varianciaanalizis és a t-probareéayeit a3-as szamimellékletben tintetem fel.

A testpont atlag értékei 8,76 és 81,88 kozott walkhd. A kondicié pontszamok ndvekedése mellett
e biralati tulajdonsag értékei novekednek, szigaifs kilonbséget nem minden esetben igazol a
statisztikai proba. A3.2-es mellékletberfeltiintetett t-proba eredményei a 2-3-as kondicio
pontszamu csoport €s a tébbi csoport kozott mutatngnifikans eltérést. A tobbi csoportpar

kulonbsége szamtan- statisztikailag nem igazolhato.

A labpont, a &gy és a veéds pontszam vizsgalatakor nem igazolhaté dblel tendencia, hogy a
kondici6 pontszamok linearisan befolyasolja @& tulajdonsagok alakulasat. Az azonban
egyértelntien leszdgezhét hogy a legkedvéitlenebb értéket minden fenti tulajdonsag esetében a
2-3-as kondicié pontszadmu csoport egyedei kaptak.
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7. dbra F biralati tulajdonsagok alakulasa a kondicid, mintlinearis biralati paraméter figgvényében

Végil a tejed jelleget 8. abrg, mint f biralati tulajdonsagot szeretném bemutatni a koadi
fuggvényében. Ez a tulajdonsag kivételt képez hitfibbiralati paraméter mellett, mivel ebben az

esetben a kedvétten, esetleg gyenge kondicio ,pozitivumként” éelékds.

85
n=203 n=664 n=979 n=269

2-3 4 5 6-8

Kondicio

84

Tejel6 jelleg pontszama
N9 09 9 9 ® w % ®
(=) 2 o b= > P (] w
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8. abra A tejels jelleg alakulasa a kondicio, mint lineéris biralak paraméter fliggvényében

A statisztikai vizsgalat3.2 mellékletennél a tulajdonsagnal minden csoportpar kozaghgkans
kilonbséget igazolt. A fenti eredmény igazolhat6halstein-friz szarvasmarha 6nfelaldozo

tipusaval.
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Az irodalomban talalhato értékekkel 6sszehasotditosajat eredményeim@&rotherstone (1997)
eredmeényeibera vég$ pontszam és a kondicio kozoétti kapcsolatoksgl (r=-0,44) lényegesen
eltért a tehenekétt (r=-0,07). Dechow et al. (2003)a végé pontszdm és a kondicid kodzotti

kapcsolat vizsgalatakor szintén nagyon alacsor@keétrkaptak (0,08).

Dechow et al. (20045 kondicio és a tejelelleg k6zott negativ (r=-0,43) kapcsolatot szatdik.

Kadarmideen és Wegmann (2003redményeiben az érték -0,35 volt.

4.5.Kapcsolat a kondicio, az élesség, valamint a tejgkelleg alakulasaban a
biralatok id 6pontjanak fliggvényében

Dolgozatom utolso részében egyes killemi paranmétdedkulasat vizsgalom a biralatwbntjanak
flggvényében. Ez az elemzés az élességre, a kdradiclamint a tejéljellegre tér ki. Ezek azok
a tulajdonsagok, melyek a termelésben eltdltéthiatasara megvaltoznak.

A 4. tdblazatbara fent emlitett 3 kullemi biralati paraméter ktaodds kapcsolatat szemléltetem.

4. tablazat: A kondicio kapcsolata némely linearigs % biralati paraméterrel

Birdlat napja | Tulajdonsag | Tejebjelleg Elesség
az ellést
kdvetéen
<=50 kondicié -0,471* -0,389**
tejebjelleg 0,901**
50-60 kondicié -0,617* -0,586*
tejebjelleg ,912%*
60-70 kondicié -0,512* -0,434*
tejelsjelleg 0,895**
70-80 kondicié -0,467* -0,426™
tejebjelleg 0,906**
80-90 kondicié -0,515* -0,461*
tejelsjelleg 0,889**
90-100 kondicié -0,557* -0,478*
tejebjelleg 0,900**
100-110 kondicié -0,464*4 -0,384*1
tejelsjelleg 0,906**
110-120 kondicié -0,545%) -0,430"
tejelsjelleg 0,893**
>120 kondicié -0,544** -0,382**
tejebjelleg 0,850**
k% P< 1%

Megfigyelhet, hogy a kondicié és a tejefelleg valamint a kondicio és az élesség kozott a
termelésben eltoltott &dol fliggetlendl negativ, kzepesen szoros kapcstléert. Legszorosabb
kapcsolatot a tejéljelleggel a laktacio 50-60 napjan tapasztaltankpela korrelacios koefficiens

ertéke r=-0,617. A kapott értekek minden esetbel?fas szinten szignifikAnsnak bizonyultak.
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A kondici6 és az élesseg kozott legszorosabb kégiasgyanebben az éden volt tapasztalhatd. A
tejel jelleg és az élesség Osszefliggésének vizsgalatakka@t tulajdonsag kozott igen szoros
kapcsolatot lehet megfigyelni, mivel a korrelaciksefficiens értékei 0,850 és 0,912 kozott
valtoztak. Ez a nagyon szoros kapcsolat arra ekgedtkeztetni, hogy a tejeljelleget, mint &
biralati tulajdonsagot egyik leginkabb meghatanizééris paraméter az élesség.
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4,75 )
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9. abra: A kondicio alakulasa a biralati idb figgvényében

A 9. abrana kondicié alakuldsat mutatom be a birdladi fidlggvényében. A kondicié pontszam
atlagértékei 4,08 és 4,95 pont kozott valtoznakgatan. Egyértelien megmutatkozik az a
tendencia, hogy a termelésben eltdltétt fdggvényében a kondicié pontszamai ndvekednek. A
statisztikai probg4.1 mellékleteredménye szignifikans kulonbséget igazolt (P<&%3oportokon
belll. A csoport parok kozoétti vizsgalat (t-prolEaknem minden csoport esetében szignifikdns
kilonbséget igazolt. Az élxcsoportnal {50 nap) lehet a legnagyobb valtozékonysagot megffiigy

a kondicié pontszdm valtozasaban, mivel ebben ethas a 95%-0s konfidencia intervallum
ertékei 3,85 és 4,80 pont kozott valtoznak. Leddisealtozékonysagot a 70-80. nap kozotti

biralatoknal tapasztaltam, itt a megbizhatdsagruailum értékei 4,43 és 4,60 kozo6tt mozogtak.

Legveégul az élesség és a téj@lleg alakulasat vizsgaltam a biralat ifliggvényében. Ezen két

tulajdonsag eredményeit 0. és all. abran szemléltetem. Mindkét paraméternél ellentétes
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tendencia figyelhét meg a kondiciénal tapasztalthoz képest. Ezekmdlbglonsagoknal a kullemi
biralat idpontjanak késbbre helyezése keduiien hatasunak mondhato.

Az élesség pontszamai atlagosan 5,83 és 6,14 padttkvaltoznak. Legnagyobb pontszamot az
elsd csoportnal, tehat azoknal a teheneknél tapasziaitaelyek kullemi birdlata a laktacié 50.

napjaig megtortént. Ezeknél a teheneknél Iényegésieiezobben megmutatkozott a bordak

egymastol valé tavolsaga, mint azoknal, melyekédillbiralata ké&sbbi idspontokban volt.
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10. 4bra Az élesség alakulasa a biralati édfiggvényében

A kondicio alakulasat szemlélve Q. abrg ezek az értékek 6sszeflggésbe hozhatdok azzal az
élettani allapottal, hogy ennek a csoportnak a koé@ atlagosan 4,08 pont volt. A csoportparok
kOzotti statisztikai vizsgalat eredményeit &z mellékletbentiintetem fel. A t-préba alapjan
megallapithatd, hogy a laktacié 90. napjadig nemt \sdignifikans kulonbség e tulajdonsag
alakulasaban, azonban a 90. naptdl biralt értékékése az elscsoporthoz képest statisztikailag
igazolodtak. A 100-125 napig biralt egyedek killggontszama minden mas (korabban vizsgalt)

csoport értékét szignifikansan kilonbozik.

A tejelo jelleg (L1. 4brg alakulaséara tobbnyire elmondhatd, hogy kedtlenil hat a laktacibban
eltoltott idds malasa. Legmagasabb pontszamot itt is a& edsport egyedeinél lehet megfigyelni.
Ennél a csoportnal az egyedek pontszamainakéezédke 74-88 pont kozott valtozott. A 95%-0s
konfidencia intervallumban értékei 81,96 és 83,82¢kt alakultak, tehat e csoporton belll a kapott

pontszamok valtozékonysaga jelisriek mondhatd.
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A tejelb jelleget, mint & biralati tulajdonsagot tekintve 90 pontot meghdaladéket, azaz excellent
biralati osztalyt két csoportnal tapasztaltam (@0e8 100-110 nap). E két csoport kozil as els
azért is kiemelketl mivel ezeknek a teheneknek az atlagos pontsz&h®& &olt, ezzel az itt

kialakitott 9 csoport kézil a masodik helyre kezkilt
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11. &bra A tejeb jelleg alakuldsa a biralati idb fliggvényében

A statisztikai vizsgalatok eredményeitamellékletberszemléltetem. Szignifikans kilonbségeket

tobbnyire csak a 100. nap utan biralt egyedek érték az attél korabban pontozott tehenek

eredmeényei kozott tapasztaltam.

Ve

mértéke tobb paraméter altal befolyasolt téfdydztenyészi szakemberek szamara talan az egyik
legnagyobb kihivas a holstein-friz fajta onfelaldozellegélél bekovetked veszteségek
minimalizalasa. A vizsgalataimat 0sszegezve meagahlim, a laktacio soran bekovetkez
valtozasok a test allomanyaban (azaz a kondicitozéda) jelerits eltéréseket mutatnak egyes
killemi paraméterek megitélésében. Sajat vizsgalatalamint az irodalmi forrdsolP(yce et al.,
2000; Dechow et al., 2004; Bastin et al., 2007; Leket al, 2010)alapjan is megallapithatd, hogy
a kondicio és az élesseg, valamint a dejelleg kozo6tt negativ kapcsolat all fenn. Mindezen
0sszefliggések miatt juthatunk arra a kovetkezetdrrgy a k&b biralt teheneknek tébbnyire

romlik a tejeb jellegre, valamint az élességre adhat6 pontszama.
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5. Kovetkeztetések, javaslatok

Dolgozatomban 2117 holstein-friz tehén killemi liiaadatat elemeztem. Megvizsgaltam a

lineéris és ad biralati tulajdonsagok alakulasat&lsasodik és harmadik laktaciéban.

A leiré tulajdonsagok dsszehasonlitdsakor megé#didaim, hogy a test tulajdonsagai nagyrészt
javultak a laktaciészam novekedésével. Ez a jawldsorban azzal is magyarazhato, hogy a& els
laktacios tehenek a biralatokkor még nem érik &jlkitkori testméreteiket. A lab és &gy

paraméterei az életkor novekedése mellett romlottak

A f6 biralati tulajdonsagok laktacionkénti 6sszevetésakegallapitottam, hogy a testpont és a
tejel jelleg kivételével a laktacioszam novekedése regatbefolyasolja a killemi adottsagokat.
Legnagyobb eltéréseket a labpont éégy tesetében figyeltem meg. Ez az eredmény mar@ lei

tulajdonsagok alakulasanal is lathatova valt.

Osszesitve a killemi birdlatok eredményeinek laditdkénti vizsgalatat megallapitottam, hogy a
tobbszor ellett tehenek kullemi paraméterei tobtengimaradnak az €ldaktacios eredmenyeakt
Ennek ellenére vannak olyan tobb laktacios — kaciétt - egyedek, melyeknek & foiralati

pontszamai meghaladjak a fiatal allatokét.

Az elemzésem kovetkézrészét a kondicid, mint leird paraméter elemzé&geite. Valasztasom
azért a kondicibra esett, mert ez az a paramétdy, anlaktacié stadiumatdl, az egyed termetidsét
valamint egészségi allapotatol fidgm jelendsen valtozhat. Megvizsgaltam a kondicié és az egyéb
linearis tulajdonsag kapcsolatat, majd a kondisi@ & biralati mutatok 6sszefiiggését. A lineéris
tulajdonsagokkal 6sszevetve legszorosabb Osszeftiggéélességgel kaptam. A két tulajdonsag

kozotti kapcsolat negativ iranyu.

A 6 birdlati paraméterek esetében, a laktacidé sorsalarigyelembe vétele mellett, legszorosabb
kapcsolatot a testpont és a labpont vizsgalatamdleld laktaciénal tapasztaltam, a tobbi

tulajdonsagnal a harmadik laktaciéban volt a legohg a korrelacios koefficiens értéke.

A kondicio és ad biralati osztalyok kapcsolatanak vizsgalatakoréegymien leszogezhét hogy
a tejeb jelleg az egyetlen olyan tulajdonsag, melynek goéanat a romldé kondicid pozitivan

befolyasolja.
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Munkam utolso részében az élesség, a kondiciotégela jelleg alakulasat vizsgaltam a biralat

idépontjanak fliggvényében.

Az Osszefliggés vizsgalat a kondicio és adgpleg valamint a kondicié és az élesség kdzott a
termelésben eltdltott &dol fliggetlenll negativ, kozepesen szoros kapcsgéatoit. Legszorosabb
kapcsolat a laktacio 50-60. napjan becsilt értédlelnlt tapasztalhatdo a kondicio és az élesség
(r=-617), valamint a kondicio és a téjgtlleg (r= -0,586) kozott.

A laktacié ebrehaladtaval a kondicio javult, az élesség és eloteglleg megitélése azonban

kedvedtlenebben alakult.

Osszességében megallapithatd, hogy a tejtérkégességet nagymértékben jellénk@t biralati
szempont (élesség, tdjejelleg) egyarant ellentétes kapcsolatot mutat adkmdéval. Ugyancsak
leszbgezhét hogy ezek a tulajdonsagok a laktacidban eltoitéftok szamanak ndvekedése mellett

romlanak.

Javaslatok:

A laktacioszam elemelkedésévelbgy és a lab értékeinek jeléstromlasa a felhivja a figyelmet e
két tulajdonsag fontossagara, a szelekcioban ti@mgsulyozasara. A 1ab (szemberbggyel)
ugyan a tejtermélképességet nem befolyasolja, azonban a hosszndsaélettartamot jelefgen

meghatarozza. Ezzel tehat, ha kdzvetetten is,atehigngsulyos szerepe van a termelésben.

Azoknak a teheneknek tenyésztésben tartdsa nagyatosf melyeknek killemi pontszamai
masodik, &t harmadik laktacioban is meghaladjdk a fiatalt)(fiegyedekét. Ezen egyedek
tovabbtenyésztésével jeléntgenetikai élrehaladast érhetlink el.

Az élesség és a kondicio kdzotti negativ kapcswat egyérteliien azt jelenti, hogy a kondicio
negativan befolyasolja az élesség alakuldsat. $akkabb valdszifibb az az allitds, hogy a
kondicid javulasa mellett kialakuld faggyu rétedeéi az élességet, mint linearis tulajdonséagot.
Ezért javasolandd az élesség biralatanal a vizualiglszer mellett a tapintdsos megoldas

bevezetése is.
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6. Osszefoglalas

A gazdasagi haszonallatok kullemi biralatanak tagyik legfontosabb célja, hogy megtalaljuk a
szamunkra idealis kllleinegyedeket a meghatarozott hasznositasi irany &ggben. Kiléndsen
fontos az a szemlélet a tdjelszarvasmarha, igy holstein-friz allomanyok tekétien. A
kiemelked termelési paraméterekkel bird fajta esetében mépgabebizonyosodott, hogy csak a

kivalé szervezeti szilardsagu, idedlis kulietehenekil varhatunk el hosszu, hasznos élettartamot.

Vizsgalatomban a holstein-friz szarvasmarhak kiilladatait elemeztem a Hod-Magazda Zrt.
vajhati tehenészeti telep adatainak felhasznalfidasazefiiggést kerestem az 1-3 laktacidban biralt
lineéris és ¢ biralati tulajdonsagok alakulasa kozott. Megvittsga a kondicid, mint linearis
paraméter kapcsolatat az egyéb leird ébifalati tulajdonsagokkal. Végezetil megvizsgaltam

paraméter (kondicio, élesség, téj@lleg) alakulasat a biralatddontjanak fliiggvényeben.

Eredményeimet grafikus, vagy tablazatos formabartlkém. A statisztikai probak eredményeit

mellékletekben tintettem fel.

Megallapitottam, hogy a laktacioszam emelkedésegiibb funkciondlis pontszam alakulasat
kedvedtlenul befolyasolja. A kondiciépontszam és az egyéilemi mutatok kapcsolatanak
vizsgalatakor azt tapasztaltam, hogy a kondicié l&sen a tobbi paramétert is negativan
befolyasolja. Kivételt ez aldl két tulajdonsag,édesség és a tefejelleg képezett.

Dolgozatom befejezéseként javaslatokat tettem derkill birdlati eredmények hatékonyabb

felhasznalasara.
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8. Mellékletek

1. mellékletKillemi biralat — lineéris leir6 tulajdonsagok

Tulajdonsag

Jellemzés

Referencia pontok

Farmagasséag A kills csippszogleteket Osszekitegyenes és al Alacsony -5 Kdzepes 9 Magas
gerincoszlop metszéspontjandl mért magassaga az
allatnak. Az 5 pontos érték a 142 cm-es magassggqt
le.

Erosség Az egyed két éldaba kozotti tAvolsag, mely a mellkad — 3S7ik 4 — 6Kozepeg — 9Erés

szélességét jelenti.

Torzsmélység

A gerincoszlop és az allat torzséaghnélyebb pontja 1 —3Sekély;4 — 6Kb6zepesy? — 9Mély

kozt mérhat legnagyobb tavolsag.

Elesség A bordaivek lefutasa, azok nyitottsaga gdgnéstol| 1 Hianyz6 élesség, zart bordak, kenek
val6 tavolsaga hatarozza meg 80%-ban, a csontsontok
minésége pedig 20%-ban. 5 Kozepesen éles nyitott bordakkal |és
kbzepes csontméiséggel
9 Nagyon éles nyitott bordakkal, lapos
csontokkal
Farlejtés Az ibgumoO és a kits csigiszoglet egymashogl1-2 Tornyos far3 Vizszintes

viszonyitott helyzetét irja le. Az &dumo iranyaba 6° 4 Enyhén lejés; 5 Szabalyos

os lejtést mutato faralakulas jelenti az 5 pontot..

7 Csapott9 Nagyon csapott

Farszélesség

A kétdgumé cauddlisan legmagasabb pontja ko
meért tavolsag. 5 pontot a 20 cm-es tavolsag jelenti

7AtS4ik; 5 Kozepes9 Széles

Hatulsé lab
hatulnézet

Az allat labanak parhuzamosséagat leiré tulajdon
ahol a csankok kissé kozelitenek egymashoz 6
kérémhasiték tengelye enyhén kifelé mutat. Ez a
pontot jelent anatdmiai alakulas.

sdgzacsosh Kozepes9 Parhuzamos
2S a
z 5

Hatulso lab A csank szogelését leird tulajdonsag, ahol az @pism 1 Nyitott; 5 Szabalyos9 Kardos

oldalnézet 135° jelenti az 5 pontot.

Kdrémszog A koérdom hegyfali részének talajjal bezarigét irja le] 1 Lapos kdromb Kdzepes9 Meredek
A 45°-0s sz0g adja az 5 pontot.

Elulss togyfeél Az elils) togyfél és a hasfal kapcsolédasanakseégét 1 Laza;5 Kdzepesen és;9 Nagyon ebs

illesztés jelen® tulajdonsag.

Elulsd bimbo Az el bimbdék elhelyezkedése adglynegyed| 1 A togynegyed kils oldalan

helyezdés legmélyebb pontjahoz viszonyitva. 5 pontgynegyed| 5 A tégynegyed aljan

legmélyebb pontjan erédimbo.

9 A tégynegyed belsoldalan

Bimboéhossz

Az els bimbdk cm-ben meghatarozott hosszat jelg
A pontértékek a cm-rel parhuzamosan valtoznak.

nti.ROvid5 Kbzepes9 Hosszu

Tégymélység A &gy alapjanak a csankhoz viszonyitott helyzet#tCsank alatt2 Csankkal egyvonalban
jelen tulajdonsdg. A cséankhoz képest 9 cmirélKdzepes9 Sekély
magasabban elhelyezketbgyalap képezi az 5 pontot
Hatulsé 6gyfél | A tégy mirigyes allomanyanak és azgumot, illetve| 1 Alacsony;5 Kézepes9 Magas
magassag csankot dsszekdtegyenes felépontjanak egymashog
viszonyitott helyzetét jelenti. A felépont f6lott 2,5
cm-rel végdds mirigyes allomany jelenti az 5 pontot.
Togyfuggesztés| A fliggesdzalag behizasanak cm-ben meghatarqzbtt 3 Gyenge fliggesztéd;, — 6 Kbzepesen
mértéke a jobb, illetve a bal oldabgyfél kozétt. 5| erds;
pont a 2,5 cm-es mélység. 7 — 9Er6s, kifejezett fliggesztés
Hatulso A héatuls6 bimbdk elhelyezkedése agynegyed| 1 — 3A negyed kul§ oldalan;

bimbohelyedde
S

legmélyebb pontjahoz viszonyitva. 3 ponbtgynegyed
legmélyebb pontjan erédimbd.

4 — 7A negyed aljan;
8 Erintke® bimbdk;9 Kereszte# bimbok

Mozgaskép A lépések dinamikussagat leiré tulajdpngea Iépés| 1 Nagyon rossz/bete@;Rossz;
hossza, valamint a Iépés iranyanak és az allatrtekt 5 Atlagos;9 Kivalo
hossztengelye altal bezart sz6g. 5 pont az enyhén
oldaliranyba kitét kzepesen hosszi lépés.
Kondicio A farokb és a bordak faggyuboritottsaga 1 Nagyon sovany;5 Sovany; 9 Nagyon

kovér
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2. melléklet: Kilonb6& laktacidban becsilt lineéris killemi tulajdonsagtdtisztikai vizsgalata

laktacio sorszama 1 2 3
n=792 | n=695| n=630

farmagassag a b C
ervsseg a b C
torzsmélység a b C
élesség a b C
kondicio a b b
farlejtés a b C
farszélesség a b C
hatulsélab o n a b C
hatulsélab hn.. a b C
mozgaskép a a b
kérémszog a b c
el.togyf. ill. a b c
héatulsé tf.m. a b c
héatulsé tf.sz. a b c
togyfiggesztés a b C
togymélység a b c
elulss b.hely. a a b
hatulso6 b.hely. a b C
elilss b.hosz. a b b

3. melléklet: A kondici6 és & biralati tulajdonsagok kapcsolatanak vizsgalata

3.1 A kondicio és afbiralati tulajdonsagok statisztikai prébaja (egyEss variancciaanalizis)

F

P

testpont 3,886 0,009

labpont 59,983 | 0,000

tejebjelleg | 294,484 0,00(

gy 32,394 | 0,000

végspont | 42

,908 | 0,00(

3.2 A kondicio és asfbiralati tulajdonsagok statisztikai probaja (tpa

A csoportparok kiilénbsége a testpont (atlé alatt) Eabpont (atlo felett) vizsgalatako

Csoport 2-3 4 5 6-8
2-3 3,802* 5,661* 6,452*
4 0,681* 1,859* 2,650*
5 0,807* 0,127 0,791
6-8 1,117* 0,437 0,310
*P<5%
A csoportparok kilénbsége a téjelleg (atld alatt) és @gy (atl6 felett) vizsgélatakor
Csoport 2-3 4 5 6-8
2-3 3,792* 4,339* 2,997*
4 0,449* 0,547 0,796
5 2,156* 1,708* 1,343*
6-8 4,908* 4,460* 2,752*
*P<5%
A csoportparok kiilonbsége vég®ntszam vizsgalatako
Csoport 2-3 4 5
2-3
4 2,529*
5 2,983* 0,454*
6-8 2,274* 0,256 0,710*
*P<5%
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4. melléklet: A kondici6 alakulasa a biralat idiggvenyében

4.1 A kondici6 alakulasa a biralatbifliggvényében (egytény&z variancciaanalizis)

F

P

Kondici6 | 12,579 0,00(

4. 2 A csoportparok dsszehasonlitasa (t-proba)

Csoport| 50-60 | 60-70 | 70-80| 80-90 90-100 100-110 110-120 >1pO
<=50 0,411*| 0,427*| 0,438* 0,52871 0,609t 0,787* 0,869% 805*
50-60 | 0,016| 0,027, 0,117 0,198* 0,376% 0,458t 0,404*
60-70 | 0,011 0,103 0,182% 0,360*| 0,442* 0,383*
70-80 0,09| 0,171*| 0,349* | 0,431*| 0,377}
80-90 0,081| 0,259* | 0,341* | 0,287f
90-100| 0,178* | 0,260* | 0,206*
100-110; 0,082| 0,028
110-120] 0,054

*P<5%

5. Melléklet: Az élesség alakulasa a biralatifilggvényében

5.1 Az élesség alakulasa a biralati figgvényében (egytény&z varianciaanalizis)

F

P.

Elesség| 4,735

0,000

5. 2 A csoportparok 6sszehasonlitasa (t-proba)

Csoport 50-60

60-70| 70-80| 80-90| 90-100

100-110

110-120>120

<=50 {0,315

0,39 0,217 0,588] 0,709

1,226*

1,225*| 0,630

50-60

0,075 0,098 0,273] 0,394

0,912*

0,910*| 0,315

60-70| 0,173 0,198 0,319

0,836*

0,835*| 0,240

*P<5%

70-80[ 0,371] ,492*

1,009*

1,008*| 0,413

80-90f 0,121

0,638*

0,637*| 0,042

90-100

0,517*

0,516/ 0,079

100-110

0,001} 0,596*

110-120 0,595
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6. Melléklet: A tejeb jelleg alakulasa a biralatiddiggvényében

6.1 A tejeb jelleg alakulasa a biralatidgdiiggvényében (egytényé&z variancciaanalizis)

F P

Tejel jelleg

4,702| 0,00¢

6. 2 A csoportparok 6sszehasonlitasa (t-proba)

Csoport 50-60 60-70 70-80 80-90 90-100 100-110 110-12(¢ >120
<=50 0,315 0,39] 0,217 0,588 0,709 1,226* 1,225* 0,63
50-60 0,075 0,098 0,273 0,394 0,912* 0,910* 0,315
60-70 0,173 0,198 0,319 0,836* 0,835* 0,24
70-80 0,371 0,492* 1,009* 1,008* 0,413
80-90 0,121 0,638* 0,637* 0,042
90-100 0,517* 0,516 0,079
100-110 0,001 0,596*
110-120 0,595
*P<5%
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