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BEVEZETES

A kutatasom kozéppontjaban a Debreceni Egyetemen tanuld szocialis munka szakos
hallgatok allnak. Munkdjuk sordn gyakran kell egyiittmiikddnilik roma emberekkel. A
romak életformajar6l az embereknek rengeteg tévhitik van. Arrdl szeretnék
megbizonyosodni, hogy a segité szakmaban ezek mennyire vannak jelen. A kutatdst
interjis modszerekkel végeztem el.

Kutatdsom alapja az, hogy az emberekben elditéletes, altalanosito, intolerans és
kirekeszté képek alakulhatnak ki a roma emberekkel kapcsolatosan. Emiatt hajlamosak
Oket sztereotipizalni. Feltételezésem szerint ennek az oka, hogy a tobbségi tarsadalom
tagjai keveset vagy semmit nem tudnak a romak kultarajarol, hagyomanyaikrol.

A szocialis munka szakos hallgatok nagy eséllyel keriilhetnek olyan
munkakdorbe, ahol roma emberekkel kell foglalkozniuk és egyiittmiikddnitik. A tévhitek
benne lehetnek a segitd szakmaban elhelyezkedni kivand hallgatokban is. Ennek a
vizsgalatat azért tartom fontosnak, mert a tévhitekbdl alakulhatnak ki az el6itéletek,
amelyek a késébbiekben megnehezithetik a romakkal valo egyiittmikodést.

A szocialis szakmaban dolgozok feladata, hogy az esélyegyenldséget
elosegitsék, és az elditéletesség ellen kiizdjenek. Egyfajta kapcsolattartd szerepet kell
betdlteniiik a romak és a tobbségi tarsadalom kozott. Viszont, ha valamilyen
elditéletesség van benniik, akkor egyértelmiien képtelenek az ilyen feladat betoltésére.
Ha elditéletességgel dolgoznak, akkor feltehetéen a romdkkal kapcsolatos munka
sikertelen lesz, ami kiégéshez vezethet. Ezért tartom fontosnak azt vizsgalni, hogy a
hallgatok milyen mértékben lesznek képesek a kozvetité szerep betdltésére. Ennek
kideritéséhez viszont elkeriilhetetlen a romaképiik vizsgalata.

A vizsgalat kapcsan egyfajta képet kaphatunk arrdl, hogy az egyetemek,
foiskoldk szocialis szakon tanuld és szocidlis szféraban elhelyezkedni szandékozo
hallgatéi hogyan gondolkodnak a roma népességrél, mit gondolnak az életiikrél. Ez a
felmérés, ugy gondolom, egy alapos képet fest le az egyetemek, féiskoldk szdmara a
helyzetrél, és sziikség esetén beépithetnének képzésiikbe kiilonféle olyan kurzusokat
vagy tréningeket, amelyek kapcsan a szocidlis szféraban elhelyezkedni kivané hallgatok
tobbet megtudhatnanak a roma emberek helyzetérdl, viselkedésérdl és kultirajarol,
ezzel is eloszlatva a tévhiteket.

Az els6 fejezetben a roma szdrmazds megkozelitéseit és romak daltaldnos

jellemzoit, helyzetét mutatom be.



A masodik fejezetben a tarsadalomtudomanyi médszerekrdl, ezen kiviil a sajat
kutatasi modszeremrdl €s a kutatds alapjaul szolgélo interjukra térek ki.
A harmadik fejezetben az interji elemzését irom le, illetve levonom a

kovetkeztetéseimet belolik.



ELSO FEJEZET:
ROMAKEP A MAGYAR TARSADALOMBAN

1.1 Romadk helyzete Magyarorszdagon

A kovetkezO pontokban a roma szarmazas definialasat fogom réviden bemutatni.

1.1.1. Romaszarmazas kiilonb6z6 megkozelitései

Ugy vélem, miel6tt a romakrol barmilyen kontextusban elkezdenénk beszélni, nem
keriilhetjiik el, hogy definialjuk, Kit tarthatunk romanak. Ezzel kapcsolatban szamos
megkozelités 1étezik, amelyekbdl fontosnak tarom a legfontosabbakat bemutatni.

Elég nehéz adatokat gytijteni arr6l, hogy kit tarhatunk pontosan roménak,
ugyanis rakérdezés Utjan aligha lehet megallapitani. A népszamlalasok alkalmaval az
anyanyelvre és a nemzetiségre vonatkozd kérdéseket tesznek fel, azonban a roma
etnikumhoz tartozok csak egy része mondja magarol, hogy cigany anyanyelvii, ugyanis
jelentés részilk magyar anyanyelvii. Magyarorszagon az elmult két évtizedben két
jelent6s ciganyvizsgalatra keriilt sor, ami Kemény vezetésével 1976 — ban és 1993 — 94
— ben volt. Az ilyen tipusu vizsgalatokban azokat a személyeket tekintették romanak,
akiket a kornyezetiik annak tartott. 1971 — ben 320 ezerre, 1994 — ben 434 ezerre
becsiilték a roma népességet. (Andorka 2006)

Kemény Istvan és Janky Béla vizsgdlataiban a kornyezet a barna bdrlieket,
illetve a cigany szarmazéasuakat tartja romanak. Azokat tartja romanak, akinek a sziilei
romak. Altaldban a fél ciganyokat is romanak tartjak, szoval itt a meghatarozo dolog a
szarmazas. Kivételek az olyan emberek, akik el tudjak titkolni roma szarmazasukat a
kornyezetiik eldl. Vannak azonban fehérbdrii romak, akik tigyszintén el tudjak titkolni a
szarmazasukat. Ezek is a kivételek kozé tartoznak. Altalaban viszont a szarmazas az
iranyado. (Kemény — Janky 2004)

Torok Katalin egy felsGoktatasi felvételi elokészitében résztvevo roma fiatalokat
kérdezte err6l a kérddivében, amit a Roma fiatalok esélyeinek novelése a
felsdoktatashan elnevezésli tanulmanyaban részletez. A megkérdezettek legtobben azt
valaszoltak, hogy azt tekinthetjiik roménak, aki annak vallja magit. Magas volt
azoknak az arénya is, akik azt valaszoltdk, hogy roma szdrmazasunak tekinthetd az,

akinek mindkét sziildje roma. (Torok 2004)



Az eldbbiek mellett azzal is tisztaban kell lenniink, hogy a romdk esetében nem
egy egységes népcsoportrdol van szd, ugyanis Erdés Kamill nyoman harom nyelvi
csoportra oszthatjuk oket.

Az els6 csoportba tartoznak a romungrok, akik magyar anyanyelviiek, a masodik
csoportba tartoznak a romani anyanyelvii olah cigdnyok ¢€s végiil a harmadik csoportba
tartoznak a beasok, akik a roman nyelv egy archaikus véltozatat beszélik. A harom nagy
nyelvi csoport mellett megemlithetjiik a szintokat, azaz az ugynevezett német
ciganyokat is, akik a csoportositasba az elenyé€szé szdmuk miatt nem keriiltek be. (Biro
2006)

A magyar cigdnysag Magyrorszag legnagyobb lélekszamu etnikai csoportjava
nétte ki magat. Eletviszonyaikkal kapcsolatos kutatasok a XIX. szazad végére nytlnak
vissza Magyarorszagon. A II. vh-ban az elhurcolt magyarorszagi cigdnyok koziil tobb
ezren pusztultak el lagerekben. A népszamlalasi felvételek soran a nyelvhasznalat
kérdésére valaszolva a tobbség a magyart jelolte meg, a nemzetiségi kérdésre pedig csak

a ténylegesnél kevesebben valasztottdk a ciganysaghoz val6 tartozast. (Valuch 2005)

1.2. A magyarorszagi romak demogrdfiai jellemzoi

A cigdnysag mai teriileti eloszlasdt mind a gazdasagi, foldrajzi, tarsadalmi és mind a
torténeti folyamatok befolyasoltak. A XX. szdzadban a hagyomanyos cigany
mesterségek elvesztésével egyre fontosabba valt a terlileti atstrukturalddas
folyamataban a gazdasdgi meghatdrozottsagok vagy a nagypolitika beavatkozasai.
(Cserti Csap6 20006)

A rendszervaltozas utani években a varosok, a megyeszékhelyek és a budapesti

ey

2006)

1971 — ben 21 000 roma szarmazasu ember élt Budapesten, ez a teljes roma
népességnek nem egészen a 8%-a. "93-ban 44 000 roma lakott Budapesten, ami a roma
népesség 9,1%-a. Szamuk jelenleg 60 000 a roma népesség 10,4%-a. Még nagyobb volt
az eltolodas a vidéki varosok iranyaba. Jelenleg 282 000 a véarosban laké romak szama,
amely a roma népesség 49,7%-at teszi ki. (Kemény — Janky 2004)

A ciganysag telepiilési sajatossaga a teljes vagy részleges elkiiloniilés. Az *97-es
felmérés szerint a ciganysag alig %-e 0nalldé vagy az adott telepiilésen belil jol

elkiiloniild telepeken élt. (Valuch 2005)



Fontos, hogy e tekintetben megemlitsik a szegregacio folyamatat.
Szegregacionak a telepiilésszocioldgia azt a jelenséget nevezi, amelynek soran a
kiilonféle tarsadalmi rétegek lakohelye térbenileg elkiiloniil. Az adott teriilet, telepiilés,
vagy varosrész, amelyben egy sajatos népcsoport koncentralodik, teriiletileg és
szocioldgiailag is fokozatosan elhatarolodik a telepiiléshalozat, illetve a véros tobbi
részétl. Ez vezethet a gettdsodashoz, a gettok kialakuldsdhoz. Magyarorszagon az
elkiilontilo lakohelyvalasztas mindig is jellemzd volt a cigany népesség korében. (Cserti
Csapd6 2006)

Az ¢életkoriilményeik az elmult évtizedben valamelyest javultak, de ezek a
valtozasok dnmagukban nem segitették el a romak tarsadalmi integralodasat. Az *97-es
adatfelvétel szerint a magyarorszagi romak elég rossz életkoriilmények kozt éltek. A
roma héztartdsok 2/3-a elkiiloniilt telepeken, sajat kivitelezésli putrikban lakott.
Ezeknek a lakasoknak a felében nem volt villany, kilenctizedébdl hianyzott a vezetékes
viz, valamint az épiiletek egyhatoda rendelkezett sajat kuttal. (Valuch 2005)

A szocialista id6szakban a kdzponti politika sokat tett a klasszikus ciganytelepek
megsziintetéséért, ennek ellenére a jelenséget nem sikertilt teljesen felszamolni. A telepi
elkiiloniiltség foka, a telepek fennmaraddsa az orszag egyes részein kiillonbségeket
mutat. Az atlagosnak kétszerese a telepen lakok aranya az északi régidban. A nyugati és
délnyugati megyékben ellenben ma mar alig talalhatoak telepek. (Cserti Csapd 2006)

Egyik nagyon fontos vetiillete a cigany népesség halmozottan hatranyos
helyzetének, komplex problémakorének az iskoldzottsag kérdése, vizsgalata. Az
alacsony képzettség alacsony tarsadalmi statuszt jelent. Rosszul fizetd, nehéz fizikai
munkaval jar6 munkakoroket tud csak megszerezni az egyén, s ez egylitt jar a rossz
anyagi koriilményekkel, a tarsadalmi hierarchia also fokain valo helyzettel. (Cserti
Csap6 2006)

Azt i1s elmondhatjuk, hogy az iskoldzottsagi hatranyok, s ezzel egyiitt a
hatranyos helyzet nemzedékrél nemzedékre athagyomanyozddnak, ,,06roklodnek”.
Egyrészt az iskoldzatlanabb csalddokban a gyermek nem kapja meg azokat a nyelvi és
kulturdlis ingereket, amelyek majdani iskolai palyafutdsit megalapozndk, masrészt az
otthoni mintak sem motivaljak kelloképpen a tanulast, tovabbtanulast. Harmadrészt
fontos megemliteniink a szocidlis problémakat, amelyek anyagilag is megnehezitik az
iskolédztatast, és arra 6sztonzik a csalddokat, hogy a gyerekeket is minél el6bb munkéaba

allitsak. (Cserti Csap6 2006)



A ciganysag felzarkoztatasdban a roma értelmiség megerdsodése az egyik
legfontosabb feladat, ¢és segiteni kell, hogy a romak szama novekedjen a
felsdoktatasban. Az egyetemre vagy fOiskolara jard cigany hallgatoknak az aranya
nagymértékben eltér, ugyanis mig orszadgosan a 18-20 évesek 40 szazaléka, addig a
cigany 20-24 éveseknek minddssze 1,2 szazaléka jar valamilyen foiskolara vagy
egyetemre. Elsdsorban azok a csaladok képesek gyermekeiket tanittatni, akiknek
jovedelmi szintje a szegénységi kiiszob felett van. (1)

A gazdasagi atalakulds el6tt hazankban tradicionalisan magas szintll
foglalkoztatasrol beszélhettink. Az 1989 és 1998-as periddust tekintve az altalanos
foglalkoztatasi ratak drasztikusan csokkentek. (Cserti Csapd 2006)

Magyarorszagon a negyvenes évek végén erdltetett iparositds kezdddott, amely
az Otvenes, hatvanas és hetvenes években kezdett el kibontakozni. Az 1971. évi
orszagos ciganykutatas adatai szerint a roma férfiak 85%-a volt aktiv keres6. Ebbol
75%-uk volt 4allandd6 munkaviszonyban foglalkoztatott. A foglalkoztatottsagi
aranyukban kevés volt a kiilonbség a roma és a nem roma férfiak foglalkoztatottsdga
kozott. A néknél viszont mas volt a helyzet, ugyanis orszdgos szinten a nék 64%-a, a
roma szadrmazasu ndk 30%-a volt aktiv keresd. Ennek oka a roma csalddok joval
nagyobb gyereklétszama volt. (Kemény — Janky 2003)

Hozzévetdlegesen minden harmadik — negyedik cigdny csaldd nem rendelkezett
munkajovedelemmel. Ezek a csalddok szocidlis segélyekbdl, csaladi potlekbol,
jovedelempotld tamogatasbol és feketemunkabol tartottak fent magukat. A cigany
csaladokban atlagosan magas a nagy gyermekszdm. Részben emiatt az egy fore jutod
jovedelem atlaga is joval az orszagos atlag alatt marad. A magyarorszagi cigdnysagon
beliil is kialakult egy vékony elitréteg. Ezt az elitréteget a ciganysag politikai
képviseldi, vezetd értelmiségiek, a ,,hagyomanyos foglalkozasok™ gyakorloi — zenészek,
nép — €s iparmiivészek, vasarld kereskeddk ¢€s a vallalkozok alkotjak. (Valuch 2005)

A ciganysag korOsszetételében fiatalabb az orszag teljes népességénél, a
termékenységi mutatdi is pozitivabbak annal. 93 — ban Magyarorszagon 116 000
gyerek sziiletett Osszesen, ebbdl 13 833 — an ciganycsalad gyermekeként jottek a
vilagra. Magas az élettarsi kapcsolatban ¢él6k aranya, amely elsGsorban szokasok,

hagyomanyok kovetkezménye. (Valuch 2005)


http://kisebbsegek.bmknet.hu/index.php?id=439

1.3. A magyarorszagi romak egészségi dllapota

A roma népesség szocialis helyzet szempontjabodl a legrosszabb koriilmények kozott €16
tarsadalmi csoport. A ciganysag egészségi allapota a teljes népességnél sokkal
kedvezodtlenebb. Egy népcsoport egészségét meghatarozza az életmindség, azaz az

iskolazottsag, foglalkoztatossagi és lakhatasi koriilmények. (Puporka — Zadori 1998)

1.3.1 A romak életmddja és gyakori betegségeik

Az életmodot dontden befolyasold tényezo a taplalkozas. Jelenleg az ételek mennyisége
helyett az ételek mindsége a befolyasold. Ez viszont nem vonatkozik a magyarorszagi
ciganysag egészére. A romak taplalkozasdra jellemzd az egyoldali és hianyos
taplalkozas. Gyukits Gyorgy a miskolci romak korében végzett vizsgalatokat, ahol azt
tapasztalta, hogy a romaknak nehéz feladat a napi betevd eldteremtése. A taplalkozas
nem megfeleld a teljes egészében munkanélkiili populdcioban, a felndttek €s a gyerekek
egyarant alultaplaltak. A téplalkozas tekintetében megéllapithatd, hogy ismerik az
egészséges taplalkozas alapelveit, am mégsem kdvetik azokat. (Puporka — Zadori 1998)

A romak korében gyakoriak a jarvanyok és megbetegedések. Ilyen példaul az
enyhe lefolyasi hepatitis A virus, amely a nem megfeleld higiénés koriilmények
hatasara jon 1étre. A masik ilyen fertdzés a vérhas és a vérhas megbetegedést okozo
shigellaflex. Ezeknél sokkal gyakoribb a hepatitis B okozta fertézés, amely anyarol
gyermekre, szexudlis Uton és orvosi muhiba révén alakul ki. A romak korében
leggyakrabban eléforduld 1€gzdszervi betegségek a tliidotagulas, idiit horgéhurut, amely
a nagyon erds dohanyzas kdvetkezményei. (Puporka — Zadori 1998)

Gyukits Gyorgy egy miskolci empirikus kutatds eredményei folytan tgy véli,
hogy egyértelmiien a 1az és ¢€s a fajdalom, amelyek arra sarkalljdk a romadkat, hogy
orvoshoz forduljanak. (Puporka — Zadori 1998)

A romak egészségligyi helyzetét, betegségeiknek a népesség korében megjelend
aranyait, azt a kérdést, hogy milyen konnyen vagy nehezen jutnak kozvetleniil,
lakohelyiikon egészségiigyi ellatdshoz, valamint milyen személyes viszonyuldssal
talalkoznak, két faktor hatdrozza meg: a szegénység €s az etnikai massag. (Babusik

2008)

1.4. A romak iskoldzottsaga

Fontosnak tartom megemliteni, hogy a roma lakossag esetében a fiatalabb generaciok

altalaban nem indulnak egyenld esélyekkel. Mivel nincs meg a feltételek egyenldsége,



ebbdl kifolydlag a kimenetek egyenldsége sem biztositott. Itt legfontosabb
kritériumként az anyagi hatranyt kell megemliteni.

Oktatasi szakemberek szerint az anyagi hatrany mar a kézépiskola-valasztasnal
megjelenik: arra sokaknak nincs pénze, hogy nivosabb iskolaba irassak gyermekeiket,
hiszen ezek altaldban nagyobb tavolsdgban vannak. Az utazds vagy a kollégium
koltségét sok csaldd nem vallalhatja. Az is kérdéses, hogy az olykor sulyos anyagi és
szocialis gondokkal, munkanélkiiliséggel stjtott térségekben mekkora az igény arra,
hogy a diak a felsGoktatasban folytassa a tanulmanyait. (2)

Ahogy mar emlitettem, Magyarorszagon eddig két jelentds ciganyvizsgélatra
kertilt sor.

A 71 — es vizsgalathoz hasonldan a kiilonbségek most is nagyok voltak (°93 —
as vizsgalat), illetve novekedtek a kiilonbségek attol fiiggetleniil, hogy az iskoldzottsagi
szintek masok. A két évtized alatt viszont sikeriilt azt elérni, hogy a roma gyerekek
tobbségének sikeriil elvégeznie az altalanos iskolat. A 25 — 29 éves korba tartozok 75%-
a elvégezte az altalanos iskolat, mig az 50 — 54 éves korcsoporthoz tartozoknak csak a
28, 9 %-a. (Havas — Kemény 1995)

A tavolsag novekedését a tovabbtanulasnal tapasztalhatjuk, ugyanis a roma
fiatalok el6tt harom Ut van: a szakmunkasképzd iskoldk, a szakkozépiskoldk és a
gimnaziumok. A szakmunkasképzdk tobbségiikben olyan szakmékra képezik ki az
embereket, amikre nincs kereslet és belathatd idon belill nem is lesz. A felsoktatasban
résztvevok szama pedig elenyészd. (Havas — Kemény 1995)

Kemény Istvan a 2001 — es Beszéloben megjelent A romak és az iskola cimil
tanulmanyaban leirja, hogy az 1993 — as eredmény jobb is lehetett volna, hogyha a roma
gyerekek tanulasat nem akadalyozta volna az elkiilonités vagy szegregalas. Ennek egyik
formdjat a cigany osztalyok és iskoldk, a masik fajtajat a kisegitd osztalyok és iskolak
képezték. Ciganyosztalyok felallitasa szinte parhuzamosan ment végbe azoknak a roma
gyerekeknek a beiskolazasaval, akik kordbban nem jartak iskoléba, illetve nem sokkal
azutan kezdddott, hogy a frissen toborzott roma munkaerd megjelent a banyakban, és a
lazas iparositds mas munkahelyein. (Kemény 2001)

Kertesi Gabor és Kézdi Gabor A roma és a nem roma tanuldk teszteredményei
kozti kiilonbség elnevezésii tanulmanyukban az orszagos reprezentativ adatokra
tdmaszkodva mérhetdvé teszik a roma fiatalok készségbeli lemaradasat és

megprobalnak szamot adni ezek tarsadalmi okairdl.


http://www.bama.hu/baranya/kozelet/a-leszakado-kistersegek-a-felsooktatasbol-is-kipotyognak-229864

A roma fiatalok hatranyai tarsadalmi okokra vezethetéek vissza. A
szegénységre, a sziilok iskolazatlansdgara és a munkapiacrol tortént kiszoruldséra és az
ebbdl fakado tovabbi hatranyokra. Nem hagyhatjuk figyelmen kiviil azokat a tarsadalmi
finom mechanizmusokat, amelyeken keresztiil a tarsadalmi hatrdnyok &atadodnak a
kovetkezd  generacidnak. Tanulmanyukban kifejtik, hogy egy haromtipusi
mechanizmus vezethetd oksagilag jol indokolhaté médon az alacsony teljesitményhez:
egyrészt az atlagosnal rosszabb egészségi allapot, masrészt a kornyezetiikon beliil
kevésbé férnek hozza készségeik fejlodéséhez sziikséges fontos erdforrasokhoz é€s
tevékenységekhez, illetve harmadrészt nem jutnak hozzd a mindségi oktatasi
szolgaltatasokhoz €s motivald iskolai kdrnyezethez. Ha a roma és nem roma tanulok az
iskolaban szegregdlva vannak, akkor rosszabb mindségli oktatasban részesiilnek:
gyengébb teljesitményli tanirokra és tanuldsukat inkabb akadalyozé kortarscsoporti
kozosségekre szamithatnak. (Kertesi — Kézdi 2012)

Hermann Zoltan és Varga Julia kisérletet tettek a népesség iskolazottsaganak
eldrejelzésére 2020-ig az iskolai mikroszimulécidos modell segitségével. Ebben a
modellben az egyének viselkedését modellezték és az egyéni adatok felhasznalasaval
jutottak el az aggregalt eldrejelzéshez. (Hermann — Varga 2012)

A kovetkezOkben a jelenlegi oktataspolitikai dontések altali tényezdket
szeretném kiemelni a tanulmanybol, amelyek befolyasoljdk a didkok iskolai
palyafutasat.

A kovetkezd tényezOket vizsgaljadk a mikroszimulaciés modellben: a
tankotelezettség csokkentését, a szakiskolai tovabbtanulas bovitését és a felsdoktatasi
féréhelyek szdmanak csokkentését. A tankotelezettség csokkenése hatassal lehet az
altalanos iskola befejezésére, a kozépfoku tovabbtanuldsra és a kozépfoku végzettség
megszerzésére. A szakiskolai tovabbtanulds novekedése a szakkozépiskola rovasara
torténik. A felsdoktatasi férOhelyek szamanak csokkenése effektiv korlatot jelenthet a
felséfoku tovabbtanuldsban, csokken a diplomas fiatalok aranya ahhoz az allapothoz
képest, hogyha nem torténtek volna oktatdspolitikai valtozésok. (Hermann — Varga
2012)

Az elébb leirt oktataspolitikai intézkedések miatt feltételezhetéen tovabb
csokken azoknak a roma fiataloknak az ardnya, akik valamilyen fels6foku végzettséget
szerezhetnének. Az is valoszinli, hogy a kozépfoku oktatds terén az iskolai

lemorzsolodasoknal is nagyobb szdmban lesznek jelen.
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1.4.1. Felzarkoztato programok

Masokhoz hasonloan én is gy gondolom, hogy a roma értelmiség megerdsodése
az egyik legfontosabb feladat, és segiteniink kell, hogy a romak szama novekedjen a
felsGoktatasban.

Ennek az elésegitése érdekében inditott a Nemzeti Csalad- és Szocialpolitikai
Intézet (NCsSzl) Szocidlpolitikai Fdosztalya az Oktatdsi Minisztérium Hatranyos
Helyzetti és Roma Gyermekek Felzarkodztatasaért Felelos Miniszteri Biztos Hivatalanak
és a Miniszterelnoki Hivatal Romaiigyekért Felelés Politikai Allamtitkarsaganak
tamogatasaval roma fiatalok részvételével a ME ¢és a NYF kozremiikodésével 2002
szeptemberében felvételi elokészitdt, amihez késobb csatlakozott az ELTE Pedagogiai
¢s Pszichologiai Kara, valamint a PTE is. (Torok 2004)

Az orszagban szdmos felzarkdztatd programot inditottak utjara, hogy valamilyen
formaban kompenzaljak a hatranyukat. Ilyen példaul az Utravalo — Macika program, a
ROMASTER - Esélyprogram a Jovo Roma Vezetdiért, a Gandhi Gimndzium is a
tehetséges roma fiatalokért jott 1étre, illetve a Romaversitas Alapitvany 1997 ota
tamogatja a foiskolan vagy egyetemen tanulo roma fiatalokat. A kdvetkezékben az ilyen

tipust programokat fogom par széban bemutatni.

1) Az Utravalo — Macika program. 2011 szeptemberétél a hatranyos helyzeti,
kiemelten tehetséges roma tanulok tanulasi és tovabbtanulasi esélyeinek novelése
érdekében jott létre. Ezt a programot az Utravalé 6sztondij program, valamint a
Magyarorszagi Ciganyokért Kozalapitvany (MACIKA) finanszirozza. A program
két részbdl all: az UTRAVALO-MACIKA esélyegyenléségi osztondijak és az
LISKOLA-HALO”. (HOOK: 2012)

2) Ugyszintén a roma szarmazasa kozépiskolai tanulok tehetségprogramja a
ROMASTER — Esélyprogram a Jové Roma Vezetdiért. A programot a HBLF-
ROMASTER Alapitvany irja ki. A programban olyan érettségit add iskolak roma
didkjai vehetnek részt, akik a kozépiskola befejezése utan nappali tagozaton
gazdasagi, vagy miiszaki szakokon terveznek tovabbtanulni, és diplomat szerezni.
(HOOK: 2012)

3) A Romaversitas Alapitvany 1997 o6ta timogatja a féiskolan vagy egyetemen tanuld
roma fiatalokat. Havi 6sztondijat, valamint a szakmai eldmenetelt segitd, kotelezéen

valaszthaté képzési programcsomagot biztosit a felvételt nyert hallgatoknak. A
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hallgatoknak részt kell venniiik havonta egy alkalommal a Budapesten szervezett
szabadegyetemi alkalmakon. A hallgatok a tamogatasra a diploma megszerzéséig
jogosultak. (HOOK: 2012)

4) A Gandhi Kozalapito Gimnazium és Kollégium Magyarorszag és Europa els6 olyan
roma nemzetiségi érettségit ado intézménye, amit a Gandhi Alapitvany 1994-ben
hozott 1étre. Céljuk kozé tartozik, hogy a nyitott szellemli és a tudomanyok irant

fogékony roma fiatalokat képezzenek. (3)

1.5. A romak foglalkoztatottsdga

Munkanélkiiliségi esélyekben tapasztalhatd, hogy a romak foglalkoztatottsagi esélyei
azért olyan csekélyek, mert az orszagos atlagnal joval iskolazatlanabbak.
Megallapithatd, hogy a tobbi ok is az alacsony iskolazottsagra vezethetd vissza. A
masik ok a diszkriminacio, amely er6sebben érvényesiil a felvételek és az elbocsatasok
esetében, mintsem a keresetben. Ezek olyan elsddleges szelekcidos mechanizmusként
mikodnek, amellyel a munkaadok igen alaposan megsziirik az alkalmazott munkaerd-
allomanyukat. (Kertesi 1995)

A romak kiszorulasa a munkaerdpiacrol az 1980 — as évek kozepén kezdddott.
Ugyanis a foglalkoztatott romak szama 1985-ben 125 ezer, 1989-ben 109 ezer, 1993
végén 56 ezer volt. 1985-h6z képest 69 ezer roma szarmazasi ember vesztette el a
munkahelyét. Az orszagban a munkahelyek 30%-a, roma viszonylatban a munkahelyek
55%-a szlint meg. A fent emlitett okokon kiviil nagy szerepet jatszik ebben a romak
lakohelye, illetve az, hogy a romék olyan gazdasagi agakban voltak foglalkoztatottak,
amelyek a valsagban tonkrementek. (Kemény — Janky 2003)

2002 — ben kozolt adatok alapjan a nem foglalkoztatott roméak ardnya ma mar
négyszerese (9,9%) a nem roma munkanélkiiliek szamanak (2,5%). A romak 71%-anak
volt egész éven at tartd munkalehetésége. (Kiss 2005)

A roma munkanélkiilieck ardnya négyszerese koriilbelil a nem roma
munkanélkiiliek aranyahoz képest. (Ory 2005)

Ma a roma héztartasok 82 szazalékanak jovedelme nem éri el a KSH éltal
kiszamitott létminimumot, és alapvetd sziikségleteit csak részben tudja kielégiteni. A
cigany haztartasok 56 szazaléka a lakossag als6 jovedelmi tizedéhez tartozik. Ezeknek a

csaladoknak még a taplalkozasa sem kielégitd. (4)
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http://gandhi.dravanet.hu/beiskolazas.php
http://kisebbsegek.bmknet.hu/index.php?id=439

Természetesen foglalkoztatas terén is szamos felzarkdztatd program indult utjara
a hatranyok kompenzilasa végett. Ilyen volt az Adjunk esélyt a romaknak!; Ujra

dolgozom program, Ujrekezdési program és a Munkaiigyi kozpontok programijai.

1.6. Az Eurdpai Unioé romastratégidgjarol

ey ey

crer

A roma kozosség a legnagyobb etnikai kisebbség Europaban. A
kimutatasuk szerint koziilik olyan 10 és 12 millié szorult a tarsadalom peremére. A
hatékonysaganak fejlesztését.(5)

Az EU-nak legdalis eszkozei vannak a diszkriminacio elleni kiizdelemben. Az
eszk6z0k a nemzeti és nemzetkdzi szinteket egyarant magaba foglaljak. Az OSCE-nek
ez iranyban vannak kezdeményezései. A Bizottsag éallitdsa szerint ezek a
kezdeményezések jobban koordindltak, jobbak helyi szinten is, illetve ezek feliigyelve
lesznek a szegregacié megsziintetéséért felelds politikak altal. (6)
c€lzo nemzeti stratégidk 6sszehangolasanak unios keretrendszerét, amely eldsegiti majd
a nemzeti romapolitikak kialakitasat. (7)

A romdak tehetségének elherdaldsa egy kormdnynak bevételcsokkenéssel és
termelékenységesokkenéssel jar. Ebbol kifolydlag is a romék gazdasagi és tarsadalmi
valamennyi szintet 4tfogd, hatékony €s 6sszehangolt fellépést igényel. A keretrendszer
négy pillérre épiil, ami az oktatasra, az egészségligyi ellatdsokra, a munkavallaldsra és a
lakhatasra Osszpontosit. Az oktatasndl biztositani kell azt, hogy a roma szdrmazasa
gyerekek befejezzék legalabb az altalanos iskolat. Foglalkoztatés terén a kitlizott cél az,
hogy a romak és a népesség tobbi tagja kozott csokkentsék a fennalld foglalkoztatasi
kiilonbségeket. Egészségiigy szempontjabol a cél az egészségligyi szakadék csokkentése
példaul a csecsemdhalanddsag terén, illetve a lakhatdshoz és a kozmiiszolgéltatasokhoz

vald hozzaférést a teljes népesség szintjére kell hozni a romak korében. (8)
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http://europa.eu/legislation_summaries/employment_and_social_policy/social_inclusion_fight_against_poverty/em0034_en.htm
http://europa.eu/legislation_summaries/employment_and_social_policy/social_inclusion_fight_against_poverty/em0034_en.htm
http://ec.europa.eu/magyarorszag/news/current_issues/20110418_a_romak_integralasat_celzo_strategiak_hu.htm
http://ec.europa.eu/magyarorszag/news/current_issues/20110418_a_romak_integralasat_celzo_strategiak_hu.htm

A keretrendszer 0sszhangban all az Eurdpa 2020 stratégianak a foglalkoztatas, a
tarsadalmi  Osszetartozds ¢és az oktatas terliletén megfogalmazott 4tfogobb

célkitizéseivel.

1.7. Kutatasok a téemaban

1.7.1 Alapfogalmak

Miel6tt belemélyednék a kiilonféle kutatasok részletezésébe, eldszor tisztdznunk kell a
kisebbségkutatashoz sziikséges fontos alapfogalmakat. Ilyen a diszkriminacio,
sztereotipia és az eloitélet.

Elsitélemek nevezziik a valamilyen csoport tagjaival szembeni negativ érzelmi
viszonyulast, amely azon alapul, hogy ezek az emberek egy csoport tagjai. A
sztereotipiatorzitason, tulzdson ¢és leegyszerlisitésen alapuld negativ elképzelések,
elditéletek egylittese valamely csoporttal szemben. (Andorka 2006)

Az elditéletek gyakran sztereotipidkon, bizonyos embercsoportok rogziilt,
rugalmatlan jellemzésén alapulnak. Sztereotipidkat gyakran alkalmaznak bizonyos
etnikai csoportok leirasara. (Giddens 2008)

A diszkrimindcio olyan tevékenységekben nyilvanul meg, amelyek valamilyen

csoportot megfosztanak a masok szamara nyitott lehetdségektdl. (Giddens 2008)

1.7.2 Az eloitélet — kutatasokrol

A mai Europaban illetlen dolognak szamit valakivel elditéletesnek lenni, ezért az
emberek igyekeznek az elditéletet nem nyiltan vagy nyilvanosan kifejezésre juttatni. Az
elditéletesség gyakran kodolt nyelven jut kifejezésre, ami ténylegesen akkor t6lti be a
szerepét, ha konszenzus van az értelmezését illetden. A kérdbives elditélet kutatasok azt
kérdezik az interjlialanyoktdl, hogy egyet értenek-e bizonyos kijelentésekkel vagy sem,
¢s a valaszaik alapjan kategorizaljak dket. (Kovacs 2007)

Az elditélet — kutatasanak két nagy szemléletmodjat kiilonboztethetjiik meg. Az
egyik a normativ vagy masnéven az értékelvii szemléletmod. Az elditéletek végsd soron
szemben allnak a demokracia eszményeivel és gyakorlatdval. A kora gyermekkori és a
késébbi szocializacio atorokiti dket egyik nemzedékrdl a masikra. Nincsenek artatlan
vagy artalmatlan elGitéletek, ugyanis a szavak tettekké valnak, és nem maradnak
kovetkezmények nélkiil szandektol fiiggetleniil. Allport fokozatossagi modellje szerint

az elditéletnek Ot egymasraépiild fokozatai vannak: szobeli elditéletesség
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—>elkertilés>kirekesztés—> fizikai agresszio—=>1ildozés és kiirtas A leird szemléletmod az
értekelviivel szemben azt kdzvetiti, hogy nincs kiilonbség negativ és pozitiv elditélet
kozott. Az elditéleteknek onmagukban kevés a prediktiv értéke, a cselekvést mas
torvényszerliségek iranyitjak. Az ecloitéletek nem kiiszobolheték ki a tarsadalom

életébdl. (Erds 2007)

1.7.3 Kutatasok és eredményeik

A kovetkezdkben az elditéletességgel €s a romaképpel kapcsolatos kutatdsokat és
eredményeiket szeretném bemutatni, ugyanis ugy gondolom, hogy egy kutatast, csak

akkor lehet jol elvégezni, hogyha ismerjiik az elézményeket is.

1.7.3.1 Milyenek a ciganyok?

1978 ¢és ’87 kozott 6t nagy felmérés targya volt a tobbség és kisebbségek viszonya.
Szamos kutatas foglalkozott azzal, hogy milyen a romék és a nem romak egymassal
val6 viszonya. A felmérésekbdl az deriilt ki, hogy Magyarorszagon a romakat stjtjak a
legerdsebb elditéletek. A Marketing Centrum 2009. januar 15-e és 23-a kozott készitett
egy ehhez hasonld felmérést. Szohasznalat kapcsan vitdk targya szokott lenni, hogy a
roma vagy a cigany elnevezés hasznalata a helyesebb. A felmérésbdl kideriilt, hogy a
roma elnevezést a ndk ¢€s a fiatalok jobban preferaljak. Viszont jelzésértékii, hogy a
Jobbik tdmogatdéi a cigdny elnevezést részesitik elényben. Emiatt arra
kovetkeztethetlink, hogy a cigdny szohasznalatnak inkabb bantd jellege van. A
szamukat illetden kideriilt, hogy akarmilyen kiélezett hazankban a cigadnykérdés, a
dontd tobbség azonban teljesen tdjékozatlan a szamukat illetden. A megkérdezettek
87%-a a kozepesnél nagyobb jelentséget tulajdonitott a viselkedésnek a romak
azonositasat illetden. A témamhoz kapcsoldéddan a felmérés legfontosabb része az, hogy
a megkérdezettek milyennek latjdk valojaban a roma lakossagot. A legjellemzdbbnek
érzett tulajdonsagok a larmasok, hangosak, jo zenei érzékiik van, viszont az okosak ¢€s
intelligenseket talaltdk a legkevésbé jellemzonek. A megkérdezettek harom
véleménycsoportba sorolhatdak be: 40%-uknak erds ellenérzései vannak a roma
népességgel szemben, 35%-uk mérsékelten romaellenes, minddssze a tarsadalom
negyede tekinthetd elditéletmentesnek. Mindent egybevetve a megkérdezettek 80%-a
szerint a romak helyzete leginkdbb sajat tulajdonsdguknak, hozzaallasuknak a

kovetkezményei. A valaszadoknak csak 14%-a véli gy, hogy az ok inkabb a
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diszkriminacio, az elnyomas és a tobbségi tarsadalom hozzaalldsa a romakhoz. (Mérian

2009)

1.7.3.2 Eloitéletesség az oktatasban

Ezt a témat azért is tartom fontosnak, mert Ggy vélem, hogy az integracid szintere
elsésorban az iskola. Az oktatasban fontosnak tartom az integralt oktatast, ugyanis ez
novelheti a fiatalok teljesitd képességét, eredményességét. Illetve az iskolaban a
tarsadalom képezddik le kicsiben, ezért az integralt oktatdsban jobban megismerhetjiik

egymas kultirajat, illetve megtanulhatjuk az egymashoz val6 alkalmazkodast.

1.7.3.2.1 Eloitéletesség a fiatalok korében

A kovetkezOkben Muranyi Istvan és Szabo Ildiko altal végzett Iskola és demokracia
elnevezési vizsgalat eredményeit szeretném bemutatni.

A kisebbségi csoportokkal szembeni elditéletesség azokra a fiatalokra jellemzd,
akik szocio-kulturalis szempontbol hatranyban vannak a tarsaikhoz képest. Az
alacsonyabb presztizsli kozépfoku oktatasi intézményben tanuld fiatalok elutasitobbak a
kisebbségi csoportok tagjaival. Erre magyaréazat lehet az életforma és a ritudlis siirliség,
ami az interakciok csoportjellegeinek zart és nyitott jellegén alapul. A magas ritudlis
stirliség valtozatlan csoportkeretek kozt zajlo allando interakciok eredménye, amelyet
homogén élmények és korlatozott nyelvi kodok jellemeznek. Ezzel szemben az
alacsony ritualis stirliséget a szocialis halozatok és sokoldalli intererakcidk jellemzik.
Az elditélet nem attitid, hanem életforma. A magas ritudlis siirliség olyan életforméval
jar, ami lesziikiti az eltérdé szocio-kulturdlis mintdk megismerését, a csoporttagok
interakcioi a sajat csoportra korlatozodnak. Erds a kollektiv érzelmekkel dsszekovacsolt
csoportszolidaritas. Az Iskola és demokracia kutatds kérddivében szerepld kérdések
lehetdséget adtak arra, hogy az elditéletességet a magas ritudlis sliriséggel hozzak
Osszefiiggésbe. Az alacsony stirliségli ritudlis kozosségben a legkisebb, mig a magas
ritudlis stirliségben a legnagyobb az eldGitéletességgel jellemezhetdk ardnya. Az
empirikus kutatds bizonyitja, hogy az elditéletesség mélyen bedgyazodik az

¢letformaba, maga is életforma. (Muranyi — Szabo 2010)
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1.7.3.2.2 Eloitéletesség a pedagégusok korében

Neményi Maria vezetett egy kutatast 2006-ban a Jedlik Anyos Program keretében, ami
az iskolai palyaesélyek tarsadalmi meghatarozottsagat vizsgalta. Neményi mellett a
programban részt vett Szalai Julia és Messing Vera is.

A Szalai Julia altal ismertetett kutatasban 35 év valasztja el a roma €s a nem
roma fiatalokat. A kutatas soran abbol indultak ki, hogy az iskola nemcsak nevelési és
oktatési intézmény, hanem szocializacids tér is. A kutatast végzok megkérték az oktatasi
intézményben dolgozd tanarokat, hogy tippeljék meg, hogy koriilbeliil mennyi az
iskoldban és az osztalyaikban 1évé roma gyerekek szama. A kutatasbol kideriilt, hogy
akik tilnyomoéan becsiilték meg a roma gyerekek szamat, azok nagyobb ardnyban
buktattdk meg a roma gyerekeket. Szalai véleménye szerint altalanosnak tekintheto,
hogy a roma gyerekek teljesitményét lejjebb osztalyozzak a nem romakénal. (9)

A Valbésag cimi folyodiratban megjelent egy tanulmany, ami a kdvetkez6 cimet
viseli: Ki utalja jobban a masikat? Roma tanulok pedagdgus szemmel. Megfigyelheto,
hogy az altalanos iskolaban, gimndziumban és a szakiskoldkban dolgozé pedagdgusok
véleménye ¢és annak megfogalmazasa merdben eltér egymastol. Egy gimnaziumi
igazgatd nyilatkozatat taladltam az Osszes koziil a legemberibbnek, amikor egy
tehetséges roma fitrol mesélt, és a fianak valosziniileg meg lett volna a képessége arra,
hogy egyetemre menjen, de egy ballépés miatt (teherbe ejtett egy idésebb roma nét) ott
kellett hagynia az iskolat. A nyilatkozatabol kidertiilt, hogy még igy is probaltak az ott
dolgozokkal egyengetni a fi életét, sajnos sikerteleniil. A tobbi pedagdgus
nyilatkozatdban viszont a nagyfoku beletorddés volt jelen, illetve bizonyos esetekben 6k
1s diszkriminativak voltak a tarsdalom ezen tagjaival szemben. (Lisk6 2007)

Ugy gondolom, hogy a konfrontalédas oka leginkabb az, hogy a romak
sziiletésiiktdl kezdve egy interkulturalis kornyezetbe sziilettek bele, ami annyit jelent,
hogy a magyar kultardt és a roma kultarat is egyarant ismerik, mig a nem roma
szarmazasu emberek nincsenek tisztaban a romak kultarajaval és életével, vagy csak
keveset tudnak rola. Véleményem szerint ez lehet az egyik oka az egymassal szembeni
elditéletességnek.

Oktatas szempontjabol nagy eldrelépés, hogy az orszagban bevezették a
multikulturdlis nevelés tanari szakot, aminek a f6 célja, hogy olyan pedagdgusok
keriiljenek be az oktatdsi intézményekbe, akik tiszteletben tartjak és elfogadjak az

értekek és kulturdk sokféleségét. Ez egyre silirgetdbb, ugyanis a hatranyos helyzetiiek, a
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létminimum alatt él6ek és a roma csaladok gyerckei egyre nagyobb szamban lesznek
jelen az iskolakban. Ennek a hatuliit6je, hogy az iskolak biidzséje nem engedheti meg

maganak, hogy ilyen képzettséggel rendelkez6 pedagogusokat foglalkoztasson.

”r

1.7.3.3 Eloitéletesség az egészségiigyben és a szocialis szféraban

A kutatas alkalmaval Babusikék a romdk oldalarol szerették volna megvilagitani
mindazt, hogy milyen cigdnyellenességet tapasztalnak az egészségiigyi és a szocidlis
szféra dolgozo6i korében. Az eljaras sordn a negativ skalazasi modszert hasznaltak,
illetve mérték, hogy milyen mértékii diszkriminaciot tapasztaltak. Az elditéletesség
szerinti csoportok a kovetkezok: szinte semlegesl; rokonszenvez6%; erds cigényelleness;

ciganyellenes®; erés elfogadas®; nem diszkriminalo®. (Babusik 2008)

1. abra Eléitéletesség az egészségiigyi és a szocidlis szféra dolgozo6i korében

Egészségiigy Szocialis szféra
szinte semleges 29,9 % 39,8 %
rokonszenvezo 17,4 %

erés ciganyellenes 11,6 % 20 %
ciganyellenes 13,4 %
erés elfogadas 12,5% 13 %
nem diszkriminalé 15,3 % 19,3 %
(Sajat készitésii)

1.7.3.4 Xenofobia, romakép és a ciganysagrol alkotott vélemények

Miel6tt kitérnék a fent emlitett témara, ugy gondolom, hogy fontos tisztazni egy még
meg nem emlitett fogalmat, a xenofobia fogalmat. A xendfobia mas szoval
idegengytloletet, idegenellenességet jelent.

A XX. szazad utols6 évtizedében 22 orszagban kutattdk egy nemzetkozi

Osszehasonlitd vizsgalat kapcsdn a xenofobiat. A kutatok hipotézise az volt, hogy a

! Az atlaghoz képest alig nagyobb az érzelmi és diszkriminacios tavolsag. (Babusik 2008)
2 Az érzelmi distancia pozitiv irdnyba tér ki. (Babusik 2008)

3 Erés észlelt diszkriminacios és érzelmi distancia. (Babusik 2008)

* Az észlelt diszkriminacié kozel azonos az eléz6vel. (Babusik 2008)

® Pozitiv az érzelmi viszony, nem diszkriminal6. (Babusik 2008)

® Erzelmi kapcsolat kdzepes, nem fordul elé kirekesztd magatartas. (Babusik 2008)
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xenofdbia nem a bevandorlok ottlétére, hanem a bevandorlas anticipaciojara vezethetd
vissza. A befogadd orszagok kozvéleménye kimutatta, hogy két teriileten félnek a
bevandorloktol. Van, aki a biztonsagat ¢és van, aki a munkahelyét félti. A kozép- és
kelet-europai orszagok korében atlagosan magasabb a xenofdbia, mint Eurdpa nyugati
felén. Magyarorszag magas értéket produkal a xenofobia mindkét tartomanyaban. A
xenofobia a lényegileg bevandorlds utjan keletkezett tengerentli orszagok lakodinak
korében a legalacsonyabb. A xenofobia specidlis valtozata a rasszizmus, ami kiilsé
jegyek alapjan kiilonbozteti meg az idegeneket. Eurdpaban a borszin valik a
legfontosabb osztalyozasi szempontta. (Csepeli 2002)

A rendszervaltas tarsadalmi hatdsait figyelembe véve megallapithato, hogy az
atalakulds folyaman a tarsadalmi terhek ndvekedése egyiitt jar az -elditéletek
novekedésével. Az elemzdk a nyolcvanas évek kozepétdl a xenofobia 0j hulldmarol
beszélnek. A valtozast a multikulturalizmus megjelenése és a joléti allam valsadga
inditotta el. Novekedett az allampolgari kozosségekhez nem tartozokkal szembeni
intolerancia: az idegengytilolet. Novekedett a romék pozitiv diszkriminacidéval szembeni
elutasitottsdga, tovabbra is hatalmas a romak és a tobbségi tarsadalom kozott a
tarsadalmi tavolsag. (Csepeli — Fabian — Sik 2006)

A kozvéleményben a szegénység megitélése is valtozott, emiatt a romaknak
szembe kellett nézniiik a kulturalis és etnikai massadggal szembeni ellenérzésekkel.
2000-ben Székely Maria, Orkény Antal és Csepeli Gydrgy egy orszagos reprezentativ
mintan arra keresték a valaszt, hogy milyen kép ¢l a romakkal kapcsolatban a magyar
lakossagban. A legfontosabb kérdés az volt, hogy a magyar tarsadalom tagjai akarjak-e,
kapcsolodoan azt tesztelték a kutatok, hogy kiket fogadndnak el a szomszédjuknak és
kiket nem. A szomszédsaggal kapcsolatban a legnagyobb ellenérzés a borfejlickkel és a
romakkal szemben mutatkozott meg. A xenofdbia léte vagy hidnya 6sszhangban van a
massag irant mutatkozd toleranciaval: elfogadhatd az idegengytiilolet €és a tarsadalmi
tdvolsdg hatdsa. A tarsadalmi status novekedésével novekszik a massdg irdnti
intolerancia. A sztereotipiak kapcsan két allitast vettek alapul. Az egyik azt fogalmazta
meg, hogy a ciganyok gondjai megoldédnanak, ha végre elkezdenének dolgozni, a
masik pedig azt, hogy a blin6zési hajlam a cigdnyok vérében van. Az allitas kapcsan
harom csoport jott 1étre: romaparti, romaellenes csoport, illetve az a csoport, aki negativ
sztereotipiakat fogalmaz meg a romakkal kapcsolatban, viszont ettdl fiiggetleniil a

diszkriminaciét elutasitja. A romak korében tapasztalhatd szegénységgel szemben a
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tobbségi tarsadalom a belsé okokat vélte felfedezni, csupan egy résziik ismerte el a
kiils6 negativ koriilmények szerepét. A kutatok vizsgalattal kapcsolatos kdvetkeztetései
a kovetkezOk: Az altalanos toleranciaszint novekedése a romakkal kapcsolatos
ellenérzéseket is eredményezné. A tarsadalom tobbségében ¢l6 negativ szinezetli
romakép falan rés iithetd, amennyiben a romakategorizacié ¢és a siker kozotti
komplementer viszony megszinikk a kozgondolkodasban. Ennek elésegitése a

tomegkommunikacié feladata. (Székely — Orkény — Csepeli 2001)

-20-



MASQDIK FEJEZET:
MODSZERTAN

2.1 Empirikus kutatisom bemutatdsa

A kovetkezékben leirom, hogy mi a vizsgalatom pontos célja, illetve mely f6bb

pontokra voltam kivancsi a vizsgalat soran.

2.1.1 A vizsgalat célja

Kutatdsom sordn azt kivanom feltarni, hogy a Debreceni Egyetem szocidlis munka
szakos hallgatoinak milyen a romaképiik, milyen a réluk alkotott véleményiik.
Fontosnak tartom feltarni, hogy az el6itéletesség csirai mennyire vannak benniik jelen,
ugyanis ez kihatéassal lehet a jovObeni munkajukra.

E célra fokuszalva azokra a fobb pontokra keresem a valaszt, hogy mit

gondolnak:

1) A romak helyzetér6l, életmodjarol

2) Az adott helyzet okairol

3) A tarsadalomban és a csaladban elfoglalt helyiikrdl

4) Az oktatasukrol, a pozitiv diszkriminaciorol, felzarkoztatasukrol

5) A kultarajukrol

2.2 Kutatasi modszerek

A kovetkezOkben roviden ismertetem, hogy milyen adatgylijtési moddszereket
kiilonboztetiink meg a tdrsadalomtudomanyi kutatasokban, majd pedig roviden kitérnék

arra, hogy én milyen modszertani eszkozokkel dolgoztam a kutatdsom soran.

2.2.1 Kutatasi modszerek a tarsadalomtudomanyban

A tarsadalomtudomayi kutatdsokban megkiilonboztetiink kvantitativ és kvalitativ

adatgylijtési modszereket.

2.2.1.1 A kvalitativ adatgyiijtési modszerekrol

Kvalitativ adatgytijtési modszert (mindségi vizsgalat) hasznalnak a tarsadalomtudosok

akkor, hogyha egy mélyebb, arnyaltabb probléma feltdrasat szeretnék kivitelezni. A
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miért és hogyan kérdésre keresik a valaszt. A probléma, amit kutatnak, altaldban nem
ismert elemeket tartalmaz, és nincs rola megfeleldé mértékli informaci6. Ez egy
jellemzden feltaro jellegli kutatds. A hasznalt moddszerei kozé tartozik az interju,
fokuszcsoport vagy a terepkutatds. Ezt a fajta adatgylijtési modszert nem lehet
reprezentativ mintaként hasznalni, ugyanis ez csak egy kis mintat nytjt. Fontos, hogy a
kvalitativ adatgylijtési modszer nem standarizalt. Az ez altal feltart probléma egy ijabb
kutatas kiindulopontja lehet. (Eibel 1995)

Kvalitativ modszereket ma leginkabb a kozdsségkutatdsban, illetve az egyes
szubkultarak vizsgalatanal alkalmazunk. A kvalitativ kutatasokban a konkrét kutatasi
eszkozok nem eleve rogzitettek, hanem a vizsgalt kérdés és a vizsgalat célcsoportja

hatarozza meg. (10)

2.2.1.2 A kvantitativ adatgyiijtési modszerekrol
A kvantitativ adatgy(ijtési modszereknél (mennyiségi vizsgalat) a mennyi kérdésre
keresik a valaszt. Kemény adatokra van sziikségiik. A probléma ismert, jol leirhato és
koriilhatarolhato kiilonb6zo valtozokkal. Ez jellemzden leird jellegli kutatasi modszer.
A leiro jelleghi felmérések szobeli, irasbeli és telefonos megkérdezés segitségével
bonyolithatoak le. Altaldban kérdéives modszerekkel dolgozik, és a reprezentativitas a
célja. Adatgylijtés szempontjabdl teljes mértékben strukturalt. Célja a statisztikai
altalanositas. A kutatds megismételhetd, 0sszevethetd mas kutatisokkal. Elonye, hogy
az adatok konnyen feldolgozhatoak. (Eibel 1995)

A kvantitativ modszerek azon alapulnak, hogy az emberi magatartas mérheto,

szamszer(sithetd, tovabba az adatok statisztikai modszerekkel elemezhet6ek. (11)

2.3 A kutatas modszerének, estkozének ismertetése

Adatgytiijtési mdodszeremiil a strukturalt interjut valasztottam a kvalitativ modszertani
eszkozok koziil. A kovetkezokben indoklom a valasztasomat, illetve beszamolok az

interju felépitéséral.

2.3.1 Indoklas

A valaszadok véleményének megismerése végett interjus technikat hasznaltam, mint
kvalitativ moddszertani eszkozt. Ennek az az oka, hogy attol fiiggetleniil, hogy a
személyes megkérdezés sokkal iddigényesebb a kérdbivekkel szemben, kisebb a

pontatlan kitoltés esélye. Ezen kiviil pedig bizalmas és személyes kérdések is
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megyvitathatok 4altala, ami a kérdéives felmérésnél nem keriilne felszinre. A
hanganyagokat diktafonnal rogzitettem.

Formai Kkotottség szempontjabol viszont az interji  strukturalt, ugyanis
mindenkinek ugyanazokat a kérdéseket tettem fel a konnyebb Osszehasonlitas végett.
Az alanyok kivalasztasa szakértdi mintavétellel tortént. Ez a fajta kivalasztasi mod adott
volt, ugyanis szocidlis munkésként az alanyokkal egy kozegben mozgok. Mésrészt az
interjiban olyan bizalmas kérdésekrél volt szo, amit a hallgatok egy ismeretlen
személlyel nem feltétleniil osztananak meg. Ez a masik oka annak, hogy a sajat

kapcsolati halombol keresek alanyokat.

2.3.2 A célcsoportrol

A kutatasom fokuszaban a Debreceni Egyetemen tanuld szocialis munka szakos
hallgatok allnak.

A kutatdsomhoz kilenc személy megkérdezését terveztem. Minden évfolyamrol
harom hallgatot szerettem volna meginterjuvoltatni arrdl, hogy milyen a romaképiik és,
hogyan viszonyulnak a roma kérdéshez. Az interju célja, hogy dsszehasonlitsam, az id6
elérehaladtdval mekkora a kiilonbség a képzésben részt vevd hallgatok véleménye
kozott, miben kiilonboznek a romakrol alkotott véleménytik.

A tervezetthez képest csak nyolc személlyel sikeriilt elkészitenem az interjit,
ugyanis azoknak a hallgatoknak a tobbsége, akiket nem ismertem, nem vallaltak az
interjut, néhol pedig a visszajelzés hidnya miatt nem tudtam elkésziteni a hanganyagot.
A masod- és harmadéves hallgatok koziil harom — hadrom hallgatdval készitettem el az
interjit, mig az els6évesek koziil két hallgatoval sikeriilt beszélnem.

Mivel ez csak egy kis minta a kutatds jellegébdl adddoan, ezért a vizsgalat
reprezentativitisra nem alkalmas. Jelenleg a megkérdezettek véleményére vagyok
kivancsi, amibdl kovetkeztetést vonhatok le. Illetve egy longitudinélis vizsgélatot
tervezek majd elkésziteni a késdbbiekben, hogy megnézzem, milyen valtozasok

tapasztalhatok a megkérdezetteknél az 1d6 eldrehaladtaval.

2.3.3 Az interju 'felépitése

Az interji harom részbdl allt:
Az elsé részben a megkérdezettet a csaladjardl kérdeztem. Ebben a részben

kivancsi voltam a lakohelyének a tipusara, a sziilei iskolai végzettségére,

"1Ld. mellékletek
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foglalkozasukra. Megkérdeztem a valaszadoktol, milyen koriilmények kozt élnek,
illetve azt is, hogy a lakohelyiikon élnek-e romak, illetve van-e vagy volt-e valamilyen
kapcsolatuk veltik.

A masodik rész magardl a megkérdezettrdl szolt. Ebben a részben a hallgatot
tobbek kozott arrol kérdeztem, hogy a tanulmanyi ideje alatt hol lakik, milyen tanulénak
tartja magat, mik a céljai és tervei, elégedett-¢ az életszinvonalaval, és van-e valami,
amit nem engedhet meg maganak anyagilag.

A harmadik blokk volt a legkomlexebb. Az interjuban a hallgatét a romakkal
kapcsolatos tudasarol, véleményérdl kérdeztem. A fentiekben emlitett 6t pontra tértem

ki az interjuk soran.

2.4 Az interju koriilményei, lebonyolitisa

Az interjukra a Debreceni Egyetem auldjdban, illetve a Debreceni Egyetem Nemzeti
Konyvtar egyik olvasotermében keriilt sor. Az alanyokat a felvétel el6tt biztositottam
arrrol, hogy az informaci6 titkos és, nem fog nyilvanossagra keriilni a neviikkel az
altaluk elmondottak.

Az interjukat, ahogy mar fentebb is emlitést tettem rola, 2 els6éves, 3 masodéves
¢s 3 harmadéves hallgatoval készitettem el. A nyolc hallgatd koziil 3 férfi és 5 nd.

A kutatdst 2012 szeptemberétdl 2013. januarig terjedd intervallumban

bonyolitottam le.

2.5 Eredmények

A kutatasi eredményeimet a kutatasi célban megfogalmazott 6t pont alapjan ismertetem

a harmadik, Kutatasi eredmények cimii fejezetben.
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HARMADIK FEJEZET:
KUTATASI EREDMENYEK

3.1 Interjuk elemzése

A kovetkezdkben az elkészitett interjuk elemzését fogom leirni a fentiekben leirtak

alapjan. Ot pontba szedve évfolyamonként fogom bemutatni a véleményeket.

3.1.1 Elsééves hallgaték

K. K., elsééves hallgatd: Atlagos koriilmények kozt él csaladjaval, nincs olyan, amit
anyagilag ne engedhetne meg maginak. A roma emberekkel mar volt kapcsolata,
ugyanis volt egy roma baratndje, de mara ,,lemorzsolodott” téliik. Véleménye szerint a
romak aranya a tarsadalomban 30-40%. Nem szeretne romakkal foglalkozni a munkaja

soran.

P. E., els6éves hallgatd: Csaladjaval atlagos koriilmények kozt élnek, nincs olyan, amit
ne engedhetne meg magénak. Téavoli ismerdsei kdzt van roma ismerdse, nincs veliik
kozelebbi kapcsolata. Szerinte 60-65%-a roma a tarsadalomnak. Nem szeretne a

munkdja soran veliik foglalkozni.

3.1.1.1 A romak helyzetérol, életmodjarol

K. K: Véleménye szerint a romak koziil nem mindenki olyan, amilyennek allitja magat.
Van kiilonbség és szerinte meg kell dket ismerni, mieldtt véleményt alkotnanak. Az
elditéletek miatt rossz helyzetben vannak. A tdrsadalomnak az elsd, ami eszébe jut
roluk, hogy blin6zOk. Szerinte a romdak egységes csoportot alkotnak. K. véleménye

szerint a romak egy napja nem sokban kiilonbdzik a miénktol:

»Felkelnek. Elviszik a gyereket, suli vagy ovi. Aztan hazamennek, gondolom,
foznek. Hazahozzak a gyereket. Tanulgatnak, sétalgatnak veliik, vagyis nalunk
A-ban igy. Sétalnak a faluban, aztan visszamennek. Nem tudom. Tévéznek,
gondolom. Olvasgatnak. Hasonldé a miénkhez egyébként. Mondjuk, ha valaki
egy putriban, egy istalloban lakik, az mas mindjart. Egy olyan szinvonalu
ember, mint mi, csak roma, az Gigy mint mi. Vagyis én igy gondolom.”

Amikor viszont a neveltetésr6l (Hogyan nevelik a gyermekeiket?) kérdezem, akkor

megjelenik egy ambivalencia a mondandojaban az el6z6hoz képest:

-25 -



»Nem példamutatoan. Ilyen éljiink a manak felfogas szerintem. Egyik nap még
van pénz, utana meg €heziink két napig. Varjuk a segélyt. Nincs céltudatossag
benne szerintem.”

A jovedelemmel kapcsolatban az a véleménye, hogy alkalmi munkabol ¢és

cserekereskedelembdl, illetve a segélybdl és a GYES-bdl élnek.

P. E.: Véleménye szeint a romaknal két véglet van. Van egy olyan véglet, aki ki
szeretne torni az adott helyzetébdl. A masik véglet pedig az, amikor nem. Szerinte naluk
otthon nagy szegénység van, az életkoriilményeik is rosszak, nem csak a helyzetiik.
Véleménye szerint a jovedelmiik a segélyekbdl tevédnek 0ssze. A megkérdezett szerint

a romaknak a kovetkezéképpen telik egy napjuk:

»Szerintem a gyerekeket elviszik iskoldba, mar amelyik elmegy, ugymond nem
logja el. A sziilok mindenképp otthon vannak a kisebbekkel. Aztdn valamelyik
elmegy munkat keresni, de a legtobb igazabdl abbol él, hogy csak ugy otthon
van a gyerekeivel. Inkdbb az apukak proébaljak olyan alkalmi munkakbol
eltartani a csaladot vagy az iddsebb testvérek.”

A valaszadonak hasonl6 a véleménye a roma gyerekek neveltetésérdl is:

,Ugy gondolom, hogy elég rosszul. A gyerekek sokszor javitdintézetbe
keriilnek, nem jarnak iskolaba, vagy kiragjak oket az iskolabol, azért mert
nagyon sokat hidnyoznak. Szerintem ez nem til jo, és Ok ezt a példat latjak
generaciok ota. Szerintem ez nem j6 nevelés.”

3.1.1.2 Az adott helyzet okairdl

K. K.: A valaszad6 szerint az ok maga a tarsadalom ¢és az elditélet. Sok ember szerint

minden roma egyforma, de 6 ezt kétségbe vonja.
,,Mert van olyan magyar, aki lehet rosszabb, mint a roma.”
P. E: Szerinte a helyzetiikkr6l maguk a romak is tehetnek attol fiiggetleniil, hogy

belesziiletnek az adott kdrnyezetbe, de onnan ki is lehetne térni. A megkérdezett szerint

a masik ok, hogy nem tanulnak:
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,JOk ebbe sziiletnek bele, és ugy vannak vele, hogy minél tobb gyereket sziilnek
a tdmogatas miatt, hogy eltartsdk magukat, mert 6k nem gondoljak azt, hogy
tovabb tanulnanak esetleg. Ez a baj, hogy nem tanulnak.”

3.1.1.3 A tarsadalomban és a csaladban elfoglalt helyiikrol

K. K.: ,,Kuss” van a nének otthon. Szerinte aldrendelt helyzetben van egy roma né a
férfival szemben, mivel bantalmazzak is Oket. A gyereknek rossz, hogyha ezt a példat
latja maga elott, €és egy faluban kellemetleniil érzi magat, mivel ott mindenki ismer

mindenkit. Pletykalkodnak, hogy mi térténhetett.

P. E.: A valaszad6 szerint a tarsadalomban egy roma nének nehéz a helyzete, alapbol
mivel nd. A férfinek is nehéz. Viszont a csaladban, mivel 6 a kenyérkeresd, nagyobb a
tekintélye. Ezen kiviil a n6 ki is van szolgaltatva a férfinek. Gyakran a fizikai agresszio

is megjelenik a kettejiik kapcsolataban.

3.1.1.4 Az oktatasukrol, pozitiv diszkriminaciorol és a felzarkéztatasukrol

El6ljaroban fontosnak tartom elmondani, hogy ennél a résznél az els6éévesek némi
nehézségbe litkoztek az elméleti hatteriik hidnyossaga miatt, igy néhol magyarazatra

volt sziikségiik az egyes fogalmak megértéséhez.

K. K.: Nehéz az adott helyzetiikbdl kitorni pl. egy faluban, ugyanis ott ismerik 6ket, és a
csaladjukkal azonositjak, mig egy varosban meg van a lehetdségiik a kitorésre. Ellenzi a
szegregalt oktatast, mivel szdmukra egy megalaztatast jelent. Az el6z6 kérdésekre és a

pozitiv diszkriminécidra adott valasz nagymértékben eltér:

Azt elitélem. Mert 6 is szenvedjen meg azért a 20 pontért, mint mi, hogy emelt
szinten érettségiztiink, meg nyelvvizsgat csinaltunk. Neki ez azért jar, mert
ennek sziiletett. Szerintem nem fair veliink szemben.”

Véleménye szerint jelenleg nincs esély a felzarkoztatasukra.

P. E.: A roma gyerekek nem sikeresek az iskolaban, mert nem foglalkoznak veliik, de
elismeri, hogy vannak kivételek. Az integralt oktatas mellett van, viszont a tanaroknak
jobban oda kell rajuk figyelni. Burkoltan az asszimilalédas fogalméval indokolta az
integracid sziikségességét. Szerinte a pozitiv diszkriminacié nézépont kérdése. Szerinte

jelenleg nincs esély a felzarkoztatasukra:
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»Mert egyre tobben vannak, és egyre szegényebbek a csaladok. Nem azt fogjak
a gyereknek tanitani, hogy menjen el dolgozni, hanem inkabb azt, hogy tegye le
a 8 altalanost, max. a gimndziumot addig, amig koteles. Utdna majd menjen el
dolgozni vagy kezdjen az életével valamit, vagy akar vallaljon 6 is gyereket és
ez a baj.”

3.1.1.5 A kulturajukrdl

K. K.: Nem sokat tud a roma kultarar6l. Szerinte nem is apoljak a hagyomanyaikat.

P. E.: Szerinte értékes a roma kultura. Szimpatikus neki, hogy 4apoljak a

hagyomanyaikat. Szerinte hagyomanytisztelobbek, mint a magyarok.

3.1.2 Masodéves hallgatok

B. K., masodéves hallgato: Kifejezetten jo koriilmények kozt él csaladjaval, nincs olyan,
amit anyagilag ne engedhetne meg maganak. Elég sok roma baratja van. Véleménye
szerint a romak ardnya a tarsadalomban 30-40%. Nem tartja kizartnak, hogy veliik

foglalkozzon.

SZ. G., masodéves hallgato: Atlagos kériilmanyek kozt ¢l csaladjaval, nincs olyan, amit
anyagilag ne engedhetne meg maganak. Az oOsztalytarsai kozt vannak romak. A romék
aranya a tarsadalomban szerinte 8-10%. Csak akkor foglalkozna romakkal, ha

megtanulja dket megérteni.

V. K., masodéves hallgatd: Atlagos koriilmanyek kozt élnek, elégedett az
¢letszinvonalaval. Szerinte a tarsadalom 20-30%-a roma. Szivesen foglalkozna

romakkal a munkéja soran.

3.1.2.1 A romak helyzetéroél, életmodjarol

B. K.: Szerinte a romaknak nehéz a helyzetiik. Tobb véglet is van, viszont sokat szamit
az, hogy a gyerek milyen mintat lat a sziiloktdl. Kevés a lehetdségiik a kitorésre.
Szerinte segéllyel nem javithatd minden, és szerinte a romaknak is ezt kellene
»felfogniuk™. Szerinte a romdk nem alkotnak egységes csoportot. A gyerekeiket Ggy
gondolja, hogy a sajat észjarasuk szerint nevelik. A roma csalad egy napjat az hatarozza
meg, hogy milyen mintat lattak. A jovedelmiik szerinte segélyekbdl €s a gyerekek utan

jard tdmogatasokbol szarmaznak. Keveseknél jon hozza még a munka.
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SZ. G.: Szerinte nincsenek eltérd vonasaik a nem romékhoz képest, a kiillonbség a
kultarabol ered. A helyzetiik és a koriilményeik is valtozoak, anyagi téren clég nagy
széthuzasok vannak. Szerinte kiils0 szemmel egységesnek tlinhet a romasag, de
valdjdban nagyok a széthuzéasok. Az, hogy hogyan telik a roma csaldd egy napja,

fiigghet attol, hogy honnan szemléljiik dket:

,»Vidéken az ilyen elhagyatott kisebb telepiiléseken, hogyha akarnanak, akkor
sem tudnanak dolgozni, mert nincsen ra lehetdség, és pont a nagyvarosokban is
tapasztaltam olyat, ahol még viszonylag lehetdség lenne, vannak olyanok, akik
ott sem dolgoznak.”

Szerinte a gyereknevelés is attol fiigg, hogy ki milyen csaladban él. A jovedelmiik
segélyekbdl ¢és feketemunkabol tevédik Ossze, de szerinte Iényegesen tobben

dolgoznanak, ha lenne ré lehetdségiik.

V. K.: Szerinte a romak ugyanolyanok, mint a nem romdk. Viszont szerinte a romak
meg vannak bélyegezve, el vannak nyomva. Van olyan helyzetii, aki luxusban ¢l, mig
mas raszorul a segélyekre. A romasag egységes csoport, dsszetartéak. A roma csaladok
napjat ugyanugy képzeli el, mint a nem romdkét. A neveltetés is mintafiiggd. A

jovedelmiik munkabol és segélyekbdl tevodik Gssze.

3.1.2.2 Az adott helyzet okairol

B. K.: Egyrészt a tarsadalom elitéli, kirekeszti Oket. Masrészt 0k nem szeretnének

beilleszkedni a tarsadalomba.

»Nem akarnak dolgozni, nem akarjak elfogadni azokat a mintdkat, amiket a
tarsadalom diktal nekik, hogy nem lopunk, nem csalunk, nem hazudunk.
Igazabol probalnak teljesen kiviilallonak lenni. Azt vessziik észre, hogy egyre
inkabb kezdik elhinni azt, amit a tarsadalom mond.”

SZ. G.: Az oktatasra vezethetdek vissza az okok. A romak mentalitasaba nincs
bekddolva, hogy ez mennyire fontos. A rendszervaltaskor egy tudasalapti gazdasag jott

létre, és ezzel nem tudtak tartani a szintet. Emiatt vannak leszakadoban.

V. K.: Szerinte azért vannak a romak rossz helyzetben, mert megbélyegzik dket.
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3.1.2.3 A tarsadalomban és a csaladban elfoglalt helyiikrol

B. K.: Szerinte mindkét félnek rossz a helyzete a tdrsadalomban. A ndknek rosszabb,
kiszolgaltatottabbak, mert n6k. A roma néknek rossz a helyzete a tarsadalomban, de van

olyan, amikor 6k viselik a nadragot a csaladban.

SZ. G.: A munkaerdpiacon hatranyt szenvednek a magatartasuk és az iskolazottsaguk
miatt. A néknek még rosszabb a helyzetiik. A csalddban uralkodnak a hagyomanyok. A

nd otthon az eltartott haztartasbeli.

V. K.: Szerinte a n6 otthon van a gyerekekkel, haztartasbeli, mig a férfi a kenyérkereso.

3.1.2.4 Az oktatasukrol, pozitiv diszkriminaciorol és a felzarkoztatasukrol

B. K.: Szerinte a roma gyerekek nem tudnak sikeresek lenni, mert nem engedik meg
nekik. Ebben kozrejatszik a tanarok, didkok és a sziilok hozzaallasa is. Az integralt
oktatast részesiti elényben, ugyanis a két népcsoport tudna egymadstdl tanulni, jo
dolgokat elsajatitani. A pozitiv diszkriminaciorol sz6lo kérdésemre a valasz a kovetkezd

volt:

,Benne van, hogy diszkriminacié az, pedig az, hogy valami oknal fogva a
tarsadalombol kiemel6dik. Lehet ez pozitiv, lehet ez negativ, szerintem a
tarsadalombol ezt el kellene t6rolni.”

Jelen helyzetben nem lat esélyt a romak felzarkoztatasara.

SZ. G.: Szerinte valtoz6 a gyermekek sikeressége az oktatasban, ugyanis nem mindegy,
hogy ki honnan szarmazik. Az integralt oktatast preferalja, ugyanis a szegregéacid kihat
az egyén hatralevd életére. Szerinte a pozitiv diszkrimindcid sziikséges, csak meg
kellene tanulni kezelni, hogy egyik fél se érezze, hogy kivételeznek vele negativ
értelemben. Szerinte az egésznek a tolerancia lenne az alapja. A romdk

felzarkoztatasarol a véleménye a kovetkezo:

»Szerintem ez foleg rajtuk mulik és azon, hogy mennyire tudnak alkalmazkodni
az 1j helyzethez, mert hogyha képesek megérteni akéar a kulturalis dolgot, akar
az iskola jelent0ségét, akkor képesek lennének felzarkoztatni. Lehet, hogy nem
most, lehet, hogy két generacio mulva. Biztos vagyok abban, hogy sikeriilhet.”
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V. K.: Szerinte a roma gyerekek torekednek arra, hogy sikeresek legyenek. Ez
hozzaallastol fiigg. Attol is fiigg, hogy mit lat otthon. A megkérdezett szintén az

integralt oktatast preferalja. A pozitiv diszkriminaciot viszont eltérélné:

»Nekem mindig az volt a fura, hogy 6k a kisebbség, és mégis mindig tdbbet
kapnak, mint a nem romak. Ez egy kicsit fura nekem. Szoéval ebben is
egységesiteni kéne ezt az egészet, hogy 6k is olyat kaphassanak, mint egy
normal ember. Mert nekik ilyen kiilon timogatasok jarnak.”

Lat esélyt a romak felzarkoztatasara. Szerinte az lenne a megoldas, hogy egyenld

banasmodban részesitsék Oket.

3.1.2.5 A kulturajukrol

B. K.: Szerinte értékes a roma kultira, mert ha nem lennének roma zenészek, akkor

Viaradi Roma Cafe sem lenne.

SZ. G.: A megkérdezett nem ismeri a roma kultirat, de szerinte a kiilsdségeken
alapszik, és nem a bels6 értékeken. Azt latja, hogy 6k arra torekszenek, hogy minél
,»csicsasabbak™ legyenek a dolgok. Szerinte emiatt nehéz nekik elmagyardzni, hogy

miért fontos a belso érték.

V. K.: A vélaszadé azt mondta, hogy nem tud sok mindent a kultardjukrél, de biztos

értékes és fontos nekik.

3.1.3 Harmadéves hallgatok

N. M., harmadéves hallgatd: Rossz koriilmények kozt €l csaladjaval, sok olyan dolog
van, amit anyagilag nem engedhet meg maganak. Nem elégedett az életszinvonalaval.
Sok roma baratja van. Véleménye szerint a romak ardnya a tarsadalomban 20%. Nem

tartja kizartnak, hogy a munkdja soran romakkal foglalkozzon.

B. S., harmadéves hallgato: J6 koriilmények kozt €l csaladjaval, nincs olyan, amit
anyagilag ne engedhetne meg maganak. Osztalytarsai altal keriilt kapcsolatba roma
emberekkel. Véleménye szerint a romak ardnya a tarsadalomban 5-8%. Olyan romakkal

szeretne foglalkozni, akik tudnak viselkedni.
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B. P., harmadéves hallgato: Atlagos koriilmények kozt ¢l csaladjaval, van, amit
anyagilag nem engedhet meg maganak. Nincs kapcsolata romakkal. Véleménye szerint
a romak aranya a tarsadalomban 6-8%. Szeretne romakkal foglalkozni, ha kelloképpen

felkésziilt lesz.

3.1.3.1 A romak helyzetérol, életmodjarol

N. M.: Szerinte a romak nem kiilonboznek a nem romaktol. Tapasztalatai szerint a
szegényebb réteghez tartoznak. A romasag szerinte nem egységes, mert a szegényebb
osztalyhoz tartozok és a gazdagabb osztalyhoz tartozok nem jonnek ki jol egymassal. A
jovedelmiik munkabdl és segélyekbdl van. A roma csaldd napja is attol fiigg, hogy a
dolgozd rétegrol beszEélink vagy sem. A gyerekeiket Osszetartobbnak nevelik a

csalddok. Nem hiszi, hogy a nem roma neveltetéstdl kiilonbozne.

B. S.: Szerinte a romasag egy sziik réteg, ami probal kitdrni a nehéz helyzetiikbdl. Van
egy nagyobb réteg, ami nem tud, vagy nem akar beilleszkedni a normal tarsadalmi
szabalyok koz¢. Magyarorszagon a romak az a tarsadalmi réteg, amit a zsidok mellett
megbélyegeznek. A romak kozt a legszegényebbek putrikban, a valamivel jobb modiak
a ciganysoron ¢élnek. Az egészen jomoduaknak diplomdjuk vagy érettségijiik van. A
romak nem alkotnak egységes csoportot. A jovedelmiik egyértelmiien segélybdl van.
Szerinte akkor tudnd megvalaszolni azt a kérdést, hogy hogy telik a roma csalad egy
napja, hogyha veliik tolthetne egy napot. A gyereknevelés kapcsan azt latja, hogy a

gyerekeiket szabadjara engedik, nem nevelik:

»Az a baj, hogy a mai cigany gyerekek nem ismernek kontrollt semmiben, és
amikor ezt latom, hogy mindig elgondolkozok azon, hogy ezt a gyereket, hogy
nevelhették? Megtanulta-e azt, hogy illik viselkedni egy kozosségben, mik az
alapvetd illemszabalyok. Szoval nem vagyok tal jo véleménnyel a
neveltetésiikrol. Szerintem nem igazan nevelik ¢k a gyerekeiket, vagy biztosan
probaljak, de gy gondoljak, hogy talan, hogy majd ezt az iskola elintézi és 6k
nem veszddnek vele.”

B. P.: Szerinte a romak ugyanolyanok, mint a nem romék. A helyzetiik tragikus, 6k a
rendszervaltas legnagyobb vesztesei. 70-80%-uk mélyszegénységben ¢l. Szerinte a

romasag nem alkot egységes csoportot. A roma csalad egy napja szerinte ugy telik,

hogy:

-32 -



»Beszélgetnek és gondolkodnak. Sok helyen példaul a varostol szegregalva
¢lnek, emiatt a varossal is nehéz a kapcsolatuk. Gondolom, ritkdbban mennek
be a varosba. Az asszonynak tobbségében otthon telik a napja. Ha pénz van,
bemegy a vérosba vasarolni, aztdn f6z, vagy éppen beszélget az utcdban a
szomszédjaival, az ismerdseivel.”

Gyereknevelés kapcsan azt tapasztalta, hogy nem figyelnek oda a gyerekekre kelléen. A
jovedelmiik egyrészt segélybdl, BPJ-b6l van, aki tud, az elmegy napszamba, illetve

kézmunkaprogramokban vesznek részt.

3.1.3.2 Az adott helyzet okairol

N. M.: Valamilyen szinten a tirsadalom a hibds a kirekeszté hatds miatt,
diszkriminaljak dket. Bizonyos szempontbol szerinte az ¢ hibajuk is. Van olyan, hogy

nem tornek ki, pedig lenne ra lehetdségiik.

B. S.: A problémat a rendszervaltasnak tulajdonitja, illetve a diszkriminacionak.

,,Ugy gondolom, hogyha egy cigany el akar menni dolgozni, akkor a munkaltato
azt is nézi, hogy 6 cigany, akkor biztos lopni fog. Mar a szarmazasa miatt sem
alkalmazza.”

B.P.: Ennek egy hosszu torténelmi hattere van. A rendszervaltozas utan 60%-uk
munkanélkiili lett. Nem tudtak olyan megoldast taldlni, ami megvédené Oket a

leszakadastol.

3.1.3.3 A tarsadalomban és a csaladban elfoglalt helyiikrol

N. M.: Szerinte a romaknal a férfiak magasabb statuszban vannak, a nék el vannak
nyomva. A nék nem dolgoznak. A régi tipusu felfogas naluk jobban érvényesiil. A

csaladon kiviil nem 14t kiilonbséget.

B. S.: Nehéz helyzetben vannak mind anyagilag, mind a tarsadalmi megbecsiiltség

szintjén. A csaladban minden n6 aldveti magat egy férfinak. A férfi az uralkodo.

B.P.: A nének a gyermeknevelés a feladata. A feladata az otthon, a meleg étel

biztositasa. A férfi feladata a kenyérkeresés, 0 a csaladfé. Hatalma van a n6 felett.

-33-



3.1.3.4 Az oktatasukrol, pozitiv diszkriminaciorol és a felzarkoztatasukrol

N. M.: Szerinte a roma gyerekek sikeressége az iskolaban valtozo. Ugy gondolja, hogy
integraltan kell oktatni a gyerekeket. Nem preferalja a pozitiv diszkriminaciot. Azt
szeretné, ha mindenki egyenjogu lenne, és nem kellene kiilonbséget tenni. Lat esélyt a

felzarkoztatasukra, de ehhez szerinte mindenkinek 0ssze kellene fognia.

B. S.: Szerinte nagy dolog, hogyha a nyolc osztalyt el tudjak végezni, ha szakmat is
szerez, az pedig a ,,non plusz ultra”. Szerinte a pedagoégusok nem forditanak elég
figyelmet a romakra, a tarsaik pedig lenézik oket. Szerinte alapvetd oktatasi rendszerre
lenne sziikség, hogy ugyan olyan jol tanuljanak, mint a nem romak. A tanulasi stratégiat
kellene megvaltoztatni. Az integralt oktatést preferalja. Szerinte a pozitiv

diszkriminacié mindenképpen sziikséges. A felzarkoztatdsra jelenleg nem lat esélyt.

B. P.: Szerinte nem sikeresek az iskolaban. Az integralt oktatast részesiti elényben.
Viszont kreativnak kell lenni, hogy a felmeriilé fesziiltségeket kezeljék. Szerinte a
pozitiv diszkriminacidra sziikség van. Van helye, de nagyfokt atgondoltsag ¢s
kidolgozott programok kellenek ahhoz, hogy pozitiv eredménye legyen.

Magyarorszagon viszont jelenleg nem 14t esélyt a felzarkoztatasukra.

3.1.3.5 A kultarajukrol

N. M.: Elmondésa szerint a megkérdezett ismeri a roma kultirat. A zenét emelte ki.
Szerinte, ha a romak fejlesztenék magukat ebben, akkor nagyon sok tehetség kertilne ki

kozilik.

B. S.: A roma kultirarél azt mondta, hogy eredetileg Indiabol szarmaznak, nincs egy

kimondott 6shazajuk. Szereti a cigdnyzenét, és tetszik neki a népviseletiik is.

B. P.: Egy kurzuson vett részt, ahol roma ételeket készitettek el, illetve lehetdsége volt

roma koltoket és irdkat is megismerni.

3.2 Kovekeztetések

A kovetkezOkben a kovetkeztetéseimet szeretném ismertetni €és a hipotézisemet

alatimasztani. Ugy gondolom, hogy a tapasztalatok alapjan a hallgatokban
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megtalalhatoak az elditéletesség csirai. Viszont azt allapitottam, meg hogy a képzési idd
elérehaladtaval a tévhitek kevésbé vannak jelen a hallgatokban (az els6éves hallgatok
egyaltalan nem szeretnének romakkal foglalkozni, mig a felsdévesek nem zarjak ki a
lehet6ségét). Két részben vettem észre a legnagyobb ellenszenvet a hallgatokban, azokat

fogom kifejteni.

3.2.1 Kulturalis kiillonbségek

A hipotézisemben azt allitottam, hogy az elditéletek a kulturdlis kiilonbségekbdl
fakadhatnak. Ugy gondolom, hogy a romak életmoddjardl a negativ vélemények is a
kulturélis eltérésekbdl fakadnak. Erre szeretnék egy példat felhozni az interjuk koziil. A

kulturalis kiilonbséget a gyermekvallalasnal véltem felfedezni:

»--.mingél tobb gyereket sziilnek a timogatds miatt, hogy eltartsak magukat...”

(P.E., elsééves hallgato)

Az ilyen tipust tévhitek benne vannak sok mas emberben is, mert nem ismerik a romak
¢letmodjat és kultarajat 12-13 éves korukra a felnétt szerepeket mar el kellett
sajatitaniuk, ahhoz, hogy férjhez mehessenek (ebbe a gyerekvallalas is beletartozott).

(Nagy 2006)

3.2.2 Oktatas

A masik ellentmondédsokkal teli az oktatasrol sz6ldé rész volt. Itt a legnagyobb
ellenszenvet a hallgatokbodl a pozitiv diszkrimindcio kérdése valtott ki. Az elmondottak
alapjan az deriilt ki, hogy a hallgatok a sajat szemszoglikbdl nézik a pozitiv
diszkriminacio sziikségességét, hogy az nekik jo-e a vagy sem. Kivételek csekély

szamban fordultak el6. Ezt a kdvetkezd interjurészleten szeretném bemutatni:

»Benne van, hogy diszkriminacié az, pedig az, hogy valami okndl fogva a
tarsadalombol kiemelddik. Lehet ez pozitiv, lehet ez negativ szerintem a
tarsadalombol ezt el kellene tordlni. Ez is hozzajarul ahhoz, hogy a roma
gyerekeket lenézziik. Ha nekem pl. egy ponton mulik a felvételim egy jo
egyetemre, és ezt az egy pontot megkapja egy roma gyerek azért, mert roma és
én esek ki miatta a csoportbol, akkor én biztosan nem fogom 6t szeretni, mert &
turt ki és az én ¢életem is nagymértékben romlik és mast kell majd csindlnom,
nem azt amit szeretnék.”

(B.K., masodéves hallgato)
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A fenti idézeten is latszik, hogy a hallgato a sajat érdekét nézi azzal kapcsolatban, hogy
szlikség van-e az affirmativ akcidra vagy sem. Fontosnak tartom viszont megjegyezni,
hogy gyakran a tobblet pont sem elég ahhoz, hogy a roma fiatalok bejussanak egy
nivosabb felsdoktatasi intézménybe.

A masik tévhit az oktatdssal kapcsolatban, hogy a roma gyerekek azért nem
tanulnak, mert nem tartjdk a sziilok fontosnak. A fentieckben mar emlitettem
(hivatkozassal ellatva), hogy ez az anyagi hatrany miatt van, ugyanis nem tehetik meg a

sziilok, hogy a kollégiumot vagy gyakran az utazasi dij koltségét fizessék.

3.2.3 Elmondhato...

Ugy gondolom, hogy a megkérdezettekré]l elmondhatd, hogy akik kisfaluban élnek és
nem varosban, azok el6itéletesebbek a tobbi hallgaténal. Azt az érdekes megfigyelést
tettem ezen kivill, hogy akik jo anyagi koriilmények kozt élnek, azok a romak
munkavallaldsi szokésaival és ¢életmodjaval kapcsolatban negativ véleménnyel voltak a
tobbiekhez képest.

Ezen kiviil elmondhat6, hogy a nyolcbol 6t hallgaté tajékozatlan a romak szamat

illetéen.
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OSSZEGZES

A fentiekben igyekeztem leirni, hogy pontosan milyen a Debreceni Egyetemen tanulo
nyolc leendd szocialis szakember romaképe, a hallgatok milyen véleménnyel vannak a
romakrol.

Ugy gondolom, hogy a megkérdezetteket a tanultak mellett a sajat tapasztalataik
¢s a sztereotipidk is befolyésoljak. Viszont ugy gondolom, ahhoz, hogy a munkajukat a
jovOben szinvonalasan és sikeresen tudjak ellatni, ezeket a tévhiteket meg kell benniik
szlintetni.

Szerintem a képzés keretén belill sziikség lenne kialakitani olyan érzékenyitd
programokat, ami ezt eldsegitené, mivel attdl fliggetleniil, hogy a tévhitek a képzési id6
elorehaladtaval csOkkennek, a felsobbévesekben is hasonld tévhitek vannak, mint az

alsdévesekben.
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MELLEKLETEK

Interjukérdések

Csalad:

- Meséljen a csaladjarol!

- Hol él?

- Elnek-e a lakohelyén romak?

- Mi a sziilei iskolai végzettsége?

- Mivel foglalkoznak?

- Van-e testvére?

- Milyen koriilmények kozt élnek?

- Keriilt-e mar kapcsolatba romakkal?

- Hol é1?

- Hol tanult eddig?

- Milyen tanuldnak tartja magat?

- Mik a céljai? (tervek, karrier)

- Miért ezt a szakmat valasztotta?

- Mennyire érzi jol magat ebben a kdozegben?

- Kik korébdl kertilnek ki a baratai?

- Elégedett az életszinvonalaval?

- Van anyagilag, amit nem engedhet meg magéanak?

Kapcsolat, tudas:

- Van- e kapcsolatai kozott roma szdrmazast ember?
- Keriilt-e mar kapcsolatba veliik?

- Milyen? (ha igen)

- Miért nem? (ha nem)

- Szerinte elég-e az informdcid, amit a képzésben tanul?
- Milyenek a romak? (tulajdonsag)

- Milyen a helyzetiik?

- Egységes csoport-e a romasag?

- A tarsadalom hogyan gondolkozik roluk?

- Milyen koriilmények kozt élnek?

- Hogy telik a roma csalad egy napja?

- Mi az oka annak, hogy ilyen helyzetben vannak?

- Mibdl van jovedelmiik?

- Hogy nevelik a gyerekeiket?
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Milyen a helyzete egy roma nének és egy roma férfinak?
Mennyire sikeresek a roma gyerekek az iskoldban?

Mi az oka?

Milyen formaban kellene ket oktatni? (integralt/szegregalt)
Miért?

Mi a véleménye a pozitiv diszkriminaciorol?

Mennyire tartja értékesnek a roma kultarat? Mit tud réla?
Lat-e esélyt a romak felzarkoztatasara?

Hogyan kezdene hozza?

El6itéletes a romakkal a magyar tarsadalom?

Mennyire tartja megalapozottnak?

Hény szézaléka roma a magyar tarsadalomnak?
Szeretne-e a munkdja soran romakkal foglalkozni?
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