Heltai Gaspar ¢s Biernat z Lublina allatmeséinek

osszehasonlito tanulmanyozasa
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1. BEVEZETES
Dolgozatom témajaul a mindenki szdmara ismert miifajt, az allatmesét, azaz fabulat

valasztottam. Célom, hogy bemutassam ¢&s Osszehasonlitsam a lengyel Biernat z Lublina és a
magyar Heltai Gaspar munkéssagat.

Az atfogobb vizsgalat érdekében tanulmanyomat a tanmesék megalkotdjadnak és a fent
emlitett két ir6 munkdssdgaban fontos szerepet betdltd Ezopusz életének bemutatdsival
kezdem, melyhez szorosan kapcsolodik a fabula fogalma, igy ezt kdvetden ennek
tisztazasaval folytatom esszémet, valamint néhany mondatban sz6t ejtek a korszakrol,
melyben az irok éltek, hiszen a pontos megértéshez, elemzéshez hozzatartozik a hattér. Ezt
kovetden roviden kitérek a nyelvi nehézségekre, amelyek megnehezitették munkémat,
mintegy betekintést nyerve az azota tortént valtozasokba; ismertetem a szerzok életatjat és a
munkam szempontjabol fontos miiveiket, azutan pedig néhany kivalasztott mese 4ltal
elemzem ¢és dsszehasonlitom munkéssagukat.

Végiil osszefoglalom a megfigyelt hasonlosagokat és kiilonbségeket, hogy atlathatobba

tegyem a vizsgalatokat.




2. ADOLGOZAT TEMAJAHOZ NELKULOZHETETLEN HATTERINFORMA CIOK

2.1. Ezopusz élete

Els6 és legfontosabb személy dolgozatomban Ezopusz, vagy mas néven Aiszoposz. Hires
okori gorog mesekolto volt, 1. e. 600 kortl €lt.

Hérodotosz ¢€s Arisztotelész szerint Szamosz szigetén ¢€lt, Xanthosz rabszolgajaként, majd
Iadmon szolgalataba keriilt, aki késobb felszabaditotta.

Nagy népszertiségnek orvendett mesemondo tehetsége miatt. Eljutott Kroiszosz kiraly
udvardba is, akinek koszonhetden diplomaciai utakra ment, am szerencsétlenségére
Delphoiban 6sszetiizésbe keriilt az ottani papokkal, akik istenkaromlas vétsége miatt megdlték
I.e. 564-ben.

Az utokor szamara rengeteg legenda maradt fenn rdla, de regény is késziilt életérdl, melyet
mas-mas korokban mas-mas irok irtak, ennél fogva csak egy része valosagos, sok benne a
kitalalt részlet.

Személyéhez kapcsolédik a meseirodalom megalakulasa, neve és sok meséje Onalld
fogalomma valt és a mai napig kézismert. Az dllatmesék mar dsidok ota ismertek voltak a nép
korében, de csak szdjhagyomdany Utjan terjedtek, és ugyan feltlintek mar mas irok miiveiben
is, mégis Ezopusz volt az elsd, aki irasba is foglalta az akkori kultirkérben ismert mesekincs
legnagyobb részét. Ezek eredetileg hosszabb torténetek lehettek, azonban ¢ tomor prozaban
fogalmazta meg oket. Ezek a torténetek alapoztadk meg az eurdpai meseirodalmat. Miiveinek

erkolesi tartalma miatt gyakran olvastdk dket a kozépkori kolostorok iskolaiban is.

2.2. A fabula

A fabula mas néven allatmesét jelent, emiatt szeretném tisztdzni elészor is a mese
fogalmat. A mese egy epikai miifaj, melynek eredete még az irasbeliség eldttre nyulik vissza.
A mitoszok, mondak, legenddk nehezen kiilonithetdek el a mese fogalmatol, még a kutatdk
véleménye is igencsak megoszlik arrdl, hogy hol valaszthatéak el egymastol.

A sz06 eredetét tekintve egy Osi magyar kifejezés. Eleinte ‘'monda’ jelentésben hasznaltak,
de a XIV. szazad végén mar ’talalos mesét’ vagy kérdést jelent. Késobb, a XV. szdzadban
pedig az ’elbeszélt, kitalalt torténet, példazat, aenigma’ megfeleldje.

A régi mesék még nem gyerekeknek szoltak, vallasi tartalmuk, tanitdsuk miatt inkébb

felnétteknek szantdk azokat. A mai értelemben vett mese, mely kifejezetten gyermekeknek




szol, a XVIII. szazad o6ta 1étezik. A gyermekmesék végkifejlete altalaban pozitiv, a jo és a
rossz ¢les elkiiloniilése jellemzi.

A mese egyik miifaja a tanmese, mas néven fabula. Utdbbi latin eredetii sz6, jelentése
“kitalalt torténet, mese’. A miifajra eredetileg a prozai forma volt jellemzd, &m a XVIIL
sz4zadtol mar inkabb verses formdban irodnak. A tanmesék mindig valamilyen vallasi vagy
erkoOlesi  tanulsdgot fogalmaznak meg, sajatossaguk a példazatos jelleg. Szereploi
leggyakrabban antropomorfizalt allatok, ritkan novények, igy az emberektdl elvonatkoztatva
segit megérteni az adott mese kdvetkeztetését.

A miifaj legrégebbbi emlékei Kr. e. II. évezredbdl maradtak fenn a sumer irodalombol, de
Eurépaban is koran megjelent: a Kr. e. VI. szazadban a mar fentebb emlitett Ezopusz, a Kr. e.
I. szdzadban pedig Phaedrus képviseltette magat ebben az irodalmi miifajban. Az dkorban
inkdbb az alsobb osztalyok szérakoztatdsat, erkodlcsi nevelését volt hivatott szolgdlni, mig
késobb felemelkedett az irodalmi miivek kozé. Igazi népszeriisége azonban a X VIII. szdzadra,
a klasszicizmus idejére esik, amikor is La Fontaine nevéhez kapcsoldddan valt kedveltté.

A magyar irodalomban is talalkozhatunk fabula irokkal, ilyen tobbek kozott Heltai Gaspar,
Csokonai Vitéz Mihdly vagy Fay Andras.

2.3. A reneszansz

Az éltalam valasztott irok miiveit megvizsgalva k6zds a korszak, melyben ir6dtak, a XVI.
szézad. Eurdpéaban ekkorra tehetd a reneszansz kor €s a humanizmus.

A reneszansz, azaz 'megujulas’ kdzpontja Italidban volt, de iddvel a tobbi eurdpai orszagba
is atterjedt. Legkorabban hazankban jelent meg, a XV. szdzad kozepén Matyas uralkodasa
alatt, tobbek kozott Antonio Bonfini segedelmével; mig Lengyelorszagban a szazad masodik
felében terjedt el, mikor 1. Zsigmond feleségiil vette a milan6i Bona Sforzat.

A korszak kultarajat a vilagi szemléletmdd jellemzi: a vallas hattérbe szorul, a foldi élet
¢lvezete keriill el6térbe. Az antikvitds szemléletének megujuldsaként az értékrend
kozéppontjaba ismét az ember keriil, és ez az értékrend 6sszefonodik az okor iranti tisztelettel,
az Okori kultara tjraértelmezésének szandékaval. A humanizmus valik a kor
eszmerendszerévé, mely alapvetden irodalmi jellegli volt, az 6kori beszédkészség csodalata

volt r jellemzd.




2.4. Nyelvi nehézségek

A nyelv folyamatosan valtozik. A XVI. szdzad 6ta rengeteg alakulds ment végbe mind
nyelvtanilag, mind formailag.

A lengyel nyelv torténetét 3 részre oszthatjuk: 6lengyel, kozéplengyel és ujlengyel korra. A

kozéplengyel kor az els6 lengyeliil nyomtatott konyvvel kezdddik. Sokaig ugy gondoltak,
hogy Biernat z Lublina 1513-ban kiadott Raj duszny c. miive volt az elsé. Valdjaban ezt
megeldzte az 1508-ban ismeretlen szerzé altal kiadott Historyja umeczenia Pana naszego
Jezusa Chrystusa (A mi Urunk Jézusunk halalra gyotrésének torténete).

A lengyel nyelv ebben a korszakban teljesen felviragzott, ahogyan a lengyel szépirodalom
is. Biernat kortarsa, Mikolaj Rej, akinek azdta mar kozismertté valt monddsa, mely a
legszebben megfogalmazza a korszak 1ényegét: "' A niechaj narodowie wzdy postronni znajq,iz
Polacy nie gesi, iz swéj jezyvk majg.*" (Hadd tudja meg minden idegen nép, hogy a lengyelek
nem libak, hogy sajat nyelviik vagyon.)

Barataink nyelvére tobbek kozott a mi nyelviink, a magyar is hatdssal volt, valamint
altalunk a torok is, de észrevehetéek gordg és olasz atvételek is, utobbi szintén Bona Sforza
altal.

A szdvegben gyakran eldfordulnak olyan szavak, melyek alakja mar hasonlé a maihoz
példaul a: barzo ~ bardzo, potym ~ potem, opcego ~ obcego.

Vannak azonban olyan szavak is, melyek teljesen mas formaban léteztek még akkoriban,
mint manapsag. Ilyen példaul: wloczy¢ ~ wozic?, siepac ~ mordowac?; vagy van példa mas
ragozésra is, példaul: w wojszcze ~ w wojsku®.

A magyar nyelv torténetét szintén korokra oszthatjuk: 6s-, 6-, kdzép- €s uymagyar korra.
Hazénkban a XVI. szazadban szintén a kozépmagyar kor volt az aktualis.

A humanizmus és a reformdcio segitett legtobbet a magyar nyelv egységesitésében, hiszen
ebben a Korban nalunk is torekedtek az anyanyelviiségre. A konyvnyomtatas és az
iskolarendszerek kialakulasa is segitette a fejlodést. Az elsd teljesen magyar nyelvli konyv
szintén Krakkoban jelent meg, 1533-ban, mely Komjati Benedek Az zenth Paal leueley

magyar nyeluen c. munkaja volt.

'Egyes értelmezések szerint a gesi arra utal, hogy a lengyelek nem libak, nem butibbak a tobbi nemzetnél,
azonban valojaban a latinra vonatkoztathat6, mivel ezt a nyelvet az egyszerti emberek a libak gagogasahoz
hasonlonak hallottak és emiatt ,,liba nyelvnek’ nevezték.

Z lengyel: vinni

® lengyel: meggyilkolni

* lengyel: a hadseregben




A nyelv a XVII. szdzadra mar nagyon hasonlitott a mai formdjédhoz, de létezett még az
elbesz¢élé mult id6 (beszéle).

A magyar szoveg sem mindenhol teljesen érthetd, és természetesen rengeteg olyan szoval
talalkozhatunk, melyek formailag eltérnek a mai alakoktol.

Hasonloak példaul a: kedig ~ pedig, innég ~ innen, stb. Ismeretlen szavak példaul az ageb
~ vén kutya (szitkozodas), csorc ~ csész, dus ~ gazdag.

Jellemz0 a szovegre a folyamatos mult id6, példaul lakik vala, jar vala, stb.

3. AZELEMZETT SZERZOKROL ES MUVEKROL ALTALANOSAN
3.1. Biernat z Lublina

Biernat z Lublina (latinul Bernadrus Lublinius) koriilbeliil 1465 kornyékén sziiletett
Lublinban. Lengyel reneszanszkori koltd, forditd, meseird volt és egyes forrasok alapjan arra
lehet kovetkeztetni, hogy orvosi tanulmanyokat is folytatott. Nevéhez fiizédnek a Raj duszny
(A 1élek paradicsoma) és a Zywot Ezopa Fryga (Frigiai Aesop élete) c. miivek.

Eletatjat sok helyen homaly fedi, annak ellenére, hogy a lengyel reneszansz irodalom egyik
legfontosabb alakja, a XIX. szazadig szinte semmit nem tudtunk réla, amit ma ismeriink azt
pedig a modern iroknak és az Antonius Borromaeus konyvének margdjdn megjelend két
onéletrajzi jegyzetnek koszonhetjiik, de ezek sem teljes életrajzok, a legtobb datumot és sok
tényez6t még mindig csak hozzéavetdlegesen ismeriink. Tanult ember volt, habar nincs rola
informacio, hogy hol végezte tanulmanyait. 1529 kornyékén halt meg.

Dolgozatomban Biernat z Lublina 1522 kériil Krakkéban megjelend Zywot Ezopa Fryga C.
kotetét fogom vizsgalni. Ez a konyv tigymond verses Ezopusz életrajz, amely két részre
oszlik: a f6hds torténetére, €letrajzara €s meséinek gyljtemeényére, feldolgozasara.

A kotet megirdsdhoz Biernat z Lublina nem az 6gordg ir6 miivét vette alapul. Olvasta
Heinrich Steinhowel, XV. szazadi német humanista mesegyiijeményét, de ezt a miivet csak az
elsd rész megirasdhoz hasznalta, fabuldihoz a Phaedrus meséi alapjan létrejott Anonimus-
gyljteménybdl, valamint egy olasz ird, Laurencius Abstemius gyiijteményes munkajabol
meritett ihletet.

Az elsé rész cime: Opisanie krotkie zywota Ezopowego /itez inszych spraw jego/ (Ezopusz

¢letének rovid leirasa/és egyéb ligyekrol is/)




fgy kezdédik a mii:

., Byt jeden mqz barzo dziwny, ~Egy nagyon furcsa férfi volt,
W rzqdzeniu zywota pilny, A siirget0 ¢let szolgalataban,
Urodzenia niewolnego, AKki rabnak sziiletett,

)5

A rozumu Slachetnego.’ S mégis nemes értelme volt.

A miben Ezopusz — a rabszolga — az egyszer(i, polgari bolcsességet személyesiti meg a
fels6bb  osztalyok ,hivatalos” bolcsességével szemben allva. Oszinte és egyszerii
gondolkodast, mégis van kritikai érzéke és hatalmas a szive. Am ezeket az értékeket nehéz
észrevenni, mivel csunya, visszataszito kiilsével aldotta meg az Ur. Kiilseje rendkiviili volt,
rendkiviil csunya. Alla széles volt, fogai feketék, a szaja nagy, teste széles, alacsonynovési és
nagylabu.

Mivel a f6hds rabszolga és csuf is, az egyetlen lehetdsége, hogy mdésokkal is megossza
tréfas és bolcs észrevételeit, az az, hogy ezeket mesébe foglalja, leggyakrabban allatmesékbe.

Biernat z Lublina tigynevezett ezopusi beszédet hasznalt a konyvben, melyre jellemzéek a
nyelvi kodokon alapuld példazatok vagy allegorik.

Ezutan 210 mese is taldlhat6 a kotetben, ennek a masodik résznek pedig a Poczynajq sie
rozliczne a znamienite Basni, z rozmaitych ksigg wybrane, z ktorych mozemy wzigé nieiaki
pozytek ku cwiczeniu rozumu naszego, y ku bieglosci a nauczeniu rzeczy niepospolitych a
uzytecznych cimet adta. Ez az egység 3144 verssorbol all, amik négysoros strofakka allnak
Ossze és paros rimeket alkotnak. Megirdsanal latin mintakat kovetett a szerzo.

Ezek a torténetek segitették a szerzét abban, hogy merész, kritikus Gtleteket fogalmazzon
meg, vagy akar hogy megkérddjelezze a meglévo tarsadalmi rendszert.

A fabuldk cimei késObb mondassa valtak, a teljes miibdl mintegy 270 sor alakult
hétkoznapi igazsaggd, igy elmondhatjuk, hogy 6 volt az elsd lengyel szolasok megalkotoja,
melyeket nagyrészt maga irt, de van koztiik olyan is, melyeket latinrdl forditott le.

P¢ldak a mondasok koziil, melyeket az ironak kdszonhetiink: Bez prace nie bedg kotacze ~
Munka nélkiil nem lesz vacsora, Jedna cnota nie cnota ~ Egy erény nem erény, Kto mniej ma,

nawiecej si¢ wydawa ~ Akinek a legkevesebb van, az adja a legtobbet.

*Biernat z Lublina: Ezop, Krakow, Towarzystwo Autoréw i Wydawcow Prac Naukowych UNIVERSITAS,
1997, 67.




Biernat szerepl6i nem mindig allatok. Olykor ndvényekrol, targyakrol, emberekrdl szolnak

torténetei, igy olvashatunk orvosrdl, kovécsrol, boraszrol, rablordl, halaszrol is.

Ilyen példaul:
Praca bogactwa czyni (A munka gazdagga tesz)

Winiarz jeden, blizki Smierci. Bo winnice rozkopawszy,
Chcg nauczyé swoje dzieci, Wzieli z niej pozytek wietszy:
Wszystkich k sobie wezwac kazalt; Bytaciem zawzdy rodniejsza,
Za testament im powiedziaf, W dawaniu wina hojniejsza.

Rzekqc: ,, Pienigdze, ktorem mial, A przeto, kto chce bogaty byc,
Na winnicym je zakopat: Oplwawszy rece, trzebac robic:
Gdyc¢ umre, pilnie szukajcie, Orz rolg, kopaj korzenie,
A co potrzeba, najdziecie.” Nie troszcz sie o dobre mienie.®

Oni, gdy tako mniemali,
Wzigwszy motyki, kopali:
Skarbu nigdziej nie tuczyli,
Az sig potym domyslili.

Ez a torténet arr6l szo6l, hogy egy borasz a halalanak kozelét érezve Gsszehivja gyermekeit,
hogy megleckéztesse dket. Azt mondja nekik, hogy Osszes pénzét a borospincében rejtette el,
és ha meghal, keressék meg. Ok pedig fogjak magukat és elkezdik a pincét felforgatni, de
semmilyen kincset nem talaltak, de aztan rajonnek, hogy addig astak a pincét, mig nagyobb
hasznuk lett rajta. Es végiil tanulsagként olvashatjuk, hogy aki gazdag akar lenni, annak
tennie is kell érte, nem csak varni ra.

Az ir6 meséi gondolkodasmodjat is tiikkrozték, melyekre igen nagy hatissal volt a

reformacio. Torténetei gyakran antiklerikalisak, erre legjobb példa a kdvetkezé mi.

® Biernat z Lublina: Ezop, 167.




Wilk welnisty - zlodziej isty (Az artatlan farkas — valojaban tolvaj)

Wilk na sie owczq skore wdziat

I pokorng postawe miat;

Takoz si¢ miedzy owce wkradl,

Tajemnie ich wiele pojadl.
Potym wiec pasterz obaczyt,

Zdrajce w owczej skorze tuczyl

A natychmiast go uchwycit,

Swej si¢ szkody nad nim pomscit.

Bowiem na drzewie wysokim
Obiesit go na kazn wszytkim,
Aby nan drudzy patrzali,

Jego si¢ dziata wystrzegali.

Ludzie, kiedy to widzieli,
Na dziw sig¢ wszyscy zbiezeli
Pytajgc, przecz to udziatal,
1z tako owce uwigzat.

On im rzekt: "Latwia przyczyna:
Iz mi byta bardzo winna!
Pasterzom ci owcg byta,

A wilcze skutki petnita".

Takiez ci w Bozej owczarni
Sq wilcy szarzy i czarni;
Wilczq siers¢ wetng przykryli,
Aby tak rychlej zdradzili.”

Az els6 néhany sorban megtudjuk, hogy a baranybdrbe bujt farkasrol fogunk olvasni, aki
észrevétlenill a nyaj kozé bujik, ahol se a pasztor, se a juhok nem ismerik fel, mindaddig,
amig el nem kezdi megenni a bardnyokat. Akkor a juhasz elkapja és felakasztja egy fara.
Azonban a mi leglényegesebb része a tanulsdg, miszerint Isten nyajaban is ugyanigy van,
vannak sziirke és fekete farkasok, akik baranyborbe bujnak, hogy aztan atverjenek.

Habar ez a mi az emberi képmutatasrol szol, Briickner igy fogalmaz err6l a mesérdl: ,,pije
tu Biernat do cysterséw i benedyktyndw, a na oku ma cale duchowierstwo™(itt Biernat a

cisztercitakra és bencésekre céloz, és szemét a teljes papsagon tartja)

3.2. Heltai Gaspar

Heltai Gaspar sziiletésének pontos helye és datuma ismeretlen, azonban egyesek, neve
alapjan, arra kovetkeztetnek, hogy feltehetéen Nagydisznddon latta meg a napvilagot 1510-
ben, erdélyi szdsz polgarcsalad sarjaként. Reformdtor, protestans lelkész, szépird, miiforditd
¢s nyomdasz volt. A magyar késé reneszansz irodalom egyik kiemelkedd képviseldje és a

magyar anyanyelvi irodalom uttérdinek jeles képviseldje.

"Biernat z Lublina: Ezop, 311.
8]. ZIOMEK, Wstep in: Biernat z Lublina: Wybor Pism, Wroctaw, 1954, 78. 0.
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Német anyanyelvii volt, magyarul csak kés6ébb tanult meg, de ennek ellenére minden
munkdjat magyarul publikéalta. Nagyon valoszinli, hogy fiatal kordban katolikus papként
tevékenykedett, de 1543-ban mar az evangélikus wittenbergi egyetem hallgatdjaként tlinik fel
a forrdsokban, ekkorra mar valdsziniileg attért a lutherdnus vallasra. Egy évvel késébb
Kolozsvarott telepedett le, és egészen halalaig ott is maradt lelkészként. Ott is halt meg,
valosziniileg 1574-ben.

Munkai koziil a Szaz fabula c. miive nyujt jelentds segitséget dolgozatomhoz, melyet 1566-
ban irt, Kolozsvarott. Ebben a konyvében Ezopusz allat torténeteit dolgozta fel, és ahogy
Biernat z Lublina esetében, itt sem miiforditasrol van szo, hanem a mivek feldolgozasarol,
atirasardl. Azonban Heltai sem az eredeti mili alapjan dolgozott. Heinrich Steinhdwel irasa
volt legnagyobb hatassal a magyar iréra, ezt a szoveget véve alapul formalta meg 6nalldan a
magyar nyelvil torténeteket. Ennek bizonyitéka a két mii kozotti hasonlosdg, de ezen kiviil
egy svajci dominikanus szerzetes, Ulrich Boner munkajaval valé parhuzamok 1is
felfedezhetdek, valamint Brukhardt von Hohenfels német koltével hozhato kapcsolatba a Szaz
fabula c. m.

Eldszoként ,,minden jambor olvasoknak kévan Istentol mind lelki s mind testi jékat”g.
Leirja, hogy mit tartalmaz kotete és jelzi, hogy mindezt j6 szandékkal irta, habar tudja, hogy
lesznek olyanok, akik majd kiforgatjak szavait, de nem lehet mindenkinek megfelelni. Ez
utobbi szemléltetésére elmesél egy torténetet a szegény emberrdl és annak fiardl, akik
elindulnak egyetlen szamarukkal a varosba, hogy eladjak azt. Ahogy sétadlnak harman, az ut
mellett dolgozok kinevetik 6ket, hogy milyen bolondok, gyalog mennek mind, ahelyett, hogy
feliiltetné a gyereket az allatra. Felteszi ra és igy mennek tovabb. Ezutan azért nevetik ki az
oreget, hogy a fiatal iicsorog és a vén gyalogol. Emiatt helyet cserélnek, de ekkor amiatt
sz6ljak meg, hogy milyen ember az, aki szegény gyermekét hagyja gyalogolni. Maga mellé
ilteti a fiut, de ez sem felel meg az ut mellettieknek, a szamarat kezdik sajnalni, hogy hiaba
csak egy személy iilhetne rajta, 6k ketten utaznak. Hogy masok kedvében jarjon, a vénember
fogja az allatot €s Osszekotozi a labat, egy radra teszik és a fiaval ketten cipelik. Emiatt még
jobban kinevetik 6ket, hisz ilyen bolond embereket nem latott még senki. Szomortsagaban

pedig, hogy senkinek megfelelni nem tudott, a vizbe 6lik a csacsit, és iires kézzel térnek haza.

% HELTAI Gaspér: Szdz fabula. http:/mek.niif.hu/00600/00668/html/01.htm#1 (2013.01.07.)
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Heltai azonban reméli, hogy lesznek olyanok, akiknek tetszik majd munkaja, mert
igyekezett a legjobbat adni az olvasdinak: nem csak hogy értelmezte a fabuldkat, de
teletlizdelte irdsat a Bibliabol vett idézetekkel és egyéb bolcs szolasokkal és mondasokkal.

A meséket koveto ,,értelmezések™ az ¢ sajat szerzeményei. Annak ellenére azonban, hogy a
torténetek javarészt csak atdolgozasok, a két rész kozott semmilyen stilustorés nem
érzékelhetd.

Az eredeti szovegekben a fabuldk szlikszavu példazatok, Heltai viszont igyekezett olyan
atiratot késziteni, amely az olvasdbol erdsebb érzelmeket, hangulati hatasokat valt ki, mivel
igy hatasosabb lehet a megfogalmazott tanitas. Keriilte az elvont fogalmakat, inkabb hasznalt
konkrét, érzékelhetd kifejezéseket, nem jellemzé rd a Biernatnadl megfigyelhetd ezdpusi
beszéd. Szivesen hasznalt képeket, szolasokat vagy hasonlatokat.

A mii soran megfigyelhetd, hogy eleinte szoveghiien, szlikszaviian fogalmazott az ir6, &m a
munka eldre haladtaval elkezdte élénkiteni a szdveget egy-egy parbeszéddel, kozmondas-
szerii beszurasokkal. A konyv vége felé mar sokszor egészitette ki a forrds szoveget
mashonnan vett részletekkel, de volt példa két mese egybe olvasztasara is.

A torténetekben egyre tobb valds elem jelent meg, és fokozatosan feltlint benniik
kornyezetrajz is. Szerkezetileg is valtozason mentek at, néha teljesen 6nalld elbeszélésekke
valtak (ilyen példaul a 30, 55, 56, 61. mese). Heltai eljutott az allatmesékt6l az emberi
torténetekig.

A mesék tarsadalmi mondanivaldja is egyre fontosabb lett. Az ir6 kihasznélta, hogy az
eredeti mesék az emberi viselkedést, sorsot példazzak allatokra atruhdzva, akik/amik emberi
erényeket €és biindket elevenitenek meg, igy kitlind alkalom nyilt arra, hogy erkolcsi és
tarsadalmi tanulsagokat lehessen levonni a torténet végén.

Szorakoztatd, tanitd torténeteket szinte minden protestans ird irt, azonban ezek targya
bibliai, vagy az egyhdzzal kapcsolatos volt. Taldn a reneszansz vilagiassdganak koszonhetd,
hogy Heltai mar az olvasdk érdeklddését jobban figyelembe vevd profan torténetektdl sem
riadt vissza, habar mély vallasossdga még mindig jelen maradt bennilk. A Szdz fabulardl
elmondhato, hogy attorést jelentett a szorakoztatd elbeszélés és a tarsadalmi konfliktusokat
abrazolo elbeszélés kozott.

Heltai meséinél gyakran eléfordul kétféle végkifejlet. Tobbszor talalkozhatunk azzal, hogy
meghal, azon beliil is egy masik megoli az egyik szerepldt, de ez nem feltétleniil mindig az

artatlan, vagy a jo karakter. Azonban gyakori, hogy szégyenkezve vonul vagy szalad el a
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rossz, €s néhany esetben az ,elpironkodék onnég” kifejezéssel is taldlkozhatunk a
végkifejletekben, amely szintén arra utal, hogy restelli magat.

Tantételei gyakran szentbeszédre hasonlitanak, amit még jobban fokoznak bibliai utalésai,
melyekkel megtlizdelte oket. Ami szintén kitlinik bel6liik, hogy céljaul a szegények és
gyengék tdmogatasat tlizte ki céljaul, aminek legfobb bizonyitéka az Egy nemesemberrol és az
ordogrdl c. fabula, mely az egyik leghosszabb az 6sszes koziil.

Igy kezdédik a torténet: Egy kegyetlen és szegényekre éhezett nemesember vala, ki igen
kegyetleniil nyomorgatja vala a szegény jobbagyokat, mind térvéntelen adoval, dolgoztatassal
és kiilemb-kiilemb szinek alatt valo sarcoltatasokkal és birsagokkal, annyéra, hogy
teljességgel megnyomorodtanak vala a szegeny jobbdgyok az 6 kegyetlensége miatt. Ez
egyszer a mezore lovon kimenvén, megldata a szegény jobbdgyokat, hogy magoknak egy
keveset szantananak, morogvan 6 magaban monda: "Latrok az én szolgdim, egy sem jar el
benne, amibe bocsdtom J&ket. Kedveznek e pesti poroknak. Maga meghagytam, hogy hét
¢jszaka énnékem szantsanak, kapaljanak, arassanak, kaszaljanak. Szinte elég, ha a pestiek
szombaton délutdn és vasdrnapon magoknak szantnak, kapdlnak, aratnak, kaszalnak. O, hogy
nincsen egy jo hispanom, kire bizhatnam a dolgot, hogy ugyan valoba hajtand a pestieket a
mindennapi dologra! Ugyan jol megfiizetnék néki, ha olyant kaphatnék! 1o

Ezutan megjelenik egy idegen, aki mikor megkérdi t6le a nemes, hogy ki 0, igy valaszol:
"En vagyok a pokolbeli ordeg. Ha ez okaért kell szolgdlatom, megldtod, hogy hiven
szolgdllak*™"

A gazda felfogadja, hogy munkasait sanyargassa, az 6rdog pedig fizetségként azt kéri egy
»esztendo mulva, amit a jobbagyok ingyen és jo sziivekbol ajdnlonak”12 neki.

A nemesember szivesen felfogadja ispannak, igy az 6rdog mindenféle gonoszsagokkal
keseritheti meg a munkasok életét.

Amikor letelik az egy év, elmennek a faluba, hogy megkapja az 6rdog a jussat.

Es mikoron a faluba bementenek volna, kifutamék egy oker egy udvarbél, és egy ember
utana, ki szidja vala az okrét, miérthogy nem hagyja magat befogni az jaromba, mondvan:
"Hok, vizslanak joszdaga, el hova mégy? Vigyen el az érdeg!" Hatranéze a nemesember, és
monda: "Hispan, hallod-é, mit mond a por? Néked ajanla az 6krét: tied az!" Felelé az: "Nem

engemet illet, mert nem jokedvebdl ajanla nékem az okrét; megbusult szegény, busultabol

Y HELTAI: Szdz fabula. hitp://mek.niif.hu/00600/00668/html/03.htm#199 (2013.01.07.)
Y HELTAI: Szdz fabula. i.m.
2 HELTAI: Szdz fabula. i.m.
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miveli." Tovabbmenvén, igen sira egy gyermek egy hdzban, és az anyja rengeti vala
bélcsében. Es midén nem akarna elalonni, szidja vala a gyermeket, mondvdn: "Vaj, siré
gonoszné fia! Vigyen el az drdeg! Lam, semmit nem tehetek miattad!" Hallvan azt a
nemesember, monda: "Hispan! Hallad-é, mit monda az asszony? Néked ajanla a gyermeket,
tied ez!" Felele az hispan: "Vaj nem, mert nem joakaratbol ajanlia énnékem, hanem
busultabol miiveli szegény." Mikoron a faluba tovabbmentenek volna, vala egy haz elott egy
kis lednka. Es az, latvan a nemesembert, megijede téle, és befutamék az udvarba az anyjdhoz,
hol az iinot fej vala, és kialtvan mondad: "Anya, anya, ihol jo a nemesember, a mi urunk!”
Felelé az anyja: "Ordog vigye el a vérszopd kegyetlen drolét! Taldm valami dégot érzett
valahol, és arra jo a birsagra!" Hallvan azt az hispan, monda a nemesembernek: "Hallod-é,
mit mond a szegény asszony?" Felelé a nemesember: "Hallom, de nem sziive szerént mondja,
hanem csak pokocsabol. Ki tudja, miért busult meg ez agebné?" Felelé az hispan: "Bizony
nem pokocsabol mondja, hanem sziive szerént ajanla tégedet énnékem. Ez okaért enyim vagy,
és elviszlek."™

Ezutan megtudjuk, hogy egy kénkoves tiizes toba viszi el a nemesembert, meg a feleségét
is, a két szomszéddal egyiitt, akikkel megcsalta férjét.

A tohoz vezetd uton elkezdenek konydrogni, amint 1atjak, hogy milyen borzaszto helyre
tartanak, am az 6rdog hajthatatlan. Amikor odaérnek, megismerik Lucipert, aki az uruk lesz,
aki ezutdn visszakiildi 6rdogeit a falvakba, hogy minél tobb szolgat gytlijtsenek neki, mert
kétséges vagyok a nagy Mesternek fiadhoz. Mert miivelhogy igen sieti a széles vildgban
megprédikaltatni az 6 evangéliomat, félek, hogy véget tészen az vilagi dologban, és eljo itilni
az elevenek és holtakat. Siessetek ez okaért véle, mert mikor hamlik a hdrs, akkor kell otet
hantani.**

Meséjének 6 maga sem magyardzza sokdig értelmét: ezzel a fabuldval arra szeretné inteni a
nemeseket és gazdagokat, hogy ne legyenek kegyetlenek a szegényekhez, mert azok
nyomorusagukban az Urhoz fognak fohaszkodni, aki meghallgatja ket és megbiinteti az

urakat, akik igy bantak a szerencsétlenekkel.

B HELTAI: Szdz fabula. i.m.
Y HELTAI: Szdz fabula. i.m.
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4. NEHANY KIVALASZTOTT MESE

A két ir6 meséinek tartalma gyakran megegyezik. Erre példa a kdvetkezé mese.

Z1ly dobrego uczyni winnego (A rossz a jot teszi blindssé)

Wilk w on czas, gdy dzien wielki,

Przyszedt pi¢ wody do rzeki;

Tedyz sie tez baran trafit

A na dole przed wilkiem pit.
Uzrawszy go, wilk jg zalawiaé

A z nim tako poczgl gadac:

., Baranie! Czemu mie nie czcisz,

Iz przede mng wode mqcisz?”
Rzeki baran: ,, Nie moze to byc,

Bych ja wode mogt zmgcié:

Ja na dole, ty na gorze,

Woda na wstecz is¢ nie moze.”
Wilk mu na to odpowiedziat:

,, Takiez mi twoj ojciec dziatal

Dwie lecie przed tym miesigcem,

Gdys ty jeszcze byl jagnigciem.

Przeto co mi on winiem byl,
Chce, aby mi ty zan placit:

Syn ciem za ojca winnego
Winien odbywa¢ kazdego ™.

On rzeki: ,,Jac-em nie tak stary,
Dopiero¢ mi miesigc wtory,

A nic-em ci nie uczynit,
Przeczze by mig tako winit”.

On rzekt: ,, A juz mi przymawiasz,
Mojej prawdzie sie przeciwiasz!
Nie bedziesz wiecej medrowac:
Tez ci mi sie chcialo Sniadac”.

Tako¢ zly cztowiek z dobrego
Wnet uczyni nieprawego
A wynajdzie wnet przyczyne,

1z nan wwali wszystke wine. 1

Hogy ez a mii érthetdvé valjon a nyelvet nem ismerdk szamara is, ahhoz elég elolvasni a

magyar ir6 valtozatat, mivel ugyan azt a tartalmat hordozza a két m.

A farkasrol és a baranyrol

Egy farkas, igen szomju, elméne innya a patakra. Midén ijutt volna, aldtekénte a patakon
nagy messze, és lata ott egy barant, hogy innék a patakbol. Alasiete ez okaért a baranyhoz, és
monda annak: "Miért zavarod fel a vizet énnékem? Miért nem hagysz innom?" Monda a
nyavalyas barany: "Hogy zavarithattam volna fel a vizet tenéked, holott ide ala ittam legyen:
te kedig tova fel, honnég alafoly ide a viz." Monda a farkas: "Micsoda? Lam, szombe mersz

szokni velem! Miért szidogatsz?" Monda a barany: "Jaj, nem szidlak, jo uram.” Monda a

BBiernat z Lublina: Ezop, 221.
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farkas: "Mind te, mind sziileid és minden nemzeted ellenségim voltanak énnékem. Az apad is
ugyanezen bosszusdagot miivelé rajtam hat honappal ezelott." Mondd a barany: "E vilagon
sem voltam én akkor.” Monda tovabb a farkas: "Mindeniitt csak kart tész. Vetésemet sem
tarthatom meg miattad, mert mindeniitt elragod.” Felelé a bardany: "Hogyhogy rdghatom el
vetésedet, holott nincsen fogam?" Megbusulvan a farkas, monda: "Pokol érne okadasoddal.

Bezzek megfiizetsz." Es ottan megfojta s megové.

ERTELME

E fabulaval irta meg Ezopus e vilagi dusoknak és kegyetleneknek hamissagat és kegyetlense-
gét, hogy nem gondolvan sem az Istennel, sem annak igazsagaval, a szegény artatlanokat
minden ok nélkiil megnyomoritjak. Diihos nevet kéltnek az ebnek, csak hogy megolhessék.
Vagy otte meg a hajat, avagy nem, de palcat keresnek neki. Ugyan biines a csorc, vagy

vétkozett a szegény ember, avagy nem. Pauper ubique iacet™ Jaj e nagy hamissagnak!”™"'

A két mii az egyik leginkabb ismert jo-rossz szimbolumot hasznalta fel: a farkas az egyik
leggyakoribb gonosz abrazolasi mod az allatmesékben, ezzel ellentétben a barany mindig a
josag, a szelidség és a gyengeség képviseloje.

A lengyel mese tanulsaga, tételesen megfogalmazva, hogy a rossz ember hamar galadot
csindl a jobol és kitalalja az okot, hogy blindsnek tarthassa. Azonban ez teljesen altalanositva
fogalmazddik meg.

Heltai szintén tételesen fogalmazza meg a tanulsadgot, ami jelen esetben az, hogy a
»dusoknak és kegyetleneknek hamissagat és kegyetlenségét” irta meg vele a szerzo, akik ,,a
szegény artatlanokat minden ok nélkiil megnyomoritjak™. Itt azonban nem egy altalanos jo-
rossz emberrdl olvashatunk, hanem a szegény-gazdag ellentéttel vald azonositast, a ,,dasok”
kifejezés a szdszedetben is benne van, egyértelmisitve, hogy a gazdagokrol van szo.

Olyan torténet is van, melynek novények a szerepldi:

Sila bez rozumu sama sie kazi (Az erd értelem nélkiil 5nmagéban megromlik)

"%lat. Szegény embert még az 4g is hiizza.
YHELTALI: Szdz fabula. hitp://mek.niif.hu/00600/00668/html/01.htm#6 (2013.01.07)
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Orzech z trciny niegdy sie smiat
A za nic jej sobie nie mial,
IZe wiatrow nie cierpiala,
Przed nimi sie cholebata.

Trcina, iz swoje mdlos¢ znala,
Nic mu nie odpowiedziata;
Nie dbajgc o jego chelpienie,

Mnozyta swoje korzenie.

A trcina sie uchylajgc
A mocnej sile folgujqc,
W swoim stanie mocno stata,
Z orzecha sie potym smiata.

Nie trzeba-¢ sie w sile kochac¢:
Wielka-¢ nie moze dtugo trwac;
Ale kto jest pokorniejszy,

Ten ci bywa przespieczniejszy. 18

Owa ciem sie czas przygodzil,
Iz nagly wicher uderzyl,
Orzech z korzenia wywrocil,

Gdy sie mu barzo przeciwit.

Ez a torténet egy diordl és egy nadszalrol szol. A did kineveti a nadszalat, hogy mindig
ide-oda hintazik. A nadszal nem mond neki semmit, de tisztaban van az erejével és tudja,
hogy a sz¢l erdsebb tdle. Egyszer azonban egy viharos sz¢l jon €s mivel a did nagyon
ellenkezik vele, ezért leszakitja onnan, mig a nadszal meghajol a nagyobb erd elétt és igy a
helyén marad, igy végiil 6 nevetheti ki a diot.

Tanulsagként azt fogalmazza meg nekiink az ir6, hogy nem kell a nagyobb erével szembe
szallni, mert ugysem tart sokaig a mi erénk, de aki aldzatos, annak nincs mitdl tartani.

Kortilbeliil hasonlo torténetet mesél el Heltai Gaspar a kdvetkezd meséjében:

A fennyiifarol és nadszalrol

Egy nadszal all vala kezel egy egyenes, szép, magas fennyiifa mellett. Es midén a szél fii vala,
ottan té s tova hajladoz vala a szél utan. Monda a fennyiifa a nddszalnak: "Menj tova innég!
Nem vagy mélto, hogy mellettem dllj." Monda a nddszal: "Miért?" Felelé a fennyiifa: "Mert
nyughatatlan vagy és allhatatlan, hol amoda, hol imide hajlosz. Miért nem dllasz veszteg?
Lam, én veszteg dllok, akdrmint fijjon a szél." Mondd a nadszal: "Entélem nem lehet. Mert
vekony és gyonge vagyok, és nincsen ennyi erom, mint tenéked: ezert kell hajlodoznom hol
imide, hol amoda." Monda a fenyiifa: "Tehat te magad vallod, hogy erdsb vagyok ndladnal.

Bezzek szép és erds vagyok; la, mely magas vagyok." Azonkdzbe egy igen nagy szél tamada.

18 Biernat z Lublina: Ezop, 180.
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Es a nddszdl utdna engede és meghajola. De a fenyiifa nem akara engédni, hanem akard
erejét megmutatni és allhatatos voltat megjelenteni; de a szel hatalmat von rajta, és mind

gyokerestdl kiszaggata a f6ldbél, és ledoté a foldre, annyéra, hogy mind elromlana.

ERTELME

Ezt a fabulat szerzétte a bolcs a kevélyek és a nagyakarok ellen, hogy megmutatnd, mint
Jjarnak azok, kik kevélyek, és nem tudnak senkivel tiirnyi és senkinek engédni. Ok azt tudjdk,
hogy az a nagy emberség és a megmaradasnak uta, hogyha nagyakarok és kevélyek lesznek,
és senki elott nem aldazzak magokat. De senki oly erds és hatalmas nem volt, hogy hatalmasb
nem taldlkozott volna oredja. Az Isten is igen gyuloli a kevélyeket, mint Szent Péter mondja,
¢s ellenek all. Ezt kedig eleitdl fogva az o itiletiben és cselekodetiben megmutatta. A hatalma-
sokat, dolyfeseket és kegyetleneket megrontotta és elvesztéitte: de az egyiigyiieket és aldzato-
sokat felemelte: mint a Sziiz Maria, a mi Urunk Krisztus Jézusnak anyja az 6 énekében vallja.
Errél az irasbol sok példat hozhatnank, de nem sziikség. Gondoljatsza csak negyven
esztendotol fogva, hova lottenek el és hova lesznek naponként a nagy embermarok, az igen
nagy urak és az egyéb magabirok, mind az orszagban szerinszerte, mind a virosokban. Ugy

tetszik, hogy minden diicséségok a porban fekszik.*®

A torténet ugyanaz, a szereplok koziil pedig a nadszal itt is jelen van, mig a di6 helyett egy
feny6fa az, ami/aki a kevélységet szimbolizalja. Annyiban mdas az & értelmezése, hogy
megtoldja mondanddjat azzal, hogy Isten sem szereti az ilyen embereket, ahogy az kideriil
Szent Péter szavaibol; inkabb az aldzatosokat €s egyiigylieket timogatja, amelyre pedig Sziiz

Miaria énekében talalhatunk példat.

Es végiil egy olyan mese, amelyet mindenki j6l ismer: a roka és a holl6 torténete. Azonban
legfOképpen amiatt valasztottam ezt a miivet, hogy bemutassam, hogy habar ugyanaz a

torténet, egy kis kiillonbség mégis van kozottiik.

Pochlebnikom nie wierzy¢ (Ne higyj a hizelgonek)

CHELTAI: Szdz fabula. http://mek.niif.hu/00600/00668/html/03.htm#187 (2013.01.07)
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Kruk, gdy kawalec migsa mial, I potym si¢ obrocita

Na wysokim drzewie siedzial, A tak krukowi mowita:
Liszka, chcgc na nim wytudzic, ., Kruku mity! Wieres cudny,
Poczeta go tako chwalié: Ales barzo nierozumny!”
,, O ptaku, eszech nacudniejszy Kto zywot swoj rzqdnie wies¢ chce,
I nad pawa slachetniejszy! Nie stuchaj nigdy pochlebce:
O, jakgby poczesnos¢ mial, Aczci cudnie rzecz prowadzi,
Jesliby tez cudnie spiewat!” Ale cig nakoniec zdradzi.”®

Kruk liszcze rychlto uwierzyl,
A chegce Spiewaé, nos otworzyt:
Wtenczas mu karmia upadia,

Ktorq liszka rychilo sniadla.

Es Heltai verzioja ugyanarra a torténetre:
A hollordl és a rékarol.

Egy valamelly hollo igen szép darab sajtot ragada egy ablakbol és felrepiile egy magas
fara véle. Latvan ezt a roka, igen kezdé a sajtot kévanni. Es a fa ald méne és sz6lni kezde a
hollonak és igen dicsérni, mondvan: O te hollé, nemes madar vagy. Nincsen tenéked masod.

Szép tollaid vagynak, fényesek, mellyekkel semmi barsony fel nem ér. Barcsak a szavad is olly
szép volna, termetedhoz hasonlo. Hiszem is, hogy szép szavad vagyon, de nem hallam még. A
hollo igen driile a dicséretnek és elbiza magat s hogy szép szavdt bé is mutassa a rokdanak,
felfuvalld a torkat és kinyujtd a nyakadt, hogy ugyan hangosan szélhatna. Es midén a szdjat
megnyitd, kiesék az sajt a szdjabol. Es legott elragadd a réka a sajtot és elfutamoda vele. Es

elszomorodék a hollo, megértvén, hogy a roka a jo sajtért tette volna a szép dicséreti oraciot.

Ertelme:

Vedd eszedbe magadat. Az Uristen bélcs, tehdt j6l tudta, mint kellett teremtenie és mivel
megajandékozni téged. Tehat elégedjél meg avval, amit kaptdil. Ne keress hiabavalo
dicsoséget és dicseretet. Megnezd a labadnak kaptajat, ne kévanj nagyobb sarut. Mert azok,

akik igen dicsérnek téged, nem szeretnek és ha lehet, bizony megprobaljak, kikaphatjik-é a

2 Biernat z Lublina: Ezop, 189.
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sajtot a szdjadb6l. Nincsen drtalmasb dllat az hipokritindl és hizelkeddénél. Igy vagyon

bizony.*!

A két mese kozotti legfobb kiilonbség, hogy a lengyelben hust kaparintott a roka, mig a
magyar verzid sajtrdl ir. A két mese 1ényege azonban ugyanaz: a roka meglatvan, hogy a hollo
milyen finomsagot tart a csérében, elkezd neki hizelegni, hogy milyen fenséges, milyen
nemes, ¢s éneklésre biztatja, ami hatdsara az elejti zsakmanyat és a roka finom lakomat szerez
maganak.

Biernat értelmezésében a mese 1ényege, hogy ne higgy a hizelgdnek, mert az tgyis atver,
Heltai pedig megint kicsit tavolabbrol megkdzelitve, arra 6sztondzve, hogy elégedj meg azzal,
amid van, szintén arra jut, hogy akik dicsérnek, azok nem szeretnek, és amint lehet

megprobalnak majd atverni.

2L HELTAI: Szdz fabula. http://mek.niif.hu/00600/00668/html/01.htm#27 (2013.01.07)
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5. OSSZEFOGLALAS

Biernat z Lublina és Heltai Gaspar a reneszansz kor, a humanizmus jeles képviseldi voltak,
mind a lengyel, mind a magyar irodalom egy-egy fontos személyisége. Munkassagukban egy
kozos pont is felfedezhetd: Ezopusz, aki mindkettejiikre nagy hatéssal volt.

igy keletkezhetett a Zywot Ezopa Fryga és a Szdz Fabula. A két mii kozott azonban nem
csak az 6gorog ird hatdsa miatt hizhato parhuzam; k6zos az is, hogy nem az eredeti mii
alapjan dolgoztak, valamint kis részben k6zos Heinrich Steinhowel irdsanak felhasznalasa is.
Egyikiik sem forditast készitett, csak ihletet meritett sajat miivének megirasadhoz.

Eppen emiatt van annyi kiilonbség is a két alkotas kozott. Ilyen példaul az azonnal
szembetlind formai eltérés. Mig a lengyel verses formaban irddott, paros rimelésii négysoros
strofakbol allo fabulas kotet, addig a magyar prozai formaban megfogalmazott
mesegylijtemény. Biernat életrajz jellegli résszel kezd, addig Heltai egy példazatos eldszoval
nyitja meg az iromanyt. Amig a kiilfoldi ir6 210 mesét dolgozott fel, nalunk kereken 100
fabula jelent meg.

A torténetek cimei is eltéréek, a Zywot Ezopa Frygd-ban velds, lényegre tord, sokat mondé
elnevezéseket kaptak, melyekbdl kés6bb szolasok valtak, ilyen példaul a Pewnego dla
niepewnego nie opuszczaj, mely magyarul annyit tesz: biztosat a bizonytalanért el ne hagyd; a
Szaz Fabulaban jellegzetesen csak az allatok nevei tiinnek fel, mint példaul: Az oroszlanrol
meg az egerrol. De ez a tény ramutat arra is, hogy Heltai legnagyobbrészt allatmeséket irt,
mig Biernat szerepldi ugyanolyan gyakorisaggal lehettek emberek is, igy olvashatunk a
boraszrol, vagy a halaszrol, de ir ndvényekrdl és targyakrol is.

Tartalmi szempontbol is elmondhatd, hogy vannak hasonldsagok, de eltérések is. E1obbiek
természetesen adodnak a kozos forrasbol, hiszen mindegyik mesének kdze van Ezopuszhoz.
fgy eléfordulnak ugyanazok a torténetek mindkét ironal. Erre példa volt a Zly dobrego uczyni
winnego és a 4 farkasrol és a baranyrol.

Mégis sikeriilt az ugyanolyan fabuldknak egy teljesen mas élményt nyljtani az olvasok
szdmara. Adodik ez az eltéré formabol €s abbodl, hogy masképpen értelmezték a példazatokat.
A lengyel szerzé roviden, lényegre torden, mellébeszélés nélkiill fogalmazza meg sajat
tanmeséjét €s annak altaldnos érvényl tantételét, mig a magyar mii egyre mesésebben, egyre
jobban kortilirva tarja az olvasé elé ugyanazt.

Kiilonbség van az irok eszméi, nézetei kozott is. Amig Heltai vallasossagat is

beleolvasztotta miivébe, addig a lengyel ironal felfedezhetd antiklerikalis szemlélet. Valamint
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az is felfedezheté a magyar szerz6 munkaiban, hogy mennyire komolyan vette szegények ¢&s
gazdagok kozotti kiilonbséget, elobbiek elnyomasat és utobbiak kegyetlenségét.

Az értelmezések is eltérnek, azonban nem csak tartalmukban, hanem formajukban is.
Biernat z Lublina mindig az utolsé strofaban, 4 sorban fogalmazza meg az altalanositott tételt,
mig Heltai Gaspar a maga koréra, gyakran tarsadalmi szemszogbdl megkozelitve, konkrétabb
értelmezést fogalmaz meg. Eppen emiatt olykor teljesen mashonnan kézeliti meg a 1ényeget,
mint lengyel irotarsa, de végiil 6 is hasonld bolcsesség kimondésara jut.

Olyan mesét is taladlunk mindkét ir6 esetében, amelyek antropomorfizalt névényeken
keresztlil tanitanak nekiink valamit. Ilyen a Sifa bez rozumu sama sie kazi, valamint A
fennytifarol és a nadszalrol c. irdsok, melyek ugyanazt a torténetet mesélik el, kisebb
valtoztatasokkal, de ugyanazzal a mondanivaloval.

Szintigy eléfordulhatnak kisebb eltérések a torténetekben, amik ugyan a lényegen nem
valtoztatnak, de jelzik, hogy az ugyanolyan torténeteket mas-mas irék dolgoztak fel. Erre
példa a Pochlebnikom nie wierzyc¢ és a A hollorol meg a rokaral.

Tehat ahogy észrevehetdek a kiilonbségek, ugy ugyanannyira jellemzdéek a hasonlosagok,
atfedések is. Tudunk példat felmutatni olyan fabulara, melyben emberek szerepelnek, olyat is,
melyben novények; teljesen egyezbeket és kisebb motivumokban kiilonb6zéeket és olyanokat
is, amelyek az ir6 szdmara fontos témat magukba foglaljak. De 0Osszességében azt
mondhatom, hogy fliggetleniil attol, hogy a torténetek milyen témat és milyen szereplokkel
dolgoznak fel; fiiggetleniil attol, hogy Ezopusz nevéhez vagy a reneszansz kori
»ujradolgozasok™ iroihoz kotjiik, egy biztos: sikeriilt olyan altalanos érvényli igazsagokat
megallapitaniuk, amelyek nem csak akkoriban voltak helytalloak, de napjainkig hordoznak
igazsagot, ami arrdl tanuskodik, hogy az akkori emberek sem voltak masabbak, mint mi, mar
akkor is voltak jok és rosszak, szegények €s gazdagok, de mindenkinek sziiksége volt és van

az Utmutatasra és a fabulak tanulsagaira.
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