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,, Vigyazz, hogy vildgosat gondolsz-e,

vagy sotétet;mert amit gondoltal, megteremtetted. 1

Bevezetés

A keleti kultrdhoz, vildgszemlélethez vald vonzodds Wedres esetében mar-mar
kozhelyként emlithetd. A wedresi liraval foglalkoz6 szakirodalomban viszonylag kevés
verselemzO tanulmany sziiletett, a keleti motivumokat, felfogast értelmezni kivano
interpretaciok esetében pedig ez a hiany kiilonosen feltiing, igy ennek felszamolasahoz is
szeretnénk valamelyest hozzajarulni. A dolgozat cimében megjeldltek szerint az egyes miivek
nyelvi-poétikai szervezédésének, kompozicidjanak, illetve hangzélsbeli2 felépitésének
vizsgalata soran arra a kérdésre keresiink valaszt, vajon az egyes szovegekben kibontakozhat-
e egy olyan felfogas, ami a szo hangzésara és esetleg annak etimologidjara épitve valami
tobbet idéz fel a tudatban, valamit, ami 6nmagan, pontosabban konvencionalis jelentésén tali.?
Masrészt pedig kimutathaté-e Osszefiiggés azzal a védikus bdlcseletben meghatirozo
elképzeléssel, ami szerint ,,minden teremtés alapvetden hang 4ltal torténik”.* E szerint
,Brahman, amikor teremt, kimondja a dolgok valodi nevét és ezzel létrehozza azokat a
rezgéseket, amelyek nyoman a név formava valik, és valésagosan 1étezni kezd, vagyis »az Ige

,’5

testet Olt«.” A sz0 tehat mint teremts erd, alkotd ’energeia’ jelenik meg.6 (Tudomasunk

szerint az utobbi kérdéskor ez idaig nem nyert megfogalmazast a Weores-szakirodalomban.)

! WEORES Sandor, A teljesség felé = UG., Egybegylijtétt prézai irdsok, Helikon, Bp., 2011, 145.
? Az irodalom — médiatorténetileg — ha nem is mono-, de valamiképpen mégiscsak deficites medialitasa okan
[...] 6nmegjelenitésében talan fokozottan ra van utalva azon médiumok teljesitményére, amelyek rogzitik:
elsGsorban tehat (az oralis hagyomany létmadjat felidézd, illetve a mindenkori el6adast lehet6vé tevd)
hangzdsagra, valamint az irdsos létmadd vizudlis kozegére, amelyek — elég csak a metrum mnemotechnikai
funkcidira (a koltészet gyakran feltételezett eredetére) vagy éppen a két médium korabban emlitett fedésére
gondolni Jakobsonnal — rogzité teljesitményikben keresztezhetik is egymast.” KULCSAR-SzABO Zoltan,
Metapoétika. Onreprezentdcié és nyelvszemlélet a modern kéltészetben, Kalligram, Bp., 2007, 33.
* A széban 8rzétt torténetiség a szinkron nyelvhasznalatban elhalvanyul: a hétkéznapi kommunikécié abban
érdekelt, hogy a szot egyetlen jelentésben haszndlja. Az automatizalédott széhasznalatban igy elvész a belsd
forma, s marad a hangalak mint a fogalom puszta, formalis jel6l6je. A kolt6i beszédmddban azonban a szé
kihunyt képzete képes aktivizalddni, s ezaltal megsokszorozza és felnyitja a jelentést. A koltGi nyelvhasznalat
eleven képzetli szavakkal él, vagyis a rendszerként (ergon) érzékelt nyelvvel szemben a nyelv energeia-
természetét realizalja, azaz visszajuttatja a nyelvet eredendé létmddjahoz.” HORVATH Kornélia, Metafora és
kéltéi nyelv = Sz6 — Elbeszélés — Metafora. Mielemzések a XX. szdzadi magyar préza kérébél. szerk. HORVATH
Kornélia — SZITAR Katalin, Kijarat Kiadd, Bp., 2003. 23.
* HEWAS Istvan, A keleti valldsok filozdfidja és vilagképe, Anno Kiadd, Bp., 2007, 95.
> HEwAs, Uo., 95. Bar egészen mas szemléleti alaprdl ered a Saussure tanaibdl kiinduld Benveniste tétele a
nyelvben létesil6 szubjektivitasrdl, a létesilés ténye azonban mégis sajatos parhuzamot mutat a két,
egymastol gyokeresen eltérd alapozottsagu gondolat kozott: ,,»ego« az aki »egd«-t mond”, tehat az én a
megnyilatkozas altal tesz szert referenciara.” Emile BENVENISTE, Szubjektivitds a nyelvben = A posztmodern
irodalomtudomdny kialakuldsa, szerk. BOKAY Antal - VILCSEK Béla. Osiris, Bp., 2002. 60.
® Humboldt megallapitdsa a nyelv |étmddjara vonatkozéan annak energeia természetében bontakozik ki. Maga
a nyelv Humboldt megallapitasa szerint ,nem m( (ergon), hanem tevékenység (energeia)”. Wilhelm von
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A dolgozat elején roviden attekintjiik a keleti gondolkoddsmod €s kozmoldgia azon
ismérveit, melyeket a késobbi elemzések kapcsan fontosnak talalunk. Ezt kovetden pedig
sorra vesszilk Weodres Sandor koltészetében kibontakozo vildgkép és a keleti vallasbdlcselet
kozotti f6bb érintkezési pontokat.

Weores Sandor koltészetét tekintve rendkiviili mértékben figyelmet érdemel a
hangokkal és a csenddel folytatott ,,jaték”. Az a folyamat, melynek sordn a lirai hangvételi
daloktol a latszélag értelmetlen verssorokon keresztiil, az egyszavas’ vagy éppen néhany
soros kolteményeken at® egészen a szimfoniaig és a mitologikus ihletésti hossztversekig jut
el. Ezen ,,atalakulds” soran valdjaban a személyiség mélyrétegeiben megbuvéd valtozatlan
l1étezés megtalalasa, a 1ét egyetemesebb valosaganak a kozvetitése lesz a végsé cél (ahogy a
kolté tobb nyilatkozatiban és interjujaban is kifejti).® E folyamatban pedig — mint az a fenti
példakban is latszik — kitlintetett jelent6sége, sulya van a szonak, a gyermeki 1étallapothoz
kot6do, archaikus-6si jellegével. Wedres a szonak arra az 9si, misztikus gondolkodasmodban
rejlé  szerepére taldl ra koltészetében, ami a mai hétkdznapi, konvencionalis
nyelvhaszndlatunkban mar elhalvanyult. Egyfajta magikus, teremtd erd kapcsolddik tehat a

szohoz Weores lirdjaban: a kimondas révén az elhangzott szo, a jelold jeldltje ,,megtestesiil”.

1. A Sz6 mint teremt6 erd

A sz6 szerepe a védikus bolcseletben €s az archaikus koltészetben

Vizsgalodasaink soran abbol az elképzelésbdl indultunk Ki, ami mar a Rig Véda
irodalmaban megjelenik, és ami a Szo, az dldozati ige (Vdcs) jelentdségére, teremtd erejére
helyezi a hangstlyt. Kiilonb6z6 terminusok utalnak ra, és tobb szoveghelyen feltiinik a szonak
(Word) elsédleges elvként, alkotd energiaként valdo megjelolése, mely maga az univerzum
megteremtdjének is tekinthetd.™

A fentieket tdmasztja ald a védak koraban a papsagnak tulajdonitott rendkiviil fontos

szerep. Ugy vélték ugyanis, hogy a papi szertatasok, ritusok fazisai visszatiikrozik, és egyben

HumBoLDT, Az emberi nyelvek szerkezetének kiilonb6zéségérdl és ennek az emberi nem szellemi fejlédésére
gyakorolt hatdsdrol = Wilhelm von Humboldt vdlogatott irdsai, 6sszeall. TELEGDI Zsigmond, Eurdpa, Bp., 1985,
83.

7 példaul: ,Egkd”, , Tojaséj” (Rongyszényeg Il. 34.)

8 példaul a Kétsoros (1980) ciml vers: ,A betlk csendje / a papiron.
kéltemények lll., 250.

’ példaul a mar korabbiakban targyalt Negyvenhat perc a kéltével (Cs. Szabd Ldszlo rdadidbeszélgetése),
Megfejtés a , rejtelem”-re (nyilatkozat), Hogyan sziiletik a vers? (Kovdcs Julia radiébeszélgetése)

% André PADOUX, Vdc, The concept of the word in selected Hindu Tantras, transl. by Jacques GONTIER, State
University of New York Press, New York, 1990, 5-6. Alapvet&en egyetértiink Margdcsy Istvan ,,névszon ige” c.
tanulmdanyaban vazolt tendencidval, masrészr6l azonban kevésbé gondoljuk érvényesnek az éppen Weodresre
vonatkoztatott , nagyszabasu, szubsztancialis személyiségl koltSi szerepfelfogast”. MARGOCSY Istvan, ,névszon
ige” = UG., ,Nagyon komoly jatékok”, Pesti Szalon, Bp., 1996,265., ( 259-280)

”

WEORES Sandor, Egybegyiijtétt
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szabéalyozzak a vildgegyetem miikodését. Igy a papi aldozat jovoltabol volt megérizhetd a
vilag egysége, miként példaul nem kelne fol a nap, ha a pap hajnalban nem adna meg a tiiz
aldozatat a Satapatha Brahmana™ szerint. Ugy tartottak, hogy a kozmosz rendjét a dolgok
magikus megnevezése biztositja. Eppen ezért azt vallottak, hogy mindent meg kell nevezni,
még azt is, aminek nem tudjak a nevét, igy tehat azt a valamit is, ami a vilagmindenséget
szabalyozza, az ,,EQy”’-et, amibdl minden szdrmazik. Az ,,Egy” nevének megtalalasa ugyanis
az univerzum feletti hatalom megszerzését is jelentené egyben. A korabeli filozofiai szovegek
éppen ezért rendre e bizonyos név keresésérdl szolnak. ™

André Padoux Vac (szanszkrit hang’, ’szé’) cimli konyvében hangstlyozza, hogy mar a
Rig Véddban is kiemelkedd szerepet kap a Szé/Ige.’® Egyes szoveghelyeken, mint példaul a
Rig Véda X konyvének 71. darabjaban egyfajta alapveté elvként, alkotd energiaként
mutatkozik meg, mely vildgra hozza magat az univerzumot.* Eszerint a vilagmindenség a
hang, a szo altal keletkezett. Ennek fényében tehat arra kovetkeztethetiink, hogy a szanszkrit
is a hang(zas) fel6l latja megragadhatonak a szé fogalmat.™® Hasonlo ehhez az a tizenegy
strofabol (sz. rics) allé himnusz, amely 4 Szo urahoz (Brhaspati) van cimezve. Az ige (mantra
vagy himnusz) segitségével az ember képes hozzaférni a szent Szoban rejlé eréhoz (e

folyamathoz persze sziikség van a beavatas soran a résztvevo atlényegiilésére is).
A sz6 urdhoz

»Legelsd kezdete az volt a Szonak,
Mikor 6k nevet adtak, s szeretetiiktol
Ami a legtisztabb, ami hibatlan,

A mélyen rejtett feltarult eldttiik.”

1 And when he offers in the morning before sunrise, then he produces that (sun-child) and, having become a
light, it rises shining. But, assuredly, it would not rise, were he not to make that offering: this is why he
performs that offering.” Satapatha Bréhmana I, 3, 1. 5. http://www.sacred-texts.com/
hin/sbr/sbe12/sbe1248.htm

Y Ezt az ,Egy”-et a Brdhmandk mar Pradzsdpatinak vagy Brahmannak nevezik. MIRCEA Eliade, Valldsi hiedelmek
és eszmék torténete, Osiris, Bp., 2006, 192-194.

 paboux, I.m, 7.

“ FARKAS L&rinc Imre, Valldsbélcselet, hamvas KONYVEK, Bp., 2009, 148.

> Hasonlé a helyzet a magyarban is: a ’szé’ szavunk: ,Osi, ugor kori sz6, vé. vogul sdw ’szé; hang; dallam’,
osztjak sdw ’jajszo; énekszd; dallam’.” Etimoldgiai szotdr. Magyar szavak és toldalékok eredete, szerk. ZAicz
Gaébor, Tinta Kényvkiadd, Bp., 2006, 801.

A szertartds Iényegében olyan rendszeresen ismétl6d6 ritudlénak tekinthet§, amelynek soran az
univerzumot Ujrateremtik, s az aldozd azonossa valik prototipusdval, a vilagegyetemet magdba foglald
Pradzsapatival” John L. BROCKINGTON, A szent fondl, General Press, Bp., 2007, 79.
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(kiem. télem)*’

Weores Sandor Szé cimii versében, ugy tlinik, az elébbihez nagyon is hasonld ,tételt”

fogalmaz meg:

Akl a szot megragadja
sugarat is ragyogtatja

arnyékat is megmutatja.

Aki a szot elcsépeli
fényét arnyat elkeveri

. - 5,18
magassagat porba veri.”

A kimondott sz tehat pusztin kimonddsdval, vagyis az artikulacidé révén magikus,
létrehozo és a létre/létbe hivo erdvel bir. Mindez kiilonds modon rokonsagba hozhatd akar
Humboldt azon meglatasaval is, miszerint az értelmi tevékenység, mely alapvetden belso és
szellemi, nyomtalanul elmtld, a beszéd soran a hang altal kiilsdvé és érzékelhetdveé valik. A
»hyelv onmaga is sziikségszeriien kotve van ahhoz, hogy kapcsolatba 1épjen az artikulalt
hanggal; maskiilonben a gondolkod4ds nem érhetne el kell6 vilagossagot, a képzet nem

1% gy gondoljuk, egyebek mellet Wedres Tdncdal cimii verse a vézolt

valhatna fogalomma.
keleti bolcseleti ihletés mellett e humboldti gondolat jegyében is értelmezhetd.

Hasonl6 megallapitasra jut Bata Imre, mikor a nyelv anyagisaganak, érzékletességének
elétérbe keriilését hangsulyozza Weores koltészetében: ,,Ebben a versmodellben a nyelv
koz16, informald természete kovetkezetesen lefokozott, s annal fokozottabb a nyelv

megmutatd, vardzslo funkcidja, szimbolikus-mitikus természete. Nem praktikus ez a nyelv,

Y RV. X. 71. 1. ford. FORIzs Laszlé = FORIZS Laszld, Rigvéda teremtéshimnuszok, Farkas L6rinc Imre Kiadd, Bp.,
1995, 125.
'8 A vers masodik stréfajahoz hasonldan a Rig Véda himnusza is beszél azokrodl, akik nem képesek a megfelel
mddon megérteni, és élni a sz, a brahman lehetdségeivel:
,»Kik nem folytatjak egyik oldalon sem,
Nem brahmanak s nem szomaaldozok 6k;
A Sz6hoz bilinds médon kozelednek,
Es tudatlanul sz6nek a lancfonalra.” RV. X. 71. 9. ford. FORIzs Laszlé = FORizs, .m., 127. WESRES Sandor, Sz6 =
UG., Egybegylijtétt kéltemények Ill., szerk. STEINER Agota, Helikon, Bp., 2009, 335.
* Wilhelm von HumsoLoT, Uo., 95. ,A nyelv hangjainak metszé élessége nélkiilozhetetlen az értelem szamara a
targyak felfogasahoz” Uo., 96. ,Végil, az artikuldlt hanghoz illik az ember egyenes tartasa, mellyel az allatok
nem rendelkeznek, s ezt, elmondhatjuk, a beszéd idézi el6” Uo., 97.
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hanem szakralis. [...] nem megismerd, de teremtd, nem fogalmi, hanem logosi értelemben

igeszerﬁ!”zo

A Logosz a Bibliaban

Természetesen nem allithatd, hogy Weodres gondolkodasmoédjat, vilag- nyelv- és
koltészetszemléletét kizarolag a keleti vallasfilozofiak és azoknak a hang teremtd szerepére
vonatkoz6 meglatasa hataroznak meg, hiszen mint azt szamos kutatdja hang51'11yozza,21
Weores ezen til szdmos meghatarozo bolcseleti forrasbol merit. Nem elhanyagolhatdé a
keresztény kultara, a kdozépkori misztikus filozofusok és természetesen a Biblia hatasa. Utobbi
esetében most szamunkra a hangra és a szd teremtd erejére vonatkozd bibliai meglatasok
lehetnek érdekesek.

A 526 teremtd ereje a nyugati kulturkorben sem ismeretlen fogalom, a Biblidban Isten
szava kinyilatkoztatasként, a teremtés eszkozeként értelmezédik.” Az Oszévetségben példaul
Isten hat egymast kovetd szakaszban teremti meg a mindenséget. A bibliai teremtéstorténet
Isten mindenhatd, teremté szavara utal, amit a 2Mak 7,28 ugy értelmez, hogy Isten a
mindenséget a semmibdl hivta létre.”® Az Ujszovetség a semmibdl valo teremtés gondolatat
tovabbviszi, annak hangsulyozasaval, hogy az anyagi 1ét fligg az anyagtalantol: a Zsid 11,3
szerint ,,a vilagot Isten szava alkotta, vagyis a lathato a lathatatlanbol lett”, Janos evangéliuma
pedig visszatér a ,.kezdethez” és a Logosz, Ige szot Jézus Krisztus megjeldlésére hasznailja.24
E szovegrész szerint az Ige mint olyan nem Isten altal teremtetett, hanem a teremtés és az 1d6

eldtt, a kezdetektdl volt, igy maga is részese az 0rok isteni természetnek. 25

%% BATA Imre, Egy versmodell természetrajza. (Weéres Sdndor Meriilé Saturnusdnak néhdny formai vondsa) =
UG., Képek és vonulatok, Bp., Magvetd, 1979, 177.

2 yvs. pl. KENYERES Zoltan, Tiindérsip Weéres Sandorrdl, Szépirodalmi Kdnyvkiadd, Bp., 1983, 23; SCHEIN Gabor,
Weores Sandor. Elet-kép sorozat, Elektra Kiaddhaz, Bp., 2001, 16-17; KULCSAR SzABO Ernd, A magyar irodalom
térténete 1945-1991, Argumentum, Bp., 1993, 66. Wedres versei koziil nyiltan bibliai motivaltsagu pl. a Jozsefet
eladjdk testvérei (1963) vagy a Betlehem (1984).

2 rTer 1,3: ”Isten szolt: ,Legyen vildgossag”, és lett vilagossag”; Zsoltarok 33,6: ,Az Ur szavara lettek az egek, s
szajanak leheletére az ég seregei”

2 ,Gyermekem, kérlek, tekints az égre, és nézz a foldre és mindarra, ami rajta van! Gondold meg, hogy Isten
semmibdl teremtette és az emberi nem is ugyanigy keletkezett.”

24 ,S azige testté lett és kozottink élt” In. 1,14

> Magyar Katolikus Lexikon VII. kétet, szerk. DIOs Istvan, Szent Istvan Tarsulat, Bp., 2002, 920.



A sz6 altal teremt a kolto

Weodres Sandor Un. jaték- vagy gyermekverseiben a szavak magikus mivolta, teremtd
ereje mutatkozik meg.?® A koltd szamara a szavak nem pusztan a hétkdznapi nyelvhasznalat,
kommunikécid eszkozei, hanem elemi erével képesek alkotni, 6nallo létezésiik van. A
korabban a nyelvrél emlitettek fényében megallapithatjuk, hogy a szo kimondasa egyben
jeloltjének megtestesiilésével is jar. S valdban, a gyermek szdmara az elhangzott mese, a
kimondott szo nem csupan hipotetikus targy vagy torténés, hanem ténylegesen létezd és
megtortént valosag.

Versrdl 1évén szo, a koltészetben a szavak még erdsebben hatnak hangalakjukkal, a
szOtagokig lebontott ritmikussagukkal. Sok esetben a gyerek szamara még nem érthetd
szavakat is kombinalnak a versek.?’ Lotman a rimrél és ritmusrol irt elméleti munkéjaban egy
dinamikus, torténetileg valtozo rimfelfogast vazol fel, s egyben ravilagit a szonak a
rimszerepben megjelend6 ama Vvonatkozasara, mely lényegében a hangot ,értelem-
megkiilonboztetd jeggyé valtoztatja”.® A hangzas, a ritmus, a szavak elemi erével hato,
gyakori ismétlése, varidlodasa révén az Gjra és Ujra visszatérd szoelemek rendkiviili médon
megnovelik a szavak hangalakjanak stlyat, mikozben jelentésiik ezaltal hattérbe szorul,
mondhatni ,kiliresedik”, legalabbis latszolag. Az egyes szavak jelentése a szerkezethez
alkalmazkodik, ami pedig ,,masodlagos jelentéseket teremt azaltal, hogy idonként egészen
varatlanul az egyes szavakbdl kiemeli a masodlagos értelem relevans elemeit”.? Amennyiben
azonban nem rimhelyzetben megjelend elemek ismétlddésérdl beszéliink, ,,az ismétlodés
csokkenti az elemek szemantikai jelentdségét”.*® Hasonlit ez arra a ,,jatékra”, mikor gyerekek
egyetlen szot megragadva folyamatosan mondogatjak a sz6alakot, minek hatasara, a jelentés
egyre inkabb visszaszorul, mig végil eltlinik, ezzel egylitt azonban el6térbe keriil a jelentését
elveszitett elemek Osszekapcsolasanak moédja. ,,igy megy egyszerre végbe az elemek

formalizalddasa, €s a formai kapcsolataik jelentéstartalommal vald telitédése.”"

%% Webres Sandor egy Nador Tamasnak adott interjujdban a kévetkezéket mondja a versekben megnyilvanulni
latszd ,,gyermeki létallapotrol”: ,,Csak latszat, hogy a versekben gyermeki vagyok. Valdjaban a lélek Gsrétegeivel
igyekszem kapcsolatban allni, taldn ez tetszhet annak, minthogy gyermeki. A primer gyakran gyermekinek
latszik, holott nem az.” Wedres Sdndor. Nador Tamds beszélgetése a kéltével = Egyediil mindenkivel. Weéres
Sdandor beszélgetései, nyilatkozatai, vallomdsai, 374.

7 Webres ilyen gyermekverse példaul a Vardzsének (1934) cim(: ,Csiribiri csiribiri / Bojtorjdn / Lélek lép a /
Lajtorjan” WEOGRES Sandor, Egybegylijtétt kéltemények ., 80.

%) M. LOTMAN, Ismétlédés és értelem = UG., Széveg — Modell — Tipus, Gondolat Kiadd, Bp., 1973, 141.

2 UG., Ritmikai ismétlédések = Uo., 129.

30 UG., A sz6veg konstrukcids elvei = Uo., 77.

*' Uo. Ez a ,monoton” szojaték valosul meg pl. a Négy kordl (1980) masodik darabjaban vagy a Szdn megy el az
ablakod alatt (1931) c. versekben
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Weores verseiben mintha olyasfajta (jra)felfedezés torténne meg, amelyhez hasonlé a
korai védikus szertartasok soran énekelt himnuszok és énekek recitacigjaban érheté tetten. A
Véda-kultuszban ugyanis — mint az a korabbiakban emlitésre keriilt — rendkiviil nagy
jelentdséget kapott a hang, aminek kovetkeztében a dalnak szigoru, kotott szabalyoknak
kellett megfelelnie, maskiilonben esetleg nem érte el a kivant célt. E jelenség mogott pedig,
mint azt Darvas Gabor irja, a hindu filozo6fia azon felfogasa huzodik meg, mely szerint a zene,
a hang, a szo hatalma befolyast gyakorolhat az ember, a tarsadalom, s6t akar a vilagegyetem
miikodésére.*® Ez a hangnak és szonak tulajdonitott magikus hatalom azonban a joval korabbi
idékben sem volt ismeretlen. A mozgas, a sz, az ének, a ritmus iitése, melyek oszthatatlan
egészt alkottak, mar az O&skozosségek életében, a kiilonféle kultuszokban, magikus
szertartasokon a ceremonia szerves részeiként funkcionaltak. E ritusok arra is szolgaltak —
talan elsdsorban szocialis vonatkozasuk mellett — hogy fenntartsdk az istenek joindulatat ¢s
azon transzcendens szféraval vald harmoniat, mely a foldi vilagot is irainyitja.33

A Védék egyik konyvében, a Szamavéda-szamhita — mely foleg a zene és az éneklés
tudasaval, tudomanyaval foglalkozik — szovegeiben a szavak és mondatok széttéredeznek, a
szavakba idegen szotagok ékelédnek be, mintegy jelezvén az el6adas azon feladatat, hogy
tavolabb jusson a természetes beszéd- és énekhangtol. 3 Webres a Megfejtés a ,, rejtelem”-
re® cimii nyilatkozatidban hasonld jelenségre vilagit rd. Annak a kérésnek igyekszik eleget
tenni, hogy valamiképp iranyt mutasson a befogadonak a modern koltészet altalanos
verstananak megértéséhez. Tobbek kozott Arisztophanészt és Mallarmét emliti, akik a
kiilonbozd korokban szétbontottak a beszélt nyelvet. Versekbol vett példeik36 segitségével
mutat ra, hogy a poézis fontos eszk6zérdl van szo, amit mar a Véddkban 1s megtalalunk, s6t a
magyar népdalban is. Hiszen nem minden kimondasra varo6 értelem fejezhetd ki osszefiiggd
gondolatsorral. Az olykor furcsdnak varatlannak tiné formak, kifejezésmodok célja pedig
nem a kozérthetdség, hanem éppen az ismeretlen feltarasa, az elme ,,megtorndztatisa”, vallja

Weores.

32 DARVAS G4 bor, A totem-zenétél a heged(iversenyig, Zenem(kiadd, Bp., 1977, 40.
* Vo.
** Uo., 40-41.
* Megfejtés a ,rejtelem”-re. Nyilatkozat. 1964. = Egyediil mindenkivel. Weéres Sdndor beszélgetései,
nyilatkozatai, vallomdsai, 41-44.
3 Eugen GOMRINGER: "a fekete titok
van itt
itt van
a titok fekete” Idézi WEOGRES, Uo., 42.



2. Weores személyiségképe a keleti bolcselet tiikrében

Weodres ugy hozta 1étre sajat vilagképét, hogy egymastdl latszolag kiilonb6zo kulturalis
elemeket emelt be gondolkodasaba és integralta azokat egységes egésszé, melyben bar
gyakorta fel-felsejlenck az egyes motivumok, mégsem lehet 6ket egyértelmii médon Kiragadni
az egészbOl. Wedres szamara az antikvitas, a Biblia, az 6si mitoszok, archaikus mondak,
hiedelmek, keleti mitoszok kiindulasi alapként szolgadlnak, melyekbdl maga a mitoszi
gondolkodasmad valik fontossa. Eppen ezért a wedresi liraban nem vélaszthatok el egymastol
élesen a ,kizarolag” keresztény, hindu, buddhista, vagy akar taoista elemek, hiszen e koltészet
az ezekben is benne rejlo egység elérésére torekszik. Csupan a felszini szerkezet az, ami
alapjan egy-egy motivumot, képet e szempontbol megkiilsnbdztethetiink.’

Wedres verseit vizsgdlva rendszerint nem tudunk megallapitani valamiféle konkrét
idébeliséget vagy 1d6hoz kotottséget. Mondhatnank, versei i1d6 nélkiiliek (talalobb
kifejezésnek tlinik szamunkra, mint az ’id6hiany’, hiszen ez esetben negativ értékitéletre
adhatna modot). Egy 1983-as beszélgetésben a kolté a kovetkezOképp beszél errdl: ,,Amit én
irok, azt hiszem, nem a mi korunk koltészete [...] Szellemileg igyekszem 6si lenni, mig a
felilet a szecesszidval, a szimbolizmussal, a sziirrealizmussal rokon. Az egész
munkassagomban megvan egy ilyen kettésség [...]; de ami az eszmei tartalom, az valami
egészen 6si, vagy osinek félreértett, Gsinek vélt.”*® Mas alkalommal arrél beszél, hogy
idGtapasztalata tulajdonképpen egy tombszerii, sehonnan sehovad sem mozgd, mult és jovo
nélkiili végtelen jelen id6t jelent (ami parhuzamba vonhaté a hindu felfogas kozmikus
idéélményével, melyben az id6 korkords voltanak nézete és a kozmikus ciklus eszméje
fogalmazodik meg). Lényege, hogy a vilagban egy folytonos ritmus van jelen, mely a
sziiletés, halal és jjasziiletés végtelen dramanak ismétlédésében nyilvanul meg.39 Ez az
emlitett kozmikus iddteljesség jelenik meg a négyes szdm strukturdlé szimbolikdja altal a

Hatodik szimfénidban.*

7 Weéres 1937-es tavol-keleti Utja soran, melyet az el6z6 évben elnyert Baumgarten-dij 6sszegébdl fedezett,
személyesen is elldtogatott Indidaba. Az utrdl vald élményeit, melynek soran eljutott még Ceylonba, Szingapurba
és Manilaba is, kélt6i utirajzokban és versekben 6rokitette meg.”’ Az utazas jelentSsége kapcsan Weéres
késGbb egy radidbeszélgetésben jelzi, hogy e tapasztalatok révén az olvasmanyai megelevenedtek, s
konkrétabba valtak, am els6dleges jelent6séget a kinai és hindu irodalommal kapcsolatban mégis
olvasmanyélményeinek tulajdonit. Negyvenhat perc a kéltével (Cs. Szabo LdszIo radidbeszélgetése) = Egyedill
mindenkivel. Wedres Sandor beszélgetései, nyilatkozatai, vallomdsai, 30-33.
*® Enek a hatdrtalanrél (Liptay Katalin, Bdrdos LdszIo, Reisinger Janos beszélgetése) = Egyediil mindenkivel.
Wedres Sandor beszélgetései, nyilatkozatai, vallomdsai, 423.
% A védikus irdsok szerint négy korszak (juga) van, melyek folytonos kérforgasban vannak. Ekézben korszakrol
korszakra tlinnek el a vilagbdl a vallas legfontosabb alapelvei: lemondas, tisztasag, kegyesség, igazmondas.
ELIADE, I.m., 53.
O UvAri Edit, ,A mindenség hulldmzé ndszruhdd”: Istenndi mitoszmotivumok Wedres Sdndor kéltészetében,
JGYF Kiadd, Szeged, 2004, 64.
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Szintén e négyes felosztas egy formajat fogalmazza meg a mesterének, Hamvas Bélanak
ajanlott Teljesség felé cimli prozai alkotasaban, ahol a teljes idot megkiilonbdzteti a jelenség
idot6l, majd az emberiség négy f6 korszakat emliti az eszme-iddben, ami pedig a teljes id6
masa a jelenség idoben. ,,Az eszme-idében az egy-ember ¢€lete mindig a gyarlobbtol a kiilonb
fel¢ halad, az emberiség élete pedig éppen ellenkezdleg, a kiilonbtdl a gyarlobb fele.”*

Weodres személyiségrol alkotott felfogasat, mely rendkiviil erésen tdmaszkodik a keleti
vallasfilozofiak emberképére, A teljesség felé (1945) cimi prozakonyvében fejti ki
legszemléletesebben. A keleti vallasfilozofiak hatdasat mutatva az ,,individualizmuson tali

42 megragadasara torekszik. Weores felfogasdban az, amit mi

emberi 1ényeg
személyiséglinknek hisziink, valdjdban csupadn az egymadsra rakodott személyiségjegyek
Osszessége. A személyiségiink olyan, akar a hagyma: minél tobb levelet sikeriil lebontanunk
rola, anndl kozelebb jutunk az alapréteghez, akar Ibsen Peer Gyntjénk hires monologjaban.
Miutan egyesével lebontjuk a hagyma leveleit, ,,végiil semmi sem marad, koriilbeliil ezt
csindlom az én személyiségemmel, hogy minden lehetd személyiséget igyekeztem beldle
kianalizalni, és valtam a végén személytelen emberré, aki ugyanakkor millié személyiség”.*®
A cél pedig személyiségiink burkainak lehantésa és igy annak legmélyén megbuvé valtozatlan
létezés megtalalasa. Weodres jol ismert hasonlata erre az eszmére az in. kuz-hasonlat: ,,Szallj
le 6nmagad mélyére, mint egy kutba; s ahogy a hatdrolt kut mélyén megtaldlod a hatartalan
talajvizet: valtozo egyéniséged alatt megtalalod a véltozatlan létezést” (Az alap-réteg).** A kit
mint szimbolum lehetdséget teremthet két polaritds: a fent és a lent, mélység és magassag

. . 17 1 45
egyidejli megélésére.

*L WEGRES Sandor, A teljesség felé = U.6., Egybegyiijtétt prézai irdsok, szerk. STEINER Agota, Helikon, 2011, Bp.,
147-150.
2 KENYERES Zoltan, I.m., 90.
* Milyen szerepe van a kélté életében a forditdsnak? Vitael6adds és Kardos Tibor beszélgetése Wedres
Sdandorral. = Egyediil mindenkivel. Wedres Sandor beszélgetései, nyilatkozatai, vallomdsai, 208.
** WEOREs Sandor, A teljesség felé = UG., I.m., 116. (idézi BATA Imre, Weéres Sdndor kézelében. Elvek és utak,
Magvetd, Bp., 1979, 97.)
“Erre a kett6sségre utal Bata Imre is monografidjaban a Grddicsok éneke IX. darabjanak kapcsan: ,Vagyis arrdl
a technikardl van itt sz6, amit szamos Weodres-vers Ugy valdsit meg, hogy 6nnon mélyén foéltalalja a belsé
végtelent, mely a kiilsGvel azonos, mert minden egy.” BATA, I.m., 96. A kut motivum gyakran visszatéré elem
Weores verseiben, felbukkan példdul a Rongyszényeg darabjai kozt szerepl6 Keskeny ut (1945) kezdetd
jatékversében, a Jozsefet eladjdk testvérei cim( 1963-as hosszlUversében, a szintén 1963-as Két vildg
hatdrdnban vagy az 1965-6s Fugdban. Tovabba Weores utolsé kotete a beszédes Kutbanézé cimmel jelent meg.
E ponton Weodres személyiségrdl alkotott képének a keleti bolcselettel valé kapcsolatdban a buddhizmus
emberképe tlinik a leginkabb adekvatnak, amelyet a khandha-tan (szanszkrit szkandha, tkp. ’vall’, 'fatorzs’,
’sokasag’, ‘tomeg’) fogalmaz meg. A khandha azokat a tulajdonsagokat és képességeket jeloli, melyekbdl
minden gondolkodé lény all. Testi és szellemi tulajdonsagok foglalata ez, melyek azonban mind mdulandék.
Ebbdl természetesen az is kdvetkezik, hogy az ezen elemekbdl allé «én» vagy «lélek» (Athman) sem alkothat
valami dllandét, hanem maga is folyamatos valtozasban van. Ennyiben tagadja tehat a buddhizmus a Iélek
|étezését, amennyiben a lélek léte akarcsak a testé, keletkezési és elmulasi folyamatok allandé lancolata.
SCHMIDT Jézsef, Azsia vildgossdga, Buddha élete, tana és egyhdza, Aszklépiosz 2000 Kiadd, Miskolc, 1998, 145-
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A kordbban vazolt személyiség-felfogas szerint Weores kortarsaihoz, Pilinszky
Janoshoz és Nemes Nagy Agneshez hasonloan eltdvolodik a lirai én klasszikus alanyi
szitudltsagatol, a versek vallomdasszeriiségétol. Wedres lirdjdban e folyamat (az
elszemélytelenités) megvalosulasa némileg paradox modon ugy megy végbe, hogy az En
valodi, valtozatlan 1ényegének elérését kisérli meg, amely valtozatlan 1étezés tehat mindenben
azonos, mindenben azonosan van jelen (pl. Négy koral). Mint jeleztiik Weores esetében nem
tudunk egyetlen kitiintetett kulturalis meghatarozottsagot kiemelni (pl. a kizarélag hindu
mitologiai vonatkozasokat, elkiilonitve mas kulturalis elemekt6l), hiszen éppen a felszinen
kiilonbozének latszo elemek végs6é 1ényegi azonossagat tarja fol. Ennek fényében
beszélhetiink a kultarak egyfajta szintézisérdl, 6sszehangoltsagarol, amelyre Kulcsar Szabo
Emé az ,interkulturdlis érvényii létegész” fogalmat hasznalja.*® Tovabba éppen e sokféle
kulturalis meghatarozottsdg az, mellyel a wedresi versek alanya valaszol a személyiség
felbomlasanak iddszerli kérdésére. Vagyis a versszovegben paradox modon éppen a
személyiség feloldodasanak — egy bizonyos Osi egység, teljesség elérésének céljabol —
folyamatdban latszik kirajzolodni a lira sajatos ,,perszonalitdsa”, mely kiilonbozik
természetesen mind a biografiai énté], mind pedig az egyes miivek versbeli beszé16jét61.*’

A wedresi koncepcioval dsszeegyeztethetonek tlinhet az a mar a hindu Upanisadokban
kinyilatkoztatott tétel, mely Brahman és Athman azonossagat vallja, és amely egyben a
buddhista bolcselet egyik alapveto pillére is. A Védanta filozofiajanak végkicsengése tehat a
Brahman és Athman azonossaga, az egyéni és vilaglélek azonossaga. Mindezek fényében a
kibontakozd egyediili (értelmes) lehetdség és cél: e kettd azonossdganak felismerésén
keresztiil elérni a megszabadulélst.48 Ezen a ponton megemlithet6, hogy Wedres lirajaban talan

a Brahman-Athman megfeleltetéssel parhuzamos felfogas rajzolédik ki nyelvi-poétikai

154. Alljon itt egy versrészlet, mely véleményiink szerint ravilagit Wedres személyiségrél alkotott felfogasara.
Arra a felfogdsra, mely a jézusi alapréteget szeretné foltarni, ami allandé és maradandd lényege az embernek:
»Bdrmennyi gonoszsdgod, balgasdgod
nem is surolja tiszta mélyedet.
Ha szévevényed és kérged lehamlott,
kigll, mint pGre szirt, a szeretet.”
(Bucsuzo)
WEOBRES Sandor, Egybegylijtott kéltemények Il., 78.
% KULCSAR SzABO Ern6, A magyar irodalom térténete 1945-1991, Argumentum, Bp., 1993, 66. Wiener Pal a
kovetkezbket jegyzi meg a Wores oeuvre-ban megnyilvanuld kultdraszemléletrél: ,,Mintha életmivében egybe
akarnd gydjteni mindazt, amit az emberiség torténelme folyaman a teremtésrél, az ember sziletésérél, az
egyéni és kollektiv katasztrofakrol, a megvaltasrol elképzelt és elmondott, hozzaflizve, mintegy végsé
kiegészitésként, sajat valtozatat ugyanarrdl a témardl.” WIENER Pal, Weéres és a gyerekek = Magyar Orpheus
(Wedres Sandor emlékezete), szerk. Domokos Matyas, Bp., Szépirodalmi Kényvkiadd, 1990, 246.
* HoRVATH Kornélia, Tiihegyen. Verselemzések a késémodernség magyar lirdja kérébél, Krénika Nova, Bp.,
1999, 93-94.
*® A Braman-Athman azonossaggal megfeleltethetének tlinik Wedres személytelen istenképe. Ezt jol szemlélteti
példaul a Négy koral harmadik darabja.
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tekintetben is, vagyis amennyiben a széveg befogadodja felismeri azt, hogy az interpretaciod
soran 6 maga is részese annak a ,jelentés- vagy olvasathalmaznak™ (hiszen ahany olvasas,
annyiféle interpretacid), mely a térben lehatarolt ugyan, de mégis végtelen mélységii és irdnyt
értelmezési lehetdséget rejt magaban, illetve felismeri a mar emlitett versrdl versre alakot 61t6
,,szijvegszubjek‘[umot”,49 maga is kozelebb jut egyfajta teljes vagy teljesebbnek mondhato
megértéshez (ami persze abszolut értelemben sosem érheté el). Igy e koltészet egyfajta
beavatasként is felfoghatd, melyben a versek olvasdsa, a versekbe vald belehelyezkedés,

behatolas és egyben azok alkotasa alkalmas lehet a feljesség megkozelitésére.
3. Egység és kettdsség

Ahogy Beney Zsuzsa irja, Weodres ,,a kettdsségen at a teljesség felismerésig akar
elvezetni koltészetében”.*® Ezt az osztottsagot egészen az ember alapvetd vilaglatasi, a vilagot
rendszerezni vagyod 0sztonébdl fakadoként mutatja be (fent és lent, jO és rossz stb.). E
kettosség Weores egész szemléletmodjanak meghatarozé jelensége. Beney szerint Wedresnél
nagyon jellemz0 a polaritasok tudatos keresése €s azok maximalis ,,széthuzasa”, mig végil e
kifeszitett ellentétbdl sziiletik meg a megnevezhetetlen egység, melynek éppen teljessége
(,,0rok-6si Egy”) miatt nincs sziiksége a megnevezésre, mert megsziinik a kiilonbség. E
kettoséget Weores legnagyobb intenzitassal a férfi és nd elvalasztottsagaban reprezentalja. A
férfi és né megjelenése a versekben sokkal inkdbb jelképként foghatd fel, vagyis a véges
vilagban megmutatkoz6 ,,teremtd €és befogadd erének” a jelképeként. Naszuk pedig, ha csak
egy pillanatra is, de elénk idézi azt az elveszett/elveszitett és egyben visszavagyott
1étallapotot, létteljességet, melyben nincs megosztottsag, nincs ,.te €s én” kiilonallésaga, csak
az egyetlen oszthatatlan egész, amelynek szavakkal vald6 megfogalmazasa szinte lehetetlen
vallalkozas volna.”! Webres Sandor koltészete ,folytonos kiizdelem a pillanat teljességéért”.52

Weores verseiben joOl tetten érheté egy olyasfajta felfogas, mely szerint minden
magaban hordozza 6nmaga ellentétét, akar a Jin-Jang elv T’ai-csi szimbdluma, ami jelképezi
a két részben megjelend, 6nndn ellentétének csiréljeit.E’3 Weores a polaritasok keresésével arra
a tartalomra taldl r4, ami a keleti vallasfilozofidkat nagyrészt Osszekoti: valamennyi
tradicionalis kinai bolcseletben a Jin-Jang elve arra utal, hogy az ellentétek kdlcsondsen €s

dinamikus moédon feltételezik egymast. A taoizmus szerint az univerzum létrejotte annak

9 HoRVATH Kornélia, I.m., 29-30.
*% BENEY Zsuzsa, Az elérhetetlen jelentés, Irodalmi esszék 1., Gondola Kiadd, Bp., 2010, 46.
*! Uo., 45-67.
*Uo., 65.
> HEnas, .m., 35.
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koszonhetd, hogy megbomlott az egység €s létrejitt a kettdsség, am ez az ellentét latszolagos,
mivel az oppozicionalis dsszetevok tovabbra is feltételezik egymast, magukban hordva 6nnén
ellentétiik csirajat.>

Hamvas Béla Orpheusz cimi irasaban kiemeli, hogy minden 1étez6, mikozben jelképe
valaminek (legalabb sajat ellentétének), egyben magaban is rejti azt.>™® Hasonloval
talalkozhatunk, akar a hétkdznapi nyelvhasznalatban is, hiszen minden Aallitdsunk
potencidlisan magaban hordozza 6nndn ellentétének tagadasat is. E megallapitas igaz lehet
magara a szora is, mint azt a dekonstrukcio filozofidja allitja: mikor ugyanis egy szot
kimondunk vagy leirunk, ez az interpretativ gesztus, ez a megjelenités magaban foglalja
mindazokat a szavakat, melyeket dnmagabol kizar. Vagyis annak révén hatdrozédik meg,
amelyektél valo elkiilonbozodését deklaralja. Derrida munkéssagaban alapvetden
megkérddjelezte a nyelviség formalista-strukturalista felfogasat, s a teljes, stabil struktira és
konstrukcio lehetetlenségét allitva, hadat iizent annak az altala logocentrizmusnak (s egytttal
fonocentrizmusnak is) nevezett metafizikai alapelvnek, ahol a szubjektum uralja a nyelvet és a
szubjektummal egyiitt a gondolat is megragadhatd. Ez az a nyelvhez vald viszony, ami a
mindennapi gondolkodasunkat is jellemzi, hiszen mindenfajta értelemkonstrukcié mogott,
legyen az szoveg vagy kijelentés, feltételeziink egy beszéldt. Derrida felfogasa szerint a
dekonstrualas megszabaditja a strukturalista gondolkodast a jelenlét metafizikajatol. Ennek a
dekonstrualt strukturanak miikodési modjaul Derrida bevezeti a jaték fogalmat, melynek
lényege, hogy a folytonos kiegészitéssel az adott szerkezet mindig egy Ujabb értelmet alkot
meg.”® A jelentés vizsgalatdban Derrida szdmara az elsddleges terep a koltdi szoveg, amely a
jelentés(ei)t tekintve nyitott, és kiegészitésre szorul, mikdzben maga a megiras is egy ilyen
olvasatnak tekinthetd.

A nyelvnek ez a fajta miikodési modja meghatarozo lehet Wedres Sandor nyelvhez valo
viszonyanak tekintetében. A Derrida altal hangstlyozott nyom (a tiszta kiilonbség, ami egy
masik hidnnyal szemben a nyelvben megkiilonboztetést ér el) csak a szdveg interpretacioja
soran tarja fol Onmagat, tehat csak az értelmezésben létezik. A nyelv nyom-természete
hangsulyozoédik példaul a halandzsaversekben, vagy a kiillonb6z6 szavakat variald versekben,

ahol a nyom oly moddon van jelen, hogy kozben nincs jelen egyrészt az, amire

>* Uo., 34-35. Szintén megijelenik a kettSsség a hinduizmusban, példaul a Brahman-Athman kett&sségében vagy
Prandzsapati teremtd tevékenysége soran: Pradzsapati felheviil az aszkézis utjan és kettéhasad, majd az
6nmagabdl [étrehozott néi istenséggel parosodva teremti a vildgot. BROCKINGTON, I.m., 84.
>> HAMVAS Béla, Orpheusz = US., Patmos I. Eletiink Kdnyvek, Szombathely, 1992, 470.
*® Egy nyelvben, a nyelvrendszerben csak differenciak vannak.” ,De ezek a differencidk egyrészt jatékba
jonnek: jatszanak a nyelvben, a beszédben és a nyelv és beszéd kozotti kapcsolatban. Masrészt ezek a
differenciak maguk is kovetkezmények.” Jacques DERRIDA, Az el-kiilénbdz6dés = Szbveg és interpretdcio, szerk.
BACsO Béla, Bp., Cserépfalvi, 1989, 50.
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vonatkoztathatd, masrészt a nyomnak ¢&s esetleges jeloltjének kapcsolata is homalyos.
Jelhaszndlatunk nyomtermészetére talan megvildgité példaként hozhat6 a Richard Harland
altal ismertetett meditacios folyamat, mely szerint a meditacié soran a meditald az altala
valasztott szot ismételgeti, ami egy végtelen implikacios processzust indit el, mely folyamat
célja a termekeny iiresség elérése, hogy abban kiszérodjon a j elentés.”’

Az emlitett wedresi versekben a lexémak egymastol vald elvalaszthatosaga (a szavak
hangzasa, illetve a grafikus forma kiemelddése révén) éppen arra a kiilonbségre vilagit ra,
amit Derrida differance-nak (el-kiilonb6z6désnek) nevez. (E differance jelent egyrészt passziv
kiilonbséget, masrészt pedig a kiilonbség teremtésének aktusat.) A folytonos kiilonbségek,
hidnyok és kiegészitések 4ltal ujabb és Gjabb értelemkonstrukciokhoz jutunk.®® Derrida
voltaképpen azt tarja fel el6ttiink gondolatmenetében, hogy a nyelv hasznalata soran egy mar
meglévd jeloldrendszerrel szembesiiliink, amibe utolagosan épitjilk be intencidinkat,
amelyeket persze eldzetesnek és eredetinek hisziink.

Weores tehat nem egy mozdithatatlan, valtoztathatatlan allaspont kialakitasara
torekszik, hanem eleven szellemi tevékenységre kivan serkenteni.”® A széveg nala nem
feltételez rogzitett igazsagot, valamilyen ideélis értelmezést. A koltd verseiben az, ami elsére
a logocentrizmus par excellence manifesztaciojanak tlinhet, valdjaban inkabb a
kimondas/jelolés aktusaban és folyamataban valo 1étrejovés. A megértést mint olyat Weores
Sandor koltészete nem eleve adottként tételezi, hanem a szemidzis folyamatdban 1étestiloként
gondolja el, azaz nem vonja ki a jelentést a jelslés mozgasabol.® Igy, bar Derrida
nyelvfelfogasa egyrészrol latszolag ellentétezi a wedresi magikus nyelvrél valdo gondolkodas
nyelv- és koltészettechnikajat, masrészrol azonban mégis talalhatdo egy keskeny, am jol

érzékelhetd sav a Weores-féle elképzelés és Derrida gondolatmenete kozott.

4. A kolt6 mint médium

Mikor Wedres egy vele késziilt interjiban sajat koltészetének metddusardl nyilatkozik,
vallomasaban csatlakozni latszik ahhoz a T. S. Eliot altal megfogalmazott gondolathoz, amely
a koltd személytelensége mellett érvel. Eliot szerint a kolté ,,a tokéletesen kifinomult

médium”, akiben kiilonb6z6 benyomasok, élmények talalkoznak €s kombinaldédnak: ,,A koltd

>’ Richard HARLAND, Supesrstructuralism — The Philosophy of Structuralism and Post-Structuralism, Methuen,
London, 1987, 150-151. |dézi BOkAY Antal, Irodalomtudomdny a modern és posztmodern korban, Osiris, Bp.,
1997, 367.
*® DERRIDA, Az el-kiilGnb6z6dés = I.m., 43-63.
>° TAMAS Attila, Wedres Sdndor, Akadémiai Kiadd, Bp., 1978, 29.
60 Jaques DERRIDA, Grammatoldgia, Szombathely-Parizs, Eletiink-Magyar M(hely, 35.
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(¢lete adott pillanatdban) allanddéan »megadja magat« valami olyasmi eldtt, ami értékesebb
nala. Egy miivész fejlodéstorténete: 6rok onfeldldozas, a személyiség 6rok kioltasa. ™
Szerinte a koltoben ketté kell, hogy valjon az élményeket atélé ember és az agy, mely utobbit
tartalyként nevezi meg, amiben a megfelelé pillanatig raktarozodnak a majdani koltemény
alkotoelemei.®?

Weodres is hasonléan beszél sajat  koltészetérdl, mikor ,iires, alapozatlan
festévaszonhoz™ hasonlitja az irasba kezd6 kolt6 lelkét. Igy valojaban a sziiletd vers hangulata
szinte teljesen fiiggetleniil alakul a koltd pillanatnyi 1elkiaillapotélt(')l.63 S hasonl6 szemlélet
nyer megfogalmazast Lao-Ce Tao te King-jének Wedres altal 1958-ban magyarra iiltetett
részletében is.** Vagyis a Tao olyan, akar egy iires edény, ami mindent képes befogadni,
magaba foglalni. Ugyanakkor ,,az ég alatt minden a 16tb6] fakad s a 1ét a nemlétbdl fakad”.®
Az tliresség tehat nem elsdsorban valaminek a hidnyéara utal, hanem a 1ét lehetdségét zarja
magaba. Hasonl6 ez — a taoizmusban nem teljesen kifejtett — {iresség-felfogas a buddhizmus
tirességrol (szanszkrit: sinjatd) és én-nélkiiliségrol vallott tanitdsdhoz. Elképzelése szerint a

16 fakadnak, kolcsondsen

vilagot alkotd elemek, jelenségek (dharmak), amelyek az iirességbo
okozzak egymas 1étét, ekképpen nem vezethetdk vissza semmilyen végsd okra, kiindulési
pontra. A stnjatd szerint tehat a vildgon semminek sincsen onléte, mert minden folyamatos
valtozasban van (,Minden langban 4ll” — mondja Buddha a tiiz-prédikacioban),®’ ezért

minden iires. Ebbdl a megfontolasbdl jut a buddhizmus arra a kovetkeztetésre, hogy miként a

1T, s. ELoT, Hagyomdny és egyéniség = UG., Kdosz a rendben, Irodalmi esszék, Gondolat, Bp., 1981, 66.
%2 A kélts agya tulajdonképpen tartdly: ebben gydjti és raktarozza az érzések, szoképek, mondatok tengerét —
ezek ott is maradnak, mig minden alkotéelem, mely Uj egész alkotasdra képes, hidnytalanul egy koszoruban fel
nem sorakozik.” ELIOT, .m., 68.
6 Hogyan sziiletik a vers? (Kovdcs Julia radidbeszélgetése) = Egyediil mindenkivel. Weéres Sandor beszélgetései,
nyilatkozatai, vallomdsai, 47.
& Harminc kill§ kerit egy kerékagyat,

de koztik Uresség rejlik:

a kerék ezért felhasznalhaté.

Agyagbdl formaljak az edényt,

de benne lresség rejlik:

az edény ezért hasznalhato.

A hazon ajtét-ablakot nyitnak,

mert belll Giresség rejlik:

a haz ezért hasznalhatd.

igy hasznos a létez6

és hasznot add a nemlétez8.”
= LAO-CE, Tao te King= UG., WEBRES Sandor, Egybegydijtétt miiforditdsok I., szerk. STEINER Agota, Bp., 2011, 100. A
kolt6 A vers sziiletése cim( doktori disszertacidjaban a gyermeki poézist még mentesnek tekinti a
személyiséghez tapadt és azt kirajzold jellegzetességektSl: ,A gyermeki poézisben, mint barmilyen
Gskoltészetben, aligha akadnak személyi kilénbségek.” A vers sziiletése = WEGRES Sandor, Egybegy(ijtétt prézai
irdsok, 82.
* Uo., 115.
® Ez az Uresség tehat nem azonos a semmivel, mivel minden létezés potencidlis lehet&sége rejlik benne és
hatalmas teremté erével bir.
&7 Mahdvagga I. 21., = Buddha beszédei, ford. VEKERDI Jézsef, Farkas Lérinc Imre Konyvkiadé, 1999, 59-60.
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kiilvilag jelenségei mulandok (igy tresek), tigy maga az ember sem tartalmaz Orok
lényegiséget, ezaltal sosem lehet 6nmagaval azonos. Kdvetkezésképp, amit az emberbdl
érzékeliink, az nem annak Iényege, hanem folyamatosan valtoz6 tudatallapot,
tulajdonsagainak é')sszessége.68 Ha pedig nem beszélhetiink Enrél, konnyen belathatd, hogy
nincs semmi, amit annak hijan birtokolni tudnédnk — hiszen nincs egy olyan lételem, amivel
barmihez ragaszkodhatnank. Ezzel a felismeréssel pedig kozelebb juthatunk a
megvilagosodashoz.®®

Weores alkotoi metodusa ¢€s a keleti boleselet kozott még egy kapcsolatra szeretnénk

2

ramutatni, ez pedig az Gn. tapasz (sz. ’tliz’, *h&’),’® ami az aldozati ritualék és beavatasi
szertartasok fontos része a védikus korban. A tapasz 1ényege a személyiség megsziintetése,
leépitése, vagyis az aszkézis. Hamvas Béla a Scientia Sacranak A joga metafizikdajardl sz016
részében a tapaszt onmegtagadasként értelmezi: ,,Ez a kultusz lényege és a szakralis
tevékenység értelme. [...] A jogaban az ember egyéni Enje felaldozza onmagat a sajat
magaban ¢és sajat magabol gyujtott tlzon. Ez a joga. Ez az aszkézis, a tapasz, az
onmegtagadas. Ez minden kultikus cselekvés 6sformédja: az anyagi természetet el kell égetni
sajat tiizében, hogy dsallapotaba visszatérjen. Ez a tliz, amit az ember gyujt, a szent tliz, akar
természeti tliz ez, akar szellemi vilagossag, ¢berség, amit kultusznak hivnak. Ezért az apolas,
a szeretet, a miivelés, a boség és termékenység, a szépség és viragzas, a tudas €s tokéletesség
tiizében kell a vilagnak elégni, hogy anyagi s egyéni Enjét minden ember és dolog levesse, és
az egyetemes létbe visszatérj en.”"t

Mindezekbdl wgy latszik, az iras, az alkotds folyamata is tekintheté egyfajta

aszkézisnek, hiszen — ahogy azt Wedres is emliti — célja nem 6nmaga megorokitése, hanem

annak az altaldnos-emberi tartalomnak, szellemi létnek a rogzitése, ami minden létezot

% Ez a gondolat nyer megfogalmazast Weores Sandor A teljesség felé cim( prozakotetének kovetkezd

részletében: , Tested nem te vagy, hiszen csak anyag, mely folyton cserélédik: negyvenéves korodban hiszéves-
kori testedbdl egyetlen parany sincsen. De érzelemvilagod és értelmed sem te vagy, hiszen még nem volt,
mikor te mar a bolcs6bél nézegettél. Ki vagy? a hatartalan, mely fogantatasodkor a hatarok kozt megjelent. Ha
elhatarolt személyedet tekinted 6nmagadnak, végezz copernicusi fordulatot: a hatartalan teljességet tekintsd
onmagadnak, személyedet pedig ideiglenes kotottségnek, puszta tineménynek, »nem-én«-nek. Ahol
megszlnik az érzés, érzéketlenség, gondolat, gondolattalansag, valtozas, valtozatlansag; ahol azt hinnéd, hogy
semmi sincsen: tulajdonképpeni lényed ott kezdddik.” WEBRES Sandor, A teljesség felé. Ki vagy te? = UG.,
Egybegyilijtétt prozai irdsok, Helikon, Bp., 2011, 122.
®° ELIADE, I.m., 436-437.
70 3z emberi testben rejtez8 »tapasz« — a szent ember (aszkézis Utjan elért) ereje — eredetileg azt a »hét«
jelentette, amely a tojasait kdlté maddrban, a vildgot Iétrehozd teremtbben, vagy a magusban kialakul” Max
WEBER, Valldsszocioldgia. A valldsi k6zésségek tipusai, Helikon, Bp., 2005, 62.
"L HAMVAS, A joga metafizikdjardl. = UG., Scientia Sacra I. Magvetd, Bp., 1995, 305-306.
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0sszekot. Ehhez pedig szlikség van az onfeladasra, az én kiiiritésére, hogy mas tartalmak

o n 72
kozvetitdje lehessen.

5. Az értelem hangzas feldli keresése

Weores Sandor tobbszor nyilatkozott a koltészetét végigkiséro ,,értelem nélkiili” versek
hatterér6l. Olyan versekr6l, melyek bdségesen tartalmaznak olyan szavakat, amelyek
jelentését egyetlen szoétarban sem lelhetjik fol, amik valosdggal harcot vivnak
racionalitdsunkkal. Ez a rendkiviil furcsanak és bizarrnak tiind versbeszéd szinte nekifesziil a
befogadoi racionalis értelemnek és fellazitja a miivészet elképzelt hatarait. Weores 1947-ben
adott nyilatkoztaban a kdvetkez8ket mondja Eidolon™ cimii versérdl: ,,Az Eidolon-rél pedig
be kell vallanom, hogy az nem vers, hanem kisérlet annak kiprobalasara, hogy teljesen
fellazitott gondolatsorokon keresztiil, a nyelvtani szabalyok szétbontdsa és a szavaknak
szabélytalan Gsszecsavarasa révén keletkezhetik-e esztétikum, szép vers.””

Wedres halandzsaversei, mint amilyen példaul a Tdncdal vagy a Hangcsoportok cimii
vers, a tiszta zenei hangzas elérésének kisérletei voltak.” E szovegeiben egészen addig
fokozta a zeneiséget, hogy az végiil mar elveszitette kapcsolatat a beszélt nyelvvel. A koltd
éppen erre, a hatarok kitagitasara, szétfeszitésére torekedett.

Weodres koltészetének zenei jellegét tobben kiemelik. Tamas Attila monografidjaban
»zenei-iparmiivészeti” nyelvi alkotastipusnak nevezi Weores zenei motivaltsagh miiveinek
sorat, melyekben a fogalmi-logikai tartalom, kozlés hattérbe szorul, teret engedve a hang- és
ritmusvariaciok hullamzasanak.”® Schein Géabor Wedres Sandorrél irt miivében szintén
hangsulyozza Wedres lirajanak akusztikus-zenei meghatarozottsagat, ekképpen a jelentést a
versek fogalmi €s nem fogalmi rétegének egyiittesében, egységében latja elérhetonek.

Akar egy zenem esetében, miként azt folyamataban értjiilk meg, éppen igy a versekben
folyamatosan keletkez6ben 1évé nyelv is allandé értelmezést igényel. T. S. Eliot
megfogalmazasaval élve: ,,a koltészet zenéje nem sorrdl sorra, hanem a koltemények

w5 77

egészében keresend6”.”" E versek gondolatisaga, érzésvilaga és zenei (ritmikai, formai)

Osszetettsége egy sajatos egységben valik megérthetdvé az értelmez0 tudat szamara.

72 WEGRES Sandor, Megfejtés a ,rejtelem”-re (Nyilatkozat) = Egyediil mindenkivel. Weéres Sandor beszélgetései,
nyilatkozatai, vallomdsai, 44.
73 Kés6bbi cimén Az dramlds szobra (1944). Az Elysium cim{ kétetben jelent meg 1946-ban.
" Eidolon, Weéres Séndor megmagyardzza az Eidolon-t = Egyediil mindenkivel. Weéres Sdndor beszélgetései,
nyilatkozatai, vallomdsai, 26.
7> KENYERES, I.m., 117.
"® TamAs, .m., 148.
"7 Thomas Stearns ELIOT, A kéltészet zenéje = UG., |.m, 328.
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Weobres célja azonban nem valamely rogzitett tartalom ,,atadasa”, hanem egy lelkiilet,
¢lményvildg felébresztése a befogadoban, masképpen a helyes szemszog megtaldldsa, egy
megfeleld szempontra vald ravezetés. E cél érdekében a versekkel nem kozvetleniil az
értelemre kivan hatni, hanem a l€lek mélyrétegeit akarja aktivizalni, él6vé tenni, ezért
szuggesztivitasra torekszik. Ezeknek a latszolag ,.értelmetlen” és ,.érthetetlen” verseknek a
hatdereje a hangzasukban, szerkezetiikben, és ezzel Osszefiiggd hangulatukban all. Ehhez
azonban nem elegendd a hétkdznapi, a konvencionalis nyelv- és szohasznalat, ami folott
»elsiklik” az befogad6. Meg kell ragadni az olvasod ,.érzékeit”, hogy tjra és ujra
visszalapozzon, hogy a mii mindig 0j horizontot nyisson a befogadd szamara. Ennek
elérés¢hez persze kevés volna a tetszeni vagy gyonyorkodtetni vagyas elvének érvényesitése.
Nem is ez Wedres célja, hanem hogy valami nem mindennapi érzést ébresszen, ,,ami folott
nem lehet napirendre térni”.’® A személyiség-nélkiiliség idedja tehat ezen a ponton is
tamogatast nyer.

Az 1945 ¢és 1948 kozott megjelent verseskoteteken az avantgard sziirrealista
aramlatanak hatasa hagyott nyomot. Egyes versekben a szavak matematikai elrendezése
domindl. Ilyen nyelvlogikai vers példaul az Orvény (késébbi cimén: Arany kés forog) cimii
forditott szonett vagy a mar késdbbi sziiletéstt Négy kordl masodik része. Egyes versek pedig,
mint példaul A sorsangyalok (késébbi cimén: A csillagok, 1946) a szubjektiv automatikus iras
jegyében fogantak, amely moddszer célkitlizése, hogy a tudat racionalis részének
kikapcsolasaval mélyebb Osszefiiggésekre vilagitson ra.”® Wedéres Sandor egy Fiilep Lajoshoz
irt levelében, annak kérésére szamol be részletesen a vers keletkezésének modjarol, és a mii
mogott rejlé transzcendens-filozofiai meghatarozottsagrol. Az automatikus iras esetén a
szOveg hangzasbeli szervezddését tekintve a sziirrealizmusnak megfelelden hattérbe szorul a
ritmus és a rim, S a szoveg spontan modon alakul. A tovabbiakban azonban — ahogy azt
Kenyeres Zoltan irja — a sziirrealizmus részleges visszavétele torténik meg: a kezdetben
értelmetlen szoveg ugyanis a megformalas soran értelemmel telitédik, mintegy el is tdvolodva
ezzel a gesztussal a szlirrealizmus ars poeticajatol, inkdbb sajat, egyéni utjat j arva.%

Weores a kovetkezdket irja egyik Vas Istvanhoz cimzett levelében: ,,Igyekszem az
¢letb6l a puszta 1étezésbe attisztulni, aszkétdva lenni és a teljes vagytalansagot, teljes
boldogsagot elérni; de nem a boldogsag vonz, hanem a boldogsagbdl, a tiszta 1étezésbdl nyild
lehetéségek [...] — Ahogy ehhez az allapothoz kozeledem, gy valtozik koltészetem is.

Végeredményben itt is tokéletesség és harmonia a célom, csakhogy egészen mas fokon és

’® WEGRES Sandor, Megfejtés a , rejtelem”-re (Nyilatkozat) = Egyediil mindenkivel. Weéres Sandor beszélgetései,
nyilatkozatai, vallomdsai, 44.
7% KENYERES, I.m., 96-108.
* Uo., 116-117.
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modon, mint eddig. Verseim most tobbé-kevésbé tartalmatlanna €s értelmetlenné valnak: néha
csak annyiban, hogy a vers a témat nem ,,elmondja”, hanem mintegy ,koriillebegi” (ilyen
példaul a Meduzaban a »Haromrészes ének« vagy »Triptichon«), s versnek nincs elmondhaté
tartalma, hanem mintegy ,,merdleges” a mondanivalojara; maskor meg a szavakat az értelmi
jelentésiiktol fiiggetleniil rakom egymds mellé ¢és arra igyekszem, hogy a puszta
hangzasukkal, puszta dinamikéjukkal hassanak és tisztan csak érzelmet fejezzenek ki, mint a
zene ¢s foleg a tanc. A koltészetnek ez a modja minden latszat ellenére hallatlanul nehéz; de
mérhetetlen lehetdsége van. Sokkal nagyobb szuggesztivitast lehet elérni vele és a nem-
iranyulo, ¢élet-folotti teljes-érzelemnek olyan kozvetlen atvitelét, ami értelmes szoveggel

lehetetlen.”

Ezen az Gton tovabbhaladva a teljesség Osi egységének keresése utjan jut el egy
hatarkéhoz: ,,Csak bamulok, befelé, oGnmagamba; bamulom azt a nagy talvilagi lyukat, mely
par évvel ezel6tt még csak kis fényesség volt egy folyoso tulsod végén, most pedig mar akkora,
mint egy haz. Csupa sugarbol késziilt haz és nem lakik benne senki-semmi. Azt hiszem ez az
¢let végso értelme, hogy az ember ide elérkezzEék; de a lirdnak halala ez a megérkezés, hiszen
errdl csak ugy szélhatna az ember, ha teljesen iires lapokat tudna irni.”®

Nemes Nagy Agnes esszéjében szazadunk egyik kortiineteként aposztrofalja a koltdi
elhallgatast, miként hosszi iddre elhallgat koltészetében Rilke, Valéry vagy a 19 éves
Rimbaud is.%* Wedres lirajaban azonban mas kimenetelt eredményez e folyamat, a ,,majdnem

»8% érlelédése. Uj tavlatot nyit meg ugyanis

elhallgatds”, a ,,semennyi szavas koltemény
koltészetében ez az élmény, olyan lehetdséget, amely a dolgok legbelsd lényegébe vald
belelatast teszi lehetdvé. Wedres eljutott tehat arra a hatarpontra, amirél Hamvas Béla beszél a
Meduzdrdl irt 1944-es cikkében.®*® A Mallarmé altal ,homéroszi nagy eltévelyedés”-ként
aposztrofalt kolté1 felfogas blivkorébdl kilépd kolté immar az orfikus hagyomany
nyomdokain latszik haladni, visszatérve ezzel a koltészet ,,6sforrdsdhoz”. Hamvas szerint ,,a

legtobb, amit az ember elérhet, hogy a valdsdgon tali valésag ostroménak enged, és visszatér

oda, ahol nincsenek tarsak, dolgok, nincs kiilsé vildg, nincsenek ének, de megvan a lét

81 | evél Vas Istvdnhoz = WEGRES Sandor, Egybegylijtott levelek I., szerk. BATA Imre — NEMESKERI Erika Pesti Szalon
Konyvkiado, Bp., 1998, 67-68.
8 Levél Fillep Lajoshoz. Uo., 467. Valami nagyon hasonlét fogalmaz meg Pilinszky Janos is. Tébb esszéjében,
illetve vele folytatott beszélgetések irasban megjelent valtozatdban is tetten érhetd az elszemélytelenités
metddusaval kapcsolatban a haldinak (a termékeny értelemben vett haldlnak), mint a kolt6i alkotds
folyamatdnak a zaloga. E szerint ,,a haldInak bele kell épilnie a versbe” PILINSZKY Janos, Egy lirikus napldjabdl =
UG., Publicisztikai irdsok, Osiris, Bp., 1999, 639. ,,...Furcsa médon e nélkiil az atmeneti kudarc nélkil — amit irds
kozben az ember mindig véglegesnek érez — nincs autentikus »alkotds«.” Uo., Szintén ezt a kivdnalmat
fogalmazza meg Pilinszky egyebek mellett az Ars poetica helyettben is. Ars poetica helyett = Pilinszky Janos
Osszegyljtott miivei. Versek, szerk. JELENITS Istvan, Osiris - Szazadvég, Bp., 1995, 85.
® NEMES NAGY Agnes, Tudjuk-e, hogy mit csindlunk? Negativ szobrok. = U8., Elék mértana I. Prézai irdsok, Osiris,
Bp., 2004, 11.
 Weéres Sdandor. Egybegyiijtétt levelek I., 467.
% HamvAs, A, Meduza” = Didrium, 1944 V. (XIV.) évfolyam 2. szém 21-23.
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teljessége, az 6rok ragyogais”.86 A filozofus szerint tehat a targyi vildghoz rogziilt koltészet
helyét az eredetihez visszavezetd utra ratalalo koltészet veszi at. Az erre torekvd lirat nevezi
Hamvas orpheuszi koltészetnek.

Weores Sandor Osihez vald ,,visszatérése” az ,.,egyetemes azonossag” elérésére vald
torekvése koltészetének zenei jellege, muzikalis motivaltsaga feldl is megkdzelithetd. A koltoi
oeuvre jelentés hanyada tartozik valamely alapvetden zenei miifaj koltoi alkotasként vald
megvalositdsanak sordba. Az ebbe a csoportba tartozo versek egy része mar cimével is zenei
indittatasra enged kovetkeztetni.?’ Jelen dolgozatnak azonban nem célja részletesen vizsgalni
ezen alkotasok zenei jellegét, hanem a tovabbiakban harom, zenei, artikulacios-fonetikai,

illetve lexikai aspektusbol kiilonosen fontos verset kivan elemezni.

6. Kisérlet néhany vers értelmezésére (Halandzsaversek)

Hangcsoportok

Zene ¢és kotészet hatarmezsgyéjén sziiletett Weores e koltdi iddszakanak egyik
reprezentans alkotasa, a Hangcsoportok cimi vers (1941), mely mar cimével kijeldli helyét az

¢letmiiben.

PUHA, FORRO HANGOK

Ange amban ulanojje
balanga janegol
mo hitula e mante

u kuah4j imanan.

Jekale munni temme
a jajja mimeno
golopandu amenija

u kuahdj imanan.

8 HAMVAS, Az orpheuszi kéltészet. = Weérestél Wedresrél, szerk. TUskes Tibor, Nemzeti Tankdnyvkiadd, Bp.,
1993, 96-97.
& llyenek a teljesség igénye nélkil: Chanson (1945), Fuga (1965), Madrigdl (1958), 1-12 szimfdnia, Pastorale
(1936), Presto (n. a.), Rock and roll (1936), Scherzo (n. a.)
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GYORS, GYONGYOZ0, VIDAM HANGOK

Vikulili hejriri sziggaga
mukofoki kupukajlili vikufuja
kej rubu lofu-lofu
rudozori klitpipa kejrila.

ARADO, SUGARZO HANGOK

Khunai afhaiszthai mengoh
alkén ovai lai!
manéshgoli ken unnuloj mopi

aljoj ken oszandeszthai!®

Wedres a kovetkezOképp ir 4 teljesség felének A versrél alcimmel ellatott részében:
,Olvass verseket oly nyelveken is, amelyeket nem értesz. Ne sokat, mindig csak néhany sort,
de tObbszor egymasutan. Jelentésiikkel ne torddj, de lehetdleg ismerd az eredeti
kiejtésmodjukat, hangzasukat. Igy megismered a nyelvek zenéjét, s az alkoto-lelkek belsd
zenéjét. S eljuthatsz oda, hogy anyanyelved szdvegeit is olvasni tudod a tartalomtol
fliggetleniil is; a vers bels0, igazi sz€pséget, testtelen tancat csak igy ¢lheted at.”% Vagyis itt a
vers esztétikai hatasardl szolva, a koltészet zeneiségének, dinamikdjanak, ritmikai
megkomponaltsaganak, szuggesztivitasanak ¢és hangszimbolikdjanak a  befogadoi
interpretaciora valo hatasat ajanlja figyelmiinkbe a kolté. Ugyanakkor mivel a szoveg nyelvi-
poétikai vizsgalata soran nem tamaszkodhatunk sem a szemantikai, sem pedig a szintaktikai
szint tdmogatasara (a konvenciondlis értelemmel bird hangsorok hijan) a vershangzas
egyértelmii felértékelddése torténik meg, igy ,,csupan” a hangok szintjén van lehetdség valami

féle interpretacid kibontakoztatdsara. Erre a megkozelitési stratégiara hivja fel a figyelmet a

® WEGRES Sandor, Hangcsoportok = UG., Egybegyiijtétt kéltemények, 415.

¥ WEeoRres Sandor, A teljesség felé. A versrél. = UG., Egybegylijtétt prozai irdsok, Helikon, Bp., 2011, 144.
Hasonldképp vall a versolvasasrdl és annak interpretaciojardl Petri Gyorgy: ,Mint forditonak is az a
meggyGz3désem, hogy a koltészet reménytelenil nyelvhez kotstt. Ugy érzem, egy idegen nyelvii versbél tobbet értek, ha
megprobalom elolvasni eredeti nyelven, anélkil hogy egy szot is értenék bel6le. Ekkor legalabb nyelvi strukturakat felfogok,
amelyek a forditdsban reménytelenil elvesznek. Minden poétikai megoldas szintaktikai és szemantikai trikkoket jelent.”
"En nem az ellenzék bdrdja voltam”. Petri Gyérgy beszélget Kisbali Ldszloval = Beszéld. 29. szam. Evfolyam 3.
http://beszelo.c3.hu/cikkek/%E2%80%9IE%C3%AIN-nem-az-ellenz%C3%A9k-b%C3%Alrdja-voltam%
E2%80%9D
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kiilonb6z6 hangcsoportokhoz rendelt megjel6lés (Puha, forrd hangok; Gyors, gyongydzo,
vidam hangok; Aradd, sugarzo hangok).

A Puha, forro hangok alcim vezeti be a vers elso részét. Ez a szaztizenot fonémabdl allo
hangcsoport aranyosan oszlik el konszondnsokra ¢és vokalisokra, Osszesen Gtvenkilenc
massalhangz6 és Otvenhat maganhangzo szerepeltetésével.90 Utbébbi esetében tobbségében
mély hangrendli fonémakat taldlunk, szam szerint harminckilencet, és csupan tizenhét magas
hangrendiit. A massalhangzok tekintetében rogton érzékelhetd, hogy tobbségben vannak a
nazalisok (m/n, pontosan huszonot), ennél joval kevesebb a zongés és zongétlen réshang (a
hatrébb képzett zongés j és a hatul képzett zongétlen h), illetve az ajakhangok szama.
Zarhangok ritkan fordulnak el6, szokezdd helyzetben 6sszesen harom ilyet taldlunk.

A szinte csak zOngébdl és zOongés massalhangzobol allo szavak eredményezik a
versszovegnek tulajdonitott eufonidt, hiszen e két strofdban minddssze kilencszer fordul eld
zongétlen massalhangzo. Meglehetdsen aranyos (és valtozatos) a magan- €s massalhangzok
egymashoz viszonyitott eloszldsa. A kisszami madssalhangzo-torlodas sem akadalyozza
szamottevd mértékben a gordiilékeny hangzast, mivel az itt szerepld konszonansok
egymashoz viszonylag kozeli képzddésiek (pl.: az amban szoalakban szerepld, egymas
mellett 4ll6 méssalhangzok mindegyike zongés bilabidlis zarhang), vagy mas esetben egy
megkettdzott likvidat (pl.: jajja) talalunk, maganhangz6 torlédas pedig egyaltalan nem fordul
elé. Nincsenek tilsagosan hosszu szavak sem (a harom szotagbdl allok vannak talsulyban),
melyek zavarndk a zenei dsszhatést.

A zdmében tehat mély maganhangzokbol és nazalis massalhangzokbol felépiild
versszoveg, explicit és elmondhato tartalom nélkiil is bizonyos misztikus szertartasok, ritualék
varazsformulainak, mantrainak® hangzasat idézi.*?

Mig a jorészt mély hangzokbol allé hangkapcsolatok hullamzasa egyfajta sotét tonust ad
a vers elsd részének (ami két, egyenként négysoros strofabol all, melyeket a visszatérd refrén
kapcsol 0Ossze a nyomatékositas végett, ezzel is az istenekhez sz0l6 himnuszok,

varazsmondasok jellegét idézve), addig a kovetkezd szakasz (Gyors, gyongyézo, vidam

% Kosztolanyi Dezsé Petdfi Szeptember végén cim( versérdl irt elemzésében hasonlé médon kitiintetett
figyelmet szentel a dallam és a ,zengés” fontossaganak. Elemzésében kiemeli a masodik stréfa els6 sorat
(,Elhull a virdg, eliramlik az élet...”), ahol a forma, a zeneiség szoros egységet alkot az értelemmel. Az
anapesztusok és a fonetikailag folyékony massalhangzdknak tekintett likvidak teszik a verssort is olyan gyorsan
elillanéva, mint amilyen maga a metafora jeloltje, az élet. KoszToLANYI DezsG, Lenni vagy nem lenni, Kairosz,
Gy6r, 1999, 220-221.
' A mantra ,varazsos hatasu, értelmi 6sszefliggéssel nem rendelkez6 monddka, széismétlés, szdkapcsolat”.
KARPATI Janos, Kelet zenéje, Zenem(ikiadd, Bp., 1981, 157.
%2 Ez a furcsa kett8sség (egyszer(iség és misztika latszolag ellentmondd térekvések egyazon embernél), ugy
vélem, a halandzsaban taldlta meg egységét. A halandzsa egyszerre jaték és magia; magikus jaték és jatékos
magia. Otvozet: kdltészete kohojaban, két alapvets igényét: a jatékkedvet és az ezoterizmust olvasztotta egybe
a kolt6.” WIENER Pal, Wedres és a gyerekek = .m., 249.
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hangok) magas hangrendi, palatalis maganhangzoi mintegy felporgetik a vers ritmusat és az
el6zdvel éppen ellentétes hangzasvilagot hoznak létre. A zongés hangok nagy szdma fokozza
a vers zeneiségét, ezaltal kellemes, dalszerii hatast kelt a befogaddban. A képzésiik ¢€s
hangzossaguk tekintetében is vokalisokhoz kozel allo likvidak (a nem nazélis szonoransok,
igy a /I, r, j/) szintén ezt a tendenciat erdsitik. Nem meglepd ez, mert legalabbis a
hangszimbolikai kutatasok eredményei szerint a kellemes élmények (6rom, boldogsag) esetén,
nyelviink eldrefelé mozog, ezért lehet, hogy a magas maganhangzok hallatdn boldogsagot,
elevenséget, derlit érzékeliink, ezaltal ,,vilagosabba valik a hangszin”.93

A vers tulajdonképpeni ,,jelentése” a szavak altal el6hivott zenei egység, zenei szerkezet
atélésének, értelmezésének eredményeként bomlik ki, vagyis a ,versbeli jelentés”
megalkotasahoz evidens mdodon sziikséges a befogadoi interpretacios aktivitas. Ennek soran
hangstlyossa valik a koltdi mii folyamatszeriisége, a folyamatosan alakuléban 1évé nyelvi
szerkesztettségre iranyitva a figyelmet.

A vers zaro6 részében dominalnak az egymassal éppen ellentétes hangzasu nyilt, velaris
a és a zart palatalis 7 maganhangzok. Ennek koszonhetéen mintegy lecsillapulni érezhetjiik a
ritmust, ami, ugy tiinik, eljutott a két, egymassal ellentétes hangzas kozti harmonia szintjére.
Tovabba a szoveg feltlind fonetikai jellegzetessége, hogy a szavak jo része maganhangzdra
végzOdik, mintha a magyar nyelv émagyar korig visszamend allapotat lenne hivatott ily
modon tiikrozni, és azt befogadoi tudatba idézni.

Ugyanakkor a vers kapcsolatot tart az anyagi, kiilsé vilaggal annyiban, amennyiben
racionalis értelem nélkiili szavaival, hangzasvilagaval mintegy opponalja azt. Hiszen a mali,
modern kor embere, aki oly biiszkén hangoztatja racionalitasat, taldn a valosdgban mégsem
annyira racionalis, mint amilyennek hiszi magat.”* Sok esetben példaul az adott kozdsség
kultardja, tradicioi diktaljak a tennivaldt a tagok szamara. Igaz ez a kiilonboz6 életszakaszok
eseményeire (pl. haldl, temetés, természeti csapdsok) vagy az évszakok valtakozéaséara, amik
bizonyos eseményeket szokasszeriien ismételnek, de példaul a kozdsség megismétlddo
problémai esetén is. Ezen kiilonb6z0 szituaciok, élethelyzetek megoldasara pedig a k6zosség
sziikségszerlien a ritusnak rendeli ala tevékenységét.g5 E szempontbol a vers megnyit egy
olyan értelmez6i horizontot, melyben megkérddjelezddik az embernek mint dnmagat a

racionalitds szilard talajan elképzeld lénynek a felsObbrendiisége. Ramutat arra, hogy a

” FONAGY Ivan, A k6ltéi nyelvrél, Corvina, Bp., 1999, 96. SZIKSZAINE NAGY Irma, Magyar stilisztika, Osiris, Bp.,
2007, 366.
% C. G. JuNG, Az ember és szimbdlumai, Géncol Kiadd, Bp., 1993, 81-82.
% Az emberi kozosségek ritkan racionalisak, a tradicidk, a kozosség kulturaja diktalja a tennivaldkat, akar
valami baj, akar valami jo torténik veliik” CsANYI Vilmos, Az emberi viselkedés, Sanoma, Bp., 2007, 111.
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primitivnek tartott kultardk €s az 6nmagat modernnek tekintdé k6zott nem is olyan széles a
szakadék, mint azt altaldban gondoljuk.

A vers hangzasat vizsgalva beldthaté a hasonldsag a korabbiakban mar emlitett és az
indiai hagyomanyban fontos szerepet jatsz6 mantrak szoismétlései, varazsos hatasu,
mondokara emlékeztetd szokapcsolatai és Wedres Sandor ,,értelem nélkiili” halandzsaversei
kozott. A buddhista tantrikus rendszerekre jellemz6 az a felfogas, amely a titokzatos
hangcsoportoknak (bidzsaknak), illetve az ezekbdl Osszealld mondasoknak (mantraknak)
magikus erét tulajdonit, aminek még nyelvészeti tudomanyaga is kialakult
(mantrasaisztr'c'wé).96 Ugyanakkor Indidban a tantrikus buddhizmust megel6z6 idészakban sem
volt idegen egy olyan elképzelés, ami a szonak kiemelkedd, magikus szerepet szan a

kozmolégiai gondolkodasban.®’

Hiszen ezek az elképzelések a szo teremtd erejérdl
legkordbban mér a Rig Véddban, majd az azt kovetd konyvekben is sorra megjelentek.98
Vagyis a szonak nincs feltétleniil sziiksége valamiféle ,,616” konvencionalis jelentésre, hiszen
a sz6 hangzasa valik fontossa, amely szemantikai jelentést kdlesondz neki.”®

A Hangcsoportok mantra-folyamként mintegy megmereviti az id6ét, és kozmikussa

tagitja azt, ahol egy egységes vilagtorvény fog at mindent, ezen a ponton lel ra az elveszettnek

hitt, oszthatatlan ,,egység”-re.
Tancdal

Weores Sandor Hamvas Béldhoz irt 1946. oktober 7-én kelt levelében a kilenc angyal-
rendr6l és az azokhoz tartozé esztétikai skalakrol beszél, ahol a legmagasabban 1évé angyal-
szférdhoz — mely valdjaban egyben az 1. szféra alatti is, ezzel kort alkotva — a mantrékat,

vagyis a hinduizmus magikus erejli igéit rendeli. A Véda szovegeinek recitdldsa vagy

% GLASENAPP, Buddhista misztériumok, Farkas Lérinc Imre Konyvkiadd, Bp., 2002, 16-17. llyen - a kiviilallok
szamara érthetetlen — hangcsoportok példaul a kovetkezék: ,,om”, ,hum” stb. = Uo., 17., Talan a legismertebb
ilyen szotagokbdl allé mantra a kovetkezd: ,,Om mani padme hum”, aminek szé szerinti jelentése: , Dragaké a
[6tuszban”.
% »As early as the Rg Veda much emphasis is placed on the significance of the Word: it is referred to by
various terms, and in several places it appears as a primordial principle, a creative force bringing forth the
universe.” PADOUX, I.m., 5-6., A X. kdnyv 125. himnuszardl pedig igy ir: ,Here the Word is truly placed above
everything else, even giving birth to the godhead who creates the various forms in he world.” Uo., 8.
% A kéltészet a magikus szertartdsok leszarmazottja. A nyelv magan viseli eredetének jeleit. Metrikus
szerkezete, az ismétl6dés (a szabalyszer(bb eloszlas) jellemzi a nyelv minden szintjén, és azon tul is a szoveg
egészében [...] A koltGi nyelv l1étrehoz egy kot6i univerzumot, melyben, eszmei szinten vetddnek fel és oldédnak
meg a problémak. Ebben az univerzumban a szavak szerepe nem kisebb, mint a magikus szertartasokban volt”
FONAGY, I.m., 451.
% A monoton ismétlés Osszefligg a szertartdsénekek magikus funkcidjaval: megkonnyiti a tudat elkabitasat, az
onkiviileti allapot bekovetkezését, mely a szellemvilaggal vald érintkezés, az &sokkel vald azonosulas
el6feltétele (sdmanizmus).” FONAGY, I.m., 83.
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kantillalasa (a maguk magikus mivoltaval) nem a hiveknek, hanem az istenségeknek sz016
himnuszok, varazsmondésok.*®
Weodres Vas Istvanhoz cimzett levelében éppen ezekhez, az archaikus népeknél meglévo

raolvasé varazsmondasokhoz hasonlitja a Tdncdal (1942) cimii versét: %

»panyigai panyigai panyigai
il panyigai U
panyigai panyigai panyigai

i panyigai i

kudora panyigai panyigai
kudora i
panyigai kudora kudora

panyigai i

kotta kudora panyigai
kudora kotta ii
kotta panyigai kudora
panyigai kotta i

haz panyigai kudora
i kudora kotta haz
kudora haz panyigai

il panyigai haz kotta” 102

A fent emlitett 0si kapcsolatra utal a vers zard stréfajdban megjelend, versszakkezdd

haz sz6 és annak mai finn megfeleldje (némi valtoztatassal). Majd egymas mellé kertilnek a

k,103

haz és kotta szava e gesztussal kiemelve az Osibe, mondhatni az eredetibe vald

visszatalalas koltdi megfogalmazasat. Ugyanakkor a hdz sz6 finn megfeleldjének hosszu

100 A szavak recitalasanak, kimonddasanak foldontuli erét tulajdonitanak. KARPATI, IL.m., 66. Mai hiteles

rekonstrukcio: Altar of Fire. http://www.youtube.com/watch?v=wvvI3blAgVA

% Figyeld meg a szerkezetét, egyre bonyolultabba valé motivalasat. llyfajta modern kisérletekhez sokkal
kevesebb kéze van, mint a minden népnél megtalalhatd raolvasasokhoz.” Weéres Sandor. Egybegyiijtétt levelek
11., szerk. BATA Imre — NEMESKERI Erika, Pesti Szalon Konyvkiadd, Bp., 1998, 68.

192 \WESRES Sandor, Egybegyiijtétt kéltemények I., 414.

1% 'haz’ szavunk feltehetd finnugor kori alapalakja: “kota ’sator, kunyho, haz’. , A finnugor korban a haz
allatb6rokbdl vagy fakéreghbdl készilt satort vagy foldkunyhot jelélhetett.” Zaicz, I.m., 293.
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massalhangzoval vald irasa talan még inkabb jelzi a két sz6 kozti szoros kapcsolatot, hiszen a
vers egészét tekintve csupan e két hangsor szerepeltetése esetén fordul el ritmikailag hossza
sz6tag, minden mas esetben viszont rovid szotagokat talalunk.

A teljes verset lezar6 lexéma (‘kotta’) értelmezése két szempontbdl tiinik
perpektivikusnak: egyrészt mint miisz6 volta érdemel figyelmet, masrészt pedig a sz6 altal
aktivizalt szemantikai tér vonatkozasaban kibonthato jelentés tekintetében. Kotta szavunk
mint zenei milsz6 mintegy a felvazolt jelentésvaltozasi folyamat aktualis versbeli
végpontjaként jelolodik ki, tovabba a szd szotari jelentése (Changjegykonyv; kottalap’)104
mintegy intertextualis utalasként értelmezheté a weoresi €letmi jelentds részét meghatarozo
zenei motivaltsagra.

A versszoveget végigtekintve gy tiinik, a szerkezet leképezi azt a folyamatot, melynek
soran az ember — Hamvas Béla szavaival élve — a ,szellem tapasztalatait jelképekre
forditja”,105 azaz szimbolizal'®, ekképpen alakul ki a szoveg elsd szakaszaban még csupan
két jelentés nélkiili hangsor (,,panyigai”, ,,i”) valtakoztatasabol, majd a szokészlet
béviilésével a vers végére 6t egymastol kiilonbozo artikulalt hangsor, felismerhetd, szamunkra
érthetd jelentéssel. Vagyis a vers kezdetén még konvenciondlis jelentéssel nem rendelkezd
lexémak az utols6 strofaban tesznek szert jelentésre. Ezt a feltételezést latszik tamogatni,
hogy a vers sorai szinte végig kdvetik az elsd strofa soraiban szerepld szavak szamat, igy (az
utols6 versszak masodik soranak kivételével) minden sor harom szo6bol all, mintha csak az
egy-egy kiesé szo helyére keriilne a ,,fejlodési szintben” utdna kovetkezd alak. Lathatdan
minden versszak egy-egy uj elemmel béviil (2, 2+1, 3+1, 4+1), ami — hogy még inkabb
egyértelmiivé tegye a valtozast —, a masodik strofatdl kezdve minden esetben versszakkezdé
poziciot tolt be.

Weores Vasko Popa koltészetérdl értekezve egy ugyancsak hasonlo jelenséget méltat,
mikor annak lirai képalkot6 tevékenységét emeli ki: ,,Mit ragad meg ezekkel a puritdn, mégis
feledhetetlen képletekkel? Egy-egy eszme csirazasat, kibomlasat, utjat a megfoghatatlanbol a
hatarozottba, vagy forditva, az élettelen hataroltsagbodl az eleven, hullimzo oldottsagba. [...] a
testtelen eszme megtestesitésével a valdsdgot, a nevekkel a dolgokat, ugy, hogy azonositja
Oket, mint a kezdeti, gyermeki beszéd. "’ Vagyis éppen azt a metodust értékeli a szerb koltd

lirdjdban, ami a maga koltészetének is meghirdetett torekvése. Azaz, ahogy Tamas Attila

% Uo., 439.

HAMVAS, Orpheusz 1. = U8., Patmosz 1., Eletiink Kdnyvek, Szombathely, 1992, 468.

Ehhez hasonldan Cassirer is azt allitja, hogy fogalomalkotasunk alapvet6en a nyelv altal meghatarozott, mely
nyelv mindenfajta formaképzésiinknek az alapja sziikségképpen szimbolikus. Ernst CASSIRER, Language and
Myth, transl. by Susanne K. LANGER, Dover Publications, New York, 1946, 9., 10.

197 WEORES Sandor, Vasko Popa = UG., Egybegydijtétt prozai irdsok, 389.
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ravilagit, Wedres ,,nem véletleniil idézte Popa szavait sem: »Azon vagy, hogy szavaid a
teremtmények és maga a teremtés le zc:{yenek.«”108

Mindemellett a Tancdalban is megtalaljuk a Hangcsoportok esetében mar emlitett
tovéghangzokat. Ebben az esetben azonban — éppen hdz szavunk kivételével — kizardlag
vokalisokkal végz6dd szavakbol all a vers, ezzel is erdsitve az Osihez vald tartozés, az
eredetihez vald visszanyulas képzetét. Ugyanakkor a vers szerkesztési modja, sziik szamu
ahol a recitald a versszoveg szavait meghatarozott sorrend szerint varialja, mikozben
gyakorlatilag fliggetleniti azokat az eredeti szovegosszefliggéstdl. Azon tul, hogy e technika
magikus er6t tulajdonit a szavak permutacids ismételgetésének, egyszersmind hozzasegit a

hagyomany legkisebb részleteinek pontos betartasahoz, s a védikus szovegek valtozatlan

T
meg0rzéséhez. %

7. A csond mint a teljesség kimondasanak lehet6sége

Minthogy a zeneiségnek, a zene akusztikai megvaldsulasanak a csend is szerves részét
képezi, ezen aspektusra is sziikségesnek tlinhet kitérni. A zene dnmagéban is hangok és ,,nem
hangok” (csondek) szisztematikus valtakozasbol sziileté mtialkotas. (Ugyantgy mindenfajta
beszéd-megnyilatkozas is tartalmaz ,,csondet”, pauzat.) Benniik hasonléan fontos szerepe van
a hangnak, mint az annak hidanyaban el6alldo csondnek, hiszen példaul egy zenemii
megkomponaldsa is e kettd egymashoz vald viszonyaban valik miialkotassa. A csond Weores
Sandor koltészetében fontos szerepet kap mar az 1940-es évek lirajaban, majd késébb a *60-as
-’80-as években ismételten felerdsodik a csend jelentdsége olyan versekben, mint példaul a
Dob és tanc (1962), A bagoly (1979) vagy a Kétsoros (1980).

Hasonloképpen Blanchot és Foucault értelmezéséhez, ahol a csend nem a beszéd

hidnyaként, ,,nemléteként” értelmezddik, hanem a megszodlalas lehe‘[('iségeként.110 Foucault-

1% TAMAS, I.m., 165.

KARPATI, I.m., 66. A vikriti-féle szerkesztési mddszernek taldn szemléletesebb példaja a Négy kordl masodik
darabja, amiben a szavak motivikus rendjébdl kirajzolédd szerkezeti képletet Tamas Attila vazolja fel

...........

109

sor sem ismétlédik meg. Ha a vers felénél képzeletbeli tiikortengelyt huzunk, az adott sor tiikdrmetszeti

masaban egyben ugyanazon sor részben ellentétes parjat kapjuk (ahol az eredeti sor elsé két szava helyet

cserél, és a két valtakozé ige koziil, mindig a masik zarja az adott sort). igy épiil fel a vers, matematikai

pontossaggal varidlva egymas utan az egyes szavakat: ABX BCY BCX CAY CAX ABYI BAX ACY ACY

CBY CBXBAY

Ilyen vikriti példaul az un. jata: a szamok a szavak szovegbeli sorrendjének sorszamat jelélik: 1-2 2-1 1-2- (1 1) -

2-3 3-2 2-3 - 3-4 4-3 3-4 stb. FORizs Laszlo. http://forizslaszlo.com/tanitas/vikriti/vikriti.html

oA megszakitasra minden szoélancolatban sziikség van; a sziinet teszi lehet6vé, hogy létrejojjon: a

diszkontinuitds biztositja az egyetértés kontinuitdsat.” Maurice BLANCHOT ,, A megszakitds” = UG., Athenaeum,
27
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nal ez az un. ,,minden lehetséges nyelvezet” vagy ,,eljovendé nyelv”, ami voltaképpen minden

egyes szoban mar eleve benne van.''!

Blanchot irasainak kdzponti motivuma a ,tavollét”,
mely tavollét voltaképpen az irodalmi szoveg elidegenithetetlen sajatossdga. A szerzd
hangsulyozza, hogy minden egyes szoban ez a ,tavollét”, azaz a csend ,,beszél”. Hiszen
szavaink alapvet6 jellemz6je, hogy valami olyanra utalnak, ami kézvetleniil nem jelenik meg,
mintegy a ,,tavollét jelenlétei”. A csend ezaltal minden szo6 lehetdsége is.

Weores csondje éppen ezért nagyon is termékeny csond, hiszen ,,a hang hianya” nem
egyenld a semmivel, sokkal inkdbb a megvaldsulés, a 1étrejovés €s a megértés lehetdségét rejti
magaban. Ez a felfogas szorosan kapcsolddni latszik ahhoz a Weodres altal képviselt
személyiségfelfogashoz, melyben az iiresség sokkal inkabb a [léfesiilés lehetéségét rejti
magaban valamiféle hidnyvonatkozas helyett.

A buddhista meditacios gyakorlatoknak is fontos részét képezi a csend atélése,
megtapasztaldsa. Ez esetben természetesen nem az iirességrdl (mint a zaj hianyarol) van szo,
hanem az egyetemes 1ét megtaldlasanak, a valtozatlan 1éttel valdo azonosulds zédlogardl. A
csend pozitiv, a mélyebb tartalom megélését lehetové tevd szerepét ,,fejtegeti” a Négy kordl

utols6 darabja:

,Nincs fiilem tobbé, mégis beszélj hozzam,
tokéletesen értelek.

Mig éltem, nem érthettelek,

annyi vagyad, késed és sériilésed, annyi rogeszméd,
persze nekem is: két bolond

De ha most kérdezel,

gdmbolyli csondem felel.

Segiton atolel,

ne is hianyold a beszédet.

Ezernyi szoval mit adhatnek?

. s 112
magamét, nem a tiédet.”

Ugyanakkor a csend masik ,,gyokere” is kimutathatd Weores egyes verseiben. Az

elmondas lehetetlenségétdl valdo félelem ugyanis Ujra és ujra el6bukkan koltészetében.

szerk. BACSO Béla, T-Wins Kiadé tipografiai KFT., 1995, 11/4, 143., ,El kell vesziteni az id6t, el kell vesziteni a
tevékenység jogat és a cselekvés képességét.” = Az irodalmi tér, BLANCHOT, Kijarat, Bp., 2005, 149.
m Nyelv a végtelenhez, Michel FoucauLT = UG., Nyelv a végtelenhez, szerk. SULYAK Tibor, Latin bet(ik, Debrecen,
1999, 66.
"2 \WESRES Sandor, Egybegyiijtétt kéltemények Il., 326.
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Mennyire kevés is mindaz, ami elmondhaté a teljességhez képest — ennek a gondolatnak ad
hangot a Négy koradl elsé darabjaban: ,,Megszo6lal a kimondhatatlan / de nem mondhatja ki
onmagat [...] Megszélal a kimondhatatlan / de csak a te szivedben™™ (kiem. tSlem)
Ekképpen az elmondas lehetetlenségével szemben mind nagyobb jelent6séget kap a csend, az
,ures papir”, végsé soron pedig maga a szoveg irasképe. Ezt az allapotot szemlélteti a

Kétsoros: ,,A betlik csendje / a papiron.”
Dob és tanc

,Csond / béke / csond / béke / fény / csond fénye / béke csondje...” Ezekkel a sorokkal
kezdédik a Dob és tanc (1962)."* A kezd§ lassan liikteté ritmus — mint ahogy a cim is
figyelmeztet ra — a szavak kezdeti, kissé monoton egymasutanisagaval, majd felgyorsulasaval
¢s hullamzova valod ritmikédjaval dobszéra emlékeztet. Ez a zenei jelleg, az alliteracidk, a
szavak rimeltetése ad intenzitast, elevenséget a versnek. A pillanat mindig valtozo, dinamikus
atmenetisége, szlirddik at a sorokon.

Mar a vers cimét tekintve értelmezhetd a szoveg valamely 6si, misztikus szertartas
leirasaként. A szoveg lexikalis szintjén is egyértelmlien a ritualis jelentésvonatkozasok
aktivizalodnak. A Dob és tanc szuggesztiv hangoltsaga (az erds érzelmi hatassal bir6 szavak,
az 6selemek, a napszakok felsorolasa) az archaikus népek ritudlis szertartdsainak énekeire
emlékeztet. Erre enged kovetkeztetni a cim altal mozgositott értelmezési tér, illetve a cimben
jelolt motivumok (hangszer és a tanc) egyarant hozzatartoznak a kiilonb6z6 archaikus
természeti népek ritualis tinnepeihez. Ugyanakkor e mitikus-archaikus jelentésvonatkozasok
mégsem egyetlen értelmezhetdségi potencialt jeldlnek ki a befogad6 szdmara.

Bar a szovegben a konkrét fénevek vannak tulstilyban, mégis a verset inditd béke és
csond, majd az utanuk belépd fény elvont jelentésti fénevek varialodasara épiil alapvetden a
vers. Egyértelmiien e harom sz6 dominal a szovegben. A szavak olykor téalakjukban, maskor
képzokkel-ragokkal ellatott formaban térnek vissza. A vers szerkesztése, a kiilonb6z6 szavak
egymasutanisaga olykor jelentésiik, maskor pedig a hangzasuk altal keltett asszociacion
alapul.™ A ritmus liiktetését, zeneiségét fokozzak az alliteraciok. Wedresnél altalaban

6

gyakori a kett6nél tobb szora kiterjedd alliteracio,™® it ilyenekkel tobb esetben is

3 \WESRES Sandor, Egybegyiijtétt kéltemények Il., 325.

WEOBRES, Egybegylijtott kéltemények Il., 260.

ElGbbire példa: az ,,6rokos sziklak verejtékének” képzete elShivja a sdét, majd az ezt kdvetd orsé és koporso
szavakat egyértelm(ien az egymassal vald hangalaki hasonldsag hivja életre.

1% MoLNAR I1diké, Adalékok a kéltéi nyelv hangtandhoz (Az alliterdcio Wedres Sandor kéltészetében) = Magyar
Nyelv, A Magyar Nyelvtudomdnyi Tdrsasdg folydirata, 466. szam, szerk. PAIzs Dezsé — BENKS Lorand, Akadémiai
Kiado, Bp., 1973, 170.
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talalkozhatunk: ,,cseppek csengé csondje / csond cseppje fény (illetve ki is emeli ezzel a

117

csond szodalakot),”™" ami ugyanakkor majdnem teljes tiikdrszimmetrikus szerkezet is, azaz

fonetikai szinten epanodoszt alkot. Maskor két egymast kovetd birtokos szintagma birtokos
jelzéinek kezdd hangjat csenditi 8ssze (,,fény halmai / fold keblei / kat karjai / k& 1abai ”).*®

A vers cimében szereplé dob az Osi, természetkodzeli kulttrak szertartasainak alapvetd
eszkoze, s igy a madgikus, a transzcendens léttel, isteni vagy szellemi Iényekkel vald
kapcsolatteremtés lehetGsét biztositja. A hangszer rendszerint kor alaka teste a vilag
teljességének képzetére €s nem kiilonben a vildgkorszakok és ezzel egyiitt a természeti
jelenségek korkorosségének torvényére emlékeztet. Tovabba ehhez az interpretacidohoz latszik
kozeledni a vers ,,reggel” szdalakjanak, az eredetileg ugor vagy finnugor kori reg ’reggel” —
vel tarshatarozoraggal ellatott formaja, melynek jelentése ’meleg, forrd; meleg, forrosag’
lehetett. A reg szot6 Osszefliggésben all a réviil ige tovével: az emlitett jelentésbol igy
alakulhattak ki az ’onkiviiletbe esik’, ’Onkiviiletbe ejt’ jelentések. A kapcsolat az lehetett,
hogy a samanizmus elképzelései szerint a taltosra, mikor réviiletbe esik, az isten heve szall.'*®
Az értelmezést alatdmasztja tovabba a csondnek mint személytelen, majdhogynem természeti
erOnek a cselekvésre valo felszolitasa, illetve az ima sz6 megjelenése, mely imdd szavunkbol

120

szoelvonassal keletkezett, aminek eredeti jelenése varazsol, varazsigét mond volt.” Egyéb

szavak is kapcsolodhatnak denotativ jelentésiikkel ezen értelmezési lehetdség koréhez,

b5

példaul a ,viz”, ,fold”, ,szEl”, ,fust”, ,tlz”, melyek denotitumai az evilagi 1ét és a

transzcendencia kapcsolatat tekintve szamos nép életében fontos szerepet kaptak.'?!
Ugyanakkor a dob pergése,'?? meghatéarozott ritmusossaga az emberi szivverésre, azaz a

mikrokozmosz kdzéppontjara is utal. Emellett a dob altal keltett ritmus — akar a szivdobogas —

maganak a versritmus szimbolumaként is értelmezhetd. Mindkét egymassal Osszefliggd

jelenség élettani eredetiinek tekinthetd, hiszen ahogy a sziv dobogésa (mint ritmus) életiink

Weodresnél a csend mint létdllapot a tokéletesség és a teljesség elérésének zaloga, hiszen ,a teljes zengés:

hang-nélkili” olvashatjuk a Tao te kingnek Wedres altal magyarra Ultetett soraiban.

18 56t ez esetben még bonyolultabbnak mutatkozik a hangzdsbeli ismétl6dés, hiszen az | és k sz6 kezdetén
megjelend, illetve sz6 belseji konszonansok is ismétl6dést mutatnak.

9 Ftimoldgiai szétdr. Magyar szavak és toldalékok eredete, 696.

Ebbdl a jelentésbdl fejlédhetett a ‘varazsigével konyérog valamiért’, ‘valakihez kényorog’, majd pedig az
‘istenként tisztel’ kifejezések. = Uo., 332.

2! pgldaul a védikus vallds tizistene Agni. A tliz alapvet6en rendkiviil fontos szerepet tolt be az Gsi népek
életében, ,és nem volt egyszerli sem megszerezni, sem ellenérizni, ahogyan ezt az Agnit az égbdl lehozé
Matarisvan mitosza vagy a gorog Prométheusz legendaja is illusztralja. A tliz tehat dnmagaban is nagy
jelentGségl volt, s igy teljesen természetes, hogy ritudlék alakultak ki koralotte.” BROCKINGTON, I.m., 43. A
védikus szertartasok soran a tlizgyujtas a teremtés felidézése, és az aldozas révén a kiteljesedés és az istenivel
valé Ujraegyesiilés jelképe. A tlizoltar alapvets szakrélis szerepet toltott be: »Az dldozathoz fellobbané Tiiz — /
Igen, Ez az! / Ebbdl kel fel a Nap reggel, ebben dldozik este le”« (Kdthaka upanisad, . 1)” Szimbdlumtdr.
Jelképek, motivumok, témdk az egyetemes és a magyar kulturdbdl, 490-491.

22 A hinduizmusban Siva dobjanak hangja a teremtés kezdetét is jelzi. Szimbdlumtdr. Jelképek, motivumok,
témdk az egyetemes és a magyar kulturdbdl, 111.

120

30



meghatarozoja, éppen ugy a versritmus is elvalaszthatatlan a verses beszéd vagy szoveg
1123

1étmodjato E megkozelités tehat tekinthetd a vers autopoetikus olvasatanak
aktivizalasaként.

A cimet alkotd mellérendeld szintagma masodik eleme a ,tanc”. A zenére, dalra,
ritmusra torténd mozgas az emberi kultirdknak az 6sidoktdl kezddédden fontos részét képezi.
Az archaikus kozosségek ritusainak szerves részeként a tanc és mozgas — akarcsak a hozza
szorosan kapcsolddd zene — a transzcendens szféraval valo kapcsolatteremtés eszkdze. Ebbol
addédoan a cim denotativ jelentése felidéz(het)i a védikus vallds Siva istenségének taldn
legismertebb és legnagyobb tiszteletben allo alakjat, Nataradzsat (,,a Tanc Ura”), aki a juga-
korszak végén pusztitd tancat jarva megsemmisiti a viladgot. A Sivat dbrazold bronzszobrok
,»,az isten vilagrendet iranyité kozmikus energidjat, az élet mozgasban, ritmusban kifejezodo
lényegét ébrézoljék”.124 Ezt jol szemlélteti, hogy Siva ezen aspektusdnak ikonografiai
megjelenésében egy langkoszoru kozepén jarja Orok, pusztitd tancat, mely koszori az
univerzum ¢életfolyamatat hivatott jelképezni: ,,minden szakadatlanul valtozik, csupan Siva, a
mulandé lények végsd oka marad véltozatlan”.**®> Az abrazolasok tobbségében Siva a damaru
nevll homokora formaji pergddobot tartja kezében.

A csond és fény versben dominans motivumok is a megvilagosult tudat szemantikai
koréhez kothetd a keleti felfogasban, a szavak egymadst elohivo megjelenése itt tehat a
fogalmi-logikai asszociacion alapul. A keleti filozofidk a csend meditacios jelentdségét
hangsulyozzak: a legmélyebb atéléshez ,,jobb néman befelé ligyelni”, olvashatjuk a Tao Te
king soraiban is.**®

A versben a névszOi dominancia sajatos megvalosulasa figyelhetd meg. A szavak
egybefiizése sok esetben grammatikai vagy tipografiai kapcsoloelemek nélkiil torténik (pl.
»csond béke fény”, ,,sz¢€l viz f6ld”, ,,reggel / dél / este / €)). A szokapcsolatok kozott kozel
hatvan birtokos jelzdi alarendelé szintagmat taldlunk, s meglehetdsen gyakori még a
mindségjelzés szintagmak eléfordulasa (pl.: ,.kéarch béke”, ,.fényes csond”), mely szerkezet
alapvetden megdrizte alapnyelvi szorendi és alaki sajétosségait.127 Tovabba olykor a birtokos

szerkezet tovabbépiilése figyelhetdé meg, mindségjelzdvel kiegésziilve (pl.: ,,béke csondes

fénye”). Ugyanakkor eredetileg az alapnyelvben mind a birtokos jelz6, mind pedig az alaptag

123 v6. GALDI Laszld, Ismerjiik meg a versformdkat!, Méra, Bp., 1999, 9-10.

2 Szimbdlumtadr. Jelképek, motivumok, témdk az egyetemes és a magyar kulturabdl, I.m., 464.

125 BROCKINGTON, I.m., 148. ,A tancolé Siva a vilag teremtdje, fenntartdja és pusztitdja, tovabba az emberi lelkek
megmentdGje is egy személyben [...] Siva felemelt jobb laba azt szimbolizélja, hogy az isten kész eltérdlni hivei
karmajat, és megkonyorilni rajtuk. Egyik kezében az oltalmazd hangot jelképez6 dobot, masikban a vilagot
elpusztitd tlzet tartja.” Klaus K. KLOSTERMAIKER, Bevezetés a hinduizmusba, Akkord Kiadd, 2001, 101.

126 | AO-CE, Tao te king = WEOGRES Sandor, Egybegydijtétt mliforditdsok I., 98.

Vagyis a bévitmény az alaptag el6tt, jeloletlentl helyezkedik el, szam és esetbeli egyeztetés nélkil. Magyar
nyelvtérténet, szerk. Kis Jend — PuszTal Ferenc, Osiris, Bp., 2005, 246.
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jeloletlen volt, majd az 6smagyar kortol kezd6d6en Osszetett szova vagy az alaptagon jelolt
szerkezetté valt. A versben megjelend szavakat, szintagmakat értelmezhetjiik ennek fokozatos
kiépiiléseként.'?

A vers masodik felében a nominalis szerkesztés oly modon alakul tovabb, hogy a
mindségjelzds szerkezet az egyszerli mondatokra jellemzd predikativ szerkezett¢ novi ki
magat. E szovegrészt a szavak egymasutanisidga, elrendezése, az igék €s a helyhatarozok
megjelenése avatja értelmi tartalommal bir6é mondatta: ,,szeretdd lappang / virdgzd ag
rejtekében / parod rejlik / minden kapu hajlataban. Az idézett mondat elsé felében a
hatarozott névmas hianyaval (,,virdgz6 ag”) az altalanosban rejlé lehetdséget sugallja, egyben
elélegezi a mondat masodik részének minden névmasat. Tovabba a vers megszolitottjaként is
egy ilyen altalanos alanyt tételezhetiink. Ezt a felvetést erdsiti majd néhany sorral lejjebb a
csondnek mint az univerzalis harmoénia alkotoelemének megszolitasa is: ,,szallj békés lomb
csondje”, ahol a felszolitast az interpunkcios jel hianya okan az ige E/2. személyii alakjanak a
felszolitdo maod jelével ellatott formaja érzékelteti (ezaltal jfent érzékeltetve a tudati tartalom
toredezett természetét). Ez az altalanos jellegii beszédmod egyben azt sugallja, hogy mindenki
szdmara eredendden adott a lehetdség a magasabb szellemi szférdba valdé emelkedésre.
Ugyanakkor a vers hangzasat lebegtetett dallamiva teszi a ,,végtelenitett”, kdzpontozas
nélkiili versszoveg, a jelenség iddtlenségét, a 16t és 1étezés szakadatlan dramlasat szemléltetve.

A zeneiséget képviselik a versben a viszonylag gyakori hangutanzo, illetve hangfesto

eredetii szavak.*?®

E gesztus szintén az dsiség képzetét kelti, hisz jelentds szdmu hangutanzo
¢és hangfestd szo létezett mar az Osmagyar kor szokészletében.™*® A hangutdnzé szavak
esetében keletkezéskor a sz6 hangalakja kozvetleniil 6sszefiigg a jelentéstartalommal, ami a
késobbi idékben részben megmarad, részben azonban elhalvanyul.

A névszok sorjazasa, az id6hatarozok hidnya, illetve a napszakok egyszeri statikus
felsorolasa (ahol a vokalisok visszatérése adja a ritmust: ,,reggel / dél / este / &) azonban
nem mereviti alloképszertivé a leirast, koszonhetden a vers akusztikai szervezddeésének,
illetve a szavak folyton valtoz6é kontextusanak, mely intenzitast kolcsonoz a szovegnek.
Ugyanakkor kozrejatszhatnak mindebben a versben szerepeltetett egyes szavak etimoldgiai
jelentései, melyek ’valamiféle tevékenység, mozgas’ szemantikai korét aktivizaljak, a
befogadoi tudatban. Ilyenek példaul a hinta, inga, hab, lomb stb. szavak, melyek a

dinamizmus képzetét kelt(het)ik.*** Ezt a mozgast és valtozast erSsitik a verset alkoto,

28 Uo., 246-247.

Ilyen hangutanzo szé példaul a cimben szereplS dob, majd a csepp és a csengd, hangulatfest6 pl. a leng vagy
a lomb (eredeti jelentése 'lobogd, lengd valami’).

130 Magyar nyelvtérténet = UG., 195.

hinta: ,, Téve a hint "himbal, ringat’ ige” Etimoldgiai szotdr. Magyar szavak és toldalékok eredete, 304.
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zomiikben egy-, illetve kétszotagh szavak, stritettséget eredményez — a névszédominancia
mellett — a kotészo-nélkiiliség (asyndeton) is. A vers masodik felétdl a Kibonthatod jelentés
fokozatosan eltavolodik a foldi 1étt6l, ennek talan csticspontjat a varatlan szdkapcsolatok
jelentik, mint példaul ,,viztiidejii sz¢€1”, ,,fliruh4ja fény”. Sok esetben tajleird kélteményekre
jellemzdé megoldasokkal (nominalis stilus, szokészlet) ¢l a szoveg, am ez nyilvanvaléan nem
értelmezheté valamiféle kiils6, hanem sokkal inkabb egy belsd, lelki taj szavakkal valod
reprezentacidjaként. '

Figyelmet érdemel az az archaikus rimelési technika, melyet a napszakokat leird
birtokos jelzés szintagmak esetén megvalosit: nyelvtani jellegi a rimeltetés, vagyis a jelzett
szavak végén megjelend birtokos személy jele az, ami a verssorokat dsszekoto rimeket alkotja
(pl. ,.kat karjai / k6 l1abai”). Ez a technika folytatodik a kézi tevékenységek felsorolasnal
(himzés, szovés, fonds, rovds, irdas). A szovés és fonds cselekvéssorahoz egyarant gazdag
szimbolika kapcsolddik. A szovés eredményeként létrejové egymast keresztezd szdlak
rendszere az univerzum jelképe, maga a szovés folyamata pedig annak teremtését

1 .. ,
1.3 Weores mas

szimbolizalja. A buddhizmusban az 6rokos 1étforgatagra, a szamszarara uta
verseiben is hasznalja a szovés képét, mint példaul a Post-existentia cimiiben, ahol a 1étezés
orok, véget nem ér6 allandosagat idézi meg: ,,Nem nyughatsz addig [...] mig at nem sz6tted
arnyad és szined / a szerelem végtelen sz8ttesébe.”™** A fonds szintén hasonlé konnotaciokat
szabadit fel: a hinduizmusban Brahma fonala a vilagtengely jelképe, amelyre minden dolog
felflizédik. Ugyanakkor a hinduizmus és buddhizmus szent iratainak, a szutraknak a jelentése
is *vezérfonal’, melyek rovid, tanito jellegli vallasfilozofiai munkak.®

Ezt koveti az ,,6rokos szalak verejtéke” sor, ami a szalak, mint a szovés alapanyaganak
beemelésével utalhat arra a felfelé, magasabb szféraba vald6 mozgasra, ami a keleti felfogas
szerint az ember alapvetd 1étmodjdhoz kotddik, és aminek tavlati ,,célja” az 6rok harmonia

meglelése, a valtozoban benne rejld valtozatlan megtalalasa. Ezt a lehetséges olvasatot erdsiti

az orokos melléknév sor eleji, hangsulyos pozicidoban valé megjelenése. A versrészlet szoros

inga: ,,Az inog ige ing alakvaltozatanak —a melléknévi igenév-képzGs alakja fénevesilt.” Uo., 336.

hab: ,Jelentése a magyarban is eredetileg "hulldam’ volt, ebbdl érintkezésen alapuld névatvitellel fejl6dott mai
jelentése.” Uo., 274.

lomb: ,Eredeti jelentése 'lobogo, lengd valami’ lehetett.” Uo., 494.

2 Eza tdj azonban nem kapcsolddik egy szoveget |étrehozd és azon kiviil elhelyezked6 szerzGséghez vagy akar
a lirai énhez. Erre utal a harmadik versszakban szereplé kut-motivum, mely — mint arrél mar a kordbbiakban szé
volt — Wedresnél a személyiség felszine alatt rejl6 valtozatlan létezés elérésének lehetGségét hivatott
deklaralni. Ennek eléréséhez pedig természetesen elengedhetetlen a csénd és béke, a harmdnia megléte.
ErGsiti ezt az értelmezést az inda sz6 megjelenése, mely felfelé, az ég felé tord iranydval a lélek felemelkedését
jelképezi az ornamentikaban.

33 Szimbdlumtdr. Jelképek, motivumok, témdk az egyetemes és a magyar kulturdbdl, 458.

WEOBRES Sandor, Egybegydijtétt koltemények II., 78. 1dézi PAL — UivARI, Uo., 459.

Szimbdlumtar. Jelképek, motivumok, témdk az egyetemes és a magyar kulturdbdl, 156.
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kapcsolatat mutatja az alabbi 6t sor ritmikajanak keretes szerkesztése is, ahol a kezdd sor

ritmusképlete az 6todik sorban visszatér, mintegy ,,0sszefogva” az asszociacids sort :

fény himzése
——=u/
hab szovése
—u—-u/
sz¢l fonasa
—u—-u/

fiist rovasa

—-u-u/
tlz irasa
———U

Ugyanakkor a vers szavai ugy tlinnek, mintha sajat maguk hivnak eld, teremtenék meg
— kilonb6z6, mar emlitett asszociaciokon keresztiil — sorrdl sorra a vers szovetét, ahol a kolto
»csupan” médiuma az elmondand¢ tartalomnak, de nem alakitdja, ,,csak™ szemléldje annak.
fgy a szdvés, a fonds és a rovds asszociacios soran keresztiil egészen az irdsig jut el, ahol az
annak eredményeként 1étrejovo alkotas mint univerzum ugy is értelmezhetd, mint maganak a
versszovegnek az orok, soha véget nem érdé univerzuma. Ezért is fontos a teljes verset zard
irasjel elhagyasa. Ugyanakkor e helyen sziikségesnek tlinik megjegyezni széveg Szavunk
etimologiai vonatkozasat, mely tudatos szdalkotas eredménye: a szd ige szov- tovaltozatabol
alakult -g névszoképzovel. E szoalkotas pedig a latin texere ’sz6’ és textus, azaz ,,szovet”
analogidjat vehette alapul. S0t a szoveg fogalmanak jeldlésére a nyelvujitas kori szdalakok
voltak még a szovet, szovény és szovedék is.*° Ez az autopoetikus gesztus az irds szemantikai
halojat aktivizalva, el6hivja az alkotdsnak, mint valami 0) teremtésének asszociacios korét.

A vers tipografiai képét illetden, mint jeleztiik, feltlind a kdzpontozas teljes hianya. Ez
az iraskép Wedres Sandor szdmos zenei ihletésti versére jellemzd, akarcsak az irédsjelek
valamely meghatarozott metodus szerinti alkalmazéasa.®’ Eppen eme intenciondlt hasznalat
miatt vélhetdleg nagyobb jelentdséget sziikséges tulajdonitani az irdsjelek alkalmazédsanak,
mint csupan alkalmi szovegformald eljardsnak. A Dob és tanc esetében e gesztus

értelmezhetd a zene vagy szoveg modern korra jellemzd felfogasaként is, mely az irdst

B3¢ 7aicz, I.m., 809-810.

llyen példaul a Belsé végtelen (1964) cimii vers, ahol minddssze egyetlen, a teljes verset (egyetlen hosszu
versmondatot) lezaro irasjel szerepel.
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folyamatként tételezi, amelyben a gondolatnak nincs vége a szoveg vagy mondat végén, amit
irasjel zarna le, hanem szabadon éaramlik tovabb, allando keletkezésben van, éppen ugy,
ahogy nincsen lezért, rogzitett értelmezés sem.’® Ez a metapoétikai jelleg szervezi a vers
motivumrendszerét. Az Oonmagara mint miialkotasra valo reflektaltsag kozvetlen utaldsok
révén jelenik meg a szovegben, amely a hangzas altal az irds értelméig jut el mint
autoreferencialis gesztusig, mely folyamat (a himzéstol az irasig) tehat a verset mint a
keletkezés folyamataban 1évét, a nyelvben 1étrejovoként posztulalja.

Végezetiil, mintegy a dolgozatot zaréakkordjaként kivanjuk felhivni a figyelmet a Carl
Gustav Jung altal bevezetett kollektiv tudattalan fogalmanak e helyiitt valo adekvatsagara.
Jung éllitasa szerint ugyanis a személyes psziché tartalmait6l eltéréen a mélyebb tudattalan
képei mitologikus jellegliek, vagyis azonosak azokkal az &si elképzelésekkel, melyek az
egymastol kiilonboz6 mitoszok alapjat alkotjdk (mint amilyen példaul a tdnc vagy zene
motivumai). Személyfolsttiek, igy minden emberben kozosek.**® Jung The psychology of
eastern meditation cimii irasaban kifejti, hogy maga a joga voltaképpen azoknak az eréknek
az uralasat célozza, amelyek az embert a vilaghoz kotik. Eppen ezért a Wedres altal vallott és
célként kitlizott ,,valtozatlan 1étezés” elérése voltaképpen e kollektiv tudattalan
megérzékitésével rokonithaté. Mivel azonban ezen dolgozat keretein jocskan talmutatni
latszik Weores miivészetének e szempontl targyalasa, e helylitt be kell érnlink pusztan az

’ r r P e r 14
esetleges parhuzamra vonatkozé kérdésfolvetéssel.**?

B8BARTHES, A m(itél a széveg felé = UG., A széveg 6réme, Osiris, Bp., 1998, 70.

»,They are no longer of a personal but of a purely supra-personal nature and are therefore common to all
men.” C. G. JUNG, The psychology of eastern meditation = Collected works, vol. 11, Psychology and Religion:
West and East, 2nd ed., London, Routledge & Kegan Paul, 1969, 573.

140 ,Our Western psychology has, in fact, got as far as yoga in that it is able to establish scientifically a deeper
layer of unity in the unconscious. The mythological motifs whose presence has been demonstrated by the
exploration of the unconscious form in themselves a multiplicity, but this culminates in a concentric or radial
order which constitutes the true centre or essence of the collective unconscious.” U6. = Uo., 573.
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Fiiggelék
Wedres Sandor: Dob ¢és tanc
csond
beke
csond
beke
fény
csond fénye
béke csondje
fény békéje csond
fényes csond béke
csond béke fény
béke csondes fénye
fény csondje
csond csondje fény fénye béke

csond fény

lombban ko

csond kove

kovon fény csondje

kdében csond beke

ko bekéje béke kove lombban
csond fényes béke

k6 lombban fény

kut csondje fii

kutra hajlé béke csond
kuat békéje inda

fii inda k6

lomb hintaja katon
fény ingaja katban
csond dajkaja

csepp

csepp

kut cseppje
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cseppek csengd csondje
csond cseppje fény

kuat habja ké lombja
fény csondje béke

sz¢l viz fold

kis patak irama
fény halmai

fold keblei

kut karjai

ko labai
viztiidejii sz¢€l
lombtorka csond
fiiruhdju fény

kobarct béke

reggel

del

este

¢j

hajnal karéja
del sziklaja
alkony karéja
¢j sziklgja
csond

béke

fény himzése
hab szovése
sz¢l fonasa
fiist rovasa
tliz irdsa
0rokos szalak verejtéke
sO

orso

koporso
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kop

kop

harkaly

oriasi csond oraja

sok kiilon kis csond ingaja
kovon gyik

fénylé néma balvany

béke veled

szeretdd lappang
viragzo ag rejtekében
parod rejlik

minden kapu hajlatdban
rend

unnep

béke

rend kove

tinnep lombja

csond fiive

béke kutja

szallj békés lomb csondje
fényes iinnep aga lengj
Ima irama

unalom fénye

csond linnep béke rend szall;

ima fény linnep lengj béke
fény csond

béke

csond

csond

béke

béke
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