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BEVEZETES

Dolgozatomban az eskliszegés problematikajat sZenetmegvizsgalni Arany Janos
Murany ostromacimii miivében, 6sszehasonlitva a ttma megjelenésévid BandorSzécsi
Maria és Tompa Mihalyszécsi Marianiveiben. Mindharom kéltemény Ujrairasa a Muranyi
Vénusz motivumanak; a legélsfeldolgozas, aMarssal tarsolkoddé Muranyi Vénusz
Gyongyosi Istvan nevéhefiZodik, 6t szamtalan ir6 és kéltkovette. A dolgozat keretei
kozott sajnos nem tudok minden egyes feldolgozésgwasgalni, ezért gkitettem le a
harom kolére, el$sorban Arany Janosra, mivel ugy vélem, nala jelenileg a

legbsszetettebben ez a kérdés.

A MURANYI ESEMENYEK; GYONGYOSIISTVAN: MARSSAL TARSOLKODOMURANY! VENUSZ

Murany a mai Szlovakiaban talalhaté var, ma mak eseomjai lathatok. Egy hegy tetején
all, ami megneheziti a bevételét. Stratégiai szerigd sosem volt nagy jelefgédi. A 15.
szdzadban cseh rablék fészke volt, akik onnan ftagak a kornyéket. A 16. szazadban
BassO Tamas garazda utonalld hasznéalta menedékngk. szazad elején Széechy Gyorgy
vasarolta med.1644-ben Wesselényi Ferenc fiileki varkapitany gifita, mégpedig gy,
hogy feleségiil vette Széchy Marfakzéchy Maria kétdvérével, Széchy Evaval és Széchy
Kataval egyiitt birtokolta ekkor a varat.

Badics Ferenc monogréfiaja szerint Gyongyosi Istva@lamikor 1652-ben kerilt Fulekre
seregbiréként. Valészirileg mar ez et hallott a kalandos torténétr ekkor azonban
megismerhette a részleteket, hiszen a diegben ekkor még voltak olyanok, akik
személyesen is részt vettek az eseményben, ilylddydvanyi Fekete LaszIbGyongyosi
mar ekkor elkezdte avarssal tarsolkodé Muranyi Vénusmegirasat, de félbehagyta
elfoglaltsaga, a zavarosok, és a még mindig hianyz6 részletek miatt. 166&8r&ryészeén
elfoglalta Wesselényi mellett a ,komorniki” all&sEnnek az évnek a végét Wesselényi a
stubnyai firdben toltdtte, ahova Gyongyosi elkiséfie és tovabbi adatokat tudott meg,
ezekkel kildvitette munkajat, melynek ajanldlevelét 1664. Bglgszony havanak

(januérnak) 27. napjara keltezi.

! Viszota Gyula. Széchy Méria a dramai kéltészeth882. Budapest. 1. o.
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Gyongyosi munkaja 8sz0r 1664-ben jelent meg Kassan, majd néfisege miatt (ma
mar csak két példany van Blel) még Gyongydsi életében, 1702-ben Kolozsvasditadtak’
Ez a kiadas aMostan pedig Ujabb meg-jobbitasaval a versekraddimmel jelent meg, és
sok helyen kulénbozik az élkiadastol, 46 versszak hianyzik dlel, ami a kassai kiadasban
megvan, és megjelenik néhany, helyenként — kulomaskarmadik énekben — izléstelennek
tartott versszak, melyek nem szerepeltek a# &iadasbari. Ezeket a moédositasokat a
kolozsvari kiadd, Tsétsi Zacharias végezte, ésaegzeseményt Jankovics Jozsef filologiai
biintettnek nevezi. Az dsszes kbbi kiadas — 1904-ig — ezt a torzult szoveget dedld
tovabb. Badics Ferenc fedezte fel, hogy a valtagtdt nem Gyongyosit szarmaznak, és az
1664-es kiadas sajtohibait javitva rekonstrualtavarssal tarsolkoddé Muranyi Vénusz
szovegét. Még sz6t kell ejtenem az 1796-0s kiatleesrdugonics Andras nevéhdizddik, a
Landerer-nyomdaban jelent meg Pozsonyban és Pesteiitet cimeGyongydsi Istvannak
kélteményes maradvany&z tudomanyos igéfiykiadas, Dugonics panaszkodik a szovegbeli
hibak miatt, és az altala értelmetlennek tartolydieet 6nkényesen megvaltoztatta, Jankovics
Jozsef szerint nemegyszer szilkségtelenill és anskiiknsan® Arany ezt az 1796-0s

kiadast olvasta®

A GYONGYOSIT ERT KRITIKAK, AZ UJABB FELDOLGOZASOK SZUKSEGESSEGE

Sokaig Gyongyosi jelentette a régi magyar irodajraanagyar Parnasszus fejedelmének
tartottak’> A nyelvujitastél kezdve folyamatosan érik kritikaleyongyosit, nyelvi
kovetkezetlenséget, a kompozicié hianyat és sBluglyyenetlenségeket vetnek a szemére.
Ebben bizonyara szerepet jatszott Tsétsi Zachar@sitasa. De vannak olyan biralatok is,
melyeknek nincs kbéze a szbvegromlashoz, ezekbadzedséget, Gyongyosi udvarbégét
es familiaris helyzetét érintik. A kritikakéfoka az volt, hogy a tizenkilencedik szazadra
atalakult a befogadd irodalmi és tarsadalmi kozegudds fejtegetések és a mitoldgiai
diszletek helyett a lélektani pontossag és a nafjysierkezet lett a kovetelméhiyToldy
Ferenc ezt irja: hatasosabb lett volna ashpar vonzalmat keblok belseélbejteni eb, mire

azon harmadik ének vége felé érintett, hilegt torténeti alappal bird emlités is nyujthatott

8 Jankovics J6zsef. Ex Occidente. A 17. szazadi araigydalom eurépai kapcsolatai. 1999. Budapestos0
° Ruttkay Veronika. Gyéngydsi ,Muranyi Vénus"-anajomai Arany, Peifi és Tompa elbeszé!
kélteményében. http://www.c3.hu/~iris/99-1/ruttkatyn [2012. november 8.]
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12 Toldy Ferenc. A magyar koltészet torténete 88iibkts| Kisfaludy Sandorig. 1867. Szépirodalmi
Koényvkiado. 215. o.

13 Ruttkay Veronika i. m.



volna szalakat. Szerinte hianyzik az 6sszelUtkbzok mérkszése, a leird és elmélked
kitérések elvonnak a targytol és farasztanak, ézimezet nem nemzeties, a vitézek gorog
hitregével példazgatnak; rénye Gyongyosi nyelvbelicdasa: Dobolan Katalin azt emeli

ki a Marssal tarsolkodo Muranyi Vénusan, hogy a szerefi cselekedetei nem egyetlen
oksagi viszony nyoman, nem egyetlen tett kbvetheaiévagy folytatasaként mertilnek fel az
elbeszélésben, hanem mindig valamilyen allegorikasakter, azaz fogalom iniciélta
distinkcidsorozat végén jonnek szoba. Dobolan Katakt is kiemeli, hogy a fivet a
parhuzamok hatarozzak meg, a szerelem parhuzamitanitgzséggel, de a szerencsével is.
Az allegorikus figurak egyes attributumaira Ujabbegorikus figurak épulnek, ezek
tevékenységik soran tovabborokitik kétéfisdgiket, ezaltal meghatarozzak a széveg
egészét ig?

A torténet rendkivil népszerolt, nagyon sokan dolgoztak fel: dramat irt ridlafaludy
Karoly, Jokai Mor, Vitkovics Mihaly (csonka ime elveszett), Szigeti Jozsef; elbeszél
miivet Mednyanszky Alajos, Josika Miklos, Kemény Zsoym, P. Szathméry Karoly,
Mikszath Kalman; verset Berzsenyi, BfetTompa, Czuczor, Szasz Karoly, Dalmadyd@sy,
Arany (ez a felosztas Sardi Margittl szarmazfkpivel ilyen nagy a feldolgozasok szama,
eléfordulhat, hogy ezeken kivil is Iétezik még. Tolka as lehet annak, miért volt ilyen
népszei a téma. Egyrészt nagyon romantikus a torténet:péarcél, toronyszoba van benne,
valamint a Gyongyosinél ilyen formdban még nem eqaér éjféli rettentésnevi jelenet,
amikor Wesselényi Ferenc éjszaka egy kotélhagcstmabzik Muranyba, és ott Széchy
Maria azzal fenyegeti meét, hogy lefejezteti a vérpadon. Masrészt a tortdéaleetseget
nyujt arra, hogy benne a hazafilsagroél és a kitégbs! irjanak, ami akkor aktudlis témanak
szamitott. A harmadik lehetséges ok, hogy Széchyiavi&ivételes asszony, elit a
tizenkilencedik szazadéeszmeényéi, felrigja a nemi szerepeket, végil azonban meghaod
Wesselényi Ferencnék Arany nmiivében Széchy Maria egyenesen amazonnak nevezi:magat
,Vajha minden asszony olyan volna, mint én! / Ugyaanazon-kort ujra felderitném, / Ssill
tiszteletet vinék ki a nemnek, / Mely most bahjp&s puha szerelemnek&z amazon ebben

a felfogasban nemének elfajzott képvigel aki egy id utan raébred valddi szerepéfe.

 Toldy Ferenc i. m. 217. o.
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KELETKEZESI KORULMENYEK

1847. februar 6-an irta ki a Kisfaludy Tarsasagabygrzatot, melynek a targya Széchy
Maria kellett, hogy legyen. Rt és Tompa julius 4-én kirandultak Bej¢Muranyvarba, ezt
a helyet Péifi mar régen fel akarta keresni. Az Aranynak ixtekeiksl az derdl ki, hogy az
utat végigveszekedték, egyesek gy magyarazzak @zéesi Mariat mint a két kélkdzotti
romlé viszony egy forduldépontjat E|hidegllésik masik oka, a Szécsi Maria korul
kibontakozott oktalan féltékenység. [...] Arany israépastra lépett, hogy eloszlassa a
nézeteltérésekdt®. Petfi feljegyezte, hogy amig a varat csodalta, Tompa elalGdt(A
latogatas soran aldirtak a neviket a varteremaegtaps Péfi elhozott egy rozsét — ezt
beleirta aSzécsi Marifa is.f* Petfi augusztus 29-én azt irta Aranynak, hogy megseitla
munka, de nem kuildte be a palyazatra, a Kisfaluglgdsagrol az volt a véleménye, hogy a
ratukmald kultusz intézménye, ezért a hatatejarta ebtt egy héttel megjelentettetivet az
Eletképeken. Tompa is befejezte hatéiid, deé sem adta be alkotasat a palyazatra —
Széchy Maria eskiiszegése miatt nem tuékxtinte, boldog végkifejletet adni. Egyedil Szasz
Karoly Murany hélgyecimii opusza érkezett be, mely dicséretben részesilhede jelent
meg. Arany december 11-re késziilt®el855-ben 6néletrajzi levelében a kovethest irta
err§l Gyulai Palnak: Egyébirant Kertbeny hibaz, miid azt mondja, hogy ez palydmolt, s
hogy én, Péffi, Tompa mind versenyezvén Szécsi Mariaval SzasdyKnyerte el a jutalmat
orrunk ebl. Igaz, hogy a Kisfaludy-tarsasag palyafeladasaeébté bennink a gondolatot
Szécsi Mariardl irni, de egyikiink sem oly czéllagy palyazzon. Te ezt magad is tudod,
gondolont’®® Fésiis Agnes szerint Aranynak szandékaban alltdbefiia Murany ostromat a
palyazatra, de nem késziilt ebln, igy egyszéen 1848-ban kiadtd, azonban a politikai

események miatt visszhangtalan marfadt.

19 Miklés Rébert — Kovats Daniel. Tompa Mihaly kiiltitja. Miskolc. 1991. 30. o.

20 Kerényi Ferenc. Péti Sandor élete és koltészete. Budapest. 2008.&17.

1 Beszéb targyak. A Peifi csalad relikviai. 6sszedll. Kalla Zsuzsa és RutRita. Petfi Irodalmi Mazeum.
2006. 98. és 101.

22 Nyilasy Balazs. Arany Janos. Budapest. 1998. ¢42.

2 Arany Janos 6néletrajzi levele Gyulai Palnak
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2 Fésiis Agnes. ,Alla még Muranyvarigz épségében.” In: Nympholeptusok. Test, kanonoésikég
problémai a 18-19. szdzadban. SzerkcSZoltan Gabor, Vaderna Gabor. Budapest. 2004.@215
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A TORTENETISZECHY MARIA

Acséady Ignac 1885-ben megjelentetett egy konyvecdz Maria életél, ebben minél
hitelesebben igyekszik visszaadni a valésagbah &échy Maria életét. Ag leirasa alapjan
az arulas megitélése sokkal dsszetettebb kérdéshpiaria két évérével, Széchy Kataval
és Széchy Evaval egyiitt birtokolta Muranyt. #vérei és sbégorai, Liszti Janos és llléshazy
Gébor szerették volna elvenild a részét, de Wesselényi segitségével maganedztzeneg
a varat. A helyzetet tovabb arnyalja, hogy Széchiridapja, Széchy Gyorgy halalakor a
rokonsag perrel tamadta az 6zvegyet, aki Il. Famtimoz fordult segitségért, éerdsitette
megét a birtokban. Ezek utan ment feleségul Széchy &Adthlen Istvdnhoz, és innen j6tt a
csalad Erdély iranti lsége. Tehat a var atadasat Wesselényinek ugy lehfel fogni, mint

visszatérést a kiralyhd?.

AZ ESKUSZEGES MEGJELENESE MURANY!I VENUSZBAN

Mint mar irtam, a Muranyi Vénusz nagyon népsmek szamitott a 19. szazadban, ennek
az az egyik oka, hogy varostromrél van sz6 bens@Nésselényi Ferenc a Habsburgokat
szolgdlja, Széchy Maria pedig |I. Rakéczi Gyodrgy®tvaldsagban az ostromnak nem volt
orszagos jelefisége, és nem lehetlink biztosak abban, hogy @&$z&triepd olyan mértékben
elkotelezett volt a nemzet irant, mint ahogy azMarany ostromairja. A 19. szazadi
feldolgozasok kihasznaltdk ezt az alaphelyzetegyhegy idealizalt multképet fessenek,
eszmeényitett szerdjilkel, az ostrom jeletiségét megnovelve. A torténet rendkivili
mértékben megvaltozott, alig van olyan esemény, @giingyosinél is megjelenne, de az a
tény, hogy Wesselényi ostromolja Muranyt, SzéchyridMdpedig vedi, nem valtozott, és
lényegében eldh szarmazik a bonyodalom a térténetben. A konfikinéretét is igyekeztek
nagyobbnak mutatni, mint Gyéngyosinél volt, éskdp fontos szerepet az eski és annak
megszegése, amit a dolgozat tovabbi részében iz $ggok.

Gyongyo6si Muranyi Vénuszaban is vannak eskiik, @& egy adott dologra vonatkoznak,
pl. Wesselényi megesketi Nagy Janost, hogy el8gechy Marianak a levelét, Széchy Maria
megeskuiszik, hogy ha Wesselényi mégsem jonne lebr ak kitart a szandéka mellett, hogy
szembefordul advéreivel és sogoraival. Bar tudjuk, hogy feltethrsdéka, nincs szé arrdl,
hogy Wesselényi megeskidne, hogy beveszi Muranytsém jelenik meg, hogy Széchy

Maria megeskidne: megtartja a varat. Gyongyosioghliba fel sem meril az arulas

% Acsady Ignac. Széchy Maria http://mek.oszk.hu/@8@8776/ [2012. november 8.] és Patyi IstvansfPés
Tompa beszélye Szécsi Mariarél. Magyar Szemle. 188#pt. 13. 37. szam 434. o.



lehethisége, nala az esemény két politikai part kibékilgséjele, amit mindenképpen
pozitivan értékel, hiszen a hazanak egyetértésneszéiksége. Ad célja inkabb a ¢80k
dicssitése?’

Késsbb a koéltk kihangsulyozzak, hogy Wesselényiiskget eskidott Habsburg |ll.
Ferdinandnak, Széchy Maria pedig I. Rakoczi GyoefyMivel a térténet ugy er véget, hogy
6k ketten dsszehazasodnak, Murany pedig Wesselalajdonaba kerll, Széchy Marianak
meg kell szegnie az eskujét. Ez pedig azt a kihighigja a koltk elé, hogyan &brazoljanak

rokonszenvesen egy eskisaedt.

WESSELENYI ALAKJA

A Muranyi Vénusz torténete a kébskzerepbre fokuszal, bar gyakran Széchy Maria
hangsulyosabban jelenik meg, mivel @konfliktusa nagyobb is, mint Wesselényié. Mivel
Wesselényi az oka Széchy Maria palfordulasanak, vijgm, azé alakjanak elemzése
szlikséges ahhoz, hogy Széchy Maria tettét dbkdéskben vizsgalni tudjam.

Wesselényi Ferenc nem szegi meg az eskujét, igp asetében sokkal kénnyebb
eszmenyitett karaktert rajzolni. Itt az jelent ellaondast, hogy Wesselényi cselhez
folyamodva veszi be Murdnyt, nem a megszokott esikcel. Peaifinél és Aranynal
Wesselényi tokéletesen megfelel a romantikus losagénynek, lovagnak is nevezik. Hiaba
all a Habsurg lll. Ferdinand csaszar szolgalatabanygyanaz a Wesselényi Ferenc, @lar
Wesselényi-0sszeeskivest nevezték el, igy a tilemddadik szazadi kdztudatban valositég
mint pozitiv személyiség volt jelen. Horvath Jansgerint Wesselényi abrdzolasa
onmegtagadast kovetelt Bftol, akinek hatarozott, naivan elfogult politikai ngggzodése
volt. Ugy gondolja, Péfi részelteti Wesselényit kit rokonszenvében, de hianyzik az a
kedves naivsag, amellyel altalabassét tamogatni, védeni, dsztokélni, magasztalni tszok
Azt lehetne hinni, hogy &zécsi Marihan epikusabb, pedig csak kedvetlenebb, tdremt
ihletében korlatozottabb a kélf® Se Peifinél, se Aranynal nem meril fel a lebisége sem
annak, hogy Wesselényi nem igazi hazafiéfeizt irja: ,Sokkal, sokkal dragabb vagy te,
mint életem, / De becsiletemet nem adom érted/semely zaszlonak éniséget eskivém, /
Annak fogok élni, az alatt halok méglala Wesselényi nem magyarazkodik olyan nyiltan,
mint Aranynal. A becsilet fontossaganak hangsuls@2&esselényi személyét emeli, és fel
sem meril vele kapcsolatban, hogy rossz oldaloraah sajat nagysaga igazolja az ugyet,

27 Kéarpéti Karoly. A Muranyi Vénus Pé&finél és Tompanal. Koszoru. 1880. 432. o.
2 Horvath Janos. Péft Sandor. 1922. Budapest. 414. o.



melyet szolgal. Horvath Janos szerint azonban V&sgeoktondinak tinik fel, az el§
taldlkozas ditt csupan a kivancsisag hajtja, és nem véletlersbkésa szamarfllek
emlegetésé’

Arany mivében Wesselényi kovetként beszél sajat magarékch$zévarianak, a
kovetked szavakkal jellemzi magatHjdd el, asszonyom, hogystk is draga / A nemzet,
vélemény, vallas szabadsaga /S meghal inkabb, aoggsszabadsag ellen / Szentsafjtor
szoOkat, kezeket emeljen.dt,Sha a nemzetsérv mar oly fokon allna, / Hogy siamt csak
fegyverben taléalna, / Hidd, vezérem kardja nem imandélre, / Se az ellenséghez nem
sze@gdnék bérbe. / "Es, ne adja Isten, de johet gon@sz, h Melyen a remények hozza
csatlakoznak, / 8 lesz el§ azok kozt, akik megdjak / A nemzetszabadsagtdéhiegojat”

A leirt magatartas 1847-ben példamutatonak szamittz#sonlé felfogas jellemzi Széchy
Mariat is, kettejik kozo6tt az a kildnbség, hogy wébdnyi békés kiegyezésben remeénykedik,
Széchy Maria a nemzeti part mellett fegyvert ragif@sselényisl még meg kell jegyezni,
hogy lovagi tulajdonsagai ellenére cselhez folyaiothivel gy akarja bevenni a varat,
hogy meghdditia Széchy Mariat — viszont nem hajtaalyasmire, amit aljasnak tafterre
példa, amikor nem hajlandé Vadaszi Pal javasladkéatélhagcson hadirbevinni. Horvath
Janos azt irja, hogy Wesselényi fogsaga jogos tamteeki, amiért jatszott a szerelem
érzésévef’ Ha igy fogjuk fel a dolgot, akkor azonban a fogdfan vezekel

lovagiatlansagaeért.

AZ ESKU FOGALMA, JELENTOSEGE

A Magyar értelmed kéziszoétar szerint az eskistenre mint tanara vagy valamely szent
dologra hivatkozo tUnnepélyes kijelentés vagy igéeeedetét tekintve istenitélet, ugyans ,,
hamis eskil a keresztény hit altal megtamoga®itimitikus felfogas szerint azonnal kivaltja
Isten haragjat és biinékozbelépését (a hamisan eskézornyethaly

A Bibliaban az eski mindig Unnepélyes cselekedgenl nevére vald hivatkozassal tett

kijelentés az igazsag tanusitasara, és megszegélsten €s az embertars ellen elkbvetett

29 Horvath Janos i. m. 415. o.

%0 viszota Gyula Széchy Maria a dramai koltészetben. 1892. Budap@sb.
3 Horvath Janos i. m. 415. o.

32 Magyar jogtorténet. Szerk. Mezey Barna. Buda@&94. 395. o.



legsulyosabb inok kozé tartozott, kbvetkezménye lehetett akabzdgseéghl valo kizaras
is33

Az eski valamiféle biztositékként szolgalt, hogy ideté6 igazat mond egy adott
alkalommal. Ennek kdszonléethogy a jogi életben nagy mdiltja van, a perega@j&oran
valtozatai is kialakultak, pl. tisztité esku, teljérteki eskl, féleski,deski. Meghataroztak,
mennyi pénzt ér egy ember eskije, és ez tarsadiyiett| fliggéen valtozott, a magasabb
ranglaké, baréké, nemeseké tébbet ért, mint pélldalgaroké! A fépapoknak elég volt
eskil helyett a lelkiismeretiik tisztasagara hivatkdzKezdetben a birdsagi eljaras soran a
tanuk nem arra eskudtek, amit elmondtak, hanem hogy a vadlott igaz ember, és igazat
mond®® Az eskiivés tényét irasban rogzitettél 18. szazadban ez megvaltozott (kiilondsen
az 1729-es térvények nyoman), az eski csak masmsdlagonyitdsi eszkdzzé valt, és a tanuk
mar a sajat tantvallomasukra eskuidtek.

A jogi eljarason kivil megjelent az eski a honasitdyamataban: ha egy idegen magyar
nemessé szeretett volna valni, eskit kellett terimbgy megtartjia a magyar torvényeket,
oltalmazza az orszag szabadsagat, és ki kellettnfe egy bizonyos 0©sszeget a
kancellarianak?® Az uralkodd kirallya koronazéasakor koronazasi eskii*°

Szent Laszl6 és Konyves Kalman koraban a hamist éskilevagassal bintettékptana
a 14. szazadig a becsulet elvesztését okozta, @dmfile jogok megvonésaval jart, illetve
arra itélte az eskuszétg hogy hajadoriitt, tarka ruhadban, kenderkotéllel évezve, mezitlab
jarjon*? A késibbiekben a birésagon kiviili hamis eskiire és esgésre nem volt térvény
szerint blntetés kiszabva, de az egyhaz szanktaoméint erkdlcsileg karhoztatando
cselekvést, és igyekezett fellépni elléne.

Az eskiinek tehat vallasi, ezzel 6sszekapcsoldédvalimpotovabba kozosségi értéke volt.
A kezdeti vallasossag a tizennyolcadik szazadenfiden lecsokkent, amit mutat, hogy a
jogi eljaras soran az esku értéke egy pénzosszeghak meg. Megndvekedett viszont az

erkdlcsi sulya, eskit Gnnepélyes alkalmakkor tetember, gyakran egy egész kdzosségnek

33 Kék Emerencia: Az eskii értelmezése és gyakorlSzeatirasban. In: Erkélcsteolégiai tanulmanyok Xl
Budapest. 2011. 35-52. o.

34 Béli Gabor: Magyar jogtorténet. A tradicionaligjudapest-Pécs. 1999. 278. o.
% Magyar allam- és jogtérténet. szerk. CsizmadiagknBudapest. 1995. 264. o.

% Béli Gabor i. m. 273. o.

" Béli Gabor i. m. 278. o.

¥ Béli Gabor i. m. 290. o.

%9 Béli Gabor i. m. 37. o.

0 Magyar jogtorténet i. m. 90. o.

“1 Magyar allam- és jogtorténet. i. m. 1995. 244. o.

2 Magyar allam- és jogtorténet. i. m. 250. o.

43 Magyar jogtorténet i. m. 265. o.
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fogadott meg valamit. Megszegése nem jart anyagiak&agy fizikai buntetéssel, de az
esklszed ezek utan erkdlcsileg megbélyegzettnek szamitmdt,a kdz6sség megvetése
sUjtotta.

ESkUK A MURANY OSTRONMBAN

A Muréany ostromabamisszesen négy alkalommal térténik emlités égkidy legelss
Wesselényi eskije, melyet az elszakaszban, a haditanacs legvégén tesz a hadmalgyai
Wesselényi csak ekkor tudja meg Solymosi, a kolstszélésbl, hogy egy B védelmezi
Muranyt, és feldihiti, hogy Solymosi azt tanacsoljagyjanak fel az ostrommal. Sérti a
hilsagat, hogy egyoregyszhetiot, és indulatdban megeskiszik, hogy beveszi Muranyt

»Isten szent nevére eskiisz6m, hogy innen
Még eszembe sem jut hadamat elvinnem,

Es nem is mozdulok, mig vagy életem vesz,
Vagy Muranynak kulcsat felszarom évemhez.

Az el szakasz Wesselényi haditandcséaval &dikg és a haditandcs Wesselényi
eskujével ér véget. Az olvasé igy megismerte Weéssdl és képet kapott az
elkotelezettségél. Azonban az a tény, hogy Wesselényi csak a halitavégén eskiszik, és
csak akkor, miutdn megtudta, hogy egyvel all szemben, azt mutatja, hogy immar
személyes ugyenek tekinti Murany bevételét, az égikimegemeli az ostrom jeléségét,
kilonlegessé teszi a hdborl tobbi ostroma kozdtt.e8kl szévegében nem jelenik meg
Széchy Maria lekicsinylése, amit pedig Wesseleng®idb, mikor mar egyedil maradt
hosszan kifejt, pl. gy némber, egy 6zvegy, egishkods asszony. / Aki pancélt hordoz, hogy
kacajt tamasszon, / Aki gyava kézzel nydl hadisgaenhoz, / S katonasdit jatsz6 gyermeket
utanoz? Az eski szovegének tekintetében Wesselényi tté®ldovag, csak a sajat
elszantsagat és ezen keresztil a cél fontossag@siigozza. Az lsten szent nevére
kifejezés meég az eskiszovegek bevett formulai kdsoszenvedélyesnek szamit. Mg
eszembe sem jut hadamat elvinhendrendje megint csak Wesselényi hozzaallaséjadll
elétérbe. Az eskll végén két végletet vazol fel: vagghal, vagy beveszi a varat. Az eski
soran azt érezteti, hogy személyesen is érintetisldkti magat, illetve korabbrol mar tudja
az olvaso, hogy Wesselényit a kiraly bizta meg Myrdfoglalasaval, tehat az orszag érdekét
képviseli, a célt vallasi és erkdlcsi szempontbalgasra helyezi, és sajat magat mint az gy

elkotelezett szolgajat mutatja be.
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Az olvasé ezek utan azt varna, hogy tanuja leszt§z&laria hasonld eskijének, de
ilyesmire nem keril sor. A masodik szakasz elejgécBy Maria jelenik meg mint hadvezér,
aki éppolyan hozzaémek és elkotelezettnek mutatkozik a Kédassal valrzé&getésben,
mint Wesselényi a haditanacsban. Az olvasé tehatket tabor életébe bepillantast nyert.
Széchy Marianak azonban eszébe sem jut, hogy ésguen — ez bizonyos szempontbol
érthet, hiszené tudta, kivel all szemben, nem érte tetidblyan érzelmi impulzus, mint ami
Wesselényibl kivaltotta az eskiit.

Az eski masodik emlitése kicsit kakukktojasnak sgakkor hasznélja Kadas ezt a szot,
amikor beszamol Széchy Marianak arrdl, hogy sikeBolymosit becsapni, €s elhitetni vele:
Muranyban rengeteg élelem van raktaron, holott jabn csak tiz napra elég. Kadas a
kovetkedket mondja Solymosirdl: Qsszecsapta kezét s eskivék nagy hittel: / Haragn év
sem fogy az eleség itt "elltt nincs szd kivételes helyzétr igéretekél vagy Istenél,
egyszefien csak olyan jol sikerllt a csel, hogy Solymosarakeg is eskidne arra, amit
elhitettek vele.

Az utolsé két emlités hasonlo6 szituacidban tortémindketth megint csak Wesselényivel
kapcsolatos, amikor Széchy Maria és Kadas megakkérjgyozni, hogy alljon at Rakoéczi

oldalara:

»Hogyan hurcolak el zaros helyre rabul,
Honnan (biztosita) élve nem szabadul,
Csak, ha felfogadja eskl szentségével,
Hogy Rakdéczihoz tér egész seregével.

7z

es

»»JOl van, &m legyen meg, birja hat a lovag
Egy feltétel alatt szivemet s jobbomat:

Ha eskiit teszen hogy Ferdinand kiralytol

A szabadsag tigyh6z - Rakoczihoz - partol..«

Mindkét idézetet Kddas mondja Széchy Marianak. frardolas Wesselényi résaér
Rékoczi Gyorgy oldalara ériasi fordulat lenne, biszlathattuk, milyen meggyédéssel
harcol a Habsburgok oldalan. Mégis, Wesselényijeskiégend biztositék Széchy Marianak
és Kadasnak, hogy valoban atall a masik oldalrasold® Wesselényi visszautasitja az
ajanlatot. Sem benne, sem a muranyioké@n nem meril fel, hogy Wesselényi megszegne

egy ilyen eskiit.
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A felsoroltakon kivil aMurany ostromBan nem esik sz6é eskiwr Az egy Solymosit
érintd kivételével mindegyik Wesselényihez kapcsolodike@y Maridhoz egy sem. Az eski
megmarad az emelkedett moralis szinten, minderegaiszteletben tartja, €s nem esik sz6
arrol, hogy barki is meg akarna szegni. Wesselérggtartja az etsszakaszban tett eskijét:
valéban elfoglalja Muranyt. Mivel nem all szandé&abatallni Rakoczi oldalara, nem tesz
erre eskut.

Széchy Maria Wesselényivel egyenranguként jelendg,nmind hadvezéri pozicidjat,
mind hozzaértését, mind elkotelezettségét tekinkgeezt nem befolyasolja az eski hianya.
Wesselényi hozzaallasan nem valtoztatott az ediite ees utana is ugyanannyira akarta
bevenni a varat. Arrdl, hogy mi tértént azéetzakaszban torténtelkodl nem tudunk semmit,
eléfordulhat, hogy Széchy Maria kordbbafisbgeskit tett Rakoczinak, de ha igy is tortént,

nincs erre utalas, és senki sem kéri szamon rajta.

A VARATADAS MEGJELENITESE ES EOZMENYEI ARANYNAL

A Murany ostromeel6térbe helyezi a folyamatot, hogyan jut el SzéchyidMadaig, hogy
feladja a varat. A szerelem kibontakozasadsnbben dsszekapcsolddik a férfiassdgesseg
kérdéskorével. Széchy Méaria diralején pancélt visel, és nefrit hogy egy férj uralkodjon
rajta (Kadas a masodik szakaszban a kovéketzmondja Széchy MarianakJut-e még
eszedbe, mily makacs, mily hideg / Szivvel gunyal&damos kéidet, / Es midn ajtodnal
esdett a szerelem, / Mily nyugottan kérdéd: ki agth ismerem). A Murany ostroma
kézéppontjadban az a folyamat all, hogyan jut elcBgéMaria odaig, hogyd ruhat viselve
feleségil megy Wesselényihez. Bigtez hasonléan Wesselényi megltkdzik Széchy Marian
»Hds asszony! asszonigl Neme kindvése, / A csodas természet méla téyédasfi, aki fit
fog, vagy guzsalyafrzi, / Tukorét bamulja és magat keéiad” Azzal indokolja palfordulasat,
hogy mégiscsakd és bkent a férjevel szemben van kotelessége, ami fatiiiden mast
(,Vitéz, vedd jobbomat... csudat tesz erényBdrfomatlhagyom, hogy kovessigkjet”).

Fontos kulonbség Aranyndl a masik két feldolgodaszemben, hogy ez elvélik a
varfeladastol. Tompanal Széchy Maria a Wesseléhyirwt levelében dsszekapcsolja ezt a
két dolgot, a varfeladast és az eskiiszegést alarekévetkezményének tekintve. Aranynal
Széchy Maria nem mondja ki, hogy atadja a varat3dalésyinek, kdvetkezetesen az egész
miivon keresztul azon van, hogy megtartsa. Egyedihyral jelenik meg igazi stratégakent,
aki konkrét lépéseket tesz adgglem érdekében. &z6r Solymosi elbeszélésében jelenik
meg, Solymosi kovetként jart Muranyban, és d¢kds beszamol Wesselényinek a

tapasztaltakrol. Csak a masodik szakasz elejéntjaiia a narrator Széchy Mariat, aki éppen
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a varfalon all, és a latéhatart furkészi, azon gtkmbva, mikor jon a felmefitsereg. Nem
sokkal ezutan kideril, hogy Solymosit ravaszul bpts, és igy az egész ellenséges tabort
félrevezette. Széchy Maria tehat mint egy hozdadétkotelezett hadvezér jelenik meg, fel
sem merul benne, hogy atengedje Muranyt Wesselékyin

Azt elismeri, hogy beleszeretett Wesselényibe, anrmgnd, hogy elhagyja a partjat, és
feleségul megy hozza, ami részben magaban foglMijeany atadasat is, de ezek utan
szokatlanul passzivva valik a viselkedése, nemi &drkrét parancsot a kapuk megnyitasara,
mint ahogy Tompanal teszi. Wesselényi lép fel lerikkezdeményéiként, Murany 0j uranak
nyilvanitja magat, és mivel Széchy Maria ezt neffol@meg, a jelenléy katonak (hajduk és
a bakd) is elismerik annak. Kétséges viszont, rgibbi katona -6k ekkor nincsenek jelen
— is el fogja-e fogadni a valtozast. A kritikus lailatban azonban @bnnek Wesselényi
katonai, és vilagossa valik, hogy Muranyt még gel @lfoglaltak. Széchy Maria eddig
késlekedett a dontéssel, feladja-e Muranyt vagy, semwst pedig mar értelmetlen ezen
toprengenie.

Széchy Maria tehat csak a kialakult helyzetbe nzikgsele, gyakorlatilag nem adta fel a
varat. Van két homalyos érteimsor, ezekben Széchy Méaria beszél Kadashdzosj
legyzeténk, de csak azért hodolunk, / Hogy biztosafpeleegykor diadalunk. Van, aki
ugy gondolja, hogy Széchy Maria ezzel azt jelzihdgy a férfias viselkedéssel, és mint
Wesselényi felesége fog ezutan a haza tigye métdié Miashol azt irjak, hogy ez a két sor a
Wesselényi-0sszeeskivésre utérel vagyis Széchy Maria nem hagy fel hazafias teele

csak Wesselényi mellett folytatfa.

AZ ESKUSZEGES MEGITELESE MURANY OSTROMABAN

Aranynal figyelhe meg a leginkabb, hogy mentegetni probéalja Széctyyidnl Ugy
alakitja az eseményeket, hogy képtelenség nem tegrditni vele, minden cselekedete, ami
példaul Tompanal elitéletd Aranynal megbocséathatd, az olvaso elfogadja, h®g§chy
Maria a kérilmények kényszefihatasara cselekedett igy.

A tovabbiakban felsorolom azokat a pontokat, alza@riatem mas kortlmeények kozott
elitélend lehetne (és példaul Tompanal komolyan elitélesliSzéchy Maria viselkedése.

Nincs sz0 arrol, hogy Széchy Maria konkrétan egdtiitvolna Il. Rakoczi Gyodrgynek, igy
gyakorlatilag nem is tudja azt megszegni.

4 Berta llona. A -Muranyi Vénus” Péfi, Tompa és Arany koltészetében. Nemzeinkvelés 1883. okt. 577. o.
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Arany tobb helyen is utal ra, hogy akar eskit s&ar nem, olyan elkételezettséggel all az
Ugy mellett, mintha eskut tett volna. Azonban amiBaéchy Maria a masik oldalra all at,
akkor Wesselényihez csatlakozik, és csak attérelaseabsburgokhoz. Egyrészt a &dlsi
Wesselényi-0sszeeskivesreletiti a szakitast a Habsburgokkal, masrésztlitikap amit
Wesselényi felvazol a masodik szakaszban, és aréithy Maria ezek utan a sajatjanak vall,
éppolyan elfogadhatd, mint amit korabban képvisddte, mig tanacsosabb, modunkban is
vagyon / Torvényhozas éltal segitni a bajon, / 4ddilegszentebb gy elleni vétség, /
Partokra szaggatni az ék egyseégét]...] Nincs-e tobbé szikség haza¥éddrra, / Hogy
kardjat emelte magyar a magyarra / S mihez megkt@ntés tatar nyil nem fért, / Kiméletlen
onti egymasbal ki a vértArany tehat a kétdszerepd felfogasanak ellentétét ugy allitja be,
hogy a céljuk k6zos: az orszag java, csak az eskk@n kilonboznek, Wesselényi a békés
megoldas hive, Széchy Maria és partja pedig haroodljaért. 8t, Wesselényi allaspontja
ezek alapjan még elfogadhatébb is, mint Széchyadaigy nem lehet elitélni, hogy Széchy
Maria csatlakozik ehhez. Rakéczi stratégiajarél neihunk meg semmit azon tal, hogy
harcol a Habsburgok ellen.

Azt, hogy beleszeret Wesselényibe, nem lehet gtamon kérni. Wesselényi kivalo
jellemnek van bemutatva, és ez érdlétteszi a fellobband érzelmeket.

Amikor éjszaka a varba hivja Wesselényit, nem emgredmi talalka a szandéka, hanem
az, hogy elfogassét, ami meg is torténik. igy akar ggelmet aratni Wesselényin és a
seregeén.

El6szor csak azzal a feltétellel lett volna hajlandazamenni, ha atall Rakdczi oldalara,
igy még eqgy értékes szovetségest is szerzett RAkaczinak.

Nem¢ adta at Muranyt, hanem Wesselényi katonéi fodtadta

Nincs olyan pontja a torténetnek, ahol Széchy Mdudatosan arulast kovetne el.
Aranynak sikertlt a torténet vazanak megtartasagglszilard jellerth és erkdlcs, hiiséges

not rajzolnia.

AZ ESKUSZEGES MEGITELESH OMPANAL

Tompat sok kritika érte, amiért nem tudott tullé@ma eskiiszegésen, és @zSzéchy
Maridja nem rokonszenves karakter. Az ekét versszakban Es mégis rom levéll rom, mert
az atkozott / Eskutorés sulya omladékka nyomott!aHaagassagban, a tiszta légben fent, /
Még ott sem volt emberdd az eski szent? / Nem! mert ki azt még a menghbeagrontja: /

Asszony kezében volt Murany varnak gorigdgyenesen azt allitja, hogy Murany azért valt
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romma, mert ott valaki megszegte az eskijét. Empaegert kovetkezett be, mert egy asszony
kertilt a var élére, és az eskiiszegésre valo hagagdaltalanosan jelleaz asszonyokra.

Eles ellentétet alkot Arany imével a kovetkez négy sor: Szécsi Gyorgy a halalos
agyon / Szolott: Nyomdokomat kévesd, j0 leanyormnédgy az Ugynek hive, s ugy aldva
Istentil... / Es mindezt Maria fogadta nagyszirit Tompa nem egyszéen leirja, hogy
Széchy Maria eskiit tett, hanem hangsulyozza, hdmpldoklé apjanak tette ezt az eskiit. igy
amikor kégbb megszegi — Tompanél Széchy Maria nyittatja krdhy kapuit —, Isten ellen
cselekszik, erkdlcsi vétket kbvet el, és az appsotakarataval is szembemegy.

Néla az egyetlen pozitiv karakter Farkas, egyegekirt Farkas maga TomfaFarkas
mondja ki a koltemény elején a kovetkezzavakat: YYagasd ki nyelvemet, de tudd meg,
asszonyom: / Ki eskujét tori, nyomorult, alacsénylegprébélja megakadéalyozni Széchy
Maria és Wesselényi megegyezeését, megproblga meggyzni a tervik lehetetlenségér
éles szavakkal becsmédket (,Mit nyersz, j6 asszonyom, az olyan vitézzel, /|&lkodva
jar, mint a réka éjjel? / Mit nyersz, vitéz uranty asben, ki néked /Rutiségtérésen ajanigat
hiiséget?), és ezekre a vadakra sem Széchy Maria, sem \'dagsd-erenc nem tudnak
valaszolni (Es hosszu szinetn; kinos fesziiltség beni)...Farkas hevesen, szenvedélyes
szavakkal képviseli allaspontjat, ami az egyetldfogadhaté allaspont a koltemény
értékrendje szerint.

Ennek ellenére Farkas nem jar sikerrel, és az esmkéodraban meghal. Széchy Maria
megnyittatjia a kapukat, az eskiwnegtorténik, de a kété$zerepb nem boldog. A ket
hadsereg sem elégedett, az egysdatonak véleménye mintegy az altalanos vélemeényt
fejezik ki (,Orddg vigye el az ilyen gyedelmet, / - Morgott hada - melyets&dts szerzett; /

Es a masik szintugy: mégis csak gyalazat, / lly@dusmodra feladnunk a vardl! tehat
Tompa nemcsak Farkas alakjan keresztll itéli eftafdszerepbt, hanem ezt teszi meg az
egyetlen lehetséges megitélésnek, szerinte ez \&lkedés is. Nincs olyan szer@pmeég
Széchy Maria és Wesselényi Ferenc sem, akik elég&ddennének az események
kimenetelével, de ez nem csoda, hiszen az éskiwmdkettjik részédl becstelenségre
épiil*® Tompanal egyébként szokatlan ezéabrazolas. Miklés Elemér szerinsalakjaiban
altalaban bsies lelki feleségét és aldott emigkdesanyjat orokiti meg, rajuk a dekzépség

és a sziv nemessége jelléniz

4 Karpéti Karoly i. m. 442. o.
“® Ratzky Rita i. m. 701. o.
4" Mikl6s Elemér. A i6i Iélek Tompa koltészetében. In: Irodalmi nevelsdapest. 1908. 67-75. o.
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AZ ESKUSZEGES MEGITELESPETOFINEL

Petfi a koltemény legelején bemutatja, hogyan kotogé@®y Maria és Rakoczi
szovetséget, Széchy Maria szavait olvassuk, Raktni szélal meg, igy feltételezzik, hogy

mindennel egyetért:

,Udvozlégy, fejdelem, Erdélyneéidia,
Lelked rokon s Szécsi Mérianak lelke.
Ugyanaz ugy koti 6ssze lelkeinket,
Azért kezet fogni mi gatolna minket?

Itt van ime jobbom, add ide jobbodat,
Batran szorithatod, batran megrazhatod:
Apém s férjemds volt, hat sikoltasomat
Asszony létemre is hallani nem fogod.
lgy, Rakdczi batya: most szent a frigy velem,
Baratod baratom s ellened elleném!
Hasonléan Aranyhoz, itt sem konkrét eskitétellan szo, de ez nem jelenti azt, hogy
Széchy Maria ne gondolna komolyan a szavait. Az ekikejezés 0sszesen haromszor
szerepel Pétinél, mégpedig egy versszakon belll. Wesselényikeekkor az elveit Széchy

Méarianak:

~Amely zaszlonak énidéget eskiivém,
Annak fogok élni, az alatt halok meg.

Es ha masnak adott eskiimet megszegném,
Hinnéd-e az eskut, melyet neked teszek?

Mint Aranynal, az esku itt is csak Wesselényivepdsolatban jelenik meg, mégpedig a
legpozitivabb értelemben, Wesselényi nem szegi esigjét, €s nem hajlandd olyan eskit
tenni, amit nem fog megtartani.

A koéltemeényben egyébként a szerelem mindenek féletszéchy Maria a tépont soran
explicit médon megindokolja, miért dontott 4gy, yagegszegi az eskijét. Azzal érvel, hogy
szerelmik az égben kottetett, ezért nem tehetnekeebemmit (\incs hatalom, amistem
elszakasszon, / Sorsom és sorsod egy csillagra imen’); ez részésl aldozat, amit
Wesselényi kedvéért hozHa mar egyikiinknek meg kell szegni hitét, / En esmeeg,
legyen sértetlen a ti€éd. Széchy Maria azt aldozza fel Wesselényi kedyégmi eddig
kiemelte 6t az atlagos 6k kozul*® Nem a mordlis vétket emeli ki, hanem ennek

kovetkezményeit: azt, hogy korabbi szdvetségesal nézik j6 szemmel, de az emiatti

8 Ratzky Rita i. m. 701. o.
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kellemetlenségeket hajlandé tehi (, Tudom, mit varhatok partom hivélit/ De lesz annyi
erém, hogy elirjem érted;). Karpéti Karoly szerint Péfinél az elkdvetett tin teljes elnézése
figyelhes meg®® Ez a hazassag valdjaban a kotelessége, higkéminnem a harc a feladata,
hanem a férjhez menésA( kardot, a pancelt nem nekink késziték, / Szaggemlogy vele
kezem kontarkodott. / Folveszlek, szerelem eldabdattdja, / Asszonyok fegyvere, kiralyi
palcajal"). Az eskiiszegés adrelvétett rendelésének természetes kbvetkezmérsmeralem
tereli 6t természetes rendeltetési Utjara. Wesselényinkkdsa, nem normdlis az asszobégh
gondolata;Hm, fegyveres asszony! furcsa, furcsa lehet, &@lgrma tan, mint szoknyaban a
férfi. / Tehat amazonok csakugyan termenek, / Mely@em egyszer hallottam regélni?...”
Az eskiszegés oka jellemének természetes atalakuhdsn pedig készakaré eskutorési
szandék, ami megbocséathatatlan I8zt hosszu és vidam eskiikéveti, nyoma sincs a
Tompanal megléy elégedetlenségnek. Karpati Karoly szerint6Ratem to6dik a kaland
kovetkezményeivel, azon van, hogy Maria hibajaingthassa. Kritizalja Péfit annyiban,
hogy nala nem Kkiséri lelki harc Maria eskiiszegéséanynal az olvasd hajlamosabb
megbocsatani Széchy Marianak, mivel latja, milyagynkizdelem utan jutott el odaig, hogy
feleségll megy Wesselényihez. Hozzateszi, hogy llanjeés Péifinek nem ebssége,
torténetileg kimagaslé jellemekkel nem tud megkinzdeds pszicholdgiailag lehetetlen

Széchy Méria atvaltasa egyik s2&églsl a masikba?!

OsSSZEGZES

A fentiekkdl lathatd, hogy a harom kélfeldolgozésa jeletis mértékben eltér egymastol,
teljesen masképp fogtak fel és hasznaltak ki a bémdaejb lehetségeket, mast helyeztek a
k6zéppontba. Az eskitétel és annak megszegése pigatemakor, ami Gyongyosinél még
nem jelenik meg, valamikor a Kkidsbi feldolgozasok soran épult be a torténetbe, és
meghatarozo a jelefgége. Tompa az eskiuszeg@dbindulva erkélcsi szempontbdl dbrazolta
az eseményeket, mindkétiskerepb cselekedeteit elitélve. RBénhél Széchy Mariaval
kapcsolatban nincs sz6 eskitgikla politikai palfordulas erkolcsi megitélését eelhagyja
a kol. Nala az elkovetett vétek nagysaga csak a szem@mtét ndveli, hiszen szereleshb
teszi Széchy Méaria, amit tesz.

Arany abrazolja a legdsszetettebben a kérdéstaladjtja a kdrtilményeket, hogy Széchy
Méria a legkevésbé sem elitélielit sem jelenik meg, hogy eskiit tett volna, detdlezett

9 Karpati Karoly i. m. 432. o.
0 Karpéti Karoly i. m. 433-434. o.
°L Karpati Karoly i. m. 435. o.
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Rékoczi partja irant, és ugy véli, kotelessége aréghi Muranyt. A varat neri adja fel,
hanem Wesselényi katonai foglaljak el, és amikbagyja korabbi szovetségeseit, nem fordul

a hazdja ellen, hanem éppen ellebkeg, egy jobb mddozatot talal, hogy szolgalja.
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