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India, a soknyelvii és soknemzetiségli allam

Dolgozatom témajaul India 20. szdzadi nyelvpolitikajat és nyelvi tervezését valasztottam,
ugyanis roppant érdekes az, ahogy ebben a multietnikus és multikulturalis tarsadalomban a
fiiggetlenség elnyerése utan kialakult a nyelvekkel kapcsolatos szabalyozéas mai forméja.
Dolgozatom két f6 probléma megoldasat, tovabba az ezekhez tartozd elméleteket,
torténeti-nyelvpolitikai iranyzatokat és valtozasokat jarja korbe: az egyik az allamnyelv
koncepciojanak valtozéasa, a masik pedig a regionalis nyelvek szerepe. Ezen a két teriileten
ment végbe foderalis szintli, kozponti tervezés és szabalyozéas. Ha az indiai nyelvpolitikarol,
ill. nyelvi tervezésrél beszélink, mindenképp ezek azok a kérdéskorok, amelyekkel
elsdsorban érdemes foglalkozni, hiszen ezek azok a teriiletek, amelyek a legnagyobb vitat
gerjesztették, a legtobb embert érintették, €s a lehetd legjobban mutatjdk be az indiai
foderalizmus eldnyeit, hatranyait és a kozpolitika bizonyos sajatossagait. Dolgozatomban
elsdsorban arra keresem a valaszt, hogy a nyelvi tervezés megvalosult formaja sikeres volt-¢,
azaz: a felmeriilé tarsadalmi-nyelvi problémdkat sikeriilt-e kezelni olyan mddon, amely a

kozponti korméanyzat €s a regiondlis er6k szdmara is elfogadhat6 volt.

I. Nyelvpolitika, nyelvi tervezés

1. Normavalasztas, standardizacid, kodifikacio. Volt gyarmatok nyelvpolitikaja.

A vildg minden orszagdban sziikség van nyelvi tervezésre, vagyis az orszag nyelveinek és
nyelvvaltozatainak hasznalatat szabalyoz6 hivatalos politika kialakitasara és gyakorlati
alkalmazasara. Az allamok gyakorlati miitkdéséhez elengedhetetlen az, hogy rogzitve legyen
a torvényhozas, az allamigazgatési szervek, az igazsadgszolgaltatds adminisztracios nyelve, a
kozmédia, az oktatas, az allampolgarok tigyintézésének lehetséges nyelvei. Sok allamban ez a
nyelv egyértelmiien a tobbség nyelve lesz, a hivatalos nyelvpolitika itt legfeljebb a kisebbségi
nyelvhasznalat teriiletén talalkozhat kihivasokkal. Azonban a vildg szamos teriiletén a kérdés
ennél sokkal Osszetettebb, hiszen a tobbnemzetiségii, tobbnyelvii, esetleg komoly
demokratikus hagyomanyokkal nem rendelkezd orszagokban elkeriilhetetlen a kiilonb6zo
csoportérdekek iitkozése, a kozponti hatalom allasfoglalasa, a végrehajtas €s az ezt koriilvevo
vitak. Kiilonosen jellemzéek ezek a folyamatok a volt gyarmati allamokra, amelyek csak a 20.

szazad derekan, a dekolonizécié utan szembesiiltek mindezen problémaékkal. Sokuk szdmara



ezért, azok a folyamatok, amelyek a fejlett vilag allamaiban mar a 18-19. szazadban
lejatszodtak (nyelvujitas, allamnyelv kialakitasa, regionalis nyelvek hanyatlasa, Id.
Franciaorszag), itt csak a 20. szdzad kozepén valtak az allam ¢és kormanyzat szamara
kézzelfoghatova ¢és silirgetd kérdéssé. A helyzetet altalaban tovabb bonyolitotta a
gyarmatositok nyelvi 6rokségének problémaja is, amely a volt gyarmatokat komoly dilemma
elé allitotta hivatalos nyelvpolitikdjuk kialakitdsa soran a normavélasztds és kodifikacio
folyamataban. (De Swaan 2004: 73-74.) A normavalasztas a tobbnyelvii orszagokban a
hivatalos, oktatasi és egyéb célokra szolgaldo norma kivalasztasat jelenti. Ez lehet a helyi
nyelvek vagy nyelvvaltozatok egyike, de ezek esetleges rivalizalasa miatt sziikség lehet mas
eredetii normanyelv kivalasztasara is. (Crystal 2008: 454.) A kodifikaci6 folyaman a
kivalasztott nyelv standardizacioja torténik, amely soran a nyelvet olyan szintre kell emelni,
ahol eleget tehet az orszagos szintli kommunikacios kovetelményeknek. Sziikség van a
szobeli, irasbeli, szaknyelvi standard felallitasara, kozpontozasra, irasrendszer elfogadasara.
Utébbi kivalasztasa azért is fontos momentum, mert az egyes irasrendszerek megjelenéséhez
gyakran vallasi, kulturdlis asszociaciok tarsulhatnak. Jellemz6é példaja ennek a muszlim
orszagok irdsmodjanak megvalasztdsa: hisz mig a (modifikalt) arab iras hasznélata a muszlim
vilaghoz tartozas asszociaciojat eredményezi (Id. Pakisztan® és az urdu), addig a modifikalt
latin abécé hasznalata az eurdpai kultirkorhéz vald tartozéas érzetét kelti (Id. Torokorszag
irasrendszer-valasztasa). Az egységes irds tehat politikai szimbolum is, amellett, hogy
koltségesokkentd gazdasagi intézkedés. Kivalasztasat vallasi, politikai, torténelmi jellemzok
befolyasoljak és komoly politikai tizenetet kozvetithet. (Crystal 2008: 455.)

A nyelvpolitika kialakitasa szinte minden esetben komoly alkufolyamat soran zajlik,
amelyben a tarsadalom rivalis csoportjai versengenek egymassal érdekeik érvényre
juttatasaért, hiszen tisztdban vannak vele, hogy a nyelvhaszndlat kérdése azon tul, hogy
tarsadalmi, politikai iizenetet kozvetit, komoly gazdasagi — pénziigyi eldnyokkel is jarhat.
Nem elhanyagolhat6 emellett a nyelv identitasképzd szerepe sem. A nyelv a kdzosségi €let
nyilvanvalo jellegzetessége, azonnal szembetlind ismertetdjel, kapcsolat a torténelmi multtal.

A nyelvi identitds ezért gyakran komoly konfliktusok kirobbantdja, hiszen a kialakulo

! A legnagyobb indiai nyelveknek és a legjelentsebb indiai torténelmi személyiségeknek, eseményeknek, helységneveknek
létezik a magyar nyelvben is meghonosodott atirdsa. Mivel azonban az indiai témakat taglalé miivek altalaban angol —
ritkdbb esetben német — nyelvll forrasokra tamaszkodnak, ezért a legtobbszor vagy az angolos irdsmodot veszik at teljes
egészében (pl. Rajasthan), vagy az angol fonetikanak megfelelé magyaros atirast hasznaljak (pl. Banglades). Mindennek
ellenére a magyar nyelvben lehetséges az eredeti kiejtést jobban tiikrz6 helyesiras (Radzsaszthan, Bangladés stb.).
Dolgozatomban ezért a magyar fonetikanak megfeleld atirasi rendszert fogom alkalmazni: a magyar abécé betiikészlete altal
biztositott lehetdségeken beliil igyekszem rekonstrudlni az eredeti kiejtéshez legk6zelebb 4ll6 alakokat. Sajnos ez a mddszer
nem teszi lehet6vé a teljesen hii reprodukciot, mivel az indiai nyelvek sajatsagos retroflex hangzoi nem adhatdak vissza a
magyar nyelv abécéjével, csupan mellékjelekkel, amelyeket viszont dolgozatomban mellézni fogok.



nemzeti azonossagtudat egyik legfobb szimboluma a nyelv (Crystal 2008: 57.), amely minden

esetben Osszekapcsolodik mas faktorokkal is (vallasi, etnikai, foldrajzi, gazdasagi, politikai
stb.).

I1. India, a soknyelvii és soknemzetiségii orszag

1.A mai India nyelvi térképe

Egymastol nagysagrendekkel eltéré adatokat taldlhatunk arr6l, hogy napjaink Indidjaban
pontosan hany nép, hany vallds, hany nyelv és egymas mellett é16 csoport is talalhatd, azt
azonban mindenképp elmondhatjuk, hogy az 1947-ben 1étrejott Indiai Koztarsasdg 3 287 263
millio km?én €16 1 205 073 612 (CIA 2012) lakosa hihetetlen diverzitast tarsadalmat alkot.

Indiaban napjainkban tobb, mint szdz nyelvet, és még ennél is tobb dialektust tartanak
szamon (Census of India 2001), mindebbdl azonban 22 olyan nyelv van, amely az
alkotmanyba bejegyzett hivatalos nyelv (Scheduled Languages) statuszat élvezi. Ezek az
alkotmanyban is szerepld nyelvek azonban India lakossaganak 95,8%-at lefedik. (Annamalai
2008: 226.) Ezek kozott foglal helyet a hindi és az angol, amelyek az alkotmany értelmében
az Indiai Koztarsasag hivatalos nyelvei (Official Languages), valamint a nagy regionalis
nyelvek, amelyek az egyes tagallamok hivatalos nyelvei. Kiilon emlitést érdemel, hogy a 22
nyelv koziil egyik sem élvez abszolut tobbséget a beszéldinek szamat tekintve, még a
legszélesebb korben hasznalt hindi sem éri el az 50%-ot (Census of India 2001). A regiondlis
nyelvek mellett nagyon nagy a néhany szaz vagy ezer beszéldvel rendelkezd torzsi vagy
kisebb kozosségi nyelvek szama. Ezek foként a munda vagy tibeto-burmai nyelvek csaladjaba
tartoznak, és elterjedtségiik és jelentdségiik korantsem hasonlithaté a szubkontinens dominans
nyelvesaladjaihoz, az indoeurépai ujind® vagy a dravida® nyelvekéhez. (Annamalai 2008:
226.).

A szubkontinens legnagyobb allamaban ¢16 népesség komoly vallasi, gazdasagi,
regionalis és etnikai torésvonalak mentén is tagozodik, mely ellentétek gyakran évszazadok
ota fennallnak. A hindi-muszlim, brahmana-ksatrija, észak-déli szembenallds mar régota az
indiai mindennapok részét képezi, és az idok soran valtozo intenzitassal, de vissza-visszatérve

jelentkezett.

? Beszél8inek szama alapjan legjelentésebb ezek koziil a hindi-urdii, melyet a bengali, marathi, pandzsabi, orij,
gudzsarati, aszami, konkani nyelvek kovetnek (Census of India, 2011).

* A legjelentésebb dravida nyelvek kozé tartozik a telugu, a tamil, a kannada, malajalam és a tulu (Census of
India, 2011).



Dolgozatom kdzéppontjaban a 20. szdzad nyelvi kiizdelmei allnak, amelyek kétségkiviil
jelentések voltak, azonban nem ragadhatéak ki kontextusukbol, sem idében, sem tarsadalmi
bedgyazottsagban. A targyalt nyelvi konstellacio elemzése kozben India térténeti multja sem
hagyhat6 figyelmen kiviil, hisz a szubkontinens politikatdrténete is nagymértékben
befolyasolja napjaink helyzetét. Az egymast kovetd hoditok altal hozott kulturalis hatasok,
kultarnyelvek és politikai modellek mind éreztetik hatasukat, melyek koziil azonban témank
esetében talan legrelevansabbként a brit gyarmati uralom jelolhetd meg. A plassey-i csataval
véglegessé valo, 1947-ig tartd brit jelenlét (Folk 2007: 77.) kovetkeztében a 1étezd indiai
nyelvi kiilonbségek rogziiltek és ki¢lezddtek. A gyarmati rendszerbdl és a hirtelen elnyert
fliggetlenségbol kifolyolag Indidban is bekovetkeztek mindazon, a dekolonializalt
orszagokban jellemz6 nehézségek, amelyeket mar fentebb emlitettem (allamnyelv
megvalasztdsa, kisebbségi nyelvhasznalat, a gyarmatositok nyelvi droksége stb.).

A nyelvi konfliktusokat vizsgal6 szakirodalom tobb olyan tényezot azonositott, amelyek
fennalldsa esetén az egyes orszagokban nyelvi konfliktusok bekdvetkezése valdszintisithetd.
Elsésorban azon esetekben, ha tobb nyelvnek vagy dialektusnak kell a politikai, gazdasagi,
kulturalis dominancidért harcolnia. Minél tobb a versengd nyelv, annal valdszinlibb az
Osszelitkozes, és ez kiilonosen jellemz6 a volt gyarmati orszdgokra, ahol a nemzeti nyelv
megvalasztasara is sziikség van. Ezen kiviil gyakori, hogy a nyelvi kiilonbségek egybeesnek
szocidlis kiilonbségekkel is (pl. vallas, kaszt, népcsoport vagy barmely olyan jellemzd,
amelynek identitasképzd szerepe van). Altalanos jolét esetén kevésbé valdszinii a helyzet
kiélezédése (Id. Belgium), de a fejlédé orszagokban jelentkezd altalanos szegénység csak ront
a helyzeten. Ezen kiviil sokat szamit a torténelmi emlékezet, valamint a konfliktusok
tarsadalmi beagyazottsaga és emlékezete. (King 2008: 312.)

A szempontsort végignézve hamar észlelhetd, hogy Indidban a fent emlitett jellemzok
mindegyike megtalalhat6. A 2001-es indiai népszamlalasi adatok 122 nyelvet (language), és
234 anyanyelvi nyelvvaltozatot (mother tongue) kiilonboztetnek meg (Census of India 2001).
Indidban a vallasi €és nyelvi torésvonal is gyakran egybeesik, de a foldrajzi, kasztbeli, és
statuszbeli kiilonbségek is gyakran megmutatkoznak a nyelvi szinten is. A helyzetet tovabb
bonyolitja, hogy a nyelvek a regionalis, vallési és tarsadalmi identitds fontos részét is alkotjak.
Kiilonosen fontos megemliteni, hogy Indidban a nyelveknek és a nyelvészetnek komoly
(King 2008: 313.) India rohamléptékben fejlodik, de tovabbra is az alacsony jovedelmi
orszagok kozé tartozik (OECD 2011).



Tovabbi adalék a gyarmati korszakbol orokil kapott angol nyelv jelenléte. Nem
egyszerli a kérdés, hisz az angol a globalizacié és a vilagméretli kommunikacié nyelve,
valamint az indiaiak szamara egyszerre az eclnyomd gyarmatositd hatalomé is. Ett6l
fliggetleniil azonban mindenféle kormanyzati és politikai szandék ellenére egyre inkabb
helyet talal magéanak a nagy regionalis nyelvek szerkezetén beliil, és egyre erdsebb pozicidkat
foglal el ahelyett, hogy szép lassan kikopna a hétkdznapi hasznalatbodl, ahogy azt annak idején
az orszag vezetoi elképzelték.

Indidban nemcsak a nemzeti nyelv, hanem még az irdsrendszer megvalasztasa sem lehet
egyszerl, hisz az iras képe és a hozza tartozd tarsadalmi-vallasi asszociaciok ugyanolyan
kulcsfontossagl eleme a nyelvi identitasnak, mint maga a nyelv hasznalata.* Az indiai
nyelvek legtobbje 0nallé abécével rendelkezik, amely fontos része a besz¢élok nyelvi
identitasanak.’

Mindezen komplikald tényezék megléte miatt indokolt lenne feltételezni azt, hogy
Indiaban allanddak a nyelvi és nyelvi alapu konfliktusok. Az, hogy ez mindennek ellenére
nincs igy, azt véleményem szerint egyrészt a tobbnyelvii dllamisdg hosszl torténete, masrészt
a kompromisszum kész nyelvpolitika eredményezi. A tovébbiakban ezeket a faktorokat

szeretném bemutatni, ebben a sorrendben.

I11. Az indiai nyelvi konstellacio

1. Az indiai nyelvek évszdzadai, lingua francak

Az indiai nyelvi konstellacié korantsem a 20. szdzadban alakult Ki, és a helyzet megértéséhez
fontos tisztdban lenni a torténelmi — politikatorténeti elézményekkel. A torténelmi India a
kezdetektél fogva multietnikus és multikulturalis terillet volt.°. A szubkontinens nyelvi
térképét az ismert torténelem kezdetei 6ta két nagy nyelvcsaldd hatarozza meg, az indoeurdpai
nyelvesalad indodrja agéba tartozd nyelvek, valamint a dravida nyelvcsaldd nyelvei. A

dravida nyelvcsalad eredetérdl keveset tudni, de az valoszintisithetd, hogy a dravida nyelvek

* Ennek illusztris példaja a hindi-urda nyelv kérdése, amelyrél késébb még bévebben esik sz6.

> Mint mér korabban is utaltam ra, ez nem feltétleniil a leggazdasagosabb megoldas, ezt felismerve alakult meg
Indiaban a Réman Lipi Parisad (,,Latin Abécé Egyesiilet”), melynek célkitiizése egy olyan latin betiis atirasi
rendszer kialakitasa, amellyel az Osszes indiai nyelv atirhaté ugy, hogy az leegyszerlisitse a szamitogép-
hasznalatot, amely nagyon komoly szerepet jatszik az indiai gazdasag fejlddésében. Azonban a latin bettivel irt
indiai nyelvek egyenldre hivatalos szinten egyaltalan nem elfogadottak, a Szahitja Akadémi nem adomanyoz
dijat annak, aki igy irja irodalmi miiveit. (Crystal 2008: 455)

% Ez azzal sem valtozott meg, hogy a 20. szdzadban kiilonb6zd allamok alakultak teriiletén. Napjainkban hét
allam osztozik Dél-Azsia foldjén, amelyre a szakirodalom a tagabb értelemben vett ,India” és ,Dél-Azsia”
kifejezést alkalmazza: India, Pakisztan, Bangladés, Sri Lankd, Népal, Bhutan és a Maldiv-szigetek (King 2008:
312).



6si véltozatai mar az indoarja bevandorlas idején léteztek Eszak-Indidban, majd az arjak
hoditasa kovetkeztében lassan visszaszorultak Dél-Indiaba. (Somi 2000: 304-5.) Az i.e. 1.
évezredben, északkeletrdl érkezd indoarja hoditok kultarnyelvének standardizalt valtozata, a
szanszkrit valt a klasszikus indiai miiveltség nyelvévé az egész szubkontinensen. Az indiai
torténelem elsé lingua francdja az i. sz. 4. szdzadban nyerte el standard, kikristalyosodott
formdjat, amely érzéketlen volt a vernakularis nyelvek regionalizmusaira, igy a beszélok
anyanyelvétdl teljesen fliggetlentil valhatott igazi Osszekotd nyelvveé, még az elsésorban
dravida anyanyelvii népesség altal lakott dél-indiai teriileteken is. A szanszkrit amellett, hogy
a tudoméanyok és a klasszikus udvari irodalom nyelve volt, mindig is komoly szakralis
szerepet toltott be a Véda-szanhitdk €és mas, hinduizmushoz kothetd filozofiai-teologiai
iratoknak kdszonhetden.

A szanszkrit jelentésége az 1d6 mulasaval egyre nagyobb lett, hisz a nép altal besz¢Elt
nyelv fejlédése hamar mas iranyt vett, és a regionalis vernakularis nyelvek egyre nagyobb
kiilonbségeket mutattak. I. sz. 1000 koriil mar megjelentek az Gjind nyelvek korai valtozatai.
(Kortvélyesi, 2008, 13-14.)

Az 1200-as évektol folyamatossa valt a muszlim jelenlét Eszak-India teriiletén. A
legjelentdsebb allamalakulat, amelyet muszlim hoditok hoztak 1étre, a Mughal-birodalom volt
(1526-1757). (Wojtilla 1988: 253.) A hoditok magukkal hoztak az iszlam kulturajat, és a sajat
miveltségiik nyelvét, a perzsat. Az udvari miiveltség, irodalom és adminisztracié nyelvévé a
perzsa valt, amelyet boldogulasuk érdekében a hindu elit tagjai is elsajatitottak. (King 1994:
10.) Ugyan az 6slakosok koziil is sokan muszlim hitre tértek, és a vallassal egyiitt a hoditok
kultarajat és nyelvét is a magukéva tették (Wojtilla 1988: 222-223.), ez korantsem jelentette a
egymas mellett €lt, egyik jelentdsége sem csokkentette a masikét, csupan megvaltoztattdk azt.
A két lingua franca kozos jellemzdje a vernakularis nyelvekre gyakorolt hatasa volt. A
szanszkrit kiilonb6zdé mértékben ugyan, de mind az indoarja, mind a dravida nyelveket
befolyéasolta. Az indoarja nyelveknek mind nyelvtandban, mind szokincsét tekintve, mig a
dravida nyelveknek elsdsorban szokincsében mutathatd ki jelentds mennyiségli szanszkrit
elem. A perzsa nyelv széles korii adminisztrativ és kulturalis célu hasznalata miatt pedig
szamos arab-perzsa lexikai és stilaris elem jelent meg mindazon vernakularis nyelvekben,

amelyek kapcsolatba keriiltek a hoditok kulturalis hatasaval. (Abidi—Gargesh 2008: 114.)

2. Gyarmati idészak: a nyelvi tervezés kezdetei



A 18. szdzadban kezddédott a Brit Birodalom politikai, gazdasagi, kulturalis és nyelvi
dominancidja a szubkontinensen. Nyelvi szempontbol mindez egyrészt az indiai nyelvek
elkiilontilése és standardizacioja szempontjéb(')17, masrészt 1) lingua franca megjelenése
szempontjabol fontos. A brit uralom kultar- és nyelvpolitikajat két korszakra oszthatjuk az
érvényre jutd kulturpolitikai iranyzat alapjan: anglicista és orientalista korszakra. (Zastoupil —
Moir 1999: ix.)

Az orientalista iranyzat a korszellemnek és a britek kialakuloban 1év6 hatalmi
tlzte ki célul. Mindez elsdsorban a brit pozicidk megerdsitésének céljaval és a helyi
viszonyok jobb megismerésének szdndékaval magyarazhato, de a keleti kultira
feltérképezésének tudomanyos igénye is kialakult. A gyarmati idészakban alakult ki az indiai
nyelvek iranti eurdpai érdeklddés. A 18. szazad végi, 19. szazad eleji orientalista felfogas
dominancidja idején a brit adminisztracié - jobb mikddtetésének, valamint a 1étezd
kozigazgatasi rendszer és erdforrasok kiaknazasanak érdekében - a bennsziilott kultara és
jogrendszer megismerését tlizte ki célul. Ez egyszerre jelentette a klasszikus indiai kultura és
nyelvek, valamint a kortars indiai nyelvek tanulmanyozasat is. A nyelvek és jogrendszer
megismerése céljabol jol képzett brit hivatalnokok és jogaszok érkeztek Indiaba. (Zastoupil —
Moir 1999: 2.) Koziilik a legjelentésebb Sir William Jones volt, aki a szanszkrit nyelv
indoeuropai eredetének megallapitasaval a tudomanyos érdeklddés kozéppontjaba allitotta az
indiai nyelveket. (King 2008: 315.) Az orientalizmus intézményesiiléseként indiai szolgalatot
teljesitd hivatalnokok képzésére és a tudoméanyos kutatomunka eldsegitésére felsGoktatasi
intézmények létesiiltek, melyek koziil egyik legjelentdsebb az 1800-ban alapitott kalkuttai
Fort William College volt. (Faroogi 2008.)

Szintén az orientalizmus paradigmajan beliil valasztottak meg a britek az adminisztracié
¢s a helyiekkel valo kapcsolattartas nyelvét. A hosszi tradicioju muszlim uralom lingua
francaja, a perzsa nyelv egyeduralma sem sziint meg azonnal.® (King 1994: 9.)

Ezt kiegészitették egy helyi nyelvvel, az urdaval is. Az urdd, ez a Delhi kdrnyékén
besz¢Elt, ujind alapokon nyugvd, arab-perzsa elemekkel atitatott, Mughalok altal tAmogatott
nyelv az Eszak-India széles rétegei korében értheté hindusztani nyelv elsdsorban muszlim

korok altal hasznalt regisztere volt, amely bizonyos foku nyelvi folyamatossagot jelentett a

" A britek szaméra a nyelvek elkiiloniilésének szorgalmazasa politikai céljaikat szolgalta: az ,,0szd meg és
uralkod;j”-elvet igyekeztek alkalmazni. (Dasgupta 2003: 29)
® A Brit Kelet-Indiai Térsasag is fenntartotta adminisztrativ nyelvként (King 1994: 9).



perzsa adminisztrativ nyelv hasznalata utan. Az azonos irasrendszer, az arab-perzsa
kolcsonszavak nagy szdma, bizonyos perzsa nyelvtani szerkezetek jelenléte a nyelvben a
természetes atmenetet segitette eld. (King 1994: 9.) Az urdi standardizalasdban fontos
szerepet jatszott az emlitett Fort William College, ahol tankonyvek, szotarak Osszeallitdsaval
indult meg a standard urda nyelv kialakitasa. (Farooqi 2008.)

A 19. szazad kozepére azonban mind Nagy-Britanniaban, mind az indiai
szubkontinensen gy6zedelmeskedett az evangelizald, civilizalo reformmozgalom: az
anglicizmus. A Brit Birodalom poziciéi megszilardultak, tobbé nem volt sziiksége az
alkalmazkodasra és bizalomszerzé intézkedésekre, emellett megerdsodott az a hit, hogy a
tudas, amelyet India nyujthatna a briteknek, nem ér fel a tudassal, amelyet Nagy-Britannia
nyujthatna az indiaiaknak. A valldsos gondolkodas szdmara a hindi dzséti-rendszer és az
egész indiai tarsadalom elfogadhatatlannak és reformra szoruldonak tiint. A civilizalas elsd
Iépése az angol nyelv oktatasa volt. A britek véleménye szerint z angol nyelv ismeretében az
indiai tarsadalom megismerkedhetne a nyugati eszmékkel, tudomannyal és tarsadalmakkal,
igy természetes modon modernizalédna. Biztosak voltak az angol nyelv sikerében, hisz
észlelték azt, hogy a perzsa, vallastol fliggetleniil, az indiai értelmiség kedvelt és elterjedt
nyelvévé valt — pusztan azért, mert a perzsa volt az adminisztracié nyelve (természetesen
késobb a koltészetnek, daloknak, szépirodalomnak is volt ebben szerepe). Az 0j nyelv
terjesztésének eszkozévé a kozoktatas valt. Engedélyezetté valtak a misszionarius iskolak, és
a helyi adminisztraciot angol nyelvii iskolak létesitésére 6sztonozték. (Zastoupil — Moir 1999:
5-8.) A szamitasok bevaltak: az angol nyelv megvetette a labat a szubkontinensen, ami egy
azoOta tartd, egyre nagyobb jelentdségli folyamat kezdetének bizonyult. Az indiai elit
egyre szélesebb korben kezdte hasznalni azt. (King 2008: 315.) Az anglicista nézOpont végiil
a torvényekben is kifejezésre keriilt: Sir William Bentinck fékormanyz6 1833-ban az indiai
oktatas és kozigazgatas hivatalos nyelvévé az angolt tette. (Marshman 1867: 65-66.)

Mint az a szubkontinens nyelvi kiizdelmeinek késdbbi torténetébdl is latszik, mind az
orientalista, mind az anglicista irdnyzat &ltal hozott nyelvi dontések nagymértékben
befolyasoltdk a késdbbi eseményeket és iranyzatokat. Az orientalista-anglicista vitdban
hangoztatott elvek ¢és érvek a késObbiekben, az indiai politikusok érvrendszerében is

visszakoszonnek, és mind a mai napig meghatarozzak az indiai nyelvi kérdések diskurzusat.



IV. A nyelvi tervezés és nyelvpolitika fénykora: a 20. szazad

1. A fiiggetlenség felé

Azok a nemzeti érzések, amelyek a francia forradalom nyoman végigsoporték Eurdpat,
Indidba megkésve érkeztek, elso jeleik a szipojlazadas és az Indiai Nemzeti Kongresszus Part
(INC) 1885-6s megalakulasa voltak. A soknyelviiség problematikdja mar a nemzeti
mozgalom kezdeteitdl komoly fejtdrést okozott a vezetdinek. A nemzeti mozgalom késébbi
vezetdi ekkor szembesiiltek el6szor azzal, hogy ha sikereket akarnak elérni, akkor valahogyan
kapcsolatba kell 1épniiik azokkal a tomegekkel, akik korében az angol nyelv nem terjedt el,
ezért sok figyelmet szenteltek a nyelvi kérdésnek. Az INC 1937-es kongresszusdn a
hindusztani nyelv hasznalata mellett dontottek. (Dua 1991:559.) A hindusztani hasznalata
mellett sok érv szolt, hisz ez a hazai, észak-indiai bazari nyelv széles rétegek szamara volt
érthetd, de ami a legfontosabb szempont volt: valldsilag semleges volt a hasznalata. A
nemzeti mozgalom elérehaladtdval ugyanis egyre tobb kérdés telt meg komoly politikai
tartalommal és fesziiltséggel: ezek kozé tartozott a vallas és a nyelv’.A fiiggetlen muszlim
allamért folytatott szeparatista kampany az urduat tlizte zaszlajara, mint a Delhi kornyékén
besz¢lt Ujind nyelv elsdsorban muszlimok 4ltal hasznalt valtozatit. Ezzel egy iddben
megindult a torekvés a szanszkrit jovevényszavakat nagymértékben befogado nyelvi regiszter,
a hindi fejlesztésére, amely elsdsorban a hindu értelmiség korében valt népszeriivé. Vagyis
ugyanannak a nyelvnek a kiilonb6z6 regiszterei szinte kiilon nyelvnek szamitottak az
iranyzatok purista képvisel6i szamara, és vallasi-politikai tartalommal telitédtek. Mivel a
hindusztani nyelv alacsonyabb, Kisebb presztizsii nyelvvaltozata volt a Delhi kornyéki és
észak-indiai nyelvnek, és elsésorban bazari nyelvként funkcionalt, ezért mind a perzsa-arab,
mind a szanszkrit jovevényszavak talzott bearamlasatol mentes volt. Korilbelil egyenld
aranyban meritett az urdl és hindi regiszter szokincséb6l, nem a szavak eredete, hanem azok
elterjedtsége alapjan alakitotta ki preferenciait, és mind a szanszkritizalt hindi, mind az
arabositott urdt formakat keriilte, az egyszerliségre és érthetdségre torekedett. Mindezen
vonasai miatt idealis lehetett volna arra, hogy betoltse a semleges, észak-indiai €s késObb

0ssz-indiai 6sszekotd nyelv szerepét.

% ., Ugyanez természetesen az angol nyelvre is vonatkozott: az angolellenes érzelmek novekedésével aranyosan
egyre nétt az angolt ellenzék és hindit/urdit/hindusztanit tiamogatok aranya. (King 1994: 6)
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Az Indiai Nemzeti Kongresszus Part 1925-ben meg is valasztotta hivatalos nyelvévé a
hindusztanit (De Swaan 2003: 81.) A nemzeti mozgalom leghiresebb alakjai, Mahatma
Gandhi és Dzsavaharlal Néhra is erételjesen tamogattak ezt. Gandhi elsésorban politikai
izenetet akart vele kozvetiteni, az egységes, vallasi ellentétektél mentes Indiaét, Néhra pedig
pragmatikus szempontokat kovetett, ugy gondolta, hogy a hindusztani propagalasa azért is
célravezetd, mert az a népesség nagy szazalékanak szamara konnyedén érthetd, a tobbieknek
pedig konnyebb lehet egy masik indiai nyelv elsajatitasa, mint egy Dél-Azsian kiviili
osszekotd nyelvé (vagyis az angolé). ™ (Bakaya 1978: 122-123.)

A hindusztani legnagyobb erényei, vagyis egyszerlisége ¢s semlegessége azonban
egyben a vesztét is okoztadk. Bazari nyelvvéltozat 1évén nem rendelkezett komoly
szépirodalommal és irodalmi tradiciéval. Ez heves ellenérzéseket valtott ki a hindi és urda
puristakbol egyarant. Ugy érezték, nem tiirhetik, hogy egy ,,alacsony” nyelvvaltozat keriiljon
az altaluk propagalt kifinomult és megtisztitott nyelvvaltozat helyébe. (De Swaan 2003: 81.)
Az 1940-es évek elejére a szanszkritistak folénybe keriiltek, hattérbe szoritva a hindusztani és

urdll tAmogatoit is.

2.A fiiggetlenség elnyerése utan

a, Hindi és/vagy angol? A foderalis szint problémai

Az indiai alkotmény végiil 1950-ben a dévanagari abécével irt* hindi nyelvet tette meg az
orszdg hivatalos nyelvévé. Emellett a 15 legnagyobb™ regionalis nyelv is hivatalosan
elismert, ,jegyzékbe vett” statuszt nyert. A gyarmatositok Ordoksége, az angol, az
allamigazgatas addigi nyelve pedig a kiegészité allamnyelv funkcigjat toltdtte be azzal a
kitétellel, hogy az tovabbi 15 évig hasznalatban maradhat foderalis és tagallamkozi tigyek
intézésére, amikor is a hindi minden téren atveszi a szerepét (Az Indiai Koztdrsasig
Alkotmanya 1950: XVIIL. Rész)."® Ez a rendelkezés a korményzatnak azt a reményét tiikrozte,
hogy ha elegendd 1d6t hagynak ra, akkor a nem hindi-anyanyelvii beszélokben is meglesz a
hajland6sag a nyelv megtanuldsara, és 15 éven beliil egész India lingua franc4java valhat a

hindi.

19 Néhra emellett fontosnak gondolta megtartani az angol nyelv ismeretét is, hiszen tudta, hogy India ennek
segitségével maradhat kapcsolatban a vilag tobbi részével (Bakaya 1978: 122-123).

1 A kitétel jelentdsége a hindi-urda nyelv legszembetiinébb kiilonbségére, az irdsrendszerre utal: mig a hindi
lejegyzésére az indiai eredetli dévanagari iras, az urdu lejegyzésére a modositott arab-perzsa irasrendszer
hasznalatos.

2 Kilog a sorbol a szanszkrit, amely csupan kulturalis 6roksége révén keriilt be az alkotmanyba.

3 Az alkotméany ugyanis arrél rendelkezett, hogy minden 4llam sajat maga vélaszthatja meg a bels6 hasznalatra
szolgald nyelvet, az alkotmanyban elismert nagy, regionalis nyelvek koziil. (Dasgupta 2003: 22.)
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A torvény azonban mar sziiletésekor kudarcra volt itélve, hiszen a térvényhozok nem
vették figyelembe a legalapvet6bb realitdsokat sem. Nem vették figyelembe azt sem, hogy az
angol nyelv hasznélata mennyire mélyen és alapvetden hatotta 4t az indiai hivatalos szférat,
oktatast é¢s tudomanyos ¢életet — ¢és, hogy maga a hindi nyelv sem allt még készen arra, hogy
ezt az univerzalis szerepet atvegye téle. A legnagyobb problémat az jelentette, hogy
egyaltalan nem 4llt konszenzus a dontés mogdtt™, csupan a hindi anyanyelvii, észak-indiai
térvényhozok tamogattak azt. A nem-hindi anyanyelvii, elsésorban dél-indiai politikusok,
kozalkalmazottak™® és lakosok ezt a rendelkezést a sajat identitasuk és elért tarsadalmi-
gazdasagi poziciojuk elleni tdmadasként fogtak fel, hisz arrél nem volt sz6, hogy esetlegesen
az alkotmédnyban elismert regiondlis nyelvek hasznélata is lehetséges lenne az angol
helyettesitésére, ez egyediil a hindire vonatkozott (Dua 1991:112). A hindi-ellenes érzelmek
magasra hégtak, és a mas anyanyelvii lakosokban egyre hatirozottabba valt a hindi
imperializmusatol valo félelem. A 15 éves haladék lejartanak kozeledtével™® a félelem, hogy
az alkotmany gyakorlati megvaldsulésa elonyhoz juttatna a hindi anyanyelvii indiaiakat egyre
erdsebbé valt. Mindez a regionalis identitastudattal és biiszkeséggel egyiitt egyre nagyobb
hindi-ellenes tiltakozasi hullamokat gerjesztett Dél-India szerte, Erre vald reakcidként
sziiletett meg a hivatalos nyelvrél szolo 1963-as térvény (Official Languages Act of 1963),
amely lehetévé tette az angol nyelv tovabbi hasznalatat hivatalos célokra, a hindivel
kapcsolatban pedig annak csupan ,,progressziv hasznalatat” irta eld. (Official Languages Act,
1963) Ez a torvény mind a hindi-part, mind pedig az anti-hindi part szemszogebdl elégtelen
megoldasnak tlint: egyesek ugy gondoltdk, hogy az intézkedés lelassitja a hindi terjedését,
masok pedig Ugy, hogy az angol csupan megengedett, &m nem tamogatott hasznéalata nem
elégséges valtoztatds szamukra. (King 1994: 6.) Az 1967-es torvénymodositas erre adott
valasza az volt, hogy tovabbra is hangstlyozta az angol nyelv szabad alkalmazhatdsagat,
valamint a nem-hindi teriiletek szamara vétot biztositott az angol nyelv barmilyen téren
bekovetkezd lecserélésével kapcsolatban. Kikertilt a torvénybdl az angol kiiktatasanak idébeli
hatalya is. (Official Languages Act, 1967 — King 1994: 6.)

Az 4llamnyelv megvalasztasa, a kozponti kormanyzattal valo kapcsolattartas nyelve és

az allamkozi kommunikacié nyelve azonban a problémanak csupan egy Szegmense Volt,

4 A torvény csupan egyetlen szavazattal fogadtatott el. (Pal 1958: 9.)

5 Az Indiai Adminisztracios Szolgalat (IAS, Indian Administrative Service) az egész orszagban egységes
kozigazgatasi rendszert alkotd, kiemelkedd presztizsii intézmény.

16 A folyamat a tradicionalisan nagyon er8s identitastudattal rendelkezé Tamil Nada allamban volt a
legjelentdsebb, ahol 1965-ben erdszakos fordulatot vettek az események. A t6bbi nem hindi-tagallam
tartozkodott az er6szaktol, de intenziv tiltakozasok folytak. (Dasgupta 2003: 22.)
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amely a gyakorlatban foképp a politikusokat és kozigazgatasban dolgozokat érintette. Volt

azonban egy masik teriilet, amely a fliggetlenség elnyerése utan szintén reformra szorult.
B, A nyelvi allamok, a foderacio atértelmezése

A brit adminisztracid6 meglehetésen onkényesen osztotta fel indiai teriileteit adminisztrativ
egységekre; sem a nyelvi, sem az etnikai hatarokat nem vette figyelembe kialakitasukkor.
Ennek sok esetben a ,,divide et impera”-elv allt a hatterében, gyakran pedig adminisztrativ
szempontok.” Erre adott valaszként az allamok nyelvi alapt Ujrafelosztasa eldszor a 19.
szazadi maratha nacionalista B. G. Tilak programjaban jelent meg, amely az 1920-as években
Mahatma Gandhi terveinek is részévé valt. Az Indiai Nemzeti Kongresszus Part (INC) ennek
megfeleléen a helyi szervezeteit nyelvi hatarok figyelembevételével 1étesitette (Hardgrave
1993: 58). Azonban a fiiggetlenségi kiizdelem elérehaladtaval egyre kisebb volt az egyetértés
az elv gyakorlati megvalositasaval kapcsolatban (Dasgupta 2003: 36). A fliggetlenség
elnyerésével pedig Néhri miniszterelndok hattérbe szoritotta a nyelvi allamok kérdését,
ugyanis ugy gondolta, hogy a gazdasagi helyzet, a pakisztani konfliktus és a vilagpolitikai
szerepvallalas sokkal nagyobb odafigyelést érdemel. Szlik korben azt is hangsulyozta, hogy
az orszagnak elszor egységessé kell valnia, mielétt jra feloszthatnak. Eszlelte ugyanis, hogy
a nyelvi kiilonbségek sokkal mélyebb, etnikai és vallasi torésvonalakat is jelentenek. (King
2008: 316-317) Semmiképp nem akarta azt, hogy a kiilonb6z6é nyelvi és nemzeti csoportok
ilyeténképpen szubnaciondlis bazisokat nyerve esetleg szeparatista torekvéseket
fogalmazzanak meg. Biztos volt abban, hogy az ujabb felosztas lassitand a nemzetté valas és
az integracio folyamatat. Az is a nyelvi alapu Gjrafelosztas ellen szolt, hogy tokéletes felosztas
semmiképp sem volt lehetséges, nem lehetett igy megoldani a kérdést, hogy ne maradjanak
jelentds kisebbségek (Hardgrave 1993: 58). Ugyan felallitott egy nyelvi allamokért felelds
bizottsagot (Linguistic Provinces Commission), de 6k Néhruval egyetértésben 1948-ra arra az
eredményre jutottak, hogy a nyelvi alapon létrejové allamok léte nem kivanatos, mivel igy a
regionalis nacionalizmus nyerhetne teret a nemzeti egységgel szemben (King 1994: 5.).

A kérdés egészen addig nem keriilt el6térbe, mig Sri Potti Srirdamulu, Mahatma Gandhi
elkotelezett kdvetdje, bele nem halt a telughh allamért folytatott éhségsztrajkjaba 1952-ben. Ez
haladéktalan 1épésekre kényszeritette Néhrut. (King 2008: 317.) 1953-ban felallt az allamok
Ujraszervezéséért felelds bizottsag (States Reorganization Commission)(King 1994: 5). A

bizottsag két évig tartd munkaja soran gazdasagi, kulturalis és nyelvi kérdések mellett

7 Erre az egyik legjelemzébb példa Haidarabadé volt, ahol az urdii anyanyelvii, muszlim niz4dm uralkodott a
telugt anyanyelvi, hindu tobbségen.
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adminisztrativ szempontokat is mérlegelt amellett, hogy kiilonb6z6 forumokon tajékozodott a
kozvélemény allasarol. Az 1955-0s jelentés alapjan torténd felosztas a legtobb déli és keleti
allam szamara megfelelt, elfogadtdk az 0j hatarokat és atalakultak. A nyugati teriiletek és
Pandzsab lakoéi azonban elégedetlenck maradtak. Hosszas egyeztetések és erészakos epizodok
utan (Dasgupta 2003: 40) igy Bombay allam csak 1960-ban valt szét Gudzsarat és Maharastra
allamokra. Pandzsabbol 1966-ra valtak ki a hindi nyelvii teriiletei (Harijana és Himacsal
Pradés). Ezt kovették az északkeleti allamok 1971-ben, melyek az utolso, kizardlag nyelvi

alapon atszervezett teriiletek voltak (Hardgrave 1993: 59)*.

V. Az indiai nyelvpolitika értékelése

1. Nyelvi allamok: sikerek és veszélyek

Véleményem szerint az, hogy a kozponti kormanyzat elismerte a nyelvi-kulturalis alapt
regionalizmus létjogosultsagat, az adott koriilmények kozott a lehetd legszerencsésebb dontés
volt. Nyilvanvalo volt, hogy bizonyos fajta adminisztrativ atalakitasra sziikség van, hogy az
6nallosodo orszag hatékonyan igazgathatd legyen, és véleményem szerint ezt nyelvi alapon
megszervezni €sszerli dontés volt. Ha azonos nyelvteriileten mikodik az allamigazgatas,
kiiktathatoak a forditassal, tolmacsolassal kapcsolatos koltségek, egyszertisodik az
ligyintézés. Emellett, a hivatalos szféraban lehetségessé valdo anyanyelvhasznalat gyakran
kiterjedd politikai részvételt is eredményez (Hardgrave 1993: 55.).

Az adminisztracios hasznok mellett véleményem szerint ideologiai téren is sikeres volt
a nyelvpolitikanak ez az aspektusa. Ugy gondolom, hogy az indiai tarsadalom torésvonalai
koziil a nyelvi-regionalis az, amely rendezé er6ként 1étezhet a fiiggetlenségekor deklaraltan
szekularis orszagban. Mivel a kdzponti korméanyzat minden esetben elutasitotta a vallasi alapu
teriileti felosztast (a legnagyobb igény erre a szikh vallasi kozdsség tradicionalis vidékén,
Pandzsabban volt), ezért el tudta keriilni egy ujabb ,Pakisztan” eclszakadasat. Emellett
természetesen a szekularis India nem is vallalhatta volna fel azt, hogy vallasokat figyelembe
véve szervez at terlileteket.

Természetesen a nyelvi alapi szervezéssel is akadtak problémak az idok folyaman.
Voltak és vannak olyan mozgalmak is, amelyek egyelore nem értek célt, melyek koziil
jelentések az orszag keleti allamaiban zajlok. Ezek kozill egy az északkeleti allamokban,

elsésorban Asszamban €10 Oslakos torzsnek, a boroknak az 6nalld bord allam létrehozasaért

18 Az azota tortént atszervezések okai elsésorban adminisztrativ és/vagy kulturalis alapon torténtek.( Hargrave
1993: 59.)
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folytatott harca. Ugyan a fegyveres harc besziintetéséért cserébe 2003-ban sikeriilt egyezségre
jutniuk a kozponti korményzattal, és kialakithattak egy autondém régiot (Bodoland Territorial
Autonomous Districts), de ez nem oldott meg minden problémat. Tovabbra sem alkotnak
abszolut tobbséget, s6t, a ndvekvO szamu bengali anyanyelvii, muszlim vallast bangladési
bevandorldval szemben egyre inkabb kisebbségbe keriilnek. Ez az id6 muldsaval és az
emigransok szdmanak emelkedésével egyre frusztralobb ¢€s siirgetobb problémava valik a
borok szamara. *° (Kumar 2012)

Masik hasonlo jellegli mozgalom a nyugat-bengéli népaliaké, akik az 1980-as évek
végén kezdtek kiizdeni egy autondém Gurkhafoldért, amely Nyugat-Bengal Darzsiling
kertiletébdl alakult volna meg. Elhuz6do erdszakos cselekmények és 300 haldlos aldozat utdn
a Gurkha Nemzeti Felszabaditasi Front végiil igéretet kapott egy autondm régié létrehozasara
(Hargrave 1993: 59), mely azonban csak 2011-ben valosult meg (Sharma, 2012)

Az autondm régiok példdja nem egyediilallo, azonban a kdzponti kormanyzat egyeldre
nem tervezi tovabbi nyelvi alapon szervez6dd allamok kialakitasat. India a jelenlegi allas
szerint 28 allambol és 7 territoriumbal all, melyek koziil az utolsod 3 allam 2000-ben alakult.
(CIA World Factbook).

Mint az a fenti példakbol is kitlinik, monolitikus, homogén allamok létrehozasa nem
volt lehetséges, de a kisebbségi nyelvhasznalok aranya minden allamban jelentésen csokkent
a megeldzd allapotokhoz képest, valamint az Osszes nagy regionalis nyelvnek lett sajat
allama, és minden allam hivatalos nyelve az ott abszolut tobbségben besz¢lt nyelv lett.

A nyelvi allamok létrehozasa melletti dontés az elmult évtizedek politikai tapasztalatait
szamba véve szerencsésnek tekinthetd. A nyelvi €s kulturdlis alapokon nyugvo foderalista
allamszervezet lehetdvé teszi az alacsonyabb szinten zajlo politikaformalast és
problémamegoldast. Lehetévé teszik a kulturdlis kiilonbozdség megélését, az autondmia
elonyeinek kiaknazasat — a foderalis kereteken beliill. A kulturalis konfliktusok atterjedésének
megakadalyozasanak szempontjabol is hasznos ez a fajta regiondlis felosztas. A centrum
szamara is egyszeriibb a konfliktuskezelés, konnyebb lokalizalni a problémat majd pedig a
gyokerénél kezelni azt. (Hardgrave 1993: 55.).

Természetesen arnyoldalak ¢€s veszélyek is vannak a pozitiv hatasok mellett. A

megerdsodott  regionalizmus  gyakran  vezet  szliklatokoriiséghez €s  nacionalista

9 Ennek legutolsé jelentds és véres példaja a 2012 nyaran zajlott etnikai konfliktus, amelyben a borok és a
bangladési emigransok Osszetlizése kovetkeztében kozel szaz ember ember életét vesztette és 300 000 ember
otthonat elhagyva menekiilttaborokba tavozott. (Kumar 2012)
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mozgalmakhoz.” A regionalis partok az orszagos partok kihivoiva valtak, és gyakran feliil is
muljak éket népszeriiségben.”! Gyakran felerésodik a nagyobb autonémidra vald torekvés,
esetenként szeparatista torekvések is jelentkeznek. (Hardgrave 1993: 59.) Azt is fontos
megjegyezni, hogy bar a nyelvi allamok kialakitasanak idején a felosztis tobbé-kevésbé
megfelelt a nyelvi és etnikai realitasoknak, de az urbanizacid, migracio és egyéb tarsadalmi
folyamatok kovetkeztében komoly valtozasok alltak be az egyes allamok népességének
szerkezetében, amelyek nem kovethetéek a stabilitasra torekvéd allamigazgatasi rendszerben.
(Brown 2003: 415.)

Tovabbi nehézséget okoz, hogy az 6nallo nyelviségrol torténd hatarozat nagyon gyakran
politikai dontés is. Gyakran nagyon vékony hatarvonal valasztja el egymastol a nyelvet és a
dialektust, és az err6l valé dontés szinte minden esetben politikai. (Brown 2003: 415.)
Véleményem szerint India esetében ez legjellemzdbb forméaban és a legnagyobb mértékben a
hindi nyelvre igaz. A kdzponti kormanyzat eredeti szandéka a hindi nyelv minél szélesebb
korben valo terjesztése volt, arra a feltételezésre alapozva, hogy mivel az orszagban amugy is
relativ tobbségben vannak a hindi anyanyelvii lakosok, igy elérhet6vé valna a nemzeti nyelv
az orszag szamara. Ebbdl egyértelmiien kovetkezik, hogy a hindi nyelv dialektusainak 6nallo
nyelvként valo regisztracioja egyaltalan nem volt kivanatos. Ennek jellemz6 példaja a hindi
nyelv egy viszonylag tavoli dialektusanak, a methili nyelvnek az esete. A methilinek kozel 40
évet kellett varnia, hogy az Indiai Koztarsasag hivatalos nyelvévé valjon (Az Indiai
Koztarsasag Alkotmanya :2003), azutan, hogy a nagy tekintélyli Szahitja Akddémi, az indiai
irodalom kozponti intézménye 1966-ban dijat adomanyozott egy methili nyelvii miinek, ezzel

elismervén annak hindit6l valo kiilonbozoségét. (Szahitja Akadémi)
2. Az 4llamnyelv utdélete

Az, hogy az ujdelhi kozponti korméanyzat kompromisszumképes volt, elfogadta a soknyelvii
allamisag modelljét, és hajlandé volt engedni a nyelvi allamok koveteléseinek valamint a
hindi ellen zajl6 mozgalomnak, azt eredményezte, hogy az orszag teriileti integritasa
megmaradt, valamint kifogta a szelet a szélsOséges szervezetek és mozgalmak vitorlajabol.
Teljesitette koveteléseik javat: ezzel hatastalanitotta a mozgalmat. A nyelvi fesziiltségekkel

ezen tul alacsonyabb szinten kénytelen foglalkozni az allamigazgatas — €és ez helyi szinten

20 Ennek egy példaja a Maharastraban és foként annak févarosaban, Mumbaiban tevékenykedé Siv Széné (Siva
Serege), amely radikalis hindu nacionalista szervezet, amely a ,,Maharastra a maharastraiaké!” jelszoval a
Mumbaiban ¢16 muszlimok és dél-indiaiak ellen iranyulo akciokkal valt hiressé. (Hargrave 1993: 59)

1P|, Telugu Désam (Andhra Pradés), Aszom Gana Parisad (Aszam), Akali Dal (Pandzsab), Marxista Part
(Nyugat-Bengal) (Hardgrave 1993: 57, 60)
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valoban effektivebb lehet. (King 2003: 428.) Valamint azzal, hogy nem erdltették ra az
alapvetden multikulturalis és soknyelvili tarsadalomra a mesterséges egy nyelv — egy nemzet
koncepciot, nem gerjesztettek sziikségtelen indulatokat, és nem komplikaltdk tovabb az
amugy is Osszetett helyzetet. (King 2003: 430.)

Az indiai torvénykezés és dontéshozatal tehat 1967-ben lehetdvé tette a regionalis
nyelvek €és az angol adminisztrativ hasznalatat is, azonban még mindig nem mondott le a
hindi terjesztésérol és népszeriisitésérdl. Ebben az oktatasi rendszer és a popularis kultara is
segitségére van. A nem hindi anyanyelvli teriiletek alap- ¢és kozépfoka oktatasi
intézményeiben nagyon gyakori a hindi nyelv masodik nyelvként val6 oktatdsa, és az Ossz-
indiai lakossag jelentds hanyada nyilatkozza azt, hogy ért hindiiil. A tdmegkommunikacid
terjedésével egyre tobb ember szamara valnak fogyaszthatova a hindi nyelvii sajtotermékek,
televizio csatornak és példatlanul népszerii hindi filmek. Ezek nagyon komolyan
hozzéjarulnak a hindi terjedéséhez és népszeriibbé valasdhoz. Létezik azonban egy olyan
folyamat is, amellyel mind a hindinek, mind pedig a regionalis nyelveknek szembe kell
nézniiik: ez pedig az angol nyelv térhoditasa.?? Az angol szinte teljes mértékben monopol
helyzetet ¢lvez a felsGoktatasban és az igazsagszolgaltatasban.

Mind a hindit, mind pedig a regionalis nyelveket egyre jobban athatja az angol,
keveréknyelvek jonnek létre, amelyek egyre népszerlibbé valnak, elsésorban a fiatalok
korében (pl. hindi és angol keveredésébdl 1étrejovo hinglish; valamint a pandzsabi és angol
fazioja, a punglish). Az angol nyelv ismerete statusszimbolumként is funkcional, az elithez
valo tartozas egyértelmi kovetelménye ez. (Valamint a modernizald, eldrehalado,
szamitogépes hatalom Indiaé is.) (De Swaan 2008: 71-86.) Véleményem szerint, ezzel az
angol hasonld funkciodt tolt be, mint korabban a szanszkrit vagy a perzsa: az elit, a kultara és a
foderalis szintii allamigazgatas nyelve, amely komoly hatassal van a vernakularis nyelvekre,
¢és atalakulasukhoz vezet — de semmiképp nem vezet teljes megsemmisiilésiikh6z, mint azt

egyes borualaté eldrejelzések igérik.

2ZA déli allamok kifejezett politikdja a minéségi angoloktatas a hindi terjedésének ellenstlyozéasara (De Swaan
2003: 86)
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Mellékletek

Az Indiai Koztarsasag alkotmanyaban felsorolt hivatalos nyelvek (Scheduled

Languages) €és besz¢l16ik szama:

A tablazat forrasa: www.censusindia.gov.in

Nyelvek Beszélok szama (£6)
Asszami 13,168,484
Bengali 83,369,769
Boro 1,350,478
Dogri 2,282,589
Gudzsarati 46,091,617
Hindi 422,048,642
Kannada 37,924,011
Kasmiri 5,527,698
Koénkani 2,489,015
Maithili 12,179,122
Malajalam 33,066,392
Manipuri 1,466,705
Marathi 71,936,894
Népali 2,871,749
Orija 33,017,446
Pandzsabi 29,102,477
Szanszkrit 14,135
Szantali 6,469,600
Szindhi 2,535,485
Tamil 60,793,814
Telugu 74,002,856
Urda 51,536,111
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India és az Europai Unio osszetettsége, diverzitasa néhany adat tiikkrében

EU India
Tagorszagok szama 27 28+7
Népesség (millio £6) 496 1060
Nagy vallasok és felekezetek (1 millio 11 28
hivo felett)
Jovedelmi diverzitas (jovedelmi Gini- 30,5 46
index)
GDP-diverzitas (legnagyobb és 1:5 1:3
legkisebb tagorszagi GDP viszonya)
Kasztok 1 3000
Beszélt nyelvek (10 000 f6 folott) 64 125
Nagyvarosok (1 millié lakos felett) 16 18
(Folk 2007
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