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Az 1720 és 1759 kozott fonemesi cimet nyert uj arisztokracia
tarsadalmi helyzete

Jelen munkamban a 18. szdzadban fonemesi cimet nyert koznemesség egy sziikebb
csoportjaval kivanok foglalkozni, vizsgalatom csak azokra a személyekre fog kiterjedni, akik
1720 ¢és 1759 kozott emelkedtek baréva vagy groffa. Azért ezzel a szakasszal foglalkozom,
mivel korabbi kutatasaim soran kideriilt, hogy ha ezt a negyvenéves szakaszt két huszéves
részre bontjuk, akkor az 1720 és 1739 kozotti idoszakban, a kovetkezd azonos hosszasagu
periodushoz képest, aranytalanul nagyszamu koznemes emelkedett az arisztokratdk kozé,
szam szerint 34 f0, mikdzben Maria Terézia uralkodasanak els6 20 évében mindossze 17-en
részesiiltek rangemelésben. A rangemelt személyek szinte kivétel nélkiil baréi cimet kaptak,
Osszesen 4 személynek sikeriilt elsdre groffa valnia, ebbdl ketten az Esterhdzy csalad tagjai
voltak, a harmadik személy a Dessewffy csaladbdl szarmazott, 1758-ban pedig Fekete Gyorgy
személynok kapta meg az utols6 grofi cimet a vizsgalt korszakbdl, igy gyakorlatilag 6 volt az
egyetlen olyan személy, aki gy valt groffd, hogy csalddjanak nem volt finemesi 4ga a cim
elnyerésekor.” Egyértelmiinek tiinik tehat, hogy a grofi cim sokkal magasabb presztizsii volt
ebben az iddszakban, mint a bardi, azonban az kérdéses, hogy ez a jelentds kiilonbség
kimutathat6-e a rangemelt személyek altal viselt tisztségek vagy a hazastarsak tarsadalmi
helyzete alapjan?

Elképzelhetd magyardzat a masodik csoport alacsony létszdmara az is, hogy Maria
Terézia uralkodasa alatt a koznemesek csak az 1760-as évekre értek el arra a szintre, ahol mar
megkaphattak a bardi vagy a grofi cimet. Azonban korabban a rangemeléseket egészen a 18.
szdzad végéig megvizsgaltam, és annak ellenére, hogy az 1760 és 1779 kozotti iddszakban
valoban a III. Kaérolyéhoz hasonld létszammal taldlkoztam, mivel az itt felemelt qj
arisztokratak kozel fele rogton grofi cimet kapott, igy gondolom indokolt feltételezni, hogy
az 1740 és 1759 kozotti bardi csoport lehetett volna nagyobb szamu is.?

Véleményem szerint Maria Terézia azzal, hogy ilyen kevés fonemesi cimet osztott ki,
egy zartabb csoportot kivant létrehozni, mint az apja. Szerintem a kiralynd III. Karoly
rangemelési politikdjat nem kivanta gyokeresen megvaltoztatni, igy 6 is foként bardi cimeket
adott, de annyiban mégis modositott, hogy jobban megvalogatta, hogy kiket emel a

koznemesek koziil fénemessé.

! A rangemelt személyek nevét és rangemelésiik datumat az 1. melléklet tablazataban tiintettem fel.
2 Az 1720 és 1799 kozott kiosztott cimadoméanyok idébeli alakulasat a 3. melléklet grafikonja mutatja be.



Alaphipotézisem tehat az, hogy ha megvizsgaljuk a két emlitett idészakhoz
kapcsolddo csoportokat, akkor azt fogjuk tapasztalni, hogy III. Karoly tarsadalmilag
jelentéktelenebb személyeknek is adott baréi cimet példdul, alacsonyabb rangu
katonatiszteknek, megyei hivatalnokoknak, mig Maria Terézia olyan embereket emelt fel,
akik a koznemesi tarsadalmon beliil komolyabb pozicidkat birtokoltak, tehat a katonasagban
vagy a hivatalnokok kdzott magasabb tisztséget toltottek be.

Max Weber elgondolasa szerint, fontos kiilonbséget tenni akozott, hogy egy adott
személy kivel hajlando hazassagot kotni, €s akozott, hogy kivel hajlandd egy asztalnal egyiitt
étkezni. Ezt a két fogalmat connubiumnak ¢és kommenzalitdsnak nevezi.® Ertelemszertien a
hazassdg magasabb szintli kdlesonds elismerést jelent, mint az egy asztalnal étkezés. Weber
logikajat kovetve ugy gondolom, hogy azok az Uj arisztokratak, akik a hagyomanyos
fonemesi csaladok tagjai koziil valasztottak hazastdrsat, tényleges részeivé valtak az
arisztokratak tarsadalmanak. Ezzel szemben azok, akik a koznemesség soraibdl, vagy mas 1j
arisztokrata csaladokbol talalnak férjet vagy feleséget, alacsonyabb presztizsi familianak
szamitottak.

Valoszintinek tartom, hogy az ) arisztokratak koziil azok, akik az els6 csoportba
tartoznak, nem csak sajat, hanem utddaik altal is kevesebb sikerrel valtak az arisztokratak
tarsadalméanak részévé, mint a masodik csoportba tartozok, ezért meg kivanom vizsgélni,
hogy a rangemelt személyek gyermekei kikkel hazasodtak dssze. Ugy gondolom, hogy az els6
csoportba tartozé személyeknél mind a sajat, mind pedig a gyermekek hazastarsai kozott
nagyobb aranyban fognak el6fordulni koznemesek és Uj arisztokratdk, mint a masodik
csoportba tartozoknal, ahol a hagyomanyos arisztokracia csalddjai domindlnak.

Az 1j arisztokratak 18. szazadi helyzetével mér tobben foglalkoztak kordbban. A
fénemességen beliili szerepiik atalakulasaval kapcsolatban fogalmazott meg Voros Karoly és
R. Varkonyi Agnes néhany elképzelést, melyek alapjan elmondhaté, hogy az udvarhii, j6l
képzett hivatalnokok emelkedése a fonemesi cimig az udvar részérdl erdsen tamogatott volt.
gy jelentds szamban bévillt a magyar arisztokricia magasrang tisztségeket betolté

koznemesekkel a szézad folyaman.*

® Max Weber: Gazdasag és tarsadalom. 1. kotet. Budapest, Kozgazdasagtani és Jogi Konyvkiado, 1987. 307. o.

* Voros Karoly: A tarsadalmi fejlédés 6 vonalai. In: Ember Gy6z6 — Heckenast Gusztav (szerk.): Magyarorszag
torténete, 1686 — 1790. ( Pach Zsigmond Pal (f6szerk.): Magyarorszag torténete tiz kotetben. 4. kotet.) Budapest,
Akadémiai Kiado, 1989. 682 — 683. 0. és R. Varkonyi Agnes: A tirsadalom a 17-18. szizad forduldjan.
Tarsadalomfejlédés és orszagegység. In: Ember Gy6z6 — Heckenast Gusztav (szerk.): Magyarorszag torténete,
1686 — 1790. ( Pach Zsigmond Pal (fészerk.): Magyarorszag torténete tiz kotetben. 4. kotet.) Budapest,
Akadémiai Kiado, 1989. 126-132. o.



Az esetek tobbségében ebbdl az irdnybol kozelitik meg az 1j arisztokratak vizsgalatat
a kutatdk, €s nem az egy id6szakra esé 0sszes rangemelt koznemest vizsgaljak meg. Szijartd
M. Istvan és Cserpes Tiide is igy tett Nyitott elit? A magyar foéméltosagok a 18. szazadban
cimi munkéjukban,5 melyben a foméltosagot betoltd szemeélyek fonemesi cimének régiségét
vették alapul, és igy kivantdk kideriteni, hogy a hagyomanyos arisztokrata csaladok
mennyiben szorultak ki a vezetd hivatalnoki poziciokbol.

Horvath Gyula Csaba a 18. szazadi foméltosagok csaladi kapcsolatait vizsgalta meg
tanulmanyaban, melyben leszogezte, hogy a szazad elején az Uj arisztokratak ¢élesen
elkiilontiltek rokonsaguk alapjan a régi elit tagjaitol, azonban a szézad végére ez az éles
elkiiloniilés eltiint.’ Ennek alapjan levonhatnék kovetkeztetéseket az altalam vizsgalt
problémara vonatkozoan is, de a Horvath Gyula Csaba altal attekintett csoport tagjai nagyban
eltérnek az én csoportom tagjaitdl, mivel ¢ is csak a foméltosagot viselokkel foglalkozott.
Ezeknek a kutatdsoknak az eredményeként egyre pontosabb képet alkothatunk az uj
arisztokratak aranyarol a vezetd hivatalnokok kozott, azonban kimaradnak a vizsgéalatokbol
azok a személyek, akik bar a fonemesek kozé 1éptek életutjuk nem a fohivatalnokok kozé
vezetett.

Az Uj arisztokracia tagjainak szdmat, és a rangemelések dinamik4jat probélta meg
feltarni Ballabas Daniel a dualizmus korara vonatkozoan egy 2011-ben megjelent
tanulmanyaban. Ez a munka szdmomra azért volt fontos, mert betekintést nyerhetem a
rangemelt személyek kivalasztdsdnak modjaba, bar a Ballabas altal leirt informdaciok
alapvetéen nem az altalam vizsgalt 18. szdzadra, hanem a 19. szdzad masodik felére
vonatkoznak.”

Az éltalam megvizsgalt két csoport 0sszeallitasakor tehat a rangemelés tényét vettem
alapul, az indigenakat kihagytam a vizsgalatombol, és nem foglalkoztam azokkal sem, akik
barébol groffi emelkedtek. Igy Osszesen 51 személybdl all a két részhalmazom, az elsé
szakaszhoz tartozoban 34-en, a masodikban 17-en taldlhatoak. A rangemelések datumat a
Kiralyi Ké’)nyvekben8 kerestem ki, ehhez a Magyar Orszagos Levéltar® honlapjan megtalalhato

digitalizalt verziot hasznaltam, melyhez digitalis kezeldfeliilet, illetve digitalis céduldk is

> Cserpes Tiinde — Szijarté M. Istvan: Nyitott elit? A magyar féméltosagok a 18. szdzadban. In: Szazadok. 144.
évf. 2010. 5. szam. 1225-1261.0.

® Horvath Gyula Csaba: A 18. szazadi magyar foméltosagok csaladi kapcsolati haldzata. In: Kut. 9. évf. 2010. 1.
szam. 56. o.

" Ballabas Déniel: Fénemesi rangemelések Magyarorszagon a dualizmus koraban. In: Szazadok. 145. évf. 2011.
5. szam. 1215-1244. o.

® Levéltari jelzete: Magyar Orszagos Levéltar, Budapest, A 57, Magyar kancellaria levéltara, Libri regii

° Elérheté a kovetkezé cimen: http://mol.arcanum.hu/digidat/opt/al00513.htm?v=moldigidat&a=start&al=
2011. aprilis 16.



tartoztak. Az adatokat a Kiralyi Konyvekhez tartoz6 digitalis cédulakrol olvastam le,
melyeken a rangemelésben részesiilt személyekre vonatkozo életrajzi adatokat is talaltam. Az
informacioszerzéshez igyekeztem az adomanyleveleken kiviil masfajta iratokhoz tartozo
digitalis cédulak tartalmat is felhasznalni.

Fontosnak tartottam feltarni a vizsgalt személyek ¢letutjat iSs. Nagyrészt sikeriilt
kideritenem, hogy milyen hivatascsoporthoz tartoztak a csoportok tagjai. Az informacidok
sszegylijtéséhez az Arcanum DVD konyvtar IV. kotetét hasznaltam,™ melyen megtalalhatd
Nagy Ivan: Magyarorszag csalddai cimi konyve, Kempelen Béla: Magyar nemes csalddok
cimii munkaja, illetve a Turul 1950-ig kiadott szamai. Hasznaltam még a Diaeta adatbazist is,
melyben a 18. szdzadi orszaggyliléseken részt vett személyekre vonatkozo adatok taldlhatdak
meg."

Ezeknek a munkaknak az attekintése utdn felmeriilt néhdny probléma. A legtobb
esetben a rangemelést szerzett személyek hazastarsainak nevét sikeriilt megtalalnom, a
hazassagkotés datumat azonban tdbbnyire nem, igy nem tudom, hogy arisztokrataként
hazasodott-e meg az adott személy, vagy még kdznemesként, pedig ennek lehetett jelentdsége
a leendd hazastars hazasodasi hajlandésigaval kapcsolatban. Ugy dontéttem, hogy ennek
ellenére feltiintetem a rangemelt személyek hazastarsainak tarsadalmi statuszat is, mivel igy
Osszehasonlithatjuk a fénemesi cimmel mar nagyrészt vélhetéen rendelkezé gyermekek
hazasodasi stratégidjaval.

Problémat okozott az is, hogy a gyerekek koziil valosziniileg tobben nem élték meg a
felnéttkort, azonban az altalam vizsgalt munkdkban erre ritkan talaltam konkrét utalast, igy
oket is azok kozé kellett sorolnom, akiknél nem sikeriilt kideritenem, hogy kivel hazasodtak
Ossze. Az Osszegyljtott adatok kiértékelése szempontjabol fontosnak tartom tisztdzni, hogy
kiket tekintettem 1j arisztokrataknak, tigy dontdttem, hogy azokat a személyeket sorolom
ebbe a csoportba, akik vagy maguk szerezték meg fOnemesi cimiiket, vagy kozvetlen
felmenc’ijl'ik.12 Azon arisztokrata csaladok tagjait, akiknek a felmendi ennél korabban
megkaptak a fénemesi cimiiket, hagyomanyos arisztokrataknak neveztem.

A kovetkezd két alfejezetben szeretném jellemezni a két vizsgalt csoportot az

életutakra vonatkozé adatok alapjan. Els6sorban nem komplett karrieriveket szerettem volna

1 Arcanum DVD konyvtar IV. Csaladtorténet, heraldika, honismeret. Budapest, Arcanum Adatbazis kft, 2003.
[DVD] A kovetkezOkben az errél a DVD-16l szarmazd Nagy Ivan: Magyarorszag csaladai koteteket a kovetkezo
formaban hivatkozom: N. L.: kétetszam. (Ha nem az éppen targyalt csaladnal talaltam meg a vonatkozo6 adatot
csaladnév.), Kempelen Béla: Magyar nemes csaladok cimii miivére pedig igy hivatkozom: K. B.: kotetszam.
(mint Nagy Ivannal).

' Az adatbézis elérhetd a kovetkezd cimen: http://szijarto.web.elte.hu/diaeta-index.html 2011. aprilis 16. A
Diaeta adatbazis 2010. oktober 14-i verzigjat hasznaltam.

12 Ami az esetek tobbségben az apjukat jelentette.



http://szijarto.web.elte.hu/diaeta-index.html

felvazolni, hanem arra voltam kivéancsi, hogy nagyjabol honnan indult a rangemelt személyek
palyaja, majd milyen szintig sikeriilt elérniiik életiik soran. Feltiintetem azt is, hogy a
hazastarsak csaladjai mikor szereztek nemesi cimet,® f8nemesi rangemelést, illetve

indig:,renéltust.14

Az els6 csoport

Az éltalam vizsgalt 40 éves korszakban bardi rangemelést elséként pohronczi
szelepcsényi Jokay Janos™ kapott. O katonai palyat futott be. Baroi cimét 1720. marcius 10-
én szerezte, ekkor lovas kapitany volt. *° Neje Schédy Maria volt,'’ téle egy lanya, Zsuzsanna
sziiletett, kinek férje Lehoczky Marton bard volt,*® aki 1710-ben nyert barésagot.® Nagy
Ivan: Magyarorszag csaladai potkotetében® a Jokay csalad Asvai Jokay csaladként szerepel,
pograneczi elénévvel. Azonban 0gy tlinik, hogy az ebben szerepld Janos Balint ugyanaz a
személy, mint aki az oklevélben Janos néven szerepel. A potkotetben Janosnak nem csak egy

21 M.% Terézia, kinek férje bard Mittrovszky

lanya van, hanem négy név szerint, Anna Kata,
Erneszt, és M. Bora.”® Emellett megtudhatjuk, hogy Lehoczky Marton bar6 tabornoki rangban
szolgalt, és hogy a lanyok mellett volt két fia is Janosnak, Jdnos Balint és Emdnuel. A
Mittrovszky csaladbol szarmazo Karolyt 1791-ben honfitsitottak, tehat egy indigena csaladrol
van sz0.** Az Oseczky csalad melybdl Anna Kata ismeretlen keresztnevii hazastarsa keriilt ki
pedig, kéznemes volt.?

A sorban a kovetkezd Babocsay Pal, akit 1720 szeptemberében emeltek baroi rangra.26
A cim adomanyozasakor még csak ezredes, késébb megszerezte a tabornoki rangot.?” A baroi

cimet odaitéls oklevélen feltiintették rokonai egy részét,?® innen tudjuk, hogy neje Marffy

Krisztina volt, gyerekei pedig Lészl6, Ignacz, Elek, Jozsef, Borbala® és Julianna, kinek férje

13 Csak akkor irtam le a nemesi cim megszerzésének datumat, ha nem emelkedtek tovabb a vizsgalt csalad tagjai.
1 Abban az esetben, ha egy csalad idegen eredetii volt, de nem honositotta magat nem soroltam Sket kiilon
csoportba, hanem az indigenakkal egy halmazba tettem.

> Az adomanylevélhez tartozd cédulak helyesirasat kovetem a nevek irdsanal.

8 MOL A57 Libri regii rekord: 33.99, vagy A 57 - Magyar kancellariai levéltar - Libri regii - 33. kotet - 108. 0.
" A Schédy csalad nemesi cimérél nem talaltam megbizhato feljegyzést, ennek ellenére logikusnak tartom a
koéznemesekhez sorolni.

B N. I.: X. (Szelepchényi csaladnal)

YN, L: VII. (Lehotzky néven)

N 1.: Potlék kotet. ( Asvai Jokay csaladhoz betoldva, pograneczi elénévvel)

2 Oseczkyné

%2 Nagy Ivan réviditve adja meg a nevét, valosziniileg Maria.

%% Hajadon.

%N, L: VIL (Mitrovszky néven)

B K. B.:VIIL.

% MOL AS57 Libri regii rekord: 33.235, vagy A 57 - Magyar kancellariai levéltar - Libri regii - 33. kétet - 291. 0.
*’ Diaeta.

% MOL A57 Libri regii rekord: 33.235

2 Magyarosyné



vajai Vajay Istvan volt.*® Nagy Ivan nem tud arrél, hogy Jozsef nevii fia lenne Palnak, de a
rokonokrol részletesebb jellemzést ad.®® Pal gyermekei koziil Laszlo feleségét Styrum
Amalianak hivtak, Borbala® 1771-ben halt meg, Ignacz felesége Szluha Eleonora volt, Elek
pedig elesett Belgradnal. Ennek alapjan azt mondhatjuk, hogy a Babocsay csaladbdl a Pal
elotti és utani generaciok erdsen kotodtek a hadsereghez, ahol komoly karriert sikeriilt
befutniuk. Tehat emelkedésiik utja a katonai szolgalaton keresztiil vezetett el a bardi cimig. A
hazastarsak koziil a Marffy csalad valosziniileg koznemes volt,*® a Styrum csaladbol grof
Styrum Miksa Vilmos 1741-ben indigenatust nyert.** Szluha Eleondra pedig az alabb
targyalasra keriil0, baroi rangemelésben részestilt Szluha Ferenc lanya volt.® A Magyarosyak
pedig koznemesek voltak.®® A csalad baroi aga kés6bb kihalt. >’

A harmadik személy, aki ebben az idészakban kapott bardi cimet szentivani és
bethlenfalvi Szentivanyi Janos volt. O a hivatalnokok kozé tartozott. Az oklevélbél
megtudhatjuk, hogy kirdlyi tanacsosként, és orszagbirdi itélomesterként tevékenykedett a
rangemelés megszerzéséig, amelyre 1721. januar 15-én keriilt sor. *® Karrierje soran Bereg
varmegye foispanja, II. Rakdczi Ferenc testoreinek ezredese, 1716-t61 Zemplén varmegye
alispanja, a Kiralyi Tabla baroja és csaszari kirdlyi tanacsos volt.* Az orszaggyliléseken
rendszeresen részt vett, 1708 és 1715 kozott, ebben az idOszakban az Ujszerzeményi
Bizottsag munkajaban is részt vett, majd ott volt 1722-ben, végiil, 1728-ban.”® Az adomanyt
tantsitd oklevél tartalmazott néhany adatott a rokonsagara vonatkozoan, eszerint neje
Geltovics Klara volt, gyerekei pedig Jozsef, Anna és Julianna.*’ Nagy Ivan a rokonokkal
kapcsolatban némileg eltérd adatokat kozol.*? Szerinte, gyermekeit pedig a kovetkez8k
voltak: Jozsef, Anna, kinek férje bardé Sennyey Laszlo volt, Teréz, férje bardé Barkdczy
Karoly, illetve volt egy kiderithetetlen nevii lanya is,* kinek férje grof Stadniczky volt. A

héazastarsak koziil a Geltovics csalddra vonatkozoan nem taldltam adatot, a Sennyeyek mar

%0 Az oklevélben Vaiai Istvan néven szereplé személy valdjaban az altalam a masodik csoportban vizsgalt vajai

Vajay Istvan 1j arisztokrata. A kérdést Vajay Istvan bemutatasanal tisztdzom. A 57 - Magyar kancellariai levéltar

- Libri regii - 33. kotet - 292. 0.

LN, L: Potlék kotet. (Nagy- Szarvi elénévvel)

%2 Nagy Ivannal Bora.

¥ K.B.: VIL

N L X

% Szluha Mérton: A Szluha csalad torténete. Budapest, Szluha Marton, 1996. V1. geneal6giai tabla.

*¥K.B.: VIL

N LI

z: MOL A57 Libri regii rekord: 33.251, vagy A 57 - Magyar kancellariai levéltar - Libri regii - 33. kotet - 321. o.
N. L: X.

“0 Diaeta. (eléneve Szent-Ivanyi)

*1 MOL A57 Libri regii rekord: 33.251

2N, 1L X

* Feltételezhetjiik, hogy 6 volt az adomanylevélben emlitett Julianna.



1606-t61 rendelkeztek baroi cimmel,* Barkoczy Karoly esetében az aldbb részletesebben
targyalt apja Zsigmond részesiilt a rangemelésben®™ 1722-ben,*® grof Stadniczky pedig
valosziniileg nem honfilisitatta magat. A baréi 4g Szentivanyi Janos fiaban, Jozsefben kihalt.*’

A kovetkezd személy Mesko Adam, aki testvérének Jakabnak két gyermekével,
Jakabbal ¢s Katalinnal egyiitt kapott bardéi cimet 1721. jalius 12-én. Az oklevélbol
megtudhatjuk, hogy Adam aranysarkantyGs vitéz, és kirdlyi tanacsos volt. Az
adomanylevélben szerepld két masik személyrdl, Jakabrol és Katalinrol nem szerepel életrajzi
adat.®® Adam az orszaggyilések rendszeres résztvevdje volt, tobb bizottsdg munkajat is
segitette. 1708 ¢és 1715 kozott nadori itélomester, Moson varmegye kovete, de ott volt 1722-
1723-ban és 1728-1729-ben is.*® Az oklevélben a rokonaira vonatkozé informéciokbél az
deriilt ki, hogy neje Kortessy Maria volt, gyermekeit Evanak, Marianak, Terézianak és
Franciskanak hivtak.”® Az adomanylevélben szerepld masik két személyrdl szinte semmilyen
¢letrajzi adatot nem taldltam. Mesko Jakabr6l nehéz pontosan megallapitani, hogy mi
vonatkozik az & életére, és mi az apjaéra, aki szintén Jakab volt. > Valészinfinek tfinik
azonban, hogy felesége Hegymeghy Borbala volt.>* A Kortessy> és a Hegymeghy™ csalad
tagjai is koznemesek kozé tartoztak.

Szalai Barkoczy Zsigmond 1722. januar 23-an szerzett baroi cimet II1. Karolytol.>> A
rendelkezésemre allo életrajzi adatokbol ugy tiinik, hogy Barkdczy Zsigmond nem futott be
tisztségei alapjan magas hivatalnoki palyat. Az oklevél szerint a Kiralyi Tabla eskiidt iilnoke
¢s Zemplén varmegye alispanja volt. Ezen kiviil az orszaggytiléseket rendszeresen latogatta,
magnasként megjelent az 1722-1723-as, a 1728-1729-es és az 1741-esen is. > Csaladjarol az
adomanylevélbél tudjuk, gyermekeit Imrének, kinek felesége Erdddy Franciska grofné volt,>’
Mihalynak és Sandornak hivtak.”® Nagy Ivan *° Sandor helyett, Kérolyt tiinteti fel harmadik

“N. L X

SN LI
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gyermekkeént, akinek a felesége a korabban mar emlitett Szentivanyi Borbala volt,®® illetve
szerepeltet egy Konstancia nevii lanyt, aki Perényi Sandorhoz ment hozza." A hazastarsak
koziil az Erd8dy és a Perényi csalad is joval korabban kapta meg a fonemesi cimét.®?

Engelshoffeni Poncz Ferenc Lipdt a kovetkezdé a kronoldgiai sorban, aki 1722.
augusztus 10-én részesiilt baroi ramgemelésben.63 Az oklevél kiallitasakor katonaként szolgalt
kapitanyi rangban.®* 1747. oktober 20-4n tabornagyként a katonai hatésagot képviselte
Temesvaron a marosi és tiszai hatar6rvidék magyar megyerendszerbe vald bekebelezését
targyald bizottsa’tgban.65 Rokonairdl nem talaltam relevans adatokat.

Ujvary Laszlo, és testvére Adam, 1722. augusztus 10-én emelkedett a barok koz6.%°
Laszlo ekkor kapitanyként szolgalt a hadseregben, Adam pedig zaszl6s volt. Eletrajzi adatok
terén mind a kett6jiikrol meglehetdsen szerény mennyiségli informaciot talaltam. Laszlorol
tudjuk, hogy részt vett az 1728-1729-es és az 1741-es diétan mégnélskén‘[.67 Adamrol pedig
valosziniinek tiinik, hogy az adoméanyozas évében elhunyt. Laszlo és Adam apja Imre volt,
aki magyar kiralyi udvari lajstromozdoként dolgozott, emellett levéltari or, €s aranysarkantyus
vitéz volt, tehat befolydsos személynek szamithatott, és ez akar a fiai rangemelésében is
komoly szerepet jétszhatott.68 Ujvary Laszlo felesége az 1j arisztokrata Szaraz Erzsébet
barond volt.®

Fels6 ¢és alsosuranyi Sigray Jozsef 1724. majus 26-an érdemelte ki a bardi cimet. Az
oklevél szerint aranysarkantyus vitéz, kiralyi tanacsos és a Magyar Kancellaria tanacsosa
volt.”® Az orszaggylléseken rendszeresen részt vett, az 1708-1715-6s diétdn Vas varmegye
kovete. 1708-ban kiralyi tdblai iilnok, 1709-ben mar tablabird. 1731 ¢és 1740 kozott
helytartdtandcsi  féuri tanacsos,”t 1739-ben pedig mar Somogy varmegye fc’Sispémja.72

Rokonairol az oklevél annyit arul el, hogy felesége Gossinger Maria Magdolna volt, gyerekei

%0N. I.: X. Szentivanyi csaladnal

*LN. L: Potkotet.

82 N. L: IX. Bar Perényi Sandort nem sikeriilt pontosan beazonositanom a megfeleld csaladfikon, igy nincs
kizarva, hogy 6 a koznemesi 4ghoz tartozott, a tovabbiakban mégis baronak tekintem.
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pedig Karoly, illetve Lajos.73 Sigray Jozsef feleségének csaladja, a Gossinger csalad, 1660-
ban kapott nemesi cimet.”*

Nagymihalyi Sztaray Imre 1725. junius 23-4n részesiilt bardi rangemelésben. Az
adomanylevélbol megtudhatjuk, hogy a Szepesi Kamarai Adminisztracid tanacsosa volt,”
késObb grofi rangra emelték.”® Az orszaggyulésen négy alkalommal is megjelent, 1728-1729-
ben, 1741-ben, 1751-ben, illetve 1764-1765-ben, az utolsd két alkalommal mar mint Ung
varmegye féispanja.”’ Két feleségétdl, grof Zichy Annatél és bard Desfaigny de la Tournelle
Teréztol a kovetkezO gyerekei sziilettek, Leopoldina, férje Barkoczy Janos, Janos Fiilop, aki
Ung varmegye fOispanja volt, felesége grof Migazzi Bora, Anna Maria, aki csaszari kiralyi
udvarholgyként teljesitett szolgalatot, Antal, aki taborszernagy lett és Mihdly, aki Szabolcs
varmegye foispanja volt, feleségei: Haller grofné’® és Esterhizy Eleondra grofnd.”” A
hazastarsak csaladjai koziil a Zichy csalad a 17. szdzadtdl rendelkezett grofi cimmel,® a
Desfainy csalad valosziniileg idegen eredetii volt. Barkoczy Janos Kempelen Béla szerint a
csalad kdznemesi 4gahoz tartozott.®* A Migazzi csalad 1756-ban nyert indigenatust,®” a Haller
csalad 1699-ben kapott bardi cimet, igy ekkor léptek a fénemesek kozé.®® Esterhazy Eleondra
az ifjabb grofi aghoz tartozott az Esterhdzy csalddon beliil, tehdt hagyomanyos
arisztokratanak tekinthet®.®*

A kovetkezd személy ikladi Szluha Ferenc, aki 1726. augusztus 25-én nyert baroi
cimet, ekkor kirdlyi tanacsos volt az oklevél szerint.®® Eletét jelentdsen befolyasolta a Rakoczi
Ferenc-féle szabadsagharc, melyben a kurucok, majd a csdszariak oldalan is szerepet vallalt.
1708-ban informdacidkat igért a csaszariaknak, ugyanebben az évben Rakoczi fObirdja, a
szabadsagharc alatt orszagos hadi f8pénztarnok. 1709-ben érsekujvari kapitany.®® 1710.
augusztus 22-én, elpartolt a kurucoktol, és az esztergomi érsek szolgalataba allt. Az 1708-
1715-6s orszaggyiilésen Szamos varmegye kovete. 1715 és 1722 kozott személynoki

itélomester. 1722-1723-as diétan részt vett, 1722-ben inditvanyozta a Pragmatica Sanctio

¥ MOL A57 Libri regii rekord:34.245

“K.B.: IV.

> MOL A57 Libri regii rekord:35.101 vagy A 57 - Magyar kancellariai levéltar - Libri regii - 35. kétet - 293. .
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e:lfogadélsélt.s7 Rokonairol az oklevélbdl tudjuk, hogy felesége Konkoly Thege Julianna volt,®®
gyermekei koziil Gyorgy grofi rangra emeltetett,®® Janos jezsuitanak allt, illetve volt egy lanya
is, akit Eleonéranak hivtak. Szluha Gyérgy Sinzendorf Réza grofnét vette el,”® akinek Janos
nevi felmendje 1700-ban honfiusittatott, %! Eleondra pedig a korabban mar targyalt Babocsay
Ignac neje volt.* Szluha Ferenc feleségének csaladja valdszintileg a mar a 15. szédzadban is
rendelkezett nemesi cimmel.*

A kovetkez6é személy, aki kiérdemelte a baroi rangot Abbiate Rokus Lipot volt, aki
1726. december 23-4n kapta a rangemelést, ekkor milanéi helytarté volt.** Ot gyakorlatilag
indigenanak kell tekintenem, mivel latszolag semmi nem kototte a bardi cimén kiviil
Magyarorszaghoz.

A kovetkezd oklevélen 6t személy neve szerepelt, ezek koziil az elsd rigliczei
Luzsénszky Laszlo Istvané, akivel egylitt testvérei Imre, Ferenc, Janos ¢és Sandor is
megkaptak a baroi rangemelést 1727. majus 20-an. Eletrajzi adatok foként Laszlo Istvanrol
allnak rendelkezésre, az oklevél szerint, skopjei piispok, gaborjani perjel, varadi kanonok,
békési féesperes és kiralyi tandcsos volt.” Ezen kiviil tudjuk még réla, hogy 1733-ban varadi
piispdkké nevezték ki, valamint ebben az évben mar Bihar varmegye féispanja volt.*® A masik
négy jutalmazott személyrdl kiilondsebben életrajzi adatok nem éllnak rendelkezésemre. A
hazastarsak tekintetében Luzsénszky Laszlo Istvan nem rendelkezhetett torvényes feleséggel,
Imre Gombos Ilonat vette el,”” aki elképzelhetd, hogy az 1708-ban baroi cimet nyert Gombos
Imre lanya volt.” Ferenc felesége Vass grofnd volt,” akinek a csaladja elméletileg csak 1744-

ben szerezte meg a grofi cimet.'® Janos felesége a Nolten csaladbol keriilt ki,*® amely egy
indigena csalad volt, 1715-ben honfitsitottak Sket.10? Gyermekeik koziil Janos fia, Karoly egy

Almasy grofndt vett el.!® Az Almasyak azonban csak 1771-ben szereztek grofi cimet.'®

87 :
Diaeta.
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Janosnak volt még egy fia, akit Jozsefnek hivtak, és egy Weisz baronot vett el.’® A Weisz
csalad 1729-ben kapott baroi cimet, igy bar nem tudom mi volt a holgy pontos neve, 1j

arisztokratanak tekintem.'%®

Imre gyerekei koziil Alajos a valdsziniileg idegen eredetii
Matyasovszky Jozefat vette ndiil, Maria egy Palocsay barohoz ment hozza,'® kinek neve
kozelebbrol nem ismert, de valdszinii, hogy az 1700-ban bardsagot nyert 0j arisztokrata
Palocsay csalad tagja volt,’® ezenkiviil volt még egy Gyorgy nevii fiuk, aki Berényi Erzse
grofmét vette el.’® A Berényi csalad tobb aga is fonemesi cimet szerzett, magyar baroi cimet
el0szor 1655-ben, igy nem tekinthetdek uj arisztokratanak.™°

Szeleczky Marton 1727. oktdber 22-én 1épett a barok koze, ekkor kiralyi tanacsos €s
alorszagbiro volt.'*! Eletpalyaja abbol a szempontbél rendkiviil érdekes, hogy a vizsgalt
személyek kozil ritkdn fordul eld, hogy valaki jelent6s katonai és hivatalnoki palyat is
befusson. Szeleczky Marton karrierjét el0szor katonaként kezdte, Glockelsbergi Detrik
lovasezredében szolgalt kapitanyként, majd grof Nadasdy Ferenc ezredében volt Grnagy.
1705-ben Rakodczi foglyul ejtette, ami katonai palyafutasanak végét is jelentette. Késobb Pest
varmegye alispanjaként szerepel, majd pedig alorszagbiro lett.'? Az orszaggyiiléseken
meglehetdsen aktivan részt vett, ott volt 1722-23-ban, 1728-29-ben és 1741-ben is. 113
Rokonairdl az oklevélbdl tudjuk, hogy feleségét Sokoray Maria Erzsébetnek hivtak.'™ A
baroi 4g Martonban kihalt.™® A Sokoray csalad valésziniileg Darké néven talalhaté meg
Kempelen Bélanal, és a 18. szdzad kdzepén nemesi cimmel rendelkeztek.'®

A kovetkezé rangemeléshez tartozd oklevélen ismét tobb név szerepelt, Sigray
Janosé, illetve Laszloé. Kozilik Janos aranysarkantylis lovag és kamarai tanacsos volt. A

117

bardi cimet 1728. december 10-én kaptdk.”™" Janos a korabban mar barova emelt Jozsef

testvére,"'® 1708-t61 kiralyi tablai iilndk, majd alnador, pozsonyi kamarai tanacsos, végiil

KB

105N I.: VIL (Luzénszky néven)

N L XL

7N. 1.: VIL (Luzénszky néven)

08N 1.: IX. A kozeli datum miatt 0j arisztokratanak tekintem a vizsgalt Palocsay bérot.

199N, I.: VII. (Luzénszky néven)

10 Gudenus Janos Jozsef: A magyarorszagi fonemesség XX. szazadi genealdgiaja. 1. kotet. Budapest, Natura,

1990. 155. o.
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altarnok ¢és orszagos fOpénztarnok volt. 1763-ban 66 évesen mag nélkiil halt meg.119 Janos

121 ¢ A e
Elete soran hadrom orszaggytilésen is részt

122

unokadccse volt Laszlo, aki Ferenc'? fia volt.
vett, eldszor az 1722-1723. évin majd 1728-1729-ben, végiil 1741-ben magnasként.
Szaraz Gyorgy 1731. aprilis 27-én kapott baroi cimet.’® A személynokok kozott tobb

esetben is megfigyelhetd, hogy az apjuk, vagy 6k maguk szerzik meg a bardi vagy grofi

124 125

cimet™" erre jO példa Szaraz Gyorgy is, aki 1724 és 1730 kozott toltdtte be ezt a tisztséget.

Pélyaja kezdeti szakaszar6l annyit érdemes tudni, hogy az 1708-1715-6s orszaggyiilésen

tavollévok koveteként részt vett, késébb pedig miutan 1731-ben bardi cimet kapott, az udvari

126

kancellaria tanacsosa lett.?® Rokonairdl az oklevélben'?’ is beszamolnak, feleségét Daroczy

Katalinnak hivtdk, gyermekeit pedig Antalnak, Tamdasnak, Juliannanak, Anna Mdridnak és
Erzsébetnek. Nagy Ivan ezenkiviill megemliti még, hogy Julianna férje Rudnyéanszky Jézsef

volt, Erzsébeté Ujvary tabornok, élt egy Kata nevii lanya is, ezenkiviil megjegyzi, hogy a

128

csalad Tamasban férfiagon kihalt.”™ A MOL digitalis cédulai koziil egy birtok atruhazashoz

kapcsol6don azt olvashatjuk, hogy Anna Maria férje Prenner Janos volt'?® A hazastarsak

csaladjai koziil a Prenner valoszinileg idegen eredetli, a Daroczy csalad valosziniileg

130 Rudnyanszky Jozsef 1773-ban szerzett baroi cimet,'*! Ujvary tabornok

132

kéznemes volt,
pedig vélhetéen a kordbban mar targyalt Ujvary Laszlo tehat j arisztokrata.

A kovetkezd személy, aki bardi cimet szerzett, Gyulay Ferenc volt. A rangemelés
adomanyozasi datuma 1732. majus 12-e. Az oklevélbdl annyi életrajzi adat deriil ki réla, hogy

Komarom varmegye alispanjaként és kirdlyi tanacsosként miikodott. 133

Megtévesztd modon
volt a magyar fénemesi csaladok kozott egy masik Gyulay csalad is, mely a maros-némethi
elénévvel rendelkezett. Nagy Ivan tévesen Magyarorszag csalddai cimli miivében ehhez a
csaladhoz sorolta be a jelen vizsgalathoz tartozo Gyulay Ferencet is, azonban 1884-ben a
Turulban kozol egy cikket, melyben helyesbiti korabbi tévedését, és tobb fontos életrajzi

adatot is leir a barordl. A cikkbdl tudhatjuk, hogy 1724-ben valasztottdk Komarom varmegye

MINL L X,
12011, Ferenc
LN L X,
122 Diaeta.
12 MOL A57 Libri regii rekord:36.290 vagy A 57 - Magyar kancellariai levéltar - Libri regii - 36. kotet - 587. o.
124 Grassalkovich Antal, Koller Ferenc, Szvetics Jakab.
125 .
N. L: X.
126 Digeta.
2T MOL A57 Libri regii rekord:36.290
N1 X,
129 MOL A57 Libri regii rekord:42.207/y
BOK. B.: L.
L MOL A57 Libri regii rekord:50.52 vagy A 57 - Magyar kancellariai levéltar - Libri regii - 50. kotet - 80. 0.
132 Ujvary Laszl6 testvére Adam koran meghalt, igy nem lehetett tabornok. (Kordbban idéztem az Ujvaryaknal)
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elsé alispanjava, 1732-ben barosagra emelték, 1738-ban Ung varmegye fOispanja lett, ezt a
tisztséget 1754-ig viselte.'** 1735-ben grofi rangra emelték.™ Feleségérdl szintén a Nagy
Ivan cikk szamol be, e szerint a neve Falussy Borbala volt. Gyerekeikrél nem sokat lehet

136 A Falussy csalad tagjai 1632-ben nyertek

tudni, valoszintleg a grofi g Ferencben kihalt.
nemesi cimet dbrahami elénévvel.*’

Gyaraki Grassalkovich Antal baroi rangemelése 1732. majus 26-an keriilt kiadasra.
Grassalkovich Antal azok kozé a hivatalnokok kozé tartozott, akik személyndkként
emelkedtek a fonemesek kozé. Az oklevél szerint az adomanyozaskor személynok €s kiralyi

tanacsos volt.*%®

Eletérél oldalakon keresztiil lehetne irni, ahogy ezt Fallenbiichl Zoltan
kordbban mar meg is tette,"* de jelenlegi munkimban elegendének tartom csak karrierje
fontosabb eseményeit kiemelni. 1716-ban Budéan kincstari ligyész, majd 1720-ban a kiralyi
igyek igazgatdja volt.™ 1731 és 1748 kozott személynokként szolgalja az udvart,**! 1741-
ben részt vett a diétan, melyen megprobdlja radvenni az alsotablat, hogy fogadjak el Maria
Terézia javaslatait,"*? késébb ez is szerepet jatszott abban, hogy 1743-ban gréfi rangra
emelték.'*® 1748-t6] kamaraelndk, valamint Nograd varmegye fdispanja és félovaszmester.'*
1767-ben a Szent Istvan-rend nagykeresztjével tiintették ki. 1771-ben halt meg, élete soran
olyan magas tisztségeket toltott be, melyek magasan kiemelik a tobbi @ arisztokrata koziil.*
A Magyarorszag csaladaibol tudjuk, hogy feleségeit Lang FErzsébetnek, Klobusiczky

146 8t Antalnak hivtak,

Krisztinanak és Terézidnak hivtdk. Gyerekei kozott csak egy fiu volt,
késobb Antal hercegi cimet nyert a csaladnak, rajta kiviil még lanyai voltak Franciska, Erzse,
Kléara és Teréz."*" Grassalkovich Antal feleségei koziil Lang Erzsébet valosziniileg koznemes
volt, Klobusiczky Krisztina és Terézia pedig abbol a Klobusiczky csaladbol szarmaztak, mely
elobb 1695-ben baroi, majd 1756-ban grofi cimet nyert, de Krisztina nagyapja szerezte a baroi

cimet igy nem tekintem Oket Uj arisztokrataknak.**® A gyerekek koziil, Antal felesége

134 Arcanum: Nagy Ivan: A kihalt grof Gyulay csaladrél. In: Turul. 1884. 2. szam.
135 1735.03.30. MOL A 57 Libri regii rekord:37.230
123 Arcanum: Nagy Ivan: A kihalt grof Gyulay csaladrol. In: Turul. 1884. 2. szam.

K.B.: IV.
138 MOL A57 Libri regii rekord:36.380 vagy A 57 - Magyar kancellariai levéltar - Libri regii - 36. kotet - 762. o.
139 Fallenbiichl Zoltan: Grassalkovich Antal: Fénemes és hivatalnok a XVIIL. szazadban. Godollo, Varosi
Muzeum, 1996.

BONL LIV,

BINL L IV.

1%2 Digeta.

3 MOL A 57 Libri regii rekord:39.241
VAN LIV

145 Digeta.

146 Aki megélte a felnéttkort.

VINL LIV

YN 1.: VI
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Esterhazy Anna Maria hercegné volt, Franciska férje grof Draskovich Janos, Erzsét grof
Esterhazy Ferenc vette el, Klarat grof Esterhazy Gabor, Terézt pedig grof Forgach Gabor.'*
Ezek koziil egyik csalad sem tekinthetd 0 arisztokratanak.

A kovetkezd, aki rangemelésben részesiilt, Zichy Adam, aki 1732. szeptember 29-én
kapott baroi cimet, ekkor kiralyi tanacsos és a Dunantuli keriileti tabla elnoke volt. > Eletrajzi
adatair6l annyit tudunk, hogy részt vett az 1722-1723-as orszaggytlésen Bacs varmegye
koveteként, és az 1728-1729-es diétan nadori itélémesterként. 1731-t61 a Dunantuli itélétabla
elnoke. 1739 és 1741 kozott a Hétszemélyes Tabla fonemesi iilnoke, 1741-ben a diétan mar
ma’1gna’1s.151 Nagy Ivan szerint Zichy Adam utdd nélkiil halt meg.l‘r’2

A kovetkezd vizsgalt személy egy katona, Splényi Gabor Antal volt, aki 1735. majus
21-6n lépett a barok kozé, ekkor lovassagi ezredes volt."> Eletérél annyit tudunk, hogy 16
éves korabban apja ezredébe 1épett, majd fokozatosan emelkedett egyre feljebb a ranglétran a
fizetés nélkiili kapitanysagig. 1733-ban sajat pénzén ezredet allitott ki, és Németorszagban
harcolt a francia héboruban, végiil lovassagi tabornok és valdsagos belsd titkos tandcsos
lett.™™ Rokonairdl az oklevélbsl tudjuk, hogy gyermekeit Laszl6 Ignacnak,'* Ferenc
Jozsefnek,™® Géabor Antalnak,’ Marianak, Zsofianak és Evanak.'*® Nagy Ivan megemliti
még, hogy feleségét grof Berényi Katanak hivtak, és hogy Osszesen 11 gyerekiik sziiletett, a
korabban felsoroltakon kiviil Jénos,159 Mihélly,160 J(’)zsef,161 Maria Anna és Terézia. A
gyermekek hazastarsai a kovetkezok voltak: Bar6 Meské Anna, Ujfalussy grof, baré Orczy
Zsuzsa, grof Klobusiczky Franciska, grof Almasy Ignac, grof Ujfalussy Gabriella, bard
E6tvos Miklos, bard Ghillanyi Julianna, grof Van der Nath Gerhard, grof Klobusiczky.162 A
fent nevezett csaladok koziil, eddig az Ujfalussy csaladrél nem eset szo, mely mar a 17.

szdzadban tobb baroi aggal rendelkezett,'®® a Ghillanyiak 1688-ban szerzik baroi cimiiket,'®*

YINL LIV

10 MOL A57 Libri regii rekord:36.393 vagy A 57 - Magyar kancellariai levéltar - Libri regii - 36. kotet - 786. o.

51 Dijgeta.

B2N, 1z XII.

ij MOL A57 Libri regii rekord:37.222 vagy A 57 - Magyar kancellriai levéltar - Libri regii - 37. kotet - 342. o.
N. L1 X.

1% Tabornok. N. 1.: X.

156 vaci piispok N. L: X.

57 Altabornagy. N. L: X.

158 MOL A57 Libri regii rekord:37.222

159 K eriileti tablai iilnok. N. L.: X.

1%0 Magyar testérségi alkapitany. N. L.: X.

181 K oronadr. N. L.: X.

B2NL 1 X,
183N 1. XI.
AN 1L IV.
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bar6 Edtvos Miklos 1742-ben szerzett baréi cimet,'®™ a Van der Nath csalad pedig
valdszintileg idegen eredetii volt.

A kovetkezé rangemelés ismét tobb személyre vonatkozott, és 1735. majus 21-én
keletkezett. Ebben az oklevélben zajezdai Patachich Antal, Istvan és Laszlo kapott baroi
cimet, illetve az ekkora mar elhunyt Miklos 6zvegye.’® Az oklevél szerint Antal ivanici
kapitany, Istvan a Horvat Tabla iilndke, Laszldé kordsi lovassagi alkapitany, Miklds pedig
szintén katona volt, de ennél kozelebbi nem ismert rola, bardi cimét a felesége kapta. A
kedvezményezettek rokonsagardl annyi ismert, amennyit az oklevél leirt, ezek szerint Istvan
felesége Kulmer Anna Madria volt. Kulmer Anna Mariarél valészintisithetd, hogy az 1654 ota
osztrak baroi cimmel rendelkez6 Kulmer csaladhoz tartozott.’® A szakirodalomban és az
oklevélben a rokonsag leirasa rendkiviil zavaros, Nagy Ivannal nem taldltam meg a megfeleld
személyeket a csaladfan, ezenkiviil a csalddot mint grofi csaladot emliti a mii ebben az
id8szakban.'®®

A vizsgalt szakaszban az utolsé személy, aki baroi cimet kapott Orczy Istvan volt. Az
oklevelet 1736. 07. 05-¢én allitottak ki a szamara.'® 1710 és 1716 kozott Heves varmegye
alispanja, jaszkun kapitany, a kirélyi tabla érseki birdja és alorszé,cg,bir(').170 Az orszaggyiilések
koziil részt vett az 1708-1715-6s6n, melyen Heves varmegye kovete volt, 1722-1723-ban
tavollévk kovete, 1728-1729-ben érseki iilndk, 1741-ben pedig felsShazi magnas.'’
Rokonairol tudjuk az oklevélbdl, hogy nejét Petrovay Zsuzsanndnak hivtak, gyerekeit pedig
Lérincnek és Annéanak.*’? Lérinc késébb tabornok lett." Nagy Ivan szerint fia még Kristof
is.'* Orczy Istvan felesége valosziniileg a koznemesi cimmel rendelkezé Petrovay csaladbol
szarmazott.!™® A gyermekek hazastarsairdl tudjuk, hogy Lérinc haromszor hazasodott, el6szor

baré Podmaniczky Juditot vette el,}® aki a IL. Jozsef alatt rangemelésben részesitett Janos és

Sandor testvére volt.!”” Masodszor baré Ostroluzzi Juditot vette néiil, aki idegen szarmazasu

185 N. I.: IV. Bér a baroi cime csak 1768-ban keriilt be a Kirdlyi Kényvekbe. A 57 - Magyar kancellariai levéltar
- Libri regii - 48. kotet - 19. 0.
123 MOL A57 Libri regii rekord:37.240 vagy A 57 - Magyar kancellriai levéltar - Libri regii - 37. kotet - 372. o.
N. L.: VL.
OENL L IX.
19 MOL A57 Libri regii rekord:37.328 vagy A 57 - Magyar kancellariai levéltar - Libri regii - 37. kétet - 526. o.
70 Arcanum: Orosz Erné: Heves- és a volt Kiilsé-Szolnok egyesiilt varmegyék nemes csaladai.
" Diaeta.
12 MOL A57 Libri regii rekord:37.328
1;2 Arcanum: Orosz Ernd: Heves- és a volt Kiils6-Szolnok egyesiilt varmegyék nemes csaladai.
N. L: VIII.

5 K. B.: VIIIL.
YN 1.2 VIILI.
YINL L IX.
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lehetett, harmadszor pedig, Laffert Anna baronét,*”® 8 valdsziniileg az 1729-ben indigenatust
nyert Antal leszarmazottja.*”®

A bardkon kiviil két Esterhazy egy 1épcsében a grofok kozé emelkedett, igy veliik a
csoport 34 tagara boviilt. Esterhazy Laszlonak és Janosnak hivtak, akik 1721. december 7-én
Iéptek a grofok koz¢.%0 Az Esterhazy csalad eddigre mar tobb grofi, és egy hercegi aggal is
rendelkezett, Kempelen Béla szerint az utolsé grofi rangemelést, amelyet az Esterhdzy csalad
kapott, a két vizsgalt személy érdemelte ki.'®" Sajnos nem sikeriilt kideritenem, hogy kik is
voltak ezek a személyek, igy azt sem tudom, hogy hivatalnokként vagy katonaként szolgaltak,
esetleg valami madssal érdemelték-e ki maguknak a grofi cimet. Nagy Ivan leszarmazasi
tablairdl tudom, hogy Laszl6 nagybatyja Janosnak. Laszlo feleségét Horvath Katanak hivtak,
téle sziiletett Julianna, Ferenc, Adam és Sandor. Laszlo aga az unokajaban, Gaborban kihalt,
Janosé viszont még a 19. szézad végén is viragzott. Janos felesége grof Berényi Bora volt,
gyerekei pedig Imre, Bora, Zsofia, Kldra, Anna Maria, Daniel. Koziiliikk Imre a cseszneki g
alapitdja lett, Daniel pedig az erdélyié. Nagy Ivan egyéb életrajzi adatot nem kozolt réluk, és
Gigy tiinik, hogy a grofi rangemelésrél sem tudott. Laszlo gyermekei koziil Adam grof Berényi
Erzsével kotott hazassagot. Janos gyermekei koziil pedig Imre grof Traun Anna Mariat vette
el, Bora grof Csaky Janoshoz ment hozza, Zsofia grof Szunyogh Janos felesége lett, Klara
grof Castiglioni Eduinnal kotott hazassagot, Anna Maria hazastarsa grof Pachtain volt, Daniel
pedig kétszer hazasodott, el0szor Gyulafi Bordval, madasodjara pedig Erdédy Anna
gr(')fnc'ivel.l82 Az itt felmeriil§ csaladok koziil a Horvath csalad kdznemesi szarmazasua volt,'®
a Traunok 1647-ben honfidsitattak,'® a Csakyak a hagyomanyos arisztokracia tagjai

k,'® a Szunyugh csalad 1588 6ta a fénemesség tagja,'®® a Castiglionik 1752-ben nyertek

7

volta
indigenéltust,18
lehettek. 68

Az elsé csoportban a 34 személybdl 32 bardi rangemelést kapott, koziilik Gyulay

a Pachtain csalad idegen eredetii lehet, a Gyulafiak pedig koznemesek

Ferenc 1735-ben elnyerte a grofi cimet.’® Kettds rangemelésben részesiilt Grassalkovich

8N L2 VI

Y9N, 1L VI

18 MOL A 57 Libri regii rekord:33.294 vagy A 57 - Magyar kancellariai levéltar - Libri regii - 33. kotet - 420. 0.
181 K. B.: III. (Eszterhazy néven)

2N LIV

83 N. I.: V. Horvéth csaladnal (Szent-Gyérgyi elénévvel)
184 Arcanum: Magyar nemzetségi zsebkonyv. L. kotet.
BSNL Lz 1L,

BOK.B.: X.

BTK.B. L.

188 {5 valosziniileg nem igy irtik a neviiket.

189 MOL A 57 Libri regii rekord:37.230
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Antal'® ¢s Sztaray Imre is,*! de 6k csak Maria Terézia idejében emelkedtek eddig. A kettds
rangemelések az 0j arisztokratak korében ritkanak szamitottak, % ugy gondolom, hogy itt egy
kozos jellemzot figyelhetiink meg a két uralkod6 rangemelési politikajaban, amely III. Karoly
¢s Maria Terézia idejében is megtalalhato volt. Alapvetden a koznemeseket barova emelték az
uralkodok, és ha késébb ezt valami indokolta, akkor esetleg megkaphattak a grofi cimet.
Rajtuk kiviil ketten egybél groffa valtak, mindketten Esterhazyak voltak,™ a csaladnak ekkor
mar grofi €s hercegi dga is volt, igy gondolom, hogy rokonsaguk alapjan mindenképpen
atipikus kdznemeseknek szamitottak.'®* A csoport tagjai koziil 15-en voltak hivatalnokok, 8-
an katonak, és volt koztiik egy egyhazi személy is. 1%

A rangemelések koziil tobb csoportos rangemelés volt, melyeknél ugy tiinik, hogy a
csalad egy jelentds tagjat emelte fel az uralkodd, a tobbiekre pedig csak kiterjesztette a cimet.

1% 198 3 Sigray*® és a Patachich®®

fgy kapott baréi cimet a Mesko,™° az Ujvairy,197 a Luzsénszky,
csaladok tobb tagja. A hivatalnokok tobbnyire jelentds megyei, esetleg orszagos,
méltosagviselonek  szamitottak, koziilik kiemelkedik  Grassalkovich ~ Antal, aki
személynokként majd kamaraelnskként szolgalt.’®® A katonaknal azonban ugy gondolom
meglepd, hogy a nyolc f6bdl kettd volt ezredes, a tobbiek pedig mind alacsonyabb rangtiak
voltak, négyen példaul kapitanyként szolgaltak.’®> Az egyetlen egyhazi személy, név szerint

203

Luzsénszky Laszlo Istvan, gaborjani perjel és skopjei piispok volt,” szerintem, személye

atipikus elemnek tekinthetd az 0j arisztokratak kozott.

A masodik csoport
A vizsgalt csoportban elséként egy tobb személyre kiterjedd adomanyozasrol van

tudomasunk, a harom kedvezményezett személy vajai Vajay Istvan, testvére Laszlo, illetve

% MOL A 57 Libri regii rekord:39.241 vagy A 57 - Magyar kancellariai levéltar - Libri regii - 39. kétet - 408. o.
11 MOL A 57 Libri regii rekord:40.257

192 A 1720 és 1799 kozott felemelt 112 személy koziil csak 6-an részesiiltek kettés rangemelésben.

193 MOL A 57 Libri regii rekord:33.294 vagy A 57 - Magyar kancellariai levéltar - Libri regii - 33. kotet - 420. 0.
WK B.:IIL (Eszterhazy néven)

1% Tiz f6r6] nem tudtam kideriteni, hogy mivel foglalkozott, de 6k nagyrészt valakivel egyiitt nyertek baroi
cimet.

% MOL A57 Libri regii rekord: 60.87/a vagy A 57 - Magyar kancellariai levéltar - Libri regii - 60. kétet - 190.
0.

7 MOL A57 Libri regii rekord:34.21 vagy A 57 - Magyar kancellariai levéltar - Libri regii - 34. kotet - 42. .

1% MOL A57 Libri regii rekord:35.228 vagy A 57 - Magyar kancellariai levéltar - Libri regii - 35. kétet - 631. 0
199 A Sigray csaladnak Ssszesen harom tagja két kiilon idSpontban kapott baréi cimet. MOL A57 Libri regii
rekord:34.245 vagy A 57 - Magyar kancellariai levéltar - Libri regii - 34. kotet - 551. 0. és MOL AS57 Libri regii
rekord:36.116 vagy A 57 - Magyar kancellariai levéltar - Libri regii - 36. kotet - 292. o.

20 MOL A57 Libri regii rekord:37.240

2N, I.: IV. Grassalkovich csaladnal.

202 A7 adomanylevelekhez tartozo digitalis cédulakon feltiintették a rangjelzésiiket.

283 MOL A57 Libri regii rekord:35.228 vagy A 57 - Magyar kancellariai levéltar - Libri regii - 35. kotet - 631. o.
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Istvan orokbe fogadta Malonyai Janost. Ok harman 1740. december 1-én kaptik a baréi
cimiiket.”®® Vajay Istvan élete soran volt a nyitrai piispoki uradalom korményzoéja, valamint
1723 és 1730 kozott Nyitra varmegye helyettes alispanja.?®®> Rokonairél nem tudunk sokat,
ami biztos, hogy testvére, akivel a rangemelést kapta Laszld, csaszari és kiralyi kamarai
tanacsosként, illetve Torontadl varmegye foispanjaként tevékenykedett. Nagy Ivan szerint a
csalad Laszloban, aki kettejiik koziil vélhetéen a fiatalabb volt, kihalt.?®® Nagy Ivannal
talaltam két keresztnév nélkiili férjet, akik a vizsgalt csaladbol szarmaztak, és feleségeik
adatai alapjan nagyjabol ugyanabban az idGszakban élhettek, mint Istvan és Laszlo. Az egyik
a Babocsy csalad volt, melynek egyik tagjat, Juliannat, a korabban mar targyalt 0 arisztokrata
Babocsay Pal tabornok lanyat, vette néiil egy kozelebbrél meg nem nevezett Vajay.”’ A
mésik csalad pedig a Borcsanyi, melybsl Marit vette feleségiil a Vajay csalad egy tagja.?®®
Végiil taldltam egy MOL-os digitalis cédulat, melyen Babocsay Juliannat 6zvegy Vajay

k,%%° ennek alapjan ugy gondolom, Vajay Istvan felesége Babocsay

Istvannéként szerepelteti
Julianna volt. Vajay Laszlo hazastarsaként pedig Borcsanyi Mariat szerepeltetem. Istvannak
volt egy fogadott fia Malonyai®’® Janos. Rola elég zavarosak az informaciéim, végiil arra
jutottam, hogy megbizhat6 adatok hidnyaban 6t nem mutatom be részletesebben.

A kovetkez6 adomdnyozas ismét tobb embert érintett, jobbahazai DOry Ferenc és
anyja Nikhazy Maria 1741. majus 16-an kaptak baroi cimet,”** késébb Déry Ferenc 1766.
mércius 11-én kiérdemelte a grofi cimet is.”*? Ferenc az oklevél szerint Abauj, Heves és
Borsod varmegye tablabiraja, kirdlyi tandcsos, valamint orszaggylilési kovet volt. 3
Rokonairdl tudjuk, hogy apjat Andrasnak hivtak, anyja Nikhazy Maria volt, akit szintén bardi

rangra emeltek Ferenccel egyiitt, és aki 1758-ban halt meg 72 évesen Miskolcon.”*

Ddory
Ferenc testvéreit Laszlonak és Andrasnak hivtdk, 6k szintén kaptak baroi rangemelést 1759.
09.11-én.%"® Ferencnek két gyermeke sziiletett feleségétdl bard Sennyey Klaratol:*® Teréz és

Gabor, aki kiralyi kamaras és a Szepesi Kamara tanacsosa volt. Teréz bar6 Andrassy

204 MOL A57 Libri regii rekord:39.16 vagy A 57 - Magyar kancellariai levéltar - Libri regii - 39. kotet - 29. 0.
205
N. L: XII.

28N, 1. XIL.
27N, 1.: Potkotet.
S NI}

29 MOL A57 Libri regii rekord: 40.3 (1745. januar 14. peres tigy kapcsan emlitik meg Babocsay Julianna nevét)
219 Egyes helyeken Malonyay (K. B.: VII.)

I MOL A57 Libri regii rekord:39.64 vagy A 57 - Magyar kancellariai levéltar - Libri regii - 39. kotet - 78. .

22 MOL A 57 Libri regii rekord:47.328 vagy A 57 - Magyar kancellariai levéltar - Libri regii - 47. kétet - 474. o.
213 MOL A57 Libri regii rekord:39.64

24N L VL

215 MOL A57 Libri regii rekord:45.109 vagy A 57 - Magyar kancellariai levéltar - Libri regii - 45. kotet - 171. o.
218 Ferenc testvére LaszI6 szintén Senney lanyt vett el, akit Jalianak hivtak.

20



217

Istvanhoz ment feleségiil, Gabor pedig Eotvos Kata barondt,”" illetve Sennyey Borbala

baronét vette el?® A Sennyeyeket korabban mar vizsgaltam, az Andrassyak 1676 ota

219
L,

rendelkeznek bar6i cimme Eotvos Kata pedig valoszintileg a kordbban mar emlitett

Eotvos Miklos tabornok lanya volt, igy 0y arisztokratdnak tekinthet®.??° Dory Ferenc mésodik
felesége a koznemesi szarmazasa®? Bay Klara volt.??
A kovetkezd személy, aki kiérdemelte a rangemelést, primoczi Szentmiklosy Istvan

volt, aki 1741. szeptember 25-én lett baro.??®

Rola rendkiviil kevés életrajzi adatot taldltam,
annyi valdszinii, hogy helytartdtanacsi fouri tanacsos volt.?** Ezen kiviil sem a rokonairol,
sem az ¢letérél nem tudtam meg tébbet.

Kisjeszeni és nagyjeszeni Jeszenszky Antal 1741. december 12-én lett bar6.”> Az
orszaggytlések koziil az 1741. évin jelent meg, ahol a koronazas kapcsan aranysarkantyus
vitézzé avattak.??° Csaladjarol annyit tudunk, hogy feleségét grof Nyary Maridnak hivtak.

Gyermeke nem maradt.?’

A Nyary csalad 1655-ben nyert grofi cimet, igy nem tekintem Oket
0ij arisztokrataknak.?*®

Kutnari Jaszy Péalhoz tobb évet atugorva jutunk el, mivel 1742 és 1748 kozott senki
nem kapott baroi rangemelés‘[.229 Az oklevél 1749. 4prilis 21-én keriilt kiallitasra.”*® Az
adomanylevélbol kideriil, hogy Jaszy Pal ekkor a Magyar Kamara tanacsosa. Nagy Ivantol
tudjuk, hogy 1730 és 1760 kozott toltotte be ezt a tisztséget.”® Csaladjarol csak annyit tudtam
meg, hogy nem sziiletett gyermeke.?*

A kovetkezd rangemelést medgyesi Mednyanszky Antal kapta 1750. augusztus 25-
én?B A Mednyanszky csalad egy masik 4ga mar korabban baroi rangra emeltetett, de Antal

aga nem volt jogosult a cim hasznalatara. A korabbi rangemelésben egyébként Mednyanszky

2N, 1z I

218 Ulrich Attila — Pozsonyi Jozsef: A jobahazi Déry csalad torténete. Debrecen, Tiszantuli Térténész Tarsasag,

2009. 150. o.

% Gudenus Janos Jozsef: A magyarorszagi fonemesség XX. szdzadi genealogidja. 1. kotet. Budapest, Natura,

1990. 46. o.

20K B.:IIL (vasarosnaményi elénévvel)

NI

222 Ulrich Attila — Pozsonyi Jozsef: A jobahazi Dory csalad torténete. Debrecen, Tiszantali Térténész Tarsasag,

2009. 150. o.

zi MOL A57 Libri regii rekord:39.99 vagy A 57 - Magyar kancellariai levéltar - Libri regii - 39. kotet - 135. 0.
Diaeta.

22> MOL A57 Libri regii rekord:39.128 vagy A 57 - Magyar kancellariai levéltar - Libri regii - 39. kotet - 189. 0.

*% Diaeta.

ZINL 1L V.

228 K B.: VIIL (bedeghi elénévvel)

229 Grofit is csak Grassalkovich Antal 1743. 04. 05-én.

20 MOL A57 Libri regii rekord:41.188 vagy A 57 - Magyar kancellariai levéltar - Libri regii - 41. kotet - 399. o.

BN, 1.: V. (Jaszi néven)

22N, 1.: V. (Jaszi néven)

83 MOL A57 Libri regii rekord:41.291 vagy A 57 - Magyar kancellariai levéltar - Libri regii - 41. kotet - 608. o.
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P4l kamarai tanicsos>*

részesiilt, de Pallal Antalnak a legkozelebbi kozos egyenes agi
felmendje az iik-iiknagyapja volt.”** Mednyanszky Antal életéré] annyit tudunk, hogy 1759 és
1770 kozott a Kirdlyi Tablan tablai bard, 1771-t6l 1785-ig pedig a Hétszemélyes Tablan
fonemesi iilndk, valamint kamaras volt.?® Rokonairdl tudjuk, hogy nejét bar6 Révay
Rozalianak hivtak. Feleségétol ikrei sziilettek, Oket Zsofianak és Laszlonak hivtak.>" Zsofia
bar6 Buccow Gyorgyhdz ment hozzd, Laszlo pedig Esterhazy Jozefina grofnét vette

238 239
L. L,

feleségiil.”™™ A Révay csalad mar a 17. szdzadban is rendelkezett bardi cimme a Buccow

csaladot pedig 1762-ben honfitsitottak.?*® Jozefina valoszinlileg a cseszneki vonalhoz
tartozott az Esterhazy csaladon beliil, tehat hagyomanyos arisztokrata volt.?**

A kovetkezd személy a vizsgalt csoport egyik legérdekesebb tagja, mivel 6 azon
kevesek kozé tartozik, akik egyhazi személyként kaptak baroi cimet. Lowensbergi Chiolich
Gyorgy Farkas 1753. szeptember 17-én Iépett az arisztokratak k6z6.2%2 A csaladra vonatkozo
szakirodalom szerint a Chiolich, egyes helyeken Csollich®*® csalad horvatorszagi szarmazast
volt. Ennek ellenére igy tlinik, hogy Farkas Gyorgy nem tartozott az indigenak koz¢, mivel
felmendje Andras magyar nemesi cimet nyert 1707-ben 1. Jozseftdl. A vizsgalt személy 1760-

244 Az oklevélbdl ezen kiviil még annyit tudunk

ban mar valosagos belso titkos tanicsos volt.
meg rola, hogy zenggi és modrusi piispokként az egyhdz szolgdlatdban allt.>* A csaladrol
talalhato, egy leszarmazasi tabla Kempelen Bélanal, de azon nem szerepel Farkas Gyorgy, igy
nem tudni pontosan, hogy kik voltak a kézvetlen rokonai.?*°

A kovetkez6 személy Hunyady Janos, aki 1755. marcius 24-én l1épett a barok koze. 2
Janosrol nem sikeriilt kideritenem, hogy melyik hivatascsoporthoz tartozott. Valosziniinek
tlinik, hogy a rangemelést jelentds részben azért kapta, mert apja Antal Bars varmegye
alispanja volt, nagybatyjai Jozsef és Istvan pedig kamarai tanacsosok. Janos rokonai kozott
emliti az oklevél Hunyady Andrést, aki alnddor volt, és ennek testvérét LaszIot, aki a 17.

szazad végén személynokként szolgalt. Tehat megvizsgalva a Hunyady csalad leszdrmazasi

2% MOL A57 Libri regii rekord:41.291

BN 1 VI

26 Diaeta.

2T K. B.: VI

2N L VI

2N 1L IX.

#K B

2N 1.: IV. (Esterhazy csalad, cseszneki vonal)

Z‘é MOL A57 Libri regii rekord:43.64 vagy A 57 - Magyar kancellariai levéltar - Libri regii - 43. kotet - 154. o.
K. B.: 1l

24N L

5 MOL A57 Libri regii rekord:43.64

246 K. B.: 11 (Csollich néven)

T MOL A57 Libri regii rekord:43.224 vagy A 57 - Magyar kancellariai levéltar - Libri regii - 43. kotet - 550. o.
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tablait, arra a megallapitasra jutottam, hogy a Hunyady csaldd fonemesek koz¢é valo
beemelése korabban is megtorténhetett volna. Hogy miért pont Janos kapta a bardi cimet
szamomra pontosan nem deriilt ki. Janos feleségét Palffy Terézia grofnének hivtak,
gyermekei koziil Jozsef herceg Lichtenstein Henriettet vette el, Ferenc pedig Zichy Julia
gréfnét.248 A Pélffy csalad mindenképpen hagyomanyos arisztokratanak tekinthets,? a
Lichtenstein csalad 1687-ben nyert indigenatust,”® a Zichy csalad grofi cime 1679-bél
szarmazik. >

A katonakat ebben a csoportban a bardk kozott egyediil Siskovics Jozsef képviseli, aki
1756. marcius 15-én kapta rangemelését, ekkor a Karoly gyalogezred tisztje volt.”®? Eletérdl
tudjuk, hogy a késébbiekben grofi cimet nyert 1775. oktdber 13-an, ekkor kiralyi tanacsos, az
Udvari Haditanacs tandcsosa, a Maria Terézia rend lovagja és gyalogsagi tabornok volt.?>®
Nagy Ivantol tudjuk, hogy végiil a katonai ranglétra legmagasabb fokaig jutott ¢és

hadszertarmester lett.?>*

Késdbb mivel nem sziiletett fia, groéfi cimét Imre nevili rokonara
atruhaztak. ™ Feleségét Haruckern Borbala barénének hivtak, kinek nagyapja nyerte a
fonemesi cimet.”® Az egész csoportot vizsgalva Siskovics Jozsef személye épp annyira

atipikus, mint Chiolich Gyorgy Farkas cimzetes plispokeé.

Nagymanyai Koller Ferenc 1758. november 26-an keriilt a barok kozé.®" A ra
vonatkoz6 életrajzi adatok megtalalasat nehezitette az a koriilmény, hogy a fia, aki szintén
Ferenc volt, személynokként, vagyis a kor egyik meghatarozo politikusaként tevékenykedett.
Fallenbiichl Zoltan szerint a személynok valojaban nem az itt targyalt Ferenc fia volt, hanem
Jozsef kancellariai tandcsosé.”®® Ennek azonban ellent mond, hogy az oklevélhez tartozé

k.259

cédulan, a MOL adatbazisaban azt olvashatjuk, hogy a fiat Ferencnek hivja A jelenleg

vizsgalt személyrdl az oklevélbdl tudjuk, hogy valosagos belso titkos tanacsos, valamint

ZENL 1L V.

9 Gudenus Janos Jozsef: A magyarorszagi fonemesség XX. szdzadi genealogidja. III. kotet. Budapest,
Heraldika Kiado, 1998. 11. o.

20N, Lz VI

»LK, B.: XI.

2 MOL A57 Libri regii rekord:44.19 vagy A 57 - Magyar kancellariai levéltar - Libri regii - 44. kotet - 43. o.

3 MOL A 57 Libri regii rekord:50.64 vagy A 57 - Magyar kancellariai levéltar - Libri regii - 50. kétet - 190. o.
4 Taborszernagy N. I.: X. Siskovics csalad

> MOL A 57 Libri regii rekord:52.196 vagy A 57 - Magyar kancellariai levéltar - Libri regii - 52. kétet - 446-
447. o.

%6 N. I.: V. Haruckern csalad

%7 MOL A57 Libri regii rekord:45.63 vagy A 57 - Magyar kancellariai levéltar - Libri regii - 45. kotet - 93. .

%8 Fallenbiichl: Maria Terézia 57. o. (A bibliografiai hivatkozas a Diaeta adatbazisbol szarmazik.)

9 Nagy Ivan is azt az allaspontot erdsiti meg, mely szerint a személynok a bardsagot nyert Koller Ferenc fia.
(N. 1.: VL)
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Zo6lyom varmegye fOispanja ¢és aranysarkantyus vitéz volt.?®® Rokonairdl tudjuk, hogy
feleségét Paluska Juliannanak hivtak. 2% A Paluska csalad koznemesi szarmazasa volt.?%?
Gyermekei koziil név szerint a két fiat ismerjiik, 6k a korabban mar emlitett Ferenc, illetve
Ignac, veszprémi piispok, voltak. Az ifjabb Ferenc kétszer hazasodott, els6 feleségének neve
nem ismert, masodik felesége pedig az idegen eredetli Rosenberg hercegi csaladbol
szarmazott. Koller Ferencnek voltak lanyai is, de roluk csak annyit tudtam meg, hogy tobben
voltak 2%

A korszak utolsé bardi cimét két kedvezményezett kapta, jobbahazai Dory Laszlo és
Andras 1759. szeptember 11-én. Laszlorol az oklevélbdl tudjuk, hogy kiralyi tanacsos volt.?*
A kedvezményezettek testvérek voltak, apjukat Andrasnak hivtak,?®® anyjuk valosziniileg
ugyanaz a Nikhazy Maria volt, aki Ferenccel kordbban mar bardi rangot kapott, ebben azért
nem lehetiink biztosak, mivel Andras kétszer hdzasodott, és elsd nejétdl, Pécsy Annatdl is
szarmazhattak gyerekei. Testvéreik koziil Ferenc, mint emlitettem, mar kordbban anyjaval
egyiitt baréi cimet kapott.?*® Lasz16rél biztosan tudjuk, hogy meghézasodott, és baré Sennyey

261 ,°% Andras felesége pedig bressi Dumaney Zsofia volt,?® kinek csalddja

270

Juliannat™" vette e

valdszintileg olasz eredetli baroi csalad volt.”"” Laszlo gyermekei koziil Krisztina a vélhetden

idegen eredetli bar6 Bremer Antalhoz ment hozza,?* Julia a koznemesi szarmazasa
szelefarnosi Bodo Gyorgy felesége lett,”’? Laszlo pedig a vélhetéen idegen eredetli Erhard
Karolint vette el. Andras gyermekei koziil Antonia a kdznemesi szarmazasu Dory Ferenchez
ment hozz4, Antalnak nem volt felesége, Anna Mariat pedig, a valosziniileg idegen eredetii

Zvonechik Alajos vette néiil.?”®

%60 MOL A57 Libri regii rekord:45.63

LN, 1.2 VI.
2N IX.
23N, 1.2 VI.

%4 MOL A57 Libri regii rekord:45.109 vagy A 57 - Magyar kancellariai levéltar - Libri regii - 45. kotet - 171. 0.

5 Nagy Ivannal II. Andrs.

2661741. 05. 16. MOL A57 Libri regii rekord:39.64

%7 Sennyey Julianna annak a Sennyey Klaranak volt a testvére, akit Déry Laszl6 testvére Ferenc vett feleségiil.
A Sennyey csaladrol mar korabban megallapitottam, hogy hagyomanyos arisztokrata volt. N. .. X. (Sennyey
csalad)

28N L1

9 Ulrich Attila — Pozsonyi Jozsef: A jobahazi Déry csalad torténete. Debrecen, Tiszantuli Torténész Tarsasag,
2009. 150. o.

20N I.: X. Salhausen csaladnal.

21 Ulrich Attila — Pozsonyi Jozsef: A jobahazi Dory csalad torténete. Debrecen, Tiszantali Torténész Tarsasag,
2009. 150. o.

2K B. .

23 Ulrich Attila — Pozsonyi Jozsef: A jobahazi Dory csalad torténete. Debrecen, Tiszantali Térténész Tarsasag,
2009. 150. o.
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A bar6éi rangemeléseken kiviil két grofi cimet is kiosztott Maria Terézia
koznemeseknek. Cserneki Dessewffy Jozsef, 1754. december 20-an Iépett a grofok kozé,

21 A Dessewfty csaladrol Eble Gabor irt nagymonografiat, melybdl a

ekkor altdbornagy volt.
kovetkezd relevans adatokat sikeriilt kinyernem: A rangemelésben részesiilt személy 1735-
ben kapitany volt, majd 1739-ben alezredes, 1742-ben ezredes, 1744-ben vezérérnagy, 1752-
ben pedig altabornagy. Eletét 66 évesen 1768-ban fejezte be. Eble megjegyzi, hogy tévesen
szerepeltetik tobb helyen mar rangemelése el6tt is baroként Jozsefet, 6 ugyanis ezzel a
cimmel a gréfi rangemelés eldtt nem rendelkezett.?”® Fia Ferenc grof Forgach Ludmillat vette

n6iil, majd fiatalon, 29 évesen, a boroszloi litkdzetben életét vesztette.?’®

A Forgach csalad
mar a 17. szdzadban is rendelkezett grofi cimmel, ezért a hagyomanyos arisztokracidhoz
soroltam.””’

A kovetkezd grofi rangemelésben galanthai Fekete Gyorgy részesiilt 1758. november
26-an. Az oklevélbdl tudjuk, hogy az adomanyozéiskor személyndk és Arad varmegye
féispanja volt.”’® Eletérdl tudjuk, hogy 1731-ben csaszari és kiralyi helytartosagi tanacsos,
majd 1748 és 1762 kozott személynok volt. 1760-ban kinevezték valdsagos belsd titkos
tanacsosnak, 1770-ben megkapta a Szent Istvan Rend k6zép- majd nagykeresztjét. Ezen kiviil
¢lete sordn volt kirdlyi fdudvarmester és alkancellar is. 1788-ban halt meg 77 éves koraban.
Rokonairdl tudjuk, hogy feleségét Niczky Annanak hivtak, fiat pedig Janosnak. Janos csaszari
¢s kirdlyi kamards volt és vezérOrnagyi rangban szolgélt.279 A Magyarorszag csaladai
potkotetében néhany kiegészitd informaciot taldlhatunk a fent leirtakhoz, eszerint Gyodrgy
orszagbiroként is szolgalt, fia Janos pedig Esterhdzy Maria grofndt vette el feleségﬁl.zgo A
Niczky csalad 1j arisztokratanak szamitott, mivel Kristof 1765-ben kapott grofi cimet, ennek
ellenére Annat koznemesként vettem figyelembe, mivel a rangemelést rd nem terjesztették
ki 28

A masodik csoportba 17 személy tartozik, koziiliik 15-en nyertek bardi cimet, ketten

pedig gr(')ﬁt.zs2 Az arisztokratdk kozé rogton grofként belépd két személy koziil Dessewffy

2" MOL A 57 Libri regii rekord:43.200 vagy A 57 - Magyar kancellariai levéltar - Libri regii - 43. kotet - 515. 0.

2% Eple Gabor: A cserneki és a tarkedi Dessewffy csalad. Budapest, Franklin, 1903. 142. o.

2% Bhle Gabor: A cserneki és a tarkedi Dessewffy csalad. Budapest, Franklin, 1903. 143. o.

2" Gudenus Janos Jozsef: A magyarorszagi fonemesség XX. szazadi genealogiaja. I. kétet. Budapest, Natura,

1990. 420. o.

z;: MOL A 57 Libri regii rekord:45.35 vagy A 57 - Magyar kancellariai levéltar - Libri regii - 45. kotet - 51. 0.
N. L IV.

289N I.: Potkdotet.

%81 A 57 - Magyar kancellariai levéltar - Libri regii - 47. kétet - 323. 0.

%2 Grassalkovich Antal és Sztiray Imre is ebben az idészakban léptek a grofok kozé, éket azonban az elsé

csoportban targyalom, mivel ott valtak arisztokratava.
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Jozsef™® rangemelésének id6pontjaban altdbornagy volt, emellett egy olyan csaladbol
szarmazott amely, ekkor mar tobb fonemesi aggal is rendelkezett, igy leginkabb az els6
csoport két Esterhazyjara hasonlit. A masik grofi cimet a vizsgalt korszak egyik utolso
adomanyban részesiilt személye kapta, Fekete Gyorgy, aki Grassalkovich Antalhoz és Szaraz
Gyorgyhoz hasonldéan személynokként tevékenykedett, majd orszagbirova nevezték ki.®* A
késobbi rangemeléseket attekintve ugy tiinik, 6 lehetett az elsd, aki ugy kapott egybdl grofi
cimet, hogy csalddja nem rendelkezett fonemesi dggal korabban.

A masodik csoportban a hivatds szerinti megoszlds meglehetdésen furcsan alakult,
kilencen Iéptek hivatalnoki palyara, Dessewffy Jozsef ¢és Siskovics Jozsef szolgalt
katonaként,”® illetve itt is megjelenik a fopapsag Chiolich Gydrgy Farkas®®® személyében.?’
A katonak hattérbe szorulasat nehezen tudom megmagyarazni, de elképzelhetének tartom,
hogy Maria Terézia apjaval szemben ugy gondolta, hogy kapitanyokat és ezredeseket nem
emel a fonemesek k6zé, inkabb megvarta, amig elérik a tibornoki rangot.288

Chiolich Gybrgy Farkas zenggi és modrusi piispok volt az oklevél szerint,®® az uj
arisztokratak kozott abszolut atipikus jelenség, mivel Luzsénszy Léasz16 Istvannal ellentétben
8 teljesen egyediil kapta a bardi cimet, igy leszarmazasi aga vele ki is halt.>*® A hivatalnokok
feliilreprezentaltsaga tehat egyértelmiinek tlinik, ennek ellenére mégis tigy gondolom, hogy
Maria Terézia nem a hivatalnokokat akarta aranytalanul nagy szédmban beemelni az
arisztokratak k6z¢, hanem a katonakat sziirte meg jobban mint az apja.

A fent leirtak alapjan az a véleményem, hogy az alaphipotézisemet részben mar a két
csoport tagjainak hivatascsoport szerinti attekintése utan is igazolni tudom, hiszen a katonasag
csak egy altdbornaggyal és egy késObb groffa és taborszernaggya emelkedd fotiszttel
képviseltette magat a masodik csoportban. Raadasul Dessewffy Jozsef csaladjaban ekkorra
mar voltak fénemesi agak is. Ezzel szemben, az els6é csoportban senki nem érte el a tabornoki

. . e N e . 201
rangot cime megszerzésekor, és jelentds fonemesi 4ggal sem rendelkeztek.

83 MOL A 57 Libri regii rekord:43.200 vagy A 57 - Magyar kancellariai levéltar - Libri regii - 43. kotet - 515. 0.
84 MOL A 57 Libri regii rekord:45.35 vagy A 57 - Magyar kancellriai levéltar - Libri regii - 45. kotet - 51. 0.
%5 MOL A 57 Libri regii rekord:43.200

28 MOL A57 Libri regii rekord:43.64

87 (Ot f6r61 nem deriilt ki milyen hivatascsoporthoz tartozott.

88 Hadik Andras példaul a korszakhatarom utan nem sokkal, 1763-ban (Fekete Gyorgy és Hadik Andras kozott
nem emelt senkit sem groffa Mdéria Terézia a kdznemesek koziil) kapta meg a grofi rangot, tdbornokként,
korabbi fénemesi ag nélkiil! MOL A 57 Libri regii rekord:46.171 vagy A 57 - Magyar kancellariai levéltar -
Libri regii - 46. kotet - 347. 0.; N. I.: V. Hadik csaladnal.

%89 MOL A57 Libri regii rekord:43.64 vagy A 57 - Magyar kancellariai levéltar - Libri regii - 43. kétet - 154. 0.
20 Egyhazi személyként nehezen elképzelhetd, hogy a gyerekeinek tovabb Grokithette volna cimét. K. B.: IIL
(Csollich néven)

#1 A Patachich csaldd Nagy Ivannal ekkor grofi csalad, de nem talaltam meg a rangemelésben részesiilt
személyeket a csaladfan. N.I.: IX.
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Eredmények értékelése

Az eddig feltart adatok alapjan elkészitettem a két csoport tagjait és hazastarsait
Osszesitd tdblazatokat, melyeket a 2/a és a 2/b mellékletben kdzoltem. Ezen tablazatok alapjan
pedig Osszeallitottam az eredményeket szdmszerisitve kozl6 két Gjabb tablazatot, melyek az
5-0s ¢és a 6-os mellékletben talalhatéak. Az adatok értékelése kapcsan a kovetkezd
megallapitdsokra jutottam: Az els6é husz ¢éves szakaszban a rangemelésben részestilt
személyek esetében erds tulsulyban voltak a kéznemesi csaladbol kikertilt hazastarsak,”%? mig
ugyanezen szakaszban a gyerekek hazastarsai kozott j és hagyoményos arisztokrata csaladok
293

tagjai nagyjabol egyenlé szdmban fordultak elo,

csokkent. 2%

a kdznemesek szama pedig minimalisra

A  masodik csoportban a statisztikai  koOvetkeztetés érvényességét erdsen
megkérddjelezi, hogy meglehetésen alacsony ,,elemszammal?®® kellett szembesiilnom. Ennek
ellenére mégis tennék néhany ovatos kijelentést ezzel a szakasszal kapcsolatban is, az
esetleges problémékra pedig a késObbiekben még visszatérek. Ebben a halmazban tgy tlinik,
a rangemelt személyek és az utodok hazassagai esetében azonos szamban jelentek meg az 0j
¢és a hagyomanyos arisztokracia tagjai,”® mig a koznemesek szama a gyerekek esetében a
sziil8khoz képest felére csokkent.??’

Egyik csoportnal sem emeltem ki kiilon az idegen eredetii férendekre vonatkozo
adatokat, mivel szerintem az ¢ jelenlétiikk értelmezése a legnehezebb kvantitativ vizsgalati
eszkozokkel. Az ilyen csaladok tarsadalmi hattere rendkiviil eltéré képet mutathat, ezért rajuk
egy részletesebb kvalitativ kutatas kapcsan érdemes visszatérni.

A masodik csoport vizsgalatakor kideriilt, hogy a legnagyobb gondot nemcsak az
jelenti, hogy ebbe a halmazba kevesebb mint feleannyian tartoznak, mint az elsd szakaszba,

hanem az is, hogy a csaladok koziil tobben kihaltak a felemelt fonemes személyében, esetleg

292 24 hézastarsbol 14-en voltak koznemesek.

298 17 uj arisztokrata és 18 hagyomanyos arisztokrata hazastars keriilt ebbe a halmazba, a teljes 1étszam pedig 52
volt.

294 4 £6 tartozott a koznemesek kozé.

2% Mivel emberekrél van sz6 az »elem” ez esetben csak statisztikai alapon értelmezhetd.

2% Ujj arisztokrata a rangemelt személyeknél és gyermekeiknél egyarant 1-1 f6 van. A hagyoményos
arisztokracia a sziilloknél 6 fovel, gyermekeknél szintén 6 fével van jelen, az Gsszes hazastars szama
rangemelteknél 12 {6, gyerekeknél pedig 15 f6.

297 A rangemelt személyeknél 4 koznemes talalhato, a gyerekeknél 2.

27



annak gyerekében.298 Ilyen csaladok, vagy rangemelésben részesiilt agak, voltak a Vajay, a
Jaszy, Jeszenszky, Chiolich, Siskovics vagy a Déry.?*

Ugy gondolom, hogy a kvantitativ vizsgalatok eddig leirt buktatéi mellett érdemes
felhivnom a figyelmet néhany olyan jelenségre, melyet a szdmokbol nem lehet kiolvasni,
azonban a kutatds eredményét jelent6sen befolyasolhatjak. Arra jutottam, hogy az altalam

O csak akkor tudok vélaszolni, ha a szamok osszevetése mellett, a

vizsgalt kérdésre,
csoportok tagjai koziil kiemelek néhany jelentésebb csalddot, amelyek komolyabb sullyal
jelennek meg a vizsgalt szakaszokban, mint a tobbi familia.

A két csoport koziil a szdmszertisitett adatok alapjan azt az 6vatos kijelentést tehetjiik,
hogy a masodik szakaszba tartozd személyeknek sikeriilt hazasodasi stratégiajuk altal zartabb
csoportot képezniiik és a fonemesség soraiba jobban beépiilniiik, mint az elsé csoport
tagjainak. Ezt a megallapitdst tovabb erdsiti az is, hogy a masodik csoport gyerekeinek
hazastarsai kozott az egyetlen Uj arisztokrata Eotvos Kata barond, akinek a csalddja ekkorra

mar t5bb fonemesi aggal is rendelkezett joval korabbrol.***

A masodik csoportban az utodok
elméletileg minimalis szdmban kotottek hazassagot koznemesi csaladdal, azonban itt érdemes
figyelembe venni azt is, hogy tobb kordbban emlitett rangemelt csalddban nem maradtak
utodok.

Feltiinéen jo kapcsolathaloval rendelkeztek az elsé csoportban szereplé Sztarayak,
Grassalkovichok és Splényiek a tobbi uj arisztokratahoz képest. Sztaray Imre anyja bard
Perényi Bora volt, felesége elébb grof Zichy Anna, majd baré Desfaigny de la Tournelle
Teréz, toliikk sziiletett Leopoldina, aki Barkoczy Janos felesége lett, Janos Fiilop, aki Ung
varmegye fOispanja volt, és grof Migazzi Borat vette el, Anna Maria, aki csaszari kiralyi
udvarholgykeént teljesitett szolgalatot, Antal, aki tdborszernagy volt, és Mihaly, aki Szabolcs
varmegye fOispanja volt, és elsd felesége a Hallerek grofi agabol szarmazott, a masodikat
pedig grof Esterhazy Eleonoranak hivtak. %

Az egyik legjelent6sebb személy a teljes 40 éves iddszakbol Grassalkovich Antal volt,
aki eldszor egy koznemest, bizonyos Lang Erzsébetet vett feleségiil, majd a Klobusiczkyak

baroi agabol két holgyet, gyerekei koziil Antal 1784-ben hercegi cimet szerzett, felesége
Esterhazy Anna Méria hercegnd volt, négy lanyat pedig négy grof vette feleségiil, kettd az

%8 Bzeknél az eseteknél sokszor a hazastars neve sem deriilt ki, az sem biztos, hogy meghazasodtak.

29N 1.: Vajay, Jaszy, Jeszenszky, Chiolich, Siskovics, Déry csaladoknal.

%0 \agyis hogy az elsd csoport tagjai kozott nagyobb arinyban talalhatbak olyan személyek, akik a
hagyomanyos fonemesi réteghez csak lazan kapcsolodtak, és dontd tobbségében 1j arisztokrata, illetve
koéznemesi csaladokkal hazasodtak, mig a masodik csoport tagjai a hagyomanyos arisztokrata csaladokkal
szorosabb kapcsolatban voltak.

LN, 1.: IV. Ebtvés csaladnal

%2 N. 1.: X. Sztaray csaladnal
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Esterhdazy, egy a Draskovich, egy pedig a Forgach csaladbol szarmazott.*® Erdemes
¢szrevenni azt is, hogy Sztaray és Grassalkovich is két 1épcsdben emelkedtek fel, és végiil
grofi cimet nyertek.

A Splényi csalad esetében nem beszélhetiink kettds rangemelésrdl, azonban itt egy
masik jelentds tényezd jatszott fontos szerepet, Splényi Gabornak Antal tdbornoknak a
hagyomanyos arisztokrata csaladbol szarmazo feleségétdl Berényi Kata grofnétdl 6sszesen 11
gyermeke sziiletett, és koziiliikk legalabb 10-en megérték a felnéttkort. Valdszinlileg a
rangemelt személy magas katonai rangja, lovassagi tabornok volt, €s a felesége hagyomanyos
arisztokrata szdrmazasa erdsen szerepet jatszott abban, hogy a 11 gyermekbdl egy vaci
plispok lett, 4-en 1j arisztokratdval, 4-en hagyomdanyos arisztokratdval, egyikiik pedig egy
indigenaval héazasodott ossze.*® Splényi Gabor Antal és leszarmazottai kapesolati tSke
szempontjabol tehat magasan kiemelkedhettek az atlagos 0j arisztokratdk koziil.

Ha 6sszeadjuk, hogy ehhez a harom csaladhoz mekkora értékeket rendelhetiink az
Osszesitd tablazatban, valamint hozza adjuk az Esterhdzyak értékeit, akkor megallapithatjuk,
hogy jelentdsen torzitjdk a képet, és ezzel az els6 csoportot a hagyomanyos arisztokracia
iranyaba toljak el.*® Mindezek alapjan ugy gondolom, hogy az elsé csoportban 4 a masodik
csoport csaladjainal jelentésebb familia talalhatd, rajtuk kiviil azonban a tobbiek rosszabb
helyzetlieknek tekinthetéek, mint az 1740 és 1759 kozott felemelt személyek csaladjai.

Voltak olyan csaladok is, amelyek annak ellenére, hogy a hagyomanyos arisztokracia
koz¢ soroltam be Oket, Ugy tlinik jelentds hajlandosagot mutattak arra, hogy uj
arisztokratakkal hazasodjanak. Az Esterhazyak 6,° a Berényiek 4,%" a Klobusiczkyak 4,°% a
Sennyeyek pedig szintén 4 f&vel’® képviseltették magukat a hazastarsak listajan. Ugy
gondolom, hogy ennek a négy csaladnak a jelenléte az eredményekben jelentds torzitast
mégsem eredményezett, hiszen rajtuk kiviil a csaladok dont6 tobbsége csak egy fovel szerepel
a csoportokban.

Az elsOre grofi rangemelést szerzett személyek kiilonleges helyzetérdl kordbban mar

emlitést tettem, most csak annyiban térnék vissza rajuk, hogy megjegyezzem, eredetileg toliik

¥ N. I1.: IV. Grassalkovich csaladnal

%% K orabban idéztem a Splényi csalad targyalasakor.

%5 A négy csaladban a rangemeltek hazastarsai koziil 5 f6 hagyomanyos arisztokrata, 2 f6 koznemes és 1 6
indigena, a gyerekeknél pedig, 14 f6 hagyomanyos arisztokrata, 5 {6 0j arisztokrata, 2 f6 kdznemes valamint 5 f6
indigena volt.

%06 Ne felejtsiik el, hogy ebbdl harom a Grassalkovichoknal.

%07N. I1.: 1. Berényi csaladnal.

%08 Bar a Klobusiczky csaldad meglehetésen . friss” hagyomanyos arisztokrata csaladnak szamitott, és csak a
Grassalkovich, illetve a Splényi csaladnal jelentek meg.

%9 N. I: X. Sennyey csaladnal.
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vartam, hogy jelent6sen torzitsdk az eredményeket, ¢és a vizsgalt csoportjaimat a
hagyomanyos fénemesség felé toljak.®*® Végiil az adatok alapjan arra jutottam, hogy az
igazan nagy valtds a hagyomdanyos arisztokracia felé a gyerekeknél figyelhetd meg az 6
esetiikben.

Osszegezve az eddig leirtakat, ugy gondolom, hogy a két vizsgalt csoport koziil az
els6 heterogénabbnak tekinthetd, mint a masodik, mind a karrierivek, mind pedig a hdzasodasi
stratégidk alapjan. Tehat a masodik csoport tekintheté zéartabbnak, és a hagyomanyos
arisztokraciahoz kozelebb allonak. Azonban sziikségesnek tartom az adatok bovitését 0j
forrascsoportok bevonasaval, mivel a kialakult képet a vizsgalt személyek ¢Eletutjanak
részletesebb megismerése pontosithatja. Fontos tanulsaga volt a vizsgalatnak, hogy a
kvantitativ modszerek alkalmazasa, egy ilyen osszetett kérdésnél, konnyen hibas eredményre
vezethetnek, igy érdemes a kapott eredményeket erés kritikaval kezelni, és az adatokat

kvalitativ modon is elemezni.
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Mellékletek

1. melléklet: Rangemelésben részesiilt uj arisztokratak 1720 és 1759 kozott™s

Bdroi rangemelések

Jokay de Pohroncz-Szelepcsény Janos baro 1720.03.10.
Babocsay Pal baro 1720. 09.
Szentivanyi de Szentivan et Bethlenfalva | Janos bard 1721. 01.15.
Mesko Adam baro  |1721.07.12.
Mesko Jakab bard 1721.07.12.
Mesko Katalin bard 1721.07.12.
Barkoczy de Szala Zsigmond bard 1722.01.23.
Poncz ab Engelshoffen Ferenc Lipot baro 1722.08.10.
Ujvary Laszl6 bar6  |1722.08.10.
Ujvary Adam bar6  |1722.08.10.
Sigray de Felsd et Alsoésurany Jozsef baro 1724.05.26.
Sztaray de Nagymihaly Imre#>* bar6 | 1725.06.23.
Szluha de Iklad Ferenc bard 1726.08.25.
Abbiate Rokus Lipot baro 1726.12.23.
Luzsénszky de Riglicze Laszlo Istvan baro 1727.05.20.
Luzsénszky de Riglicze Imre baro 1727.05.20.
Luzsénszky de Riglicze Ferenc baro 1727.05.20.
Luzsénszky de Riglicze Janos baro 1727.05.20.
Luzsénszky de Riglicze Sandor baro 1727.05.20.
Szelecky Marton baro 1727.10.22.
Sigray de FelsOsurdny Janos baro 1728.12.10.
Sigray de FelsOsurdny Laszlo baro 1728.12.10.
Szaraz Gyorgy baro 1731.04.27.
Gyulay Ferenc# baro 1732.05.12.
Grassalkovich Antal# bard 1732.05.26.
Zichy Adam bard  |1732.09.29.
Splényi Gébor Antal baro 1735.02.02.
Patachich de Zajezda Antal baro 1735.05.21.
Patachich de Zajezda Istvan baro 1735.05.21.
Patachich de Zajezda Laszlo baro 1735.05.21.
Patachich de Zajezda Miklos 6zvegye baro 1735.05.21.
Orczy Istvan baro 1736.07.05.
Vajay de Vaja Istvan baro 1740.12.01.

3 A tiblazatban szereplé adatok a Kiralyi Konyvekhez tartozé digitalis céduldkrol —szarmaznak.
(http://mol.arcanum.hu/digidat/opt/al100513.htm?v=moldigidat&a=start&al= 2011. aprilis 16.)
14 A #-tel jelolt személyek a bardk és a grofok kozott is megtalalhatoak.
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Vajay de Vaja Lasz16 bar6 1740.12.01.
Malonyai Janos baro 1740.12.01.
Dory de Jobbahaza Ferenc baro 1741.05.16.
Nikhazy Maria baro 1741.05.16.
Szentmikl6sy de Primécz Istvan baro 1741.09.25.
Jeszenszky de Kisjeszen et Nagyjeszen | Antal baro 1741.12.12.
Jaszy de Kutnar Pal bard 1749.04.21.
Mednyanszky de Medgyes Antal baro 1750.08.25.
Chiolich de Lowensberg Gyorgy Farkas baro 1753.09.17.
Hunyady de Kéthely Janos bard 1755.03.24.
Siskovics Jozsef bard 1756.03.15.
Koller de Nagymanya Ferenc baro 1758.11.26.
Dory de Jobbahaza Laszl6 baro 1759.09.11.
Ddry de Jobbahaza Andrés baro 1759.09.11.
Grofi rangemelések

Esterhazy de Galantha Laszlo grof 1721.12.07.
Esterhazy de Galantha Janos grof 1721.12.07.
Gyulay Ferenc# grof 1735.03.30.
Grassalkovich de Gyarak Antal# grof 1743.04.05.
Sztaray de Nagymihaly Imre# grof 1747.04.06
Dessewffy de Csernek Jozsef grof 1754.12.20.
Fekete de Galantha Gyorgy grof 1758.11.26.

2. melléklet: A vizsgalt uj arisztokratak és gyermekeik hazastarsai

a. Elso csoport

315

Rangemelt Hazastars Gyermek Gyermek hazastarsa
személy
Jokay Jénos Schédy Maria Zsuzsanna br. Lehoczky Marton
Anna Kata Oseczkyné
Miria Terézia br. Mittrovszky Erneszt
Maria Bora nincs (hajadon)
Janos Balint
Emanuel
Babocsay Pal Marffy Krisztina Lészlo gr. Styrum Amaélia
Ignacz br. Szluha Eleonodra
Elek
Jozsef
Borbala Magyarosyné
Julianna br. Vajay Istvan
Szentivanyi Janos | Geltovics Klara Jozsef
Anna br. Sennyey Laszlo
Julianna grof Stadniczky®

315 A tablazatban a kovetkezé jeloléseket alkalmaztam: Uj arisztokrata — normal betii, koznemes — déit betii,
hagyomanyos arisztokrata — vastagon kiemelt betii, idegen eredetii — aldhuzott betfi.
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Teréz br. Barkoczy Karoly
Mesko Addm Kortessy Maria Eva
Maria
Terézia
Franciska
Mesko Jakab Hegymeghy Borbala
Mesko Katalin
Barkoczy Imre gr. Erdody Franciska
Zsigmond
Mihaly
Sandor vagy br. Szentivanyi Borbala
Kéroly

Konsctancia

br. Perényi Sandor

Poncz Ferenc

Lipot
Ujvéry Laszlo br. Szaraz Erzsébet
Ujvary Adam nincs (valdsziniileg
fiatalon meghalt Ad4m)
Sigray Jozsef Gossinger Maria Karoly
Lajos
Sztaray Imre (gr.) | gr. Zichy Anna Leopoldina Barkoczy Janos

br. Desfaigny de la
Tournelle Teréz

Janos Fiilop

gr. Migazzi Bora

Anna Maria
Antal
Mihaly Haller gr6fnd
gr. Esterhazy
Eleonora
Szluha Ferenc Konkoly Thege Julianna | Gyorgy (gr.) gr. Sinzendorf Réza
Janos nincs (jezsuitanak allt)
Eleonodra br. Babocsay Ignéc
Abbiate Rokus
Lipot
Luzsénszky romai katolikus
L4sz106 Istvan plispokként nem lehetett
Luzsénszky Imre | Gombos llona Alajos Matyasovszky Jozefa
Maria Palocsay baro
Gyorgy gr. Berényi Erzse
Luzsénszky Vass grofnd
Ferenc
Luzsénszky Janos | Nolten csaldd tagja Karoly Almasy grétnd
Jozsef Weisz bar6nd
Luzsénszky
Sandor
Szeleczky Marton | Sokoray Maria Erzsébet | nincs (kihalt)

%16 Nagy Ivan még nem tudta pontosan kinek lehetett a hazastarsa Stadniczky, de kizarasos alapon, csak Juliannat

vehette el.
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Sigray Janos nincs
Sigray Léaszlo
Szaraz Gyorgy Daroczy Katalin Antal
Tamas
Julianna br. Rudnyanszky Jozsef
Anna Maria Prenner Janos
Erzsébet br. Ujvéary Laszlo
Kata
Gyulay Ferenc Falussy Borbdla valoszintileg
(gr.) nincs
Grassalkovich Lang Erzsébet Antal hcg. Esterhazy Anna
Antal (gr.) Maria
br. Klobusiczky Franciska gr. Draskovich Janos
Krisztina
br. Klobusiczky Terézia | Erzse gr. Esterhazy Ferenc
Klara gr. Esterhazy Gabor
Teréz gr. Forgach Gabor
Zichy Adam nincs (kihalt)
Splényi Gabor gr. Berényi Kata Laszl6 Ignac br. Mesko Anna
Antal

Ferenc Jozsef

" e oy 317
nincs (vaci plispok)

Gabor Antal br. Orczy Zsuzsi
br. Ghillinyi Julianna
Maria gr. Klobusiczky
Zsobfia gr.Van der Nath
Gerhard
Eva
Janos gr. Klobusiczky
Franciska
Mihaly
Jozsef or. Ujfalussy
Gabriella
Maria Anna br. E6tvos Miklos
Terézia gr. Almésy Ignac
Patachich Antal
Patachich Istvan br. Kulmer Anna Maria
Patachich Laszlo
Patachich Miklos
0zvegye
Orczy Istvan Petrovay Zsuzsanna Ldrinc br. Podmaniczky Judit
br. Ostroluzzi Judit
br. Laffert Anna
Anna
Kristof
gr. Esterhazy Horvath Kata Julianna
Laszlo
Ferenc

TN 1L X,
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Adam

gr. Berényi Erzse

Sandor
gr. Esterhdzy gr. Berényi Bora Imre gr. Traun Anna Mdria
Janos
Bora gr. Csaky Janos
Zso6fia gr. Szunyogh Janos
Klara gr. Castiglioni Eduin
Anna Maria gr. Pachtain
Daniel Gyulafi Bora
gr. Erdody Anna
b. Madsodik csoport
Rangemelt Hazastars Gyermek Gyermek hazastarsa
szemely
Vajay Istvan br. Babocsay Julianna nincs
Vajay Laszl6 Boresanyi Maria nincs (a csalad

benne kihalt)

Malonyai Janos

Déry Ferenc (gr.) | br. Sennyey Klara Teréz br. Andrassy Istvan
Bay Kldra Gabor br. Eotvos Kata
Nikhazy Maria 1ényegében nincs’ br. Sennyey Borbala
Szenmiklosy
Istvan
Jeszenszky Antal | gr. Nyary Maria nincs
Jaszy Pal nincs
Mednyanszky br. Révay Rozalia Zso6fia br. Buccow Gyorgy
Antal
Laszlo gr. Esterhazy Jozefina
Chiolich Gyorgy | nincs (zengg-modrusi
Farkas plispok)
Hunyady Janos gr. Palffy Terézia Jozsef hcg. Lichtenstein
Henriett
Ferenc gr. Zichy Julia
Siskovics Jozsef | br. Haruckern Borbala | nincs®™
Koller Ferenc Paluska Julianna Ferenc Rosenberg hercegi
csalad tagja®?°
Ignac nincs (veszprémi
plispok)
lanyok>”"

318 Déry Andras 1730-ban, tehat a rangemelés datuma elétt meghalt, igy nem veszem figyelembe. N. 1.: III.
319 Kés6bb Siskovics Jozsef grofi rangemelésben részesiilt, majd utodok nélkiil meghalt, igy Siskovics Imre nevii
rokonara ruhaztdk at fonemesi cimét. MOL A 57 Libri regii rekord:52.196 vagy A 57 - Magyar kancellariai
levéltar - Libri regii - 52. kotet - 446-447. o.
%20 A Rosenberg csaladbol keriilt ki Koller Ferenc masodik felesége, az elsé neve nem ismert.
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Déry Laszlo br. Sennyey Julianna Krisztina br. Bremer Antal
Julia Bodo Gyorgy
Laszlo Erhard Karolin
DOry Andrés br. Dumaney Zséfia Antonia Dory Ferenc
Antal kihalt
Anna Maria Zvonechik Alajos
gr. Dessewffy Ferenc gr. Forgach Ludmilla
Jozsef
gr. Fekete Gyorgy | Niczky Anna Janos gr. Esterhazy Maria
3. Melléklet: Az 1720 és 1799 kozott kiosztott cimadomanyok idébeli eloszlasa
(kiemelve a jelen munkamban vizsgalt 40 év)
40
Vizsgalt szakasz
% \34
30 3 /\ .
25
- Barok
20 -=-Grofok
-+ Kettds rangemelések
15 —Uj belépdk
10
5
o

1720-39 (34) 1740-59 (17) 1760-79 (32) 1780-99 (29)

4, Melléklet: Az 1720 és 1799 kozott felemelt személyek hivatdscsoportok szerinti
F 2322 - : . o ,
megoszlasa™* (kiemelve a jelen munkamban vizsgalt 40 év)

%21 Voltak lanyai is, de neviik ismeretlen.
%22 Csak a rangemelésben részesiilt személyeket szerepeltetem.
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18
Vizsgalt szakasz
16 6
15
14
13
12
-+ Hivatalnok
10 10 -=-Katona
8 9 -« Egyvhazi személy
—N.A.
6 -Keresked6
o b 5
~ 0L o
2 2 .
————a 1 1
(8]

1720-39 (34) 1740-59 (17) 1760-79(32) 1780-99 (29)

5. melléklet: Az 1720 és 1739 kozott fonemesi cimet nyert személyek és
gyvermekeik hazassagi stratégidja (szamszertisitve)

Koznemes | Uj arisztokrata | Hagyomdnyos Idegen Osszesen
arisztokrata eredeti
hazastars

Rangemelt 14 2 5 3 24
szemely (34)

Gyermekek 4 17 18 13 52
(74)323

Osszesen (108) | 18 19 23 16 76

6. melléklet: Az 1740 és 1759 kozott fonemesi cimet nyert személyek és
gvermekeik hdazassagi stratégidja (szamszertisitve)

Koznemes Uj Hagyomdanyos | ldegen Osszesen
arisztokrata | arisztokrata | eredetii
hazastars

Rangemelt 4 1 6 1 12
személy (17)

Gyermekek 2 1 6 6 15
(16)324

Osszesen (33) | 6 2 12 7 27

323 A 74 f6b61 nem sikeriilt kivonnom a felnéttkor elérése el6tt elhunyt gyermekeket, de valészindisithetd, hogy
annal a 24 fonél, akiknél nem talaltam a hazastarsra, vagy annak hidnyara vonatkoz¢ informaciot, jelentds
tényezOnek szamithatott a korai halalozas.

%24 Koller Ferenc ismeretlen szamii lanyait itt egyaltalan nem szerepeltetem, Koller Ignacot viszont igen, bar &
veszprémi pilispdk volt.
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