Zoomorf jelenségek és
szimbolumok a mandzsu
samanisztikus kulturaban a
Qing dinasztia korabol
szarmazo forrasok alapjan
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Bevezetés

Jelen dolgozat célja a zoomorf jelenségek és szimimk bemutatdsa a
mandzsu samanisztikus kultaraban a Qing dinaszrabldl szarmazo6 forrasok
alapjan. Az elemzés élsorban arra koncentral, hogy az Eszakkelet-Kinaban,
Szibéria és BetsMongodlia tertiletén élmandzsu kdzosségberikddé sdmanok
milyen allati jelképeket hasznélnak fel vallasuétéikban.

Szeretnék attekintést nyujtani azokrol a zoomokéngégekil, amelyek
kulonbo® aspketusai meghataroz6 jelgsddiek a mandzsu samanisztikus
kultardban. Mivel az A&llati szimbélumok a legtobhultkraban komoly
jelentbséggel birnak, ezért dontéttem ugy, hogy a dolgizalsorban erre
O0sszpontosit. Az elemzés alatdmasztasaként adédzt@tam a Qing dinasztia
forrasait, mert gy gondolom, hogy ezt a korszak&inthetjik a modern Kina
elétti, utols6 hagyomanyos tarsadalmi berendezkedésneken felil a Qing
csészarok allamvallassa tették a samanizmust, gyetlen mas, idegen népnek
sem sikertlt, bar az udvari samanizmust egyes dkitatem tekintik a
hagyomanyos értelemben vett samanisztikus vallasnak

Kutatdasom el fele kilénbod kinai és mandzsu torténelemmel,
nyelvészettel és ritualékkal foglalkozd6 masodlagmsasokra, monogréfidkra,
tanulmanyokra és internetes forrasokra épil. A wisdejezet irasakor
elsssorban az etglleges forrasra Blisan samané €s mandzsu vajakos sztvegek
cimi osszefoglald munkéara tamaszkodom, emellett kulghldénulmanyokban
idézett tovabbi forrdsok alapjan elemzem a zoonpenségeket. A dolgozat
irasakor megprébaltam felkutatni az 6sszes éaltdlaszélt nyelven irt elérhiet
samaneneket.

Jelen elemzés két fejezétball: az el$ fejezet el§sorban a mandzsu
torténelmet mutatja be a protohistorikus korszakerdidéen a Qing dinasztia
kordig, kilonos tekintettel Koreaval, Mongolidvas &inaval valé politikai
kapcsolataira és nyelvi féflésére. A masodik fejezetben térek ra a dolgazat f
témajara, a zoomorf jelenségek elemzésére Ot adfejémitologiai allatok,
aldozati allatok, kultuszéllatok, lélekkig&r totenbsok és az &brazolasok a

ritudlis targyi vilagon) segitségével.



Azért tartottam fontosnak, hogy ezzel a témavalaleagzzam, mert kinai
szakosként ugy érzem, hogy a modern Kina nagydétszetnikumai, koztik a
mandzsu is, kezdi uUjra felfedezni gyoOkereit, vi$dmda a hagyomanyaihoz,
amelynek része a samanisztikus kultura is. Enneldrt@anyozasa nem csupan a
mandzsuknak, hanem barkinek segithet megérteni adzea identitas

Ujraértelmezését és kialakulasat a XXI. szazadban.



1. Fejezet

Mandzsuria foldrajzi helyzete és torténetének alaklasa a neolitikumban

~Egyszer régen egy fehér hedg§legy masik hosszu fehér hegy keletkezett, amely

kétszazszor dtszaz méter magas volt, s a csticBaman ney to allt.”*

Mandzsuria (Manzhou##l), ez a nagyjabol 2,7 millié kimyi terilet a
mai Eszakkelet-Kina (Dongbef k) torténeti megnevezéseamely egykor a
Sarga-tengeit Kinaig és a Koreai-félszigetig huzédott és magtagdalta a mai
Szibéria keleti erdeit, illetve Mongodlia keleti geppéit. B folydi az Amur
(Heilongjiang 2 J£7T) és a Liao (Liao Helli7]). A klasszikus forrasokban
Guangdongként [l 5 ) emlegetett vidék négy, egyes vélekedések széint
alrégiot foglal magaba: Dél-, Kelet-, K6zép-, Eszdks Nyugat-) Mandzsuriat.
Ez utobbi a Shilka és az Argun folyok Osszefolyasaaz Amur forrasvidéken
talalhatd és politikai hovatartozasa a torténelegaiman tobbszor vita targyat
képezte’

Szikebb értelemben a mai Mandzsuria Heilongjiafggi1), Jilin (F #K)
és Liaoning ( I 7*) tartomanyok, valamint BelsMongolia keleti teriletén
fekszik® Lakossaga tobbségében han kinai, az éitnédndzsu nemzetiség (lasd
elss képmelléklet) jorészt asszimilalédott, ezzel ebyait egyik legnépesebb
etnikum: a mandzsu lakosok szama eléri a négyléniligt az 1,3 milliardbdl
(3,4 %)°

Ugyanakkor a torténelem jelést hanyadaban Mandzsuria nem tartozott

szorosan Kinahoz, hanem lovas nomad torzsek (xiamitej, dzslrcsen és

BIRTALAN  Agnes: Miért jon a nyarra tél — Mongol eredetmondak és osuDK.
Terebess Kiadé, Budapest, 1998. pp 1-119.
2 http://wiki.konfuciuszintezet.hu ELTE Konfuciusatézet, Kinai Enciklopédia, Letoltés ideje: 201Zraius
19.
3 JANHUNEN, Juha:Manchuria, an ethnic historyThe Finno-Ugrian Society, Helsinki, 1996. pp 3-5.
* http://wiki.konfuciuszintezet.hu ELTE Konfuciusatézet, Kinai Enciklopédia, Letoltés ideje: 201&raius
19.
® HopPAL Mihaly: Shamanism in a postmodern adettp://www.folklore.ee/folklore/vol2/hoppal.hthetoltés
ideje: 2011. augusztus 11.



mandzsu) uraltdkJanhunen Mandzsuria dinkdnyvében 6sszesen &tvenre teszi
a prehistorikus, paleotikus korban az ezen a teniiléb népcsoportok szamag
mai  lingvisztikai  véltozatossdgot ugyanazokkal a elwngsaladokkal
azonosithatjukmint a protohistorikus Mandzsuridban (mongol, tungkoreai,
japan, ainu, amur-vidéki) és Mongolidban (tirk é&nyjszeji). Ezeken a
centralizalt terlleteken nem volt jelletha nomad életforma, ehelyett letelepedett
népek laktak, akik a mégazdasagi tevékenységet halaszattal és vadaszattal
egeészitették ki. Nyugat-Mandzsuriaban ugyanakkaaziignomad kultararol
beszélhetiink, mely a xianbei torzsek betelepedléa@nongolok megjelenéséig
virdgzott.

Osszességében elmondhat6, hogy a neolitikudiszatkaban Mandzsuria

teriiletén szines nyelvi és etnikai valtozatossggefhet meg.®

® http://wiki.konfuciuszintezet.hu ELTE Konfuciusatézet, Kinai Enciklopédia, Letoltés ideje: 201Z&raius
24,

" JANHUNEN, Juha:Manchuria, an ethnic historyThe Finno-Ugrian Society, Helsinki, 1996. p 219.

8 JANHUNEN, Juha:Manchuria,p. 220-223.



A mandzsu torténelemiél a kinai torténetiras kezdetéél a Qing dinasztiaig a
vallasi és kulturalis hatasok tiikrében

A kinai torténetirds a Yant[#, a kinai Zhou dinasztia idején i.e.: 1046-
403) kiralysagot tekinti az s Kinan Kkivili, Dél-Mandzsuriaban |étrejott
allamnak. A Yan allam jeletiségét az is alatdmasztja, hogy a Han korszakban
(i.e.: 206-i.sz.: 220.) ugyanezen a terlleten s$t@Kemeg mas, mandzsu
dinasztiak uralta allamok, példaul az Eszaki Wendly szintén kinai teriileten
jott létre), a Koguryo (koreai), a Liao és a Jin.

A hanok el§ kapcsolata Mandzsuriaval az északi barbarok ellen,
terlletfoglalds céljabdl vezetett kinai tamadad. viekkora mar Dél-Mandzsuria
és Eszak-Korea han uralom alatt allt és megbaiad a kinai népesség
beteleplilése illetve elkeveredése a helyiekkel eEratapjan elmondhatjuk, hogy
a ma Mandzsuridbané&han kinaiak nagy része leszarmazottja ezeknekra ko
bevandorldéknak (akik tdbbségében katonak, hivakalkeés kereskeik voltak)
€és nem a XIX. szazadi emigracio idején érkezett. nielvi elemek
beszivargasanak és a hoditasoknak koszéehed Yan kirdlysag is lassan
sinizdlodott, bar az, hogy ez a folyamat még aldorZhou dinasztia (i.e.: 1050-
221) idején, vagy a Han teriiletfoglalasokkor Kekitt, még nem bizonyitotf.
Annyi azonban tudhat6, hogy hasonléan mas allamokbéldaul a kitajok uralta
Liaodonghoz), még a Qint{[H) allamegyesités &' a klasszikus kinai nyelv
egyeduralkoddva valt a térségben.

A VII. szdzad végén sziletett meg a két és fél &esdig virdgzod Bohai
kirdlysag (7 i.sz.: 698-926) Kelet-Mandzsuria teruletén, melordman —
hasonléan Japanhoz és a koreai Shilldhoz — szapssélatban allt a Tang-
dinasztiaval k&, 618-907). A 8bb mandzsu dinasztidk a Bohai, a Jin (jélent
politikai és foldrajzi szerepe volt a XIIl. szazaaih hiszen a Jin &llam Mongdlia
és a Kina-Mandzsuria haromszogben fekudt — lasgeudg képmelléklet), a
mongol Liao és Yuan, illetve a tangut nyugati Xiaig etnikailag beszélhetiink

mongolokrdl, hamniganokrol, dahurokrol, dzsiUrcseblek nanajokrol  és

® JANHUNEN, Juha:Manchuria, an ethnic historyThe Finno-Ugrian Society, Helsinki, 1996. p 182.
10 JANHUNEN, Juha:Manchuria, an ethnic historyThe Finno-Ugrian Society, Helsinki, 1996. pp 1934
Mi.sz.: 226. Qin Shihuang csaszar egyesitette Kimatbirodalom elscsaszarava koronaztatta magat



evenkikl.*> Ez a szines etnikai dsszetétel adminisztrativ Ipnoékat okozott
ugy a mandzsu A&llamokban, mint a Tang-kori Kindb@sd masodik
képmelléklet), hiszen nyelvi eltérés is mutatkozatkilonbé?d népcsoportok
kozott, melyek torzsekben, ugyanakkor egymassallkeveredve éltek. Ennek
megfeleben a mandzsut tunguz nyelvként hataroztak meg,yaenakonban és
strukturalis hatast gyakoroltak mas nyelvek fon@ig morfoldgiai és
morfoszintaktikaiszempontbol. Az észak-koreai és dél-mandzsuridirdgenek
kapcsolata Shillaval lingvisztikai szempontbdl méiglfedezhet nyomokat
hagyott a mandzsuban (jelletnzolt a bilingvizmus is). A Tang-dinasztia idején
kezdidott el a mandzsu nyelv sinizalédasa; mar a dzeiben is nagyszamu
kinai sz6 figyelhdét meg, ellentétben mas altaji nyelvekkel (pl.: mdnagggur,
turk stb.) A klasszikus irodalmi kinai kozvétihyelvként nfikodott a koreai, a
kitaj és a dzsiircsen kozdttShilla (Korea) és a dzsiircsenek kdzott ugyanakkor
nem csak nyelvi, hanem vallasi-kulturdlis hatasakanegfigyelhetink: példaul
mindkét népnél jellenten tébbségben voltak dirsamanok:’

Kindban a Tang dinasztia a IX. szdzadra meggyengidid az utolso
csaszari csaldd meggyilkolasa utan a birodalom diligy kiralysagokra esett
szét

Kevesebb, mint tiz évvel kéisb jott Iétre a nomad kitajok%S1) alapitotta
Liao dinasztia ¥& 916-1125), amely egyesitette Mandzsuriat és Esink-Kgy
részét. El§ uralkoddja, Yelu Abaoji {3k £r#%) hivatalosan 916-ban lépett
tronra és vette fel a kiralyi cimett(), de 936-ban mar a mai Peking kdrnyekeét is
uraltal® Birodalmanak dvarosat Linhuangbanii#/iF) jeldlte ki, a Liao nevet
hivatalosan 947-ben vették fel. Abaoji testvéreliiYBiela (HF ik #§]) sajat
irasrendszert hozott Iétre, amelynek alapjat ai kidajegyek adtak. A Liao allam
hamarosan megkezdte hodité haboruit: sikeresendtaknaz ujgurokat, a Fuyu (
K4X) és a Bohai kirdlysagokat. Ez utdbbi terliletén hdétee a keleti kitaj
kiralysagot & F+E), melynek tronjara sajat fiat, Yeli Bei-H{E %) Ultette.

Megtamadta és kifosztotta Kaifenget és beleavatkazo Eszak-Kinat uralo Ot

12 JANHUNEN, Juha:Manchuria, an ethnic historyThe Finno-Ugrian Society, Helsinki, 1996. p 135.
13 JANHUNEN, Juha:Manchuria, an ethnic historyThe Finno-Ugrian Society, Helsinki, 1996. pp 1B%.
14 JANHUNEN, Juha:Manchuria, an ethnic historyThe Finno-Ugrian Society, Helsinki, 1996. pp 1E8R.
15 http://www.terebess.hu/keletkultinfo/lexikon/tahgnl Letoltés ideje: 2012. aprilis 3.

18 http://en.wikipedia.org/wiki/History_of Manchurizetoltés ideje: 2012. marcius 25



Dinasztia (fuft) politikjaba. Haldla utdn azonban hatalmi harcdlefeezték
Liaot, melybl a gydztesen kikerilt Yelu RuanBfff ) felvette a csészari
cimet!’

960-ban megalakult a Song-haz K ) Kaifeng kozponttal, mely
Ujraegyesitette csaknem egész Kinat (lasd harnkaghielléklet) és a kovetkéz
évszazadokban tobb tamadast is inditott a Liacdbalomm ellen. A békét csak az
1004-ben megkotott shanyuani békes@eés garantélta, mely rogzitette a két
birodalom hatarat és mindkét uralkodot az Eg Fiagak 1) ismerte el
ugyanakkor a Song-Haz évente jetenadot volt kénytelen fizetni.

A Songok uralkodésa alatt sziletett meg a mandzasuidkon dzslrcsen
Jin-dinasztia €, 1115-1234) és a tibeti tangut Xi Xia/y(¥ , 1038-1227)
dinasztia. Az dlbbit Mandzsuria terlletén alapitottak, és 1125-lwégleg
megsemmisitette a kitaj Liao-allamot (Nyugati LBBwodalom néven Uj allamot
alapitottak Turkesztén keleti terlletén és magu&haete kitajoknak nevezték),
majd a Song Kina ellen fordult. Nemsokara elfoglalés kifosztottak Kaifenget
€s a Songok kénytelenek voltak udvarukat Délredktdtni (1127 és 1279 kozott
beszélhetiink Déli Song dinasztiardl). A Jinékdrosa Zhongduban, a mai Peking
kérnyékén volt:® Ahogy a Liao-birodalom, a Jinek is viszonylag ham@iették a
kinai kozigazgatasi és politikai rendszert és heztwisebket alkalmaztak
kormanyzati szinten. A kébbi Qing dinasztiahoz hasonléan minden hivatalos
iratot lefordittattak kinairél dzsircsenre, igy seln és iras is fokozatosan
fejlodott.

Uralmuknak 1234-ben az Ogodej, mongol nagykan vezettalmas nomad
sereg vetett véget, aki megalapitotta a Yiian diifagzc %, 1280-1368)° A kan
kinai (Song, Tang), a kitaj Liao, illetve a dzsieslin allamok mintajara hozta
létre () hivatalnokrendszerét és testvére, azy Abke nagykdn ellen vezetett
gyéztes habord utan birodalmanaévérosat a mai modern Peking terlletén
alapitotta med® A késsbbi mongol cséaszar, Kubilaj abszolit monarchiatedpi

ki, kozpontositotta az allami intézményeket ésdaimat tartomanyokraf { + &

), osztotta fel, amely intézkedés &Bb mintaul szolgalt a Ming és a Qing

7 http://www.chinaknowledge.de/History/Song/liao-aubtml Letdltés ideje: 2012. aprilis 3.

18 http://en.wikipedia.org/wiki/History_of Manchurlztoltés ideje: 2012. marcius 25.

19 http://www.chinaknowledge.de/History/Song/jinn. hiretdltés ideje: 2012. &prilis 3.

%0 RossaB|, Moris: Khubilai Khan: His Life and Time&Jniversity of California Press 1989. p 131.



dinasztianakis.?* A lakossagot a kovetkéznégy kategéridba osztottak: 1.
mongolok, 2. ujgurok, illetve bevandorlé nyugat- léizép-azsiai csoportok, 3.
észak-kinaiak, kitajok, dzslrcsenek és koreaialdédiek, illetve a Song allam
romjain éb egyéb népek.

A természeti katasztréfak (pl.: a Sarga-folyd késs) sujtotta nép 1351-ben
lazadt fel a mongol uralom ellen. Zhu Yuanzhangfalkelok vezére seregeivel
Peking ellen vonult és az utolsé Yuan uralkodzé$e utan csaszarra kialtotta ki
magat, megalapitva ezzel a Ming dinasztil{ (368-1644%2

A politikai és kulturalis torekvések ellenére, &nat sikerilt egyesiteni, a
Ming dinasztia viszonylag gyenge volt abban a tedtben, hogy sem a mongol,
sem a mandzsu teriletek nem tanusitottak lojalitétyette a Koreai kirdlysaggal
keresték a szovetseget. Ez a Mandzsuriabatbétsek megésodéeséhez, majd a
Mingek hatalmat megdoéQing dinasztia uralmahoz vezetett.

A dzsircsen-mandzsu Nurhachi (uralkodott: 1616-)162@Gtalomra
kerllését kovét elsy intézkedése az volt, hogy a Korea elleni japarazity
(1592-1598) idején felajanlotta seregét a Mingekagla Chosonoknak. Ez ugyan
elutasitasra talalt, de a kinai csaszar kiténtémekkel ajandékozta meég.A
Mingek gyengeségét felismerve, egyesitette az ésrakdzsu torzseket és 1610-
ben szakitott kinai-barat politikajaval, majd éael fizetését kovetelte, melyet a
csaszar megtagadott. Nurhachi masik fontos intédesdolt, hogy elrendelte a
mandzsu iras létrehozasat mongol mintara (a kotataiés kinai helyett), illetve
létrehozta a Nyolc ZaszIo/\(i) intézményét, mely kezdetben egy katonai és
adminisztraciés laza szbvetség volt a torzsek kpkégbb azonban a mandzsu
identitas alapjaul szolgalt.

Fia, Huang Taiji 1625-ben Gp¥arost alapitott Shenyangfamelyet négy
évvel kordbban foglalt el) és dinasztiajat a szintizsircsen Jin tiszteletére
Qingnek (#, 1644-1912) nevezte el. Felvette a kinai Huanddif{) csaszari

cimet és népét dzsircsénmandzsura keresztelte at. 1638-ban ety a

2L RossaB|, Moris: Khubilai Khan: His Life and TimesJniversity of California Press 1989. p 56.

%2 EgREY, Patricia BuckleyThe Cambridge lllustrated History of Chin&ambridge University Press
Cambridge, 1999. pp 190-191.

2 JANHUNEN, Juha:Manchuria, an ethnic historyThe Finno-Ugrian Society, Helsinki, 1996. pp 98-9

24 SpENCE Jonathan D.The Search For Modern Chin&econd Edition. W. W. Norton & Company New York,
1999. pp 27-28.

% CHANG, Michael G.:A Court on Horseback: Imperial Touring & the Conattion of Qing Rule]1680-1785.
2007. p 92.
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hagyomanyosan Ming szovetséges koreai Choson seragely egyben az
orszag elhatarol6édasat jelentette Kinatdl (a Qimgsktia altal uralt tertleteket
lasd az 6todik képmellékletefd.

A samani ritusok és szellemek allamilag elfogattotnaja, az ugynevezett
udvari samanizmus kialakulasa mar Nurhachi uralkaddején elkezil6tt, de
csak a XVIII. szazadban kodifikaltak. Ennek résolt sz Egnek bemutatott allati
aldozat is, amely hasonlitott ugyan a han Eg-tisizte (), de semmiképpen sem
azonosithatd vele, hiszen az egyik egy samanisztikualé része volt, mig a
masik a hagyomanyos kinai kultiraban a csaszaidggk tiszteletén alapult. A
konfucianista kinai hagyomany és a mandzsu samasiarkilonleges, csak az
udvarban elfogadott keveréke végigkisérte a Qingasfitia uralkodaséat’
Kindban a mandzsuk uralma alatt haromféle samaaiszkultura alakult ki: az
agynevezett ,vadsamanizmust i) a ,klan-samanizmus"Zifii#, boigon-i

saman és a ,palota-samanizmusEE i, dorgi gongting samayf®

% gpeNCE Jonathan DThe Search For Modern Chin&econd Edition. New York: W. W. Norton & Company
New York, 1999. p 31.

2" Rawskl, Evelyn S.The last emperors, a Social History of Qing Impklnstitutions University of California
Press, Berkeley Los Angeles, London 1998. p 199.

2 SrARY Giovanni & Rozzi, Alessandra: ,Shamanism — an Encyclopedia of W8etlefs”. pp. 282-285n:

http://books.google.com/books/about/Shamanism.idm¥XBwaCmzjiD4C Letodltés: 2011. augusztus.25
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2. Fejezet

Mandzsu samanisztikus allatok, jelképek, funkcibkzoomorf jelenségek

2.1 Mitolégiai hattér

A legtobb azsiai teremtésmitosz nem egy allataobehaegy antropomorf
vagy alaktalan lényt nevez meg terékeént, azonban az Eszakkelet-Azsiaban él
népek ez aldl kivételt jelentenek. Ezekben a kékthian ugyan nem maga az allat
a vilagteremt szellem, de részt vesz annalegformélasaban. A mandzsuknal a
demiurgos?’ a szarkd’ illetve egyes mitoldgiai torténetekben a hattydsliik
erednek mas allatok és az emberek, ahogy ezt miegdbbiekben latni fogjuk,
ezért a hierarchidbaik foglaljak el a legmagasabb helyet. Az sem vétettmgy
a legtdbb kultaraban a demiurgosz madar (finnuggweRknél a kacsa, a japan
Hokkaidé szigeten pedig szintén a szafKaiszen a teremtés altaldban az ég
szellemeihez vagy isteneihez kothetnelyeket madaralakban jelenitenek meg

ahogy azt a kdvetkézvers is bizonyitja:

»LAmikor az ég harom lanya itt fUtdo6tt, egy szarka egy piros almat tett a t6 partjifiatan a
harom lany megette az almat, atvaltozott, s nerottwe égbe visszarepulrit”

Kinadban ennek az ellenkige figyelhet meg, ott az etsemberpar (Fu Hi
és Mu Hua) egy kigy6tol szarmazik és nem madattl.

A mandzsu samanisztikus kultira harom részre bamtjdlagot: fel$-,
emberi- és alsé vildgra. A féls amely kilenc részre tagoldodik, az istenek

lakhelye, kozottik a leghatalmasabb Abkai Enduki,a €g ura. A mandzsuk

2 vilagterems szellem: példaul egyes finnugor népeknél a kacfapan Hokkaido szigetén a szarka

%0 UrAY-KOHALMI Kathe: Die Mythologie der Mandschu-tungusischelkedKlett-Cotta Stuttgart 1998. p 46.
31 UrRAY-KOHALMI Kathe: Die Mythologie der Mandschu-tungusischelkedKlett-Cotta Stuttgart 1998. pp
127-128.

32 SrARY Giovanni & Rozzi, Alessandra: ,Shamanism — an Encyclopedia of WBHbefs”. pp. 2282-28%n:
http://books.google.com/books/about/Shamanism.idm¥BwaCmzjiD4C Letdltés: 2011. augusztus 25.

% BIRTALAN Agnes: Miért jon a nyarra tél — Mongol eredetmondak és osdbk.
Terebess Kiado, Budapest, 1998. pp 1-119.

3 HeInzE Ruth-Inge: “Symbols and Signs, Myths and Archesyp Cross-cultural Survey of the Serpernti-
Shaman Vol. 10 1 - 2 (Spring/Autumn 2002)
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legszentebb helye a Changbai-hedy{LL), itt és az Amur folyéban élnek az

istenek és a felsvilag egyéb szellemér. Az elbbinek a jelentése ,Hosszu fehér

yays

#%) mindez igy jelenik meg:

.Egyszer régen egy fehér hedylegy masik hosszu fehér hegy keletkezett, ametgzkzszor
Otszdz méter magas volt, s a csicsan a Tamuhtaedllt. [...] Tajdzut [...] miutdn hatéves lett,
€gi anyja bolcsbe téve a fekete folyon Usztatta, majd az égbeztitio[...] A Fehér Hegy
napkeleti oldaldn az Omogoj puszta varosdban éhetnéakik a viszalynak véget vetettek

mandzsunak nevezték €f”

Az alsé vilagokban laknak a démonokhufy és egyéb gonosz
teremtményekibagan), akiknek IImun Khan parancstlMindezek mellett még
egy fontos istenség érdemel emlitést, Omosi Makiaek az emberek a sziletést
€s magat az életet is kdszdnhették.

A samanok az allatok segitségével tudtak kapcdolm@mteni a nem
emberi vilaggal, ennek megkonnyitését szolgaltdtemoszlopok gomo siltan
moo, amelyek sokszor egy égitesthez (Nap, Hold) kétie® Az oszlopok a
samanisztikus kultirakban megjedenilagfat jelképezik, a samanok ezeknél
mutattak be aldozatukat és ezek voltak a k6zossedsi helyszinei is.

A szarkahozgaksahatdbbféle eredetmitosz kapcsolédik, amelyek azonba
lényeguket tekintve megegyeznek. A szarka, ameye®tpgendak szerint az Eg
szolgéloja, leejtett a foldre egy piros gyumolcsegkulen megette és megfogant:
életet adott Bukur YongsonndkAz & leszarmazottja volt a mandzsu térzseket
egyesid Nurhachi, akinek a fia, Huang Taiji megalapitat®ing dinasztiat® A
mitoszt mandzsu, kinai és mongol nyelven jegyeletéldsd 12. képmelléklet).

Ezzel a torténettel a dinasztia nem csak az egyeshandzsu torzsek

kozott legitimizalta magat (totedndkil valdo szarmazas), hanem Kina tronjan is,

3 http://www.chinaknowledge.de/History/Song/jinnigedn.html Letdltés ideje: 2012. oktéber 30.

%  BIRTALAN Agnes: Miért jon a nyara tél — Mongol eredetmondak és osEDK.
Terebess Kiadé, Budapest, 1998. pp 1-119.

37 STARY Giovanni & Rozzi, Alessandra: ,Shamanism — an Encyclopedia of WBHbefs”. pp. 282-28%n:
http://books.google.com/books/about/Shamanism.idm¥BwaCmzjiD4C Letdltés: 2011. augusztus 25.

3 Rawski, Evelyn S.The last emperors, a Social History of Qing Impklfistitutions University of California
Press, Berkeley Los Angeles, London 1998. pp 2&L-23

39 MuTSURA Jun: On the founding legend of the Ch’'ing Dynds#toltés ideje: 2012. december 7

“0 Rawski, Evelyn S.The last emperors, a Social History of Qing Impklmistitutions u.o

13



hiszen az Eg istensiteredeztette magat, tehat a Qing uralkodok azigig(¥ 1)

voltak.

2.2 Aldozati allatok

A samanizmus kézponti magja maga a sansameanii i), aki kozvetis
szerepet jatszik a harom vilag: az alsé, asféls a kozéds emberi vilagkozott.
Emellett gyogyit, josol és bemutatja az aldozaoiely szolgélja az engesztelést
és a joindulat elnyerését’s.

Az aldozat egyarant lehetett étel-, fust- és datZat. Ez utdbbiak kozil az
egyik legfontosabb, amelyet a mandzsu térzsekné@demhol megtartottak, az
Egnek bemutatott véres allataldozatnatere A szertartashoz szilkség volt egy
szent fara is, amelynek a torzsét lecsupaszitofnek koronaja az isteni
vilagokba, a kilencrétdgmennyekbe nyult, a térzse az emberi vilagban hoizod
mig gyokerei az alvilagba vezettek. A fa tetejddozati edényt tettek, amelyekre
ficsomobol készilt bojtokatdsitettek. A mandzsuk a meterén héntolt gabonét és
disznét aldoztak az istenekn&k.

A disznd? a letelepedett mandzsuknal az egyik legfontosaditizati allat
volt. A Qing dinasztia uralkodasa idején mindenynagertartas étt, a vecere
aldozéaskor, a szentelt fa allitasanak innepén adgyakért tartott szertartdsokon
is diszn6t aldozott a csaszari par csakugy, minGero nemzetség tisztség
nélkiili tagjai”. Erdekes, hogy a lovaknak kiilon sagasokat mutattak be, ami
viszont még a vandorlo-nomad életmdéd megmaradt draggya lehetett
(ellentétben mas népek, példaul a magyarok kuéuedj ahol a fehér 16 dldozasa
hadi szerencsét biztositott a seregnek).

»A tobbi nemzetséghez tartoz6 mandzsu csalad uggkea az aldozati szertartdsokon csak a
vecsere aldozast mutatja be. A szertartdsokon esgly egy disznoét, vagy csak egy baranyt, vagy

csak egy birkat, vagy esetleg tobbet, avagy maléibét vagy halat aldoznak.**

1 HopPALMihaly, Samanképek MTA Néprajzi Kutatéintézet ésMiFA Tarsadalomkutaté Kézpont 2005. p 3.
http://hu.scribd.com/doc/23125085/Hoppal-Mihaly-Saukepek Letoltés ideje: 2011. augusztus 06.

2 Nisan Samanf) Mandzsu vajakos szévegetelikon Kiadé Budapest 1987. p 64.

3 URAY-KOHALMI Kathe: Die Mythologie der Mandschu-tungusischelkeoKlett-Cotta Stuttgart 1998. p 128.
* Nisan Saméan#) Mandzsu vajakos szévegelo p 63.
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Megfigyelhetjik, hogy a hal kivételével a fentiadlk mindegyike a haz
kordl él, elmondhatjuk, hogy aeecereidején bemutatott 4ldozat valésiieg a
letelepedett életmadot folytatd torzsek hagyoméaayaezethet vissza.

A hal (el$isorban a ponty, bar a szoveg itt nem specifikéligakésbb igy
ir: ,A szerencsekér aldozati szertartason két pontyot aldozfi3kfelaldozasa a
mandzsu tertletekdbvizkészlete miatt valhatott fontossa, hiszen azuAgs a
Liao folyok is keresztllszelik a vidéket, az aradakivéetelével egész évben
biztositva ezzel a halaszatot. A fi@ds a csirke kezdetben a szegényebb rétegek

aldozati allatai voltak, de késb hagyomannya valtak:

Jl-.-]a Csaszari Hazban a szellemeknek [...] a régkasaink szerint csirkét és halat lehet aldozni,

ahogy fejedelmeink és a mandzsu kézemberek hazahas teszik *’

Voltak olyan szertartdsok, ahol csupan egyetleatdillaldoztak fel, ilyen
volt példaul a méar emlitett vecere, és olyanokatspl tobbet. Erdekes, hogy a
disznét helyettesithették birkaval, barannyal, Wddavagy hallal, de ezekb az
allatokbdl sem volt szikség egynél tobbre, igy &zati ertékik minden
bizonnyal hasonlé vagy megegyelehetett. Azonban nem csak az allat, hanem
annak egyes szervei is nagy jetesdtggel birtak. Eéf igy irnak a Qing dinasztia

idején kényvbe foglalt mandzsu vajakos szovegek:

,A szellemeknek mindig epét, patat, kormoket aldok{ mindezt dsszegjtve, talakra rakjuk s a

kiilbnbo 3 asztalokra helyezziik®

Ez azt jelentette, hogy a vadaszat sordn megséildttokat nem
hasznalhattédk fel. A Qing dinasztia uralkodas#tieidékben a torzsi foldekhez
kozel e$ terlleteken ejtették el az allatokat, mig a mankizgdnra kerilése utan
sokszor a Csaszari Vadasparkbdl hozatiédt a palotaba, hogy az uralkodé és
felesége bemutathassa aldozatat az istenekneKséségek kdzil az epét, a patat
és a kormoket hasznalték fel, tehat az allat agsmeit, amelyek egyébként is

emberi fogyasztasra alkalmatlanok voltak.

> Nisan Samanf) Mandzsu vajakos szévegek. p 63.

8 URAY-KOHALMI Kathe: Die Mythologie der Mandschu-tungusischetketKlett-Cotta Stuttgart 1998. p 62.
*"Nisan Samanf) Mandzsu vajakos szévegetelikon Kiadé Budapest 1987. p 57.

8 Nisan Samanf) Mandzsu vajakos szévegelko p 57.
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A vadaszatok alkalmaval elejteizek és szarvasok, ha labuk, farkuk és
belss szerveik hibatlannak bizonyultak, szintén feldj@atbva valtak, de ezeket a
fejedelmi allatokat csak a nemesek kinalhattakafelisteneknek. Fontos kitétel
volt, hogy azézeket és a szarvasokat egyetlen lovéssel kellettitieni, mert a
nem ,egyseld” allat értéktelenné valt.

A masik, vadaszat soran elejtett, igen nagy jédgel biré aldozati allat a
vaddiszné volt. Mivel a mandzsu-tunguz térzsekngl eqyik legértékesebb
hasételnek szamitott, az isteneknek is szivesaztalkl beblik. A Qing dinasztia
uralkodasa idejéen a csaszari udvarban is olyanosonitualék alkalmaval
talalkozhatunk vele, mint a#sok szellemének imadasa, az Ujév lnnepe, vagy a
téli napforduld tinnepe¢ £).*° A csészar, a tronérokds, a csaszari csalad egyéb
tagjai és a legmagasabb rangu hercegek és tiddtigehettek részt ezeken az
€jszakai szertartasokon, amelyeken a saman bditt @ntmég & fekete vadkan
fulébe, mig csak az el nem kezdte razni a fejéghamaz istenség vagy szellem
beleegyezését jelentette. Ezutdn az allatot r#adlievagtak és felszolgaltak az
uralkodonak és a szertartason részikeek. A fenti aldozatot a csaszari csalad
minden télen bemutatta Pekingben a Qingning padotdli T° =) és a Kunning
palotaban i 72 25).>°

A hust a csaszar vaghatta fel és forro vizldemék meg. A 6tt sertéshuis-
evés hagyomanya a mai napig fontos eleme az ugxtkdésenek az észak-kinai
mandzsu lakossagnal, habar vallasi szinezetét Iveszétette. A szertartds masik
fontos eleme volt a beiségek egy részének a Naptotemizése (lasd hatodik
képmelléklet). Ezzel az ég isteneinek, a sasnala éarjunak aldoztak és a
szertartas lezarasanak tekintették.

Az allatok felajanlasa kddott az6sok tiszteletéhez, az Gnnepekhez és az
évszakokhoz is (a tavaszi szertartasokon csirkéyad Unnepek alkalmaval fiatal
libat, 8sszel halat, mig télen facant aldozt¥kEzektl remélték a betegségek
elizését ugyanugy, mint a jole latas lehésegét, amely fontos szerepet jatszott
nem csak a csaszari udvarban, hanem a nemességogemberek korében is.

Aldozatokkal tisztelegtek agsok ebtt akkor is, ha valamely sorsdénésemény

“9 http://www.chinahistoryforum.com letdltés idej@12.oktdber 10.
%0 http://www.chinahistoryforum.com letdltés idej@12. oktéber 10.
*L http://www.chinahistoryforum.com letdltés idej@12. oktéber 10.
2 Nisan Samanf) Mandzsu vajakos szévegetelikon Kiadé Budapest 1987. pp 57-58.
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pozitiv végkimenetelét reméltek (példaul haboruknéds politikai dontések),
illetve a rontasok ékzésének legegysdadab mdbdja is az engeszielldozat-
bemutatas volt. Adkt vadat és kébb a disznoét is a saman ritualis éneke és tanca
utan aldoztak fel, hiszefh kozvetitette az isteneknek ezeket az ajandékokat.
Ezekben a tancokban részt vehetett nemcsak magaangaltalaband), hanem

a haz urje is>®

2.3 Kultuszallatok

A samanok feladatai k6zé tartozott a régi énekerleiste és életben tartasa,
a gyogyitdo dalok, a mitoszok szbvegeinek megtaauléss A torténetek
kézpontjdban sokszor talalunk allatokat, akik miedodas képességekkel
rendelkeznek, vagy éppen egy-egy klan totemévékiaizek az allatok kivétel
nélkul olyanok, amelyek valamilyen tulajdonsdgukbaessze felilmuljak az
embert, ezért tisztelettel tekintettek rajuk. Ugsldkor nem sorolhatok a
lélekkiseb allatok koze, mert nem vallalnak kozvétizerepet az emberi és az
isteni- vagy az alvilag kozott. Sok esetben magsikistenségek (példaul a
medve™?), vagy istenek evilagi megtestesiilései. KindbanKésép-Azsiaban
jellemzéen ezek az allatok szimbolizaltak a# imalasat, ezért a naptarban fontos
szerepet toltottek be (allatovi jegyeR).

A mandzsuk kultuszallatként tisztelték a tigrist e(®-Tasha), a sast
(Anchu’lanyahun), azézet, a vaddisznét és a halat (Nimaha-enduli), egyes
torzsek, el§sorban Szibériaban pedig a medPéhidozatokat mutattak be nekik
és vadaszatok alkalmavéket hivtak segitségil a saman kozvetitésével. Az
idézett forrasok alapjan ugiirtik, hogy a kultuszallatok tébbsége (tigris, medve,
sas), maga is ragadozogeés hatalmat sugarz6 allat, éppen ezért emelkedik
tobbi kozul, mig mas részuknek aldozati értéke mally vagy a nemesseédgiz),

vagy a koré kialakult hiedelImek miatt (a hal vagyty j0 szerencsét hoz).

%3 Nisan Samanf) Mandzsu vajakos szévegelo p 96.

> UrAY-KOHALMI Kathe: Die Mythologie der Mandschu-tungusischelketKlett-Cotta Stuttgart 1998. p 38.
% STARY Giovanni & Rozzi, Alessandra: ,Shamanism — an Encyclopedia of WBHbefs”. pp. 282-28%n:
http://books.google.com/books/about/Shamanism.idr¥BwaCmzjiD4C Letdltés: 2011. augusztus 25.

%% http://www.chinahistoryforum.com letdltés idej@12. oktéber 10.
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A mandzsu torzsek (és mas, nomad életmddot folytaéqgek, példaul a
mongolok) kozott az egyik legnépsizbb kultusz-szimbolum a medve volt. A sok
népnél a harcosokat jelkégedllat az ég egyik istene, Szibériaban az emben ne
8sét is tisztelték benré Barathosi-Balogh Beneddolyongasok mandsur népek
kozottcimi konyvéber? leirja, hogy MandzsUriaban a medvékeszellemként
tisztelik és a fel6tté avatasi szertartasban is fontos szerepet kagnakcsokat
par honapos korukban 6sszeszedik a vadaszok, hogpara két-harom éves
korukban nagy tinnepségek kozott ritudlisan végesizealiik>®

A kultuszallat aldozatként valé bemutatasa is nmatdtogy egyes allatok
tobbféle szerepet is megtestesithettek és nem msepgetlen aspektushoz
kothetiek. A hal kultuszallat, de ugyanakkor a kézembenslajd kégbb a
csaszari csalad aldozati allatava is valt, akaresalz, mig a sas istenség és a
samant az isteni vilagokba elrgpiélekkiséb is.

Nyilvdnval6an egy kultuszallat aldozati értéke nalgly, ezért az isteneknek
vagy szellemeknek is kedvesebb és ez okbdl fontmményekhez vagy
ritudlékhoz kothét aldozat. Erre j6 példa a medve, amely a fidk Vérfi
avatasakor bemutathaté aldozat, azt niegeh azonban olyan kultuszallat,
amelyet a faluban igen nagy becsben tartanak. Ai ferertartds egyébként
elsssorban a Szibéridbanosétorzsekre jellemi Mandzsuaria kinai részén nem
terjedt el.

A mandzsu kultira maésik fontos kultuszallata aigith (lasd hetedik
képmelléklet). Kinaban a hagyomanyos gydgyszeréalagiosszetdije, mert
sokaig ugy tartottdk, hogy g a betegségdémonokat. Emiatt igen kevés tigris
maradt (ma mar a kihalas veszélye fenyegeti a ihéli-kigrist, melyet a kormany
Afrikaban nevelt és vadaszatra tanitott kolykokkebbal megmenterit).
Ritkasaga, ereje és kultikus mivolta a legfontoséblegértékesebb allatok kdozé
emeli, az észak-kinai tartomanyokban egyenesen liatokd fejedelmekeént
tisztelték a ma él legnagyobb alfajt, a szibériai vagy amuri tigrisiz Amur

vidékéen éb torzseknél agy hitték, hogy azoknak az emberelanddike, akiket

> HopPAL Mihaly: Jelképtar Helikon Kiad6, Budapest 1994. p 153.

8 BARATHOSI-BALOGH BenedekBolyongasok a mandsur népek kazB#ncsik Kényveshaz Budapest, 1999.
pp 73-74.

9 BARATHOSI-BALOGH BenedekBolyongasok a mandsur népek kazét pp 73-74.

0 Uray-KOHALMI Kathe: Die Mythologie der Mandschu-tungusischelkeoKlett-Cotta Stuttgart 1998. p 141.
®1 http://hu.wikipedia.org/wiki/D%C3%A9I-k%C3%ADnaigris Letdltés ideje: 2012. aprilis 22.
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tigris 6lt meg, az allatban él tovabb és ezért debptetlennek tartottak. igy
vélhatott az egyik legnéps#ib totemjelképpé és kultuszallatta.

A mandzsuk a fenti okok miatt az allatok kiralyanégistennek tartottdk a
tigrist, ezért a Qing dinasztia idején, a csaselitriegységeket a Tigrisalaki(&

52) névvel illették®® A katondk a pajzsukra festették és az egyenrub@ju&
megjelenitették valamilyen formaban, mert Ggy kittdhogy ez afvel és
batorsdggal ruhdzza felket. Ezzel egyltt valt a hatalom, |égéppen a
természetfeletti hatalom és a pénz szimbdélumavéahén. A samanisztikus
elemeket is tartalmazé taoista vallas szerint &bz sziri tigrisek mast és
mast szimbolizaltak: a fekete tigris Eszakon urdtko és aiizelemet kapcsoltak
hozza. A keleti irany és a tavasz a kék tigrislatorott, mig a nyugaton regnalé
fehér tigris szféraja agsz volt, matéridja pedig a fém. Kozépeh)(uralkodott a
sarga tigris, mely a Nap és a csaszar jelképeiolt.

A tigris érdekessége, hogy barmal a betegségdémonokat, de veszélyes
(gonosz szellemek hingdje) és embert 6l, &, kinai népmesékben egyenesen
kegyetlen gyilkos, épp ezért egyszerre j6 és ggnasivalens jelenség. Ez a
kettosség a ké&sbb kialakult buddhizmusban is megjelenik, ahol aokRai

batorsagot és &rszimbolizalja®

2.4 Lélekkisebk

A samanisztikus vallasokban kilonleges szerepeijdihitanak a sedgit
szellemeknek. Ezek az also és adelgagokbdl egyarant érkezhetnek a saman
hivasara. Egyes népek ugy tartjak, hogy a lélekitsgalasztjdk ki a samant
almok vagy a beavatasi szertartas folyarifan.

Ezeknek az allatbbe buajt, vagy Aallatalaki szellemeknek kulonleges
képességeik vannak, hiszen a tulviladdnvezetik a lelkeket és kalauzoljak a

samant. Sokféle format olthetnek, talalhatunk kiigOmadarakat, vadallatokat,

2 HopPALMihaly: Jelképtar.Helikon Kiad6, Budapest 1994. p 220.

83 http://siberiantigerl.blogspot.com/2010/04/sibeiger-history.html letdltés ideje: 2012. méajus 6.
 RowLAND, Beryl: Animals with human faces, a Guide to Animal Syrsbolp 150.

% http://www.baronet4tibet.com/symbolism-animals.htetoltés ideje: 2012. december 03.

% HoppPALMihaly, Samanképek MTA Néprajzi Kutatdintézet ésMiFA Tarsadalomkutaté Kézpont 2005. p 3.
http://hu.scribd.com/doc/23125085/Hoppal-Mihaly-Saukepek Letoltés ideje: 2011. augusztus 06.
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khtonikus lényeket és kutyakat. Altalaban megjetdna samanok szellemeket
hivo énekeiben is.

A kutyakkal ® nem csak a mandzsu mitoldgidban, hanem maés
kultarkorokben (példaul mongol, gordg, egyiptomg ialadlkozhatunk. Ezek
mindegyikében altaldban a tulvilaghoz kothétlat, ami a halott lelkét segiti a
talvilagon. Eppen ezért valhatott hirnokké agkéds a holtak birodalma kozott és
az alvilagdrzsjévé is.®®

Nem csupan a kutydk, hanem a madarak (példaul ¥3kisssegitheti a
samant abban, hogy megtalalja a halottak lelkéteessest az alvilagban.
Ugyanakkor a szarnyasok az égben laké istenek teierie kozvetithetik a
samannak, merbk az égi lélek jelképei és igen sokfélék lehetnelint az

megfigyelhet a Nisan samarmnénekéberi®

»Ejkuli jekuli felh6k kdzott kérbe kering
Ejkuli jekuli buszke sasmadar

Ejkuli jekuli fodrok kozt kérbe kering
Ejkuli jekuli ezuist barazdabilleggt’

Ugyanezt lathatjuk egy masik samanénekben is:

».Csangling Hegyen
tomjénfan fészkél
jégmadar,

[...] Hegy folott kérbe kering
arany barazdabilleg&t
domb f6l6tt kdrbe kering
ezlst barazdabillegigt
szarnyalo solyom,
szlrke sas,

tarka sas,

fold keselyi...”

57 UrAY-KOHALMI Kathe: Die Mythologie der Mandschu-tungusischelketKlett-Cotta Stuttgart 1998. p 83.
% HopPALMihaly: Jelképtar Helikon Kiad6, Budapest 1994. p 131.

9 UraY-KOHALMI Kathe: Die Mythologie der Mandschu-tungusischelketKlett-Cotta Stuttgart 1998. p 71.
O HopPAL Mihaly: Jelképtar u.o p 147.

" Nisan saméané, Mandzsu vajakos szévegelelikon Kiadd, Budapest, 1987. p 27

2 Nisan saméané, Mandzsu vajakos szévegetelikon Kiadd, Budapest, 1987. pp 30-31.
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Fontos megjegyezni, hogy nem csupan jo hireketzésaieket kozvetit
allatok léteznek. A szellemvildgban akadnak gonlszaakik gyakran zoomorf
alarcot oltenek, vagy éppen rovarok formajabannjed& meg. Eifordul, hogy
ezek nem csak egys#eallatok, hanem egy személyben varazshatalommaéJ bir
félemberek is (vagy ezeknek az egyik megjelenésndga vagy lelke). Eurazsia
erdds terilletein a téli almabdl felébkedes vadaszatra indulé medve egyike
ezeknek a rossz hirnokoknek, csakigy, mint a maitettrtigris @mbag egyes

mandzsu népeknét:

~Sziklalyukban,
ércszorosban
rejtozkods
tigriskolyok,

rozsomak**

A lélekkiséb allatok masik fontos tulajdonsaga, hogy vilagokkodthetek.
A mar emlitett madarak a félsilagok hirndkei, azz, farkag® és javorszarvas az
emberi vilagbol érkeznek (ennek nyilvanvaldéan fajdr okai vannak, hiszen a
mandzsuk altal lakott terlileteken ezek az allag@ninagy szamban talalhatdéak
meg), mig a medve, a borz és leginkabb a kigydsaz\alagbdl érkezik (igy az
eget, a vizet és az alvilag folyéjat szimboliz4)j&k
»Ejkuli jekuli folydparton koérbe tekerdgs
Ejkuli jekuli fondorlatos kigyé,

Ejkuli jekuli Dzsan folyonal kérbemaszo6

Ejkuli jekuli nyolc ériaskigyé®

.Manga hegyen
tolgyfa tovén
odut rako
megbuvé borz,
kigyo kilenc,

6riaskigyé nyolc...”®

3 SrARY Giovanni & Pozzi, Alessandra: ,Shamanism — an Encyclopedia of WB8befs”. pp. 282-28%n:
http://books.google.com/books/about/Shamanism.idr¥BwaCmzjiD4C Letdltés: 2011. augusztus 25.

" Nisan samanfi Mandzsu vajakos szévegelelikon Kiadd, Budapest, 1987. pp 30-31.

> URAY-KOHALMI Kathe: Die Mythologie der Mandschu-tungusischelketKlett-Cotta Stuttgart 1998. p 150.
® STARY Giovanni & Rozzi, Alessandra: ,Shamanism — an Encyclopedia of WBHbefs”. pp. 282-28%n:
http://books.google.com/books/about/Shamanism.idr¥BwaCmzjiD4C Letdltés: 2011. augusztus 25.
""Nisan sdmané, Mandzsu vajakos szovegeklikon Kiadd, Budapest, 1987. p 27.
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2.5 Totenbsok

A totemizmus egy nemzetség azon hite, hagge Aallatoktdl vagy
félallatoktdl szarmaztatja magat, akik csodas kepgakkel rendelkeznek. A torzs
természetesen a totem nevét viseli és azébbldényként tisztelf? Ugyanakkor
az is ebfordulhat, hogy a totem istenséggé lesz, a klajaitgoedig hozza
imadkoznak. A vele valé kapcsolatot ebben az esdtha saman biztositja, aki a
totemallat brébe bujva megprébal azonosulni vEle.

Az allatok a mitolégiakban sokszor kozvetlen kapetsa jelentenek az
emberekhez. Fontos megjegyezni, hogy gyakran antsigtelet nem csupan
annyit jelent, hogy a klan tagjai kozvetlenul vakdyik allattél eredeztetik
magukat, tehat leszarmazottjai, hanem az allat nsagalamelyik6sszib, akinek
a parja altalaban ember vagy mitolégiai I&hy.

Az északkeleti mandzsu nemzetségek tésgikként tisztelték a szarkat.

»LAmikor az ég harom lanya itt fUtdo6tt, egy szarka egy piros almat tett a t6 partjifiatan a

harom lany megette az almat, atvaltozott, s nerottwe égbe visszarepilri”

A dzsurcsen-mandzsu kultara masik fontos madaipelle szarka mellett a
varji (esetleg holl6). Sok klan ezt a két madaastja totenssének, a varfti a
szent allatok egyike. Az egyik mandzsu torténetiobrashatunk arrdl, hogy
egyszer a varjl, aki az Eg istenét kisérte, mérdiazet evett. Haldla utan fekete
l6va valtozott at, majd a rossz hirek hozéjaett.

Ebben a torténetben tébb vallasi-szimbolikus eleiméélfedezhetiink. Az
Eg istene a mandzsuk hierarchikusan fel@pisinteonjaban a legmagasabb helyen
uralkodé isten, ennél fogva a legfontosabb is. Mint mar lattuk a mitoldgiai

8 Nisan samané, Mandzsu vajakos szévegelelikon Kiadd, Budapest, 1987. pp 30-31.

"9 VaszILIEV L.Sz: Kultuszok, vallasok és hagyomanyok Kinal§BnE. Hajtun, szovjet etnografus elmélete),
Gondolat Kiadé Budapest 1977. p 33.

80\aszILIEV L.Sz.:Kultuszok, vallasok és hagyomanyok Kinal@ondolat Kiadé Budapest 1977. p 54.

81 SrARY Giovanni & Rozzi, Alessandra: ,Shamanism — an Encyclopedia of WBaHefs”. pp. 282-28%n:
http://books.google.com/books/about/Shamanism.idm¥XBwaCmzjiD4C Letdltés: 2011. augusztus 25.

8 BIRTALAN Agnes: Miért jon a nyarra tél — Mongol eredetmondak és osEDK.
Terebess Kiadé, Budapest, 1998. pp 1-119.

83 Urav-K6HALMI Kathe: Die Mythologie der Mandschu-tungusischelkeKlett-Cotta Stuttgart 1998. p 96.
8 Rawski, Evelyn S.The last emperors, a Social History of Qing Impklfistitutions University of California
Press, Berkeley Los Angeles, London 1998. pp 2&L-23
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hattér cinti alfejezetben, az északkelet-azsiai népeknél antérmellett mindig
megjelenik egy allat, amely annak akaratat kozyetdigy egyenesen részt vesz a
vilhAg megsziletésében. Ebben a torténetben ez egjl, vmas mandzsu
mitoszokban szarka vagy hattyd. A varju eredendnem fekete, ami a rossz é€s
az alvilag sotétjehez kotlteszin, csak halala utan valtozik azza. A feketkelbér
szimbolikus szerepe itt is megjelenik, akarcsak desircsen eredetmitoszokban.
Miutan a varju meghal, gként fekete lova véltozik. A 16 nemcsak a noméad
életmaddot folytatd népek legfontosabb allata, hakeitikus jelkép is: a sdman
dobja egyben a hatasa is. A fekete 16 szimbolik@ga ebrevetiti a varju tovabbi
sorsat: fekete, tehat rossz dolgokhoz kdihést 16, tehat kdzvetitszerepe lesz a
masvilagok és az emberi vilag kozott.

Valdszirileg ehhez kothétaz is, hogy a Qing dinasztia uralkodasa idején
engesztdl ételadldozatokat mutattak be a varjaknak a Kunriafpta ¢ T 5)
udvaraban, a®s6k temploma mellett felallitott totemoszlopokdn.

A toteméllat megidézése a Qing korban nem csupbédsvaélokat szolgalt,
hanem a mandzsu csaszari hadsereg harci moralgdzed noveltek. Az éjjeli
szertartason a samarvstér a vadkanszellemet idézte meg, majd az egwk ki
totemallatat, a sélymot. Oltozetét eziist fildjel egészitette ki, ami az agyarakat
szimbolizalta, ruhdinak sotét szinei pedig arrdtakahogy a vadkanszellem az
alvilag lakoja. Ezzel szemben a soOlyom megidézésgjainak szarnyszér
mozgatasaval készitettesads felfelé ugralt, mintha repllni akarna. Ugyahkeae
forrasok leirjdk, hogy ugyanez a sadman egy izbetigasszellemet hivta
segitségll: a fejét lehajtva és korbeszaglaszvédlimiaz allatot, ami éppen
zsékmany utan kut&t.

Jilin tartomanyban él egy csoport, amely nagyési samanisztikus
tradiciokat kdvet a vallasi fogalmakat ibeh: a klansamanizmus egy kilénleges
forméja maradt itt fent és a sdméan az egyik legiethb feladata, hogy fenntartsa

az etnikai, csaladi és rokoni kotelékeket a nagyéch osszejovetelekéh.

8 Rawski, Evelyn SThe last emperors, a Social History of Qing Implelistitutions University of California
Press, Berkeley Los Angeles, London 1998. pp 2&L-23

8 SrarY Giovanni & Rozzi, Alessandra: ,Shamanism — an Encyclopedia of WBHbefs”. pp. 282-28%n:
http://books.google.com/books/about/Shamanism.idm¥BwaCmzjiD4C Letdltés: 2011. augusztus 25.

8 HopPAL Mihaly: Shamanism in a postmodern algetp://www.folklore.ee/folklore/vol2/hoppal.htiretoltés
ideje: 2011. augusztus 11.
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2.6 Abrazolasok a ritudlis targyi vilagon

A saman nem csupan énekével és kilénleges képasddygeja fel magara
a szellemek figyelmét, hanem kulsejében is megpréabanosulni veluk (lasd
nyolcadik képmelléklet). Kellékeinek egyik legfortb eleme a ruhdja. Sokszor
diszitik madartollal és kigy6t szimbolizal6 szalkkgl, melyek segitik az utazasat
az also- és fetsvilagokban. A ruhat altalaban feji@e@gésziti ki (lasd kilencedik
képmelléklet), amelyen szintén megjelenhetnek uezek a jelképek, egyes
kultirdkban pedig példaul a szarvasagancs is. Adzetlet a saman aszerint
valasztjia ki, hogy milyen ritualéra készil: naprmlivagy éjszakaira,
aldozatbemutatasra vagy Unnepségre. A ruha szinedse disziielemeinek
Osszedllithsa jelzi, hogy a sdman az also- vagglsivilag szellemeit hivja
segitségll, ugyanakkor az oOltdzet lehet atipikysaismandzsu klanoknal ez
gyakran e¥fordul %

Egyes népek a ruhat és a feffednaszkkal egészitik ki, ez egyarant
szolgalja a saman atalakulasat és az arc eltakarasgely megvédiot a
szellemekdl. Egykor minden bizonnyal fontos szerepet jatsaothdaszmagidban
és a démoizs szertartasokban i§° A maszk abrazolhat egy, a samanétol
kulénbo®, de emberi arcot (ezeket a maszkokat élénkdeistés jellemzi), vagy
akar lehet a fejfedtsl 16go, kigydt megjelendt szalagok csokra is. Ez utobbi az
alsovilagban tett utazast segitb,ehiszen a kigyd kthonikus lény és az egyik
legfontosabb allat a samanisztikus kultirdban: lagekat 6sszekét fanak a
zoomorf abrazolasa, amelyen a saman is kozlekeéliish segitségével, hogy
kapcsolatba kertilhessen a szellemekkel.

A dob (lasd tizedik és tizenegyedik képmellékleBrelyldl a sdman csak
egyet készithet el egész életében — a saman Héthsh egy allat, altalaban 10),
segitségére van az utazdsban és minden bizonnyahjhoul ahhoz is, hogy a

transzallapotot konnyebben elérje. A dob kilonlegelfarassal keészil,

8 HopPALMihaly, Samanképek MTA Néprajzi Kutatéintézet ésMiFA Tarsadalomkutaté Kézpont 2005. p 3.
http://hu.scribd.com/doc/23125085/Hoppal-Mihaly-Saukepek Letoltés ideje: 2011. augusztus 06.
8 HopPALMihaly: Jelképtar Helikon Kiad6, Budapest 1994. pp 20-21.
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Mandzsuridban és az altaji népeknél gyakran a $qeova’ bdrébs| készitik. Az

allat lelke (példaul dél-szibériai torok népekriglra) a dobba koltozik és
szellemként segiti a samant. Ha elszakad, az ars@m&gének elvesztését is
jelenti, hiszen attdl kezdve nem tud kapcsolatlpmil@ fel$- és alsé vilagok

szellemeivel, vagy a lélekkigdr segitségéért folyamodrit A sdmandobokon
gyakorta talalkozunk az als6- és ftalddgokat szimbolizaldo allatokkal,
madarakkal, kthonikus lényekkel (példaul halakkeknssokkel stb.), sokszor
magaval a samannal is. Ugyanakkor a dob — a mazzkdmonldéan — abrazolhat
erds szinekkel diszitett, emberi arcot is. Ez utoblgEgp@enési formaja igen

elterjedt a mandzsu népeknél.

9 Uray-KOHALMI Kathe: Die Mythologie der Mandschu-tungusischelketKlett-Cotta Stuttgart 1998. p 56.
%1 STARY Giovanni & Rozzi, Alessandra: ,Shamanism — an Encyclopedia of WBHbefs”. pp. 282-28%n:
http://books.google.com/books/about/Shamanism.idm¥BwaCmzjiD4C Letdltés: 2011. augusztus 25.
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Osszefoglalas

Dolgozatomban roviden 0Osszefoglalasra kerilt Maimdas foldrajza,
terlletének véltozasai a protohistorikus kortdl déeiben napjainkig. Kulon
kitértem a nyelvi fef)désre, a sinizalodas okaira és annak lingviszékagolitikai
kovetkezményeire. A dolgozat terjedelmének figyddeuetelével, az als
fejezetben foglalkoztam Mandzsuria Kinaval, Koréavwds Mongoliaval
O0sszefonodd torténelmével, amelyek nem csupan ngiitég, hanem
nyelvészetileg, kulturalisan és vallasi szemponbbkis befolyasoltak mind a
nomad, mind a letelepedett életmodot folytatd mand@zosségeket. A fejezetet
a Qing dinasztia koraval zartam le, hiszen a dalg@z ebben az ddzakban
szlletett forrasokra tamaszkodéan mutatja be a adomszimbdélumokat és
jelenségeket.

A dolgozat masodik, terjedelmesebb részében kérlitemutatasra a
zoomorf jelképek a XIX-XX. szazadban megjelent makgkanulmanyok és sajat
elemzés segitségével. A fejezetet 6t alfejezetmeottam: az el rész a mandzsu
mitolégidban megjeleh zoomorf jelenségekre 0Osszpontosit, hiszen a vilag
teremteséil szott elképzelések kivalo hatteret nyujtanak abbamgyhoegértsik,
mely allatok hogyan és miért valhattak vallasi spenibol fontossa. Forraskent
Birtalan AgnesMiért jon a nyarra télcimi konyvének, mandzsu eredetmitoszat
hasznaltam fel.

Ezutan foglalkoztam az aldozati allatokkal, melyskkfélesége igen
figyelemreméltd és fontos részét képezi a samakiszt vallasnak, de
megtalalhatéak barmilyen vallas korai §ejési szakaszaiban.

A kovetked alfejezetben a medve és a tigris kerilt bemutatdsimdketd
kultikus jelentséggel bir nem csak a mandzsu, hanem mas népékdiaittan is.
Ugyanez jellem& a lélekkiséf allatokra, amelyek a samant kisérik az emberi
vilagbol az istenek altal lakott félsés alsé vilagba. Bemutatasuknal térekedtem
arra, hogy aNisan samanfi cimi konyv verseit felhasznédlva kdnnyebben
megertsik kapcsolatukat és szerepiiket a samannal.

A totemekkel és a hozzajuk kapcsolhato zoomorhggekkel foglalkozott
a kovetked fejezet, melyet szandékosan nem a mitologiai ddial kapcsoltam
0ssze annak ellenére sem, hogy sok hasonlosagmiztaghatunk. Ennek oka az,

hogy bar a vilag teremtésében részévailatok fontos totemisztikus jelképek, de
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ez utobbiak tobbfélék lehetnek, illetve szerepitekintve is kilénboznek a
demiurgoszoktél, mint azt a dolgozatban is olvasikat

Az utolsé alfejezet a sdmant allitotta a kdzéppaikbmutatva annak ritualis
eszkozeit, ruhdjat és ezeknek a zoomorf jelensé&yekialé kapcsolatat,

fontossagat.
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Befejezes

A vallasi szimbolikdban a zoomorf jelképek és jekyek meghatarozé
szerepet jatszanak, éer kulturalis hatdsuk megkéijelezhetetlen, hiszen az
emberek mér adskorban is mégikus tulajdonsagokkal ruhaztak felszselték az
allatokat. Ezt bizonyitjak az Eurépaban megtalalidngrajzok, vagy a Kinabdl
szarmazo, allatokat abrazolo, csontbol vadiyk készilt szobrok.

Egyértelntien péarhuzamot lehet vonni az @&ldejezetben bemutatott
torténelmi fejpdés és a zoomorf szimbdolumok kialakulasa kozott: a
protohistorikus korra jellentz vadaszo-halasz6, nem letelepedett életmodot
folytat6 nomad torzsek azket korilvew vilagbol épitettek fel vallasi
elképzeléseiket. Elejtett zsakmanyaikat megosiota istenekkel és mas
tulvildgi lényekkel, akikbl nem csupan a vadaszat sikerét vartdk, hanem a
mindennapi életben @&brduld bajok elkerllését és hosszu életet is. Arake
allatokat, amelyeket maguknaléeebbeknek vagy legyhetetleneknek tartottak,
isteni tulajdonsagokkal ruhaztak fel, imadkoztakzauk és aldozatokat mutattak
be nekik.

Sokszor megfigyelhét hogy miutdn ezek a torzsek letelepedtek és
elkeveredtek mas népekkel, az egyes allatok szikusojelentése megvaltozott,
ez pedig a kulonbdzszerepek negativ vagy pozitiv irdnyba val6 atdédat, mas
aspektusok megjelenését eredményezte. Sokszoi haggomany tovabb élt az
0j mellett, ami ellentmondasokhoz vezetett, igydfdinatnak & atfedések az
egyes szerepek kozott. A letelepedett életmod Upmmof jelképek
megjelenéséhez vezetett, a vadaszat alkalmavaletelgjllatok jelertisége
csokkent, a haz korll &hllatoké pedig meditt. Elstsorban az aldozati allatoknal
figyelhett meg ez a fefidés. A Qing-dinasztia kordban mindkét hagyomany
egymas mellett élt és az udvari samanizmus foriersét képezte.

A mitologiai és totemisztikus allatok élorban tarsadalmi szerepiket
tekintve birnak kiemelkedjelentiséggel. A torzsi kultirdban az istertdktald
kozvetlen vagy kozvetett szarmazas bizonyitottadrast erejét és hierarchiat
biztositott. Kéébb ugyanez a szarmazas legitimizalta a Qing-direaszralmat

Kina trénjan.
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A mandzsu jelképek és szerepek de@gsében semmiképpen nem
hanyagolhaté el a koérnyézallamok, Kina, Korea és Mongodlia torténeti és
politikai hatdsa a mandzsu térzsekre, ahogyan szazadok soran felbukkané és
a térségben elterjedt mas vallasok, a taoizmus lésddhizmus hatasa sem. A
sinizalédas nem csak a mandzsu kultirara, hanenyetvra és késbb az
allamberendezkedésre is jelletnxolt, ezért a Qing-korban kialakulé udvari
samanizmust egyfajta gyokerekhez valé ragaszkolasmamandzsu oOntudat
igazolasanak is tekinthetjik. Ennek a része voliredl6 iras megjelenése, amely
szakitott a hagyomanyos kinai irasrendszerrel, kde amlithetjik a dinasztia
nevének megvalasztasat is. Az addig csak szajdjlaszerjed samanisztikus
hagyomanyokat nem csupan lejegyezték, hanem alldmssa tették.

Az allatok nem csupan vallasi szempontbdl jatskofiantos szerepet,
hanem végigkisértek az embert a szlletésthalalig, t, egyes térténetekben
még a halélon tul is. A kultuszallatok tisztelegeagyes torzseknél a velik vald
egyuttélés fontos bizonyitéka ennek. A test pudstulutan a lélekkisgt viszik
az embert a talvilagba, de arra is képesek, hoggzaehozzakket a felszinre, ha a
saman erre kéerbket és bemutatja a megfeélebldozatokat. Ez az elképzelés
szintén nem egyedilélld, egyes Okori kulturdkbarallatok 6rzik a tulvilag
kapujat, rdadasul a szimbolika is ugyanaz: az erdggobb baratja, a kutya az,
amely elkiséri a halal utani életbe az embert.

Figyelembe véve, hogy az allati jelképek és jelgaké fontos
kiindulépontjaul szolgalnak az emberiség torténekéés vallasi elképzeléseinek,
kultrajanak és szimbolikdjanak alakulaséaban akésidban, akar mas

kontinenseken, kutatasanak fontossagahoz nem féstssig.
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Appendix — képmellékletek, illusztracidok
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%2 http://www.china.org.cn/english/features/Ethnic@ys/136932.htm Letoltés ideje: 2012. november 6.

% http://www.face-music.ch/nomads/gokturken_en.Htetbltés ideje: 2012. november 6.
 http://www.nationsonline.org/oneworld/map/Chinednasties/Song_Liao_Xixia_Map.htm Letoltés ideje:
2012. november 6.
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(6. képmelléklet: Naptote

% http://www.face-music.ch/nomads/manschu_en.htribltés ideje: 2012. november 6.

% http://www.paulnoll.com/China/Dynasty/dynasty-Qintgnl Letoltés ideje: 2012. november 6.

7 http://www.chinahistoryforum.com/index.php?/tofli8877-tungus-shamanism/page__st__15 Letoltés ideje:
2012. november 6.
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(7. képmelléklet: Tigrisdbrazolas)

S

Ve

(8. képmelléklet: Mandzsu samanassz&hy)

% http://siberiantiger1.blogspot.hu/2010/04/sibettigger-history.html Letdltés ideje: 2012. november
% http://blog.boxun.com/hero/200908/manchu87/21 tinkhetoltés ideje: 2012. november 6.
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(10. és 11. képmelléklet: A sdman kellékei az utazaskmzars abrazolas}

190 Kitp://www.susangrimaldi.com/interviewl/interviesuim Letoltés ideje: 2012. november 6.
191 http://www.chinahistoryforum.com/index.php?/tofii8877-tungus-shamanism/ Letoltés ideje: 2012.
november 6.
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(12.képmelléklet:

192 http://bicig-bithe.blog.hu/2011/02/04/cseresznye nemi_eroszak Letdltés ideje: 2012. december 7.
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