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1. Bevezeteés

»A dolgoknak azokat az aspektusait, amelyek a
legfontosabbak  szdmunkra, egyszeriségiik ¢és
mindennapisaguk rejti el eldlink. (Nem lehet
észrevenni — mivel folyton szem eldtt van.)
Kutatasanak tulajdonképpeni alapjai egyaltalan nem
tinnek fel az embernek. Ha csak ez nem tiint fel
egyszer neki. — Es ez azt jelenti: az nem &tlik a
szemiinkbe, ami, ha egyszer észrevettik, a
legszembedtlobb és a legerdsebb.”

Wittgenstein”

WITTGENSTEIN gondolatainak nyoman elindulva felmeriil a kérdés, hogy mi lehet az
ember szamara a legfontosabb és ezért a legkevésbé szembetling. Maganal WITTGENSTEINné,
kései munkdssagdban, nyelvfilozofiai vizsgalodasai (1953/1998) kapcsan meriilt fel a
gondolat, igy a valaszt célszerli lehet ebbdl kiindulva keresni. Hiszen nyelviink sajatosan
emberi, kultirank alapkove, megismerésiink egyik elsédleges formdja. Mindennapjaink
szerves része a rajta keresztiil megvaldsuld kapcsolatteremtéssel, gondolatainknak vele valo
kozvetitésével. Ember €s nyelve oly szorosan dsszefonodik, hogy szinte mar elképzelhetetlen
nélkiile. Ebben a helyzetben a nyelvrdl vald objektiv ismeretszerzés problémassa valik, s ezt
mutatja az ismeretek atadasa is. Az als6- és kozépszintli magyar nyelv- és irodalomoktatés
nehézségei a nyelvet inkabb eltdvolitjdk a didkoktdl, mintsem kozelebb hoznak azt.
Dolgozatom célja, hogy az emberi ¢€letben betoltott jelentdsége miatt kiemelt fontossagu
jelenséget, a nyelvet olyan oldalarél mutassam be, mely képes ezt a tdvolsagot csokkenteni.

Ehhez két olyan szovegtipust valasztottam, melyek elsdre tavolinak tlinnek egymastol.
Egyrészt olyan lirai szovegeket hasznalok fel, amelyek az irodalomoktatds kanonjanak részét
képezik, masrészt a hazai szubkultirdban jelen 1év0 rapszovegeket. Elobbiek a nyelvi
mindség mércéjeként azonositva jelennek meg a kozgondolkodasban, s igy azonban mint a
nyelviség egy magasabb szintje egyfajta tavolsagtartd magatartdst valthatnak ki. Mig a
rapszovegek szleng nyelvvaltozatra épiilve a nyelvi hanyagsag képzetét keltik a komoly
muvészi értékkel szemben. A nyelvi produktumok e két tipusanak rokonitdsat, olyan nyelvi

jegyek alapjan szeretném megtenni, melyek inherensek a nyelvben, ezaltal hozzajarulhatnak

" 1953/1998: 83.



egy arnyaltabb kép kialakitasahoz a lirai €s a rapszovegek vonatkozasaban, ami elvezethet a

nyelvrdl valé gondolkodés adekvatabb tutjaihoz.

1.1 Rapnyelvcsalad

A rokonitas modszeréhez a wittgensteini ,,csaladi hasonlésag” fogalom a kulcs.
Eszerint egy csalad Osszetartozdsat nem az mutatja, hogy van olyan jegy, mely a csalad
minden tagjanal megjelenik, hanem hogy vannak olyan jegyek, melyek tobb tagnal is
eléfordulnak.

Ahogy WITTGENSTEIN irja: ,,Vizsgald meg példaul egyszer azokat a folyamatokat,
amelyeket »jatékok«-nak neveziink. A tdblajatékokra, kartyajatékokra, labdajatékra,
kiizdésportokra stb. gondolok. Mi a kdzos mindezekben? [...] Minden jaték ’szorakoztato’?
Hasonlitsd 0ssze a sakkot a malommal. Vagy talan mindeniitt van nyerés és vesztés, és
mindeniitt versengenek a jatékosok? Gondolj a paszianszokra. A labdajatékokban van nyerés
¢s vesztés; de ha egy gyermek a labdat a falnak dobja majd ismét elkapja, akkor eltlinik ez a
vonas. Nézd meg, hogy milyen szerepet jatszik az iigyesség és a szerencse. Es milyen mas az
ligyesség a sakkban ¢€s a teniszben. S gondolj most a korjatékokra: itt megvan a szorakozas
eleme, viszont mennyi mas jellegzetes vonas eltiint! Es igy mehetiink végig a jatékok sok-sok
mas csoportjan, s lathatjuk, amint hasonlosagok tiinnek fel és el” (1953/1998: 57-58).

Ha nyelvi alkotasokat vizsgalunk ilyen szempontbdl, akkor a nyelv feltiinését érdemes
alapul venni a k6z0s vonasok megtaldlasahoz. Merthogy a kozvetlen, a 1ényegi kapcsolatot az
elsddleges forma fogja szolgéltatni. Az a forma, mely a nyelv esetében el6szor kialakult, a
szobeli forma, mely igy a hangzdssagot és a tarsas kapcsolatok, viszonyok kialakitasat
foglalja magaban. Mindezek természetesen nem csak az ember nyelvének sajatjai, az ¢l6vilag
szamos helyén talalkozhatunk hangjelzésekkel, a hangadéssal torténd kapcsolattartassal. Am
komplexitasa, a valtozatossag tekintetében, a rekombinéacid, a valtoztatds alkalmazasidban
mégis egyediilallo az ember altal 1étrehozott nyelv. Ezt egyrészt az evolucios fejlodés soran
végbemend anatomiai valtozasok tették lehetdvé, masrészt az ezekkel Osszefliggd kognitiv
képességek (DONALD 2001: 47—48).

Mas szoval antropologiai 4allandokkal —Osszefiiggésben alakul nyelviink; a
kovetkezdkben ezt a kapcsolatot szeretném bemutatni. Ezzel szeretnék ravilagitani arra, hogy
nyelviinkben mi magunk jeleniink meg, a nyelv sajatossdgait az azt létrehozd emberi

természet sajatossagai alakitjak ki. E jegyeket ezért magan viseli minden nyelvi képzédmény,



mivel azokat emberek hozzak 1étre (SZILAGYI N. 1996: 8, 100-103, 2000: 126). Ezaltal valhat

az ember szamara elérhetdvé nyelve.

2. A nyelv utjai
2.1 Mondhatjuk?

A nyelv akusztikai természetét az ember hangképzé szerveinek fejlédésével nyerhette
el. Ezek nem masok, mint a gége, a szdjlireg, a nyelv, a szdj és az arcizom finommotorikus
hangolasat végz4 agyi palyak, a szabalyzassal hosszabb kilégzésre lehetéséget nyujtod tiido,
illetve a lentebb elhelyezkedd gégével keletkezd hosszabb hangcsatorna. Ezek lehetove tették
a hang kommunikécidban val6 felhasznélasat, a hang tulajdonsagait — ugymint a hangszin, az
iddtartam, a hangsuly és az intonacio — kihasznalva (CRYSTAL 1998: 163—179).

A versek kapcsan a hangzos jelleg ma mar korantsem olyan egyértelmii, mint a zenei
alappal egyiitt elhangz6 rapszovegek esetében. Ennek oka, hogy a koltemények nagy része
irott formaban késziil, és befogadasuk is elsédlegesen vizudlisan, olvasva torténik. Azonban
épp a fent emlitett hangtulajdonsagokra alapozd versritmus és rimelés és a rajuk épiild
verselési formak, melyek csak kimondas utjan érik el hatasukat. Ezek pedig tagadhatatlanul a
lirasag meghatarozo tényez6i (TAMAS 1994: 286-299). igy példaul Petdfi Sandor A természet
vadviraga cimi kolteménye — melyrél még a késdbbiekben is szd esik — tlitemhangstlyos
verselésének koszonhetden interpretalhatéva valt egy rapzenei alapra. Az igy sziiletett szam
¢lvezetes flow-val rendelkezik, vagyis a szoveg ¢és a zene akusztikai jegyei Osszhangban
vannak (Rapnyelv). Ennek elérése érdekében a rapperek a hangsulyviszonyokkal is jatszanak,
ugy, hogy példaul a magyar nyelvre jellemz6 elsé szotagi hangsulyt athelyezik. Az, hogy a
rapperek egy ilyen altalanos nyelvi szabalyon is valtoztatnak, mutatja, hogy a gordiilékeny
flow mennyire fontos a rap vildgaban. Ennek jelentdségét akkor érthetjik meg, ha
gyokeresebben szemiigyre vessziik a rap mufajanak megsziiletését €s a hagyomanyt, melybe
agyazodik.

Ehhez térben ¢és iddben ugranunk kell, méghozza a mult szazadi New Yorkba, annak is
egészen pontosan az ¢€szaki részébe, Bronxba. A varosrész az 1950-es évekig kiilonbozo
otthont. Ez a helyzet valtozott meg egy Manhattant koriilvevé autdpalyarendszer
kivitelezésével. Ugyanis az ut egy szakasza — mely a Cross Bronx Expressway nevet viseli —

keresztiilhaladt Bronxon, igy tobb mint hatvanezer otthon led6zeroldsaval jart a megépitése.



Uj lakasokat a hiisz-huszon6t emeletes toronyhazak szolgéltattak, viszont a munkahelyeket
addig biztositd gyarosok elhagytak a térséget. Ennek kovetkeztében Bronxban allanddva valt
a munkanélkiiliség, ¢és a pénzforrdst a haztulajdonosok ¢és biztositotarsasagok kozos
vallalkozasaként a pusztuldé hazak felgyujtasa jelentette. Az életkoriilmények drasztikus
romlasa magaval hozta az agresszioval fellépd banddk uralmat, a btindzés altalanos
elterjedését. Mindezekkel szemben a fiatalok szdmara alternativaként alakult ki a hetvenes
években a hiphopkultara.

Az utcai festészetet (graffitit), tancot (breaket) és zenét (hiphopot) is magaban foglald
stilus kezdetben kisebb kozdsségi 0sszejovetelek keretében bontakozott ki. Ezeken a fiatalok
gyakoroltak a breaktancot, melyhez a zenét a DJ-k (Disc Jockey-k) szolgaltattak. A zenéért
felelds lemezlovasok két lejatszot hasznaltak, hogy két kiilonbozd szamot egymadssal varialva
Uj hangzast teremtsenek, illetve hogy egy szambol részeket emelhessenek ki. Tették ezt
kiilonos tekintettel a ritmuskiallasokra, vagyis a zene azon részére, ahol csak a dob iiteme
emelkedik ki. Késébb ezt a hangokat jellegzetesen eltorzitd scratchelés technikdjaval
egészitették ki. A DJ-k mellett hamarosan megjelentek az MC-k (Master of Ceremony-k),
akik eldszor egy-egy soros, majd késobb egyre boviilo rimes szovegekkel szorakoztattak a
kozonséget. Tevékenységiikbdl ndtte ki magat a rap milivészete.

Maga a rap elnevezés ’tarsalgas, duma, fricska’ jelentésti, mely utal a kialakulas
koriilményeire, mikor is a rapperek a ritmuskiallasok alatt rogtonzott rimes eldadasokkal
mérkdztek meg egymassal (SHUSTERMAN 2003: 369-427, DRAVAI 2004: 77-8, Hiphop,
Rapnyelv, Wiki a, Wiki b). Mindebbdl kitiinik, hogy a rap alapja az improvizacios, ¢ldszdbeli,
hangzos formara épiil. Ez a miifajt megalkotd afroamerikai k6zosség kultarajara vezethetd
vissza. Ha elindulunk ezen a vonalon, akkor eljuthatunk egyrészt a szintén improvizacion
alapul6 jazzhez ¢és a hozzd kotédd, a szotagokat gyorsan, szaggatottan Osszeflizd
halandzsaénekhez, a scat-hez (Wiki ¢).

Ennél is kozvetlenebb a kapcsolat a zenés jamaicai sound system-ek vilagaval ¢és az
ottani DJ-k, MC-k zenére ill6 ritmusos foasting-javal, mely a ko6zonség hangulatanak
felfokozasat szolgalta. Ez utobbi Osszefliggésbe hozhatd azzal az éldszoban keletkezett és
terjedt toast miifajjal, mely epikus versformaban az alvildg hdseinek életét magasztalta,
hasonléan a magyar betyarballaddkhoz (Rapnyelv). A toast miifaja pedig egészen a nyugat-
afrikai griot énekmondok tevékenységéig vezethetd vissza. A griot-k elsésorban dicsditd
énekeket adtak eld ritmushangszerek kiséretében, tovabba szdmon tartottak és megorokitették
a kozosség fontosabb eseményeit. A rappel valo kapcsolatat a ritmikus zenei alapra rogtonzott

kantalasszert éneklés, szovegkdzponta, a humor eszkozével is €16, kdzosségi keretben zajlo



eléadasmoddja mutatja (SHUSTERMAN 2003: 369—427, DRAVAI 2004: 77, Rapnyelv). Ha pedig
tovabb megyiink, akkor parhuzam vonhat6 a griot-k és a magyar historias énekszerzok, az
angol bardok vagy a gordg aoidoszok ¢és rapszodoszok kozott (ASSMAN 2004: 57, ONG 2010,
Rapnyelv). Mindent 0Osszevetve egy olyan hagyomanyhoz érkeziink, mely az irodalom

leg6sibb, kezdeti forméja, az oralis kultara.

2.2 Nyelvi konstrukciok

Mind az oralis irodalom, mind a rap jellemzdje az ,,itt és most” tipusu alkotdsi mdd,
mely a mii tulajdonképpeni megalkotasanak sziik idSkeretet szab. Igy az idé rovidsége
sziikségszerivé teszi az elére rogzitett nyelvi formuldk hasznalatit. Ezek mar meglévo
elemekbdl 1étrehozott variacios konstrukciokként értelmezhetdek. A konstrukcid alapjat pedig
a nyelvi elemek hangzasbeli vagy jelentésbeli kapcsolata adja.

Ilyenekkel mar a homéroszi miivekben is taldlkozhatunk, tigymint a szereplékhoz
tarsulo allando jelzok vagy az Gn. homéroszi hasonlatok. Utdbbiakban egy személy példaul
egy allatnak felel meg, majd az allat jellemzése révén kapunk képet magarol a szereplorol,
ezzel egy visszatérd format alkalmazva a jellemabrazolasra. Az irodalom évezredes alakulasa
soran mindebbdl a retorikai alakzatok és szoképek kiterjedt rendszere jott 1étre. E rendszer
jelen van a lirai szovegekben éppligy, mint a rapszovegekben (SHUSTERMAN 2003: 369-427).
A kovetkez6kben err8l, azaz a rap retorikai-stilisztikai eszkozokben' vald gazdagsagarol
szeretnék attekintést nyujtani, konkrét szévegpéldakon® keresztiil.

Minthogy az €16szdbeli alkotést a fizikalis jelenlevOség kdzvetlensége jellemzi, gy ez
a kozvetlenség jelenik meg az alkotasra torténd reflexioban azzal, hogy a nyelv, a nyelviség
elvont fogalma é16vé, kézzel foghatova valik. Igy a Fhészek Gyzseddjdjaj cimii szaméaban a
nyelvi anyag folyékonnya valva terjed (;, Hé, a vészkiirtom szo’, és hogy mé’ tiirom jo’, mer’
az én dumam folyik ki a beatszorobo’”) a metaforikus képben, melyben az apokopé, azaz a
szovégek elhagyasa is megfigyelhetd egyuttal. E folyékonysaggal ellentétesen szilardulnak
meg Antal Steve sorai a lancra verés mozzanataval, ami altal mar 0ssze is lehet dket fiizni
mint a lancszemeket, majd egésziiket 6sszefogni (,, A lancra vert soraimat egymasba fiizom,/
A falkamat tizém at a tiizon,/ A magyar rap nyelvét hatratiizom, a sarkara”). Az életre keltett

nyelv azonban olyannyira autoném, hogy nem lehet ilyen korlatok kdz¢é szoritani, 6nallésodva

" A dolgozatban a retorikai-stilisztikai terminusokat SZABO G.—SZORENYI (1997) alapjan hasznalom.

> A kozolt szovegek forrasai: http://www.zeneszoveg.hu/, illetve sajat lejegyzés alapjan, tekintettel a miifaj
szobeli jellégébdl adodo irott forma hidnyara. A felhasznalt szovegek cimjegyzékét az 1. szamu melléklet
tartalmazza.



akar még a létrehozoja ellen is fordulhat, deriil ki Antal Steve Ez vagyok cimii szamabol:
., Megcsalt a miivészet, darulo lett minden vers”. Ez egészen odaig terjedhet, hogy a rap
képessé valik halalt hozva a lét megsziintetésére, ahogyan Antal Steve és Tirpa kdzos
szamaban a vég ¢és a rap parhuzamba allitdsa bizonyitja: ,, Mikor a vég letegez, a rap az égre
szegez / Mér’ beteg ez, ha az életem ez?”. Am azzal, hogy a halalt az égre szegezés jeleniti
meg, egy olyan szakralis sik vonodik be, mely az 6rok ¢€letet szimbolizalja, s ezt erdsiti a rap
¢s ¢élet metaforikus megfeleltetése a kovetkezd sorral. Az élethez és a haldlhoz valo kotédésre
tovabbi példakat is talalhatunk. Az életet add alkotast dbrazoljak Antal Steve sorai: ,, Terhes
lett a tehetség de ezt el ne vetessék! / Ez elmebetegség! A zenebetegség!”. Az Akkezdet Phiai
formacid esetében pedig a rozsacsokor kifejezés utolso tagjanak athelyezésével a rap egészére
utal6é mikrofon szinekdochéja valhat a gyasz jelképévé (,, Dragam, a koporsora nem kell piros
rozsa, /csak szolj muternak, legyen gondja egy csokor mikrofonra!”).

A nyelv és a hozza kapcsolodd jelenségek tehat fizikai jellemzoket vehetnek fel,
cselekszenek, részesiilnek életben és haldlban, akarcsak az ember. Ezzel viszont nem pusztan
olyanné vélnak, mint az ember, hanem eggy¢ is valnak vele. Ember és nyelv hatarai teljesen
elmosoddnak és egybeolvadnak. Ezt fejezi ki az Akkezdet Phiai szovege, melyben két ember
érintkezése a nyelvvel teljesiilhet ki. Ez egy olyan komplex képben torténik, melyben a
Benedek Elek munkéssagat felidézé esti mesék altatoként funkciondlnak, hogy az erre
kovetkezd ébredés motivuma paronomazidval — Benedek Elek nevére jatszva — keretezze az
egylittesség fogalmat (,, Mondj egy esti mesét, mint Benedek Elek, / Ha benned alszom el
kérdeés hogy benned-e kelek? / Kérdés, hogy benned-e kelek?”’). Hasonlo lathatdo Antal
Stevenél, ahol a paronomazias alakkal egyesiil az emberi mindség ¢és a nyelvi kategéria
(,, Megbénit a gondolat a hideg kerekesszék,/ Elvont gyerekeknél nem sziiletnek kerek
esszék”’). Ha tovabb megylink, akkor maga az emberi jelleg valtozik nyelvivé, mint arra az
Akkezdet Phiai miiveiben tobb példat is talalhatunk, alliteracidval (,, Nem egy MC nem
szivleves M & M’s-i baja/ Hogy minden, minden: a Mérsékletesség Matematikdja, / Maradok
mozgasban, magammal alliter’ dllva”), hasonlattal (,De most eldoliink mind, mint az
¢kezetek”) vagy metaforaval (,,4 lelked a dallam, a tested ritmus, / Az elme az rim, EZ
zenebuddhizmus ’) megjelenitve. Igy a nyelv a 1étezést biztositja, mint ahogy az Akkezdetnél:
,,Olyan nekem ez a rap, mint egy életbiztositas”, oly médon, hogy kolcsonds kapcsolatot
feltételez az élettel. igy mondja Antal Steve: ,, Ez élet stilus, a stilusom az élet”.

A nyelvnek tehat szavatolnia kell a talélést, ezért erdsnek kell lennie, olyannak,
amilyennel masok legydzhetové valhatnak. Ez mutatkozik meg Antal Steve ¢és Siska Finuccsi,

illetve az Akkezdet Phiai szovegeiben. Egyrészt hasonlat képében: ,, 4 sorok rimbol allnak,



égig érnek, mint a hegyek”, , Edzett, kokemény, mint egy Kezdet-kiltemény”. Masrészt
homofon (,, Hulla sapadt arccal hullanak sdarba a face-k, / Nekik T-KO a rappem, mikor
rimbe lép a Fhészek”) és paronomazias alakokkal (,, 4 csajodnadl nem jott be a mese-mese-
mdtka, / Ez az én jégszikla olvaszto SMS-em dtka”).

Ennek az erdnek, a tobbletnek az eldallitasara, példaul a megerdsitést szolgalod
kiilonféle ismétlésekkel képes a nyelv. A kovetkezOkben ezek példait szeretném felsorolni.

A tobbosztatiisagot viszi szinre DSP /0-10 cimli szerzeménye, melyet a 10-es szam

folyamatos ismétlodése szervez:

, Hé 10-bol 10! Vagod az aranyokat?

10 biinésbol 4 fosik a disznoktol, 4 lelke a disznoke,
I nem fél a tiiztol se, 1 legyint rad, mint Piszkos D,
Mind a 10 megtenné, de 4 gydava hozza,

1-et a sziikség visz ra, 5 meg fut ha vallapot lat.

10-b6l 8 pénzeért vakon megbizik a gonoszban,

2 gonoszabb, mint akiktol ovtak gyerekkorodban,
Mindig 1 a hatalom, mi 9 folott donthet,

De ha 9 felemelhet, akkor 9 meg is donthet.

10-bol 10 probalna valtoztatni a sorsan,

3 alapbil képtelen, 1 épp atcsuszik a rostan,

4 megcsuszik a kockan, 2 harc nélkiil adja fel,
10-b6l 9 kér, ha nincs, de csak 10-bol 1 ad, ha kell.

Hogy a pénzt ki tegye zsebre, 10-bol 10-szer elit érdek,
Meégis az éhezokbdl lesznek az elitéltek,
10-b6l 10 ember biintetleniil eljatszana Istent,

9 elpusztitana maga koriil végiil mindent.

10 n6bal ninces 1 se, aki 10 rongybol nincs meg, me’
A 10 pontos csajt is csufoljak, ha nincs melle,

5 ugy csinal mintha, 5 ugy csinal mintha nem,



De mind vagja a nem igen és az igen itt a nem.

10-b6l 6 nagyszaju a legszendeébb sziiz,
De a masik 4 szerényben van a legnagyobb tiiz,
Ugy is annak tepersz aki elveszi az eszed,

De 10-bol 9-et az izgat, ha szarba se veszed.

De a pénztol 20 nobol 10 boldog,
A maradékbol 1-nek szerelem kell, 8-nak diszko drog,
10 szerelmes nobol 1-et szeretnek csak viszont,

Mert 10-b6l 8-an nem szerelmet keresnek csak viszonyt.

10 ezerbol 5-ot tuti, hogy piara kéltesz,
Aztan 7-et nore, kéne még 2, hogy torlessz,
De 10 csajbol minimum 6 egyszer megcsal,

3 hiiséges marad, 1-rol kideriil, hogy nem csaj.

10-b0l 4 kirepiil a fészekbol, 2-t kibasznak, de maradna,
2 menne, de nem engedik, a tobbit eltartja az anyja,

A kélkok feléenek minden kivansagat lesik,

De 10-bol 5, ha kilép az életbe pofara esik.

10 baratbol mind igaz, elhiszed, mind ezt vallja,

De a tiizben deriil ki, ha 10-b6l 9 cserbenhagyna,

A kapzsi ember 10-bol 10-szer hazugsaggal altat el,
Es 10 szeletbdl 10-et mindig magdnak rakna el.

10-b61 2 évet dlmodsz, ebbdl 1 évet ébren
2-t emelt fovel toltesz, 1 évet térden,
2 évet meloba, 1 évet uton,

1 évig féled a jovot, 1 évig ragodsz a multon.

10-b61 6 miisor erdszak, 3 sima vakitas,

1 valos, de ahelyett is marad inkabb az ivas,



Mer’ 8 orabol legalabb 10-et ma is lehuztal,

Es nem elég hogy hulla vagy, a csajod is lenulldz,

Ez full gaz.

Itt a 3as a skalan 10-bol 10-es!
Itt a 3as a skalan 10-bol 10-es!”

Ugyancsak a sokfé¢leség megjelenitdéje Antal Steve Magamrol beszélek cimii miive,

melyben a sor eleji, anaphorikus ismétlés valik kozpontiva:

., Van az a fajta, akinek megvan a hite és csak ez inspiralja, de 6 sem hisz benne.
Van az a fajta, aki mindenre igent mond, atlagos szempontok szerint él, nem boldog.
Van az a fajta, akinek minden mindegy, nincsenek tervei, azt hiszi, mindent ismer.
Van az a fajta, aki nem mond ki semmit, emészti a tudat, minden napja csak ismétlés.
Van az a fajta, akiben nincsen gatlas, szeretne szeretni, de nem lat csak elvar.

Van az a fajta, aki csillogni akar, gyengének sziiletett, 6 felad mindent.

Van az a fajta, aki barmire képes, de akarmilyen é¢hes nem érik el a féenyek.

Van az a fajta, akinek minden az eszme, o elvegyiil, kovet, de egyediil elpusztul.

Van az a fajta, az arrogansfajta, harcolni akar, mégis eltiir mindent.

Van az a fajta, aki masokban hisz, nem tud onmaga lenni, nincs véleménye.

Van az a fajta, aki a hibajat nem latja, kimond mindent, de masnapra megbanja.
Van az a fajta, aki tul sokat érvel, tiikornek beszél, nem figyel ra senki.

Van az a fajta, aki egy sziiletett jatékos, koriilveszi mindenki, valojaban atlagos.
Van az a fajta, aki felaldoz mindent, a biintudat hajtja, mindent megtesz maser’.
Van az a fajta, aki nem szeret dolgozni, negativ személy, nem tudja milyen alkotni.

Van az a fajta, aki masokhoz dszinte, szolgalélek, de onmaganak hazudik.”

Masok meghaladasat kifejezve szerepel a szarnyalok a rapper egy masik alkotasaban

anaphorikusan, sor végén ismételve:

., rajzok a falakon, kezek a racson,
a varos, a fények, a munka vége,
az autok az utakon, szarnyalok,

a vagy, az élet, sok éhes capa,

minden mindegy, mindegy a holnap,



minden kell, mind egy vagyunk,
undor a fejemen, nevetek a neveken,
nem érdekel, hogy merre mentek,

kititok barkit, szarnyalok”

A mar példaként szerepld Fhészek szovegben bukkan fol fokozas, melyben az
egymasra kovetkezd alakok szintén meghaladjak egymast, s ezt az els6 helyen szerepld lépés
mozgasképzete inditja el: ,,Sotét oldal mellett lépek, élek, félek / Kéne egy lézerkard, hogy
dtszabjam a létet” .

Tobbletet teremt a felsorolds és a halmozas alakzata is, melyet Bobafett Multcore cimi
(,, Gyere-gyere mi vagyunk a régi nyiregyi gyerekek! / Dagadtak, ragadtak, kattantak,
haladtak,/ Szakadtak, szopattak, maradtak, adtak.”) és az Akkezdet Phiai Szofacsar cimu

szerzeményében figyelhetiink meg:

., A maximalis respekt, a style-om, a mic-om,

Na, kezdjen Akkezdet, ha vagod, hogy vagom!

A stilus, a Nilus, a flow meg a freestyle,
A DJ, a B-Boy, az MC, a firkasz,

A demo, a mixtape, a fader, az éter,

A realek, a fake-ek, a player, a hater,

A kamu, a franko, a rajok, a csicskdk,

A backstage, a vendég és VIP listak,

A lounge, a szepareé, a before, az after.

A szeku, a porta, az In-Kal, a smasszer,

A pacek, a jattos, a raj, a kanyhalo.

A tetko, a brejku, a fux, a buffalo.

A box, a malav, a matek, a plenyo,

A battya, a spanom, a haver, a teso.

A bulkesz, az alvaz, a kaszni, a virgdcs,
A luvnya, a buxa, a gadzsi, a kis gar.

A hajtos, az escort, a playmate, a hostess,
A mitkorom, a piercing, a szvaro, a lasztex,

A kollagén, a botox, a szilikon, a hidrogén.



Az UV, a strobo, az infra, a halogén.

A t6lt6, az aksi, a SIM és a PIN kod.

A szinglik, a stricik, a frigok, a nimfok.
A copi, a papir, a kola, a spangli,

Az eki, a csoki, a spuri, a laszti.

A karnal, a zsaru, a jard, a kék,

A heka, a zseka, a kopo, a pék.

A samesz, a vamzer, a luzer, a spiler,

A nepper, a gengszter, a kokler, a diler.
A szokel, a dzsukel, a sukar, a vaker,

A tipli, a stikli, a zsatar, a naker.

Az APEH, az ELMU, a gaz meg a T-Home,
A pecom, a héder, az albim, a kérom.

A stenk, a svung, a dog, a kraft,

A necc, a cink, a gaz, a sav.

A joga, a tantra, a reiki, a karma,

’

A medi, az aura, a chi, meg a csakra.’

A halmozas sajatos eseteként talalkozhatunk poliszindetonnal, a kotészavak
halmozasaval a Fhészek Lekvddor cimi szdmaban: , Szdajber-punkok, bankok, meg tankok,
lantok meg a blantok, pontok meg a hangok, / Rumba meg a szamba, szadba meg a Mamba,
bamba bologat, mint a marha, / Agyamra pattan a panda meg a banda, sok lesz a hanta”.

Ebben tébbek kozott alliteralo alakok is szerepelnek, melyek a szavak els6 hangjanak

ismétlédésén alapulnak. Erre virtudz példat Bobafettnél talalhatunk:

wSzomadliai szamurdjok szarul allnak Suriname-ban,
Sziriaban szirénaznak, szinre lépett Sandokan,
Sziciliaba' szocializmus, Szarajevéba’ szar a jovo,
Szuddn szerte szadizmus, Szovjetunio szarevi
[...]
A csoki csiklos picsak a csucson, a csécsds, csocsos csajoknak csa,
A csecsenek elleni csocso mecssen a csehek a cseleket jol csindltak,

Nyiregyhdza Liverpool, félidoben 9-0”



Az els6 hangokon tl a hosszabb szdalakot ismétld figura etymologica és polyptoton
jelenségeire is szolgal példaval a hazai rap miifaja. Megerdsitd jelleggel tarul elénk Antal
Steve mondata: ,, Kérdésre kérdés, itt a valaszra vilasz van”. llletve ugyancsak a szilardsag
szimboluma a csont a Fhészek és Antal Steve soraiban: ,, Csonkolt, csontos csontok, meg
szentképek / Befordulos képekkel képtelen baros érzések”,,,A kutyanak csontot, a
kutydknak csontok / A hiilyéknek terelek, a hiilyébbeknek oltok ™.

A kovetkezd Akkezdet sorokban is a teljes kifejezés megismétlédést lathatjuk,
azonban a szodalak szétbontdsaval és mas kifejezésekbe torténd betoldasaval: ,, Elvesztem a
fonalat, de megjon Ariadne, / Elmehetnék veled, mondjuk ari vagy, de hadd ne” .

Ezzel ellentétesen hat az az alakzat, melynél ismétl6dod szoegységek csak egyszeresen
jeloltek. igy példaul Bobakrome-nal a tik (, Egymdst kerge-tik az 6lban / Olvassik a
szovegeik, oszt jol van.”), az Akkezdetnél a te (,, En: Don Quijo-te: Sancho Panza”) és a kdn
(,,Kocc a pad-kan, mint a Dzsingisz”’) marad el az ismétlésbol, s ezzel fiizik szorosabbra az
egymast kovetd kifejezések viszonyat.

Ellentétre alapozva ismétel a chiazmus, melyet a pozitiv—negativ szembenallast
kifejez6 Antal Steve sorok mutatnak: ,,4 karmatok halando arrogans lélek / Elegdansan
haltok, de gyarloként éltek”, ,, Félelembdl tamad és a szeretettol fél” .

Ellentét érzékelhetd az olyan oximoronokban és paradoxonokban is, melyeket Antal
Steve alkalmaz: ,, Erzéki csalédds, egy egyenes gorbe”, ,, Amiota latok, azota én vak lettem.”.
Ezekben a nyelv a tobbletet, a mast éppen gy allitja eld, hogy csak a nyelv sikjan férhetnek
Ossze az egyesiilo kifejezések. Erre a teremtd erdre reflektal Furakor Szinre szin cimii miive.
Ebben metonimikusan jelenik meg az élvezetet nyujté marihuana, amelynek pozitivumat a
nyelv tobbszordzheti: ,, Idom toltom és koltok beszakadva, / A zold sosem elég, ezért szottem a
szavakba”.

Mindezek mellett a nyelv altal rejtett tobbletet szemlélteti az a jelenség is, melyet
LAKOFF és JOHNSON strukturalis metaforanak nevez (1980). Ezek SzILAGYI N. SANDORt
idézve: ,,a beszédben altalaban meg sem jelennek, de bizonyos kifejezések csak azok
segitségével értelmezhetdek. Részletesen elemzik [ti. LAKOFF és JOHNSON — megjegyzés
télem] példaul azt, amelynek kovetkeztében Ugy beszélink a vitarol, mintha csata lenne.
Magyarul is gyakran mondunk olyat, hogy szocsata, szoparbaj, legy6zziik a masik felet, vagy
meggy0zzik, ha legy6zni nem is tudjuk, sajat fegyvereit forditjuk ellene, érveinket bevetjiik
[...] stb. Ezek a kifejezések tehat egy koherens rendszert alkotnak, amely mdgott a vita, mint
csata metafora 4ll, ez pedig annak a szerkezeti hasonlosagnak az alapjan jon létre, hogy mind

a két esetében két fél all szemben egymassal” (2004).



Egy ilyen strukturalis metafora rejlik Antal Steve soraiban: ,, Teszem a dolgom, veletek
nem vitazok / Forro talajon mezitlab hezitalok”. A vita motivuma és a ,, Forro talajon...” sor
egyiittes értelmezésének a mindkettdjiikhdz kothetd csatametafora adja meg a keretet. Vagyis
kapcsolatuk abban all, hogy az egyikhez a szembendllas, mig a masikhoz a tliz képzete
tarsithatd, melyeket a csata jelensége egyesit magaban. Ebbdl egy olyan, a szembefordulas
altal kiteljesedd beszédmdd bontakozik ki, mely a nyelvi alkotdsok vizsgalatanak altaldnos
kérdéskorébe vonhatd. Am ennek ismertetése elétt, még masik oldalarél megkozelitve
szeretném felhivni a figyelmet a nyelv egy 1ényegi jelenségre.

Ugyanis a fentebbi eljarasok nemcsak a rap nyelvi Osszetettségét hivatottak
érzékeltetni, hanem szemléltetik a nyelv egy altalanos tulajdonsadgat. Ez nem mas, mint a
nyelv metaforikus természete. A metafora itt egy olyan mechanizmusként értelmezendo,
melynek sordn a jelenségeket 0sszekapcsoljuk egymassal, hogy ezaltal adjunk meghatdrozast.
Azaz tulajdonképpen az egymashoz valo viszonyitassal torténik az értelmezés (NIETZSCHE
1997: 42-44). Mégpedig ugy, hogy a jelenségek kezdetben mint kiilon egészek jelennek meg,
majd részletes leképezésiik lehetdséget teremt, hogy a részeik kozotti hasonldsag alapjan mar
egyiitt alljanak a metafora keretében. Egységiik tobblettel rendelkezik a kiinduladshoz képest,
hiszen a kezdeti jelenségek még onmagukban allnak, csak sajat részeiket hordozzak, de az
Osszekapcsolasuk utan kiegésziilnek egymas részeivel.

Példaul az Ez a sebész egy hentes. esetében kiinduld jelenségnek a sebész és a hentes
fogalma tekinthetd. A hasonitds alapjaul szolgald részekként a hus és vagas motivumat
lehetne megjeldlni. A tobblet, mely ezutan keletkezhet, az, hogy a jelen helyzetben emlitett
sebész ugy operadlja az embereket, ahogy a hentes folvagja az allatok husat. Vagyis a
sebészhez kotddd hus és vagds mozzanata kiboviil a hentesnél meglévd allatok elemmel.
Ezzel kifejezi az orvos érzéketlenségét, gondatlansagat, mintha munkéja sordan nem tenne
kiilonbséget €16 emberek ¢s halott allatok kozatt.

Tehat mar meglévo jelenségek hasonlosagon alapuld tarsitdsabol sziiletik egy 1j
jelenség. A kapcsolatok megteremtése, vagyis viszonyok kialakitasa sziikséges ahhoz, hogy a
megértés végbemehessen. Azzal azonban, hogy Osszekdtiink két dolgot, kimozditjuk &ket
eredeti helyzetiikbdl, egyszoval valtoztatunk rajtuk. Mindez pedig nemcsak a miivészi
nyelvben van jelen, hanem a mindennapokban hasznalt nyelv ugyanugy ¢l vele. Ezt igazolja a
szamtalan koznyelvbdl ismeretes forma, példaul amikor szoget iit a fejiinkbe egy probléma és
mar teljesen begdzoliink, mert nincs meg a megoldas. De amint sinen van a dolog, mar
repesiink a boldogsagtol (SZILAGYT N. 1996: 37-58, PENTEK 2000, SCHNELL 2006, BOROSS
2007, SANDOR 2011a).



Az elézbéekben vazolt nyelvi miikodés koznapi megjelenésére tovabbi példaval szolgal
HEATH 1969 és 1978 kozott végzett kutatdsa (1983). A nyelvész-antropologus Karolina
térségében két, egymashoz kozel €16 kozosséget, a roadville-it és a tracktonit vizsgalta. A
kozelség ellenére a roadville-iek €s tracktoniak ¢életmddja eltért, az eltérd kulturalis gyokereik
folytan. Mig a roadville-i tobbgeneracids gyari munkas, erdsen vallasos fehér kozosség, addig
a tracktoni a munkésélet el6tt nem sokkal még farmerkedéssel foglalkozo, ugyancsak vallasos
fekete kozosség volt. Utobbi kulturdja és élethelyzete folytan parhuzamba vonhat6 a hanyatlas
elott Bronxban ¢l6 fekete kozosségekkel, melyekben késobb — HEATH vizsgalatdval egy
idében — a rap mifaja megsziiletett. E ko6zOsségek sajatos tradicioi, vilaglatdsuk a
gyerekeknek atadott nyelvi mintakban is benne foglaltattak (REGER 2002: 52-53).

A tracktoniak egymadssal szoros kapcsolatban allo, folyamatos interakcioban 1évo
emberek. Lakohelyiiket nyitott terek jellemzik, melyek lehetdséget nytjtanak a kozosségi €let
folytatasara. Ennek az ¢letformdnak a nyitottsdga ¢és soksziniisége a nyelvi formakban is
megnyilvanul a kozdsségi torténetmesélések alkalmaval. A tracktoni torténetek a tilzésokkal,
nyelvi jatékokkal, humorral, a valdsagtdl tavolitd fantédziaval valtozatossagon €s valtoztatason
alapulnak. A kisgyerekek pedig ezt érzékelik a kezdetektdl. Ugyan a tudatos nyelvtanités, az
Ezt igy mondjuk vagy az Ennek ez a neve klasszikus példai hianyoznak a nyelvelsajatitas
elején, és a kezdetleges nyelvi formak értelmezésére vagy javitasara sem keriil sor. Am a
folyton a sziileivel és ezzel egyiitt a kozosségben levd gyereket sziintelen nyelvi inger éri.
Ezaltal eljut arra a szintre, amikor is a kdzosség nyelvi figyelme is felé fordul, és elvarasokat
tamaszt. Ez mindkét nem esetében az elszenvedett agressziot elhdritd, az agresszoron
feliilkerekedd nyelvi viselkedés produkalasa, melyhez kreativitas és a szituacidhoz vald gyors
alkalmazkodas sziikséges.

A fitk esetében altalaban valamilyen személyes targy elvétele szolgal kiinduloként,
melyre a gyerek egy a kornyezetében megjelend, rovidebb nyelvi forma dallam- és
hangsulymintainak szituaciohoz alakitasaval valaszol. Ez figyelhetd meg az egyik tracktoni
kisfiunal, aki el6szor a Go on man! (’Gyerilink ember!’) format "Nem!, Hagyj egyediil!, Add
ide!” értelemben alkalmazta, majd hasonl6 értelemmel a You shut up! ("Fogd be!’) kifejezést
hasznalta gy, hogy a kiilonb6zd helyzetnek megfeleld, eltérd értelmeket a kiilonféle
hangsulyozas, illetve intonacid fejezte ki. A lanyok feladata pedig a ,,faksznizas” elsajatitasa,

melyet a haroméves Kim babajaval folytatott parbeszéde szemléltet:

Kim: (megrazva a babat)

Girl, you done eat my dinner.



(’Te lany, megetted a vacsoram!’)

Kim a baba nevében:

L ain't, you did.

(En nem, te etted meg.”)

Kim:

You all time eatin', you took it.

(’Te orokkeé eszel, te vetted el.”)

Kim a baba nevében:

Ain't, I saw you eat it.

(’Nem, lattam, hogy te etted meg.”)

Kim:

Set better on me den on you, but I ain't eat it.
(’En jobban megérdemlem, mint te, de mégsem ettem meg.”)
Kim a baba nevében:

You did.

(’Te voltal!”)

Mindezek eredményeként egy eltilzott nyomatékkal rendelkezd, hangalaki, esetleg
szemantikai hasonlosadgon alapuld variacids, ismétléses nyelvi mintahoz jutnak el a tracktoni

gyerekek, amit kitlinden érzékeltet a két és féléves Lem reakcidja a harangszora:

Way (’Tavol
Far Messze
Now Most

It a church bell Egy harang az

Ringin’ Sz6l

Dey singin’ Enekelnek
ringin’ Harangoznak
You hear it? Hallod?

I hear it En hallom
Far Messze

Now Most’)

A gyerekek ezeket a mintakat hasznaljak fel a késdbbiekben is: a lanyok a rogtonzott

dalok keretében, a fiuk pedig a ,ritudlis inzultusokban”, amelyek a konfliktushelyzetekben



alkalmazott ritualis sértegetések gyakorlasat jelentik. Ezek az elemek koszonnek vissza a
kozosség torténeteiben, gyiilekezeti imaiban, himnuszaiban is (REGER 2002: 54—60).
Osszegezve az eddigieket: mind a tracktoniak, mind a rap, mind a lira nyelvezetére
jellemzd a kapcesolatokat kialakitd, egymasra épitkezd €s ezéltal a viszonyitasra lehetdséget
ado elv. Ez, minthogy a fenti példakbdl érzékelhetden a nyelv tobb rétegében is jelen van,
atfogo jellegénél fogva érvényesnek tekinthetd a nyelv egészére vonatkozoan (NIETZSCHE

1997: 20-5).

2.3 Rapoetica

A nyelv ezen vonasat kiemeli a versek egy csoportja, mely mar az 6korban megjelenik
¢s késobb is nagy jelentdséggel bir, végigvonulva az irodalomtorténet egészén. Ezek az ars
poetica-ként jelolt alkotasok, melyekben a kolték a miivészethez valdo viszonyukat
deklaraljak. Az ilyen kolteményekbdl képet kaphatunk arrol, hogy mi az, amit az alkoto
sajatjanak vall, amivel azonosul, azaz kapcsolatban 4ll, és mi az, amitdl elhatarolja magat,
méghozza a nyelviség keretébe agyazva. Ilyen munkakbol vizsgalatomhoz Pet6fi Sandor A
természet vadviraga, Ady Endre Gog és Magog fia vagyok én, A Tisza-parton, Sem utodja,
sem boldog odse..., tovabba Jozsef Attila Tiszta szivvel és Ars Poetica cimi versét
valasztottam.

Ezek strukturalis rokonithatdsaga a rapszovegekkel abbol addédik, hogy a rapperek
ugyancsak hangsulyosan élnek a kapcsolatok megjeldlésével szovegeikben. A gyakori id6- és
térmegjelolés mellett azt a kdzosséget is megnevezik, melyhez a rapper tartozik, mert ezek a
kapcsolatok azok, amelyek hatdssal vannak az alkotdi tevékenységre, vagyis magara az
alkotasok nyelviségére. Az aldbbiakban ezekre lathatunk példakat, melyekben a fentebbi

jelenségeket emeltem ki:

., ’93, albérlet Ujpesten, 1j élet, 1ij évek, minden egyes percért
Halas vagyok, ugy éljek, béke veled Szereda, Székelyfold!
Minden magyar testvéremnek Székelyfold!

Forog a fold!

A beton hazak kozott sok zold™

(Antal Steve: Hungarikum)



., A kbézepébe vagok, hogy jobban megértsétek:
Ez Szabolcsorszag fovarosa, kilencvenes évek.
Figyeld, amit mondok és nyisd ki az iiveget,
dolj hatra a székben és hallgasd a szoveget.”
[...]
., ’94-°95 beindultak az ordogok,
Bobafett és Dezi korbe rohog”
[.-.]
., "96 Amsterdam, beindultak a dolgok!
A tirpdk, a polak, punk meg mindenki boldog!”
(Bobafett: Multcore)

,Ja! Megint az S-A-1-D
Meg az eloljaro szo
2003, Wacuum
Mivel jatszol?”
[...]
,,Nem hallom magam, told fol a fiilest! Told fol a fiilest, ja!
Kezdet Phia, viagod, hogy Wacuum,
Bent A meg az I,
Klasszikus fos,
Himnusz flash.”

(Akkezdet Phiai: Mivel jatszol?)

., Ez a WacuumAirs, a legoltosabb Budapesti szolam™

(Antal Steve: Rapbiro km. Tirpa)

., Budapest, Fhészek elugrik a gattol,

irany Equador, meg itt a szlengzapor.’

(Fhészek: Lekvador)

., Ez itt a Fhészek az elveidet vesd félre”

(Antal Steve: Hull a merevség)



., Betemet a kor, kerepel a Krome, itt a Fhészek”

e

,1tt a Killakikitt - Fhészek, nektek végetek lesz”
(Antal Steve: Rapbiro km. Tirpa)

., Akkezdet Phia, Killakikitt, Norba meg a Frequent
A csapat egyik felével baszunk szét mi most mindent!
De nem marad le mogéttiink a masik:

NKS, Narib, Kwest, PKO meg a Panik”

(Killakikitt: Picsan ruglak)

,»Nem csak az LTP hangos a rappemtol,
Nyisd ki a szemedet a kdzonségem embert ol”

(Antal Steve: Progressziv kélto)

., Velem van a csaldadom, a stilust lazan [6kom”

(Antal Steve: Aru a tokom)

E példakban 1ényegében az egyén, kozosség ¢és nyelv szerves viszonydnak
gondolatardl van szo, melynek elemeit a kovetkezOkben szeretném részletesebben ismertetni.

A kiemelt részek kozott 1évo kapcsolat megértéséhez az ember azon sajatos képességét
kell alapul venni, melyre példdul az ars poetica alkotdsok is koncentrdlnak, azaz a
meghatdrozast, a megismerést. Ennek miikddése az ember kettds természetére vezethetd
vissza, melyben a testi és tudati jelleg egyesiil egy olyan valtozési folyamatban, melyben a
kezdeti ismeretlen végil ismertté valik.

A kettdsséget abban ragadhatjuk meg, hogy ismeretlennek az nevezhetd, ami
szdmunkra idegen, toliink eltérd, kiilonbozé, mig ismertnek az, amivel mar érintkezésbe
keriiltiink, sajatként azonosithatjuk. Mivel a megismerd elmével, vagyis az ismertté tétel
képességével az egyes egyén rendelkezik, ezért ismeretlennek a téle kiilonb6z6 kornyezet
tekinthetd, ugymint az ¢lettelen €s a kozosségek képében az ¢16. Ezzel az eltérdvel, massal
kezd el kapcsolatot kiépiteni érzékelése révén az egyén, vagyis tapasztalatokat szerezve
sajatta formalja. Hiszen sajat azonossaga csak akkor all fenn, ha van téle kiilonb6z6, melynek

kiilonbozdsége viszont szintén az attdl eltéré azonossaggal magyarazhato.



gy az oldalak egymas eredményeként vannak jelen, mintegy tiikkorként szolgalnak
egymads szamara. Ahogyan az egy mindig sziikséges a tobbhoz, tigy a tobb mindig magaban
foglalja az egyest. A kozosség is csak az egyénekbdl szervezddhet, de az egyének részei
lesznek a kozosségnek. Ily moédon az egyén tuddsa a kozosségi mintdkbdl szarmazik,
melyeket mivel tagja a kozosségnek, 6 maga is alakit, ugy, hogy egy oda-vissza hatd,
szlintelen korforgas valosul meg (SZILAGYI N. 1996: 39, 100-103, 2000: 74-81).

Ez a véltoztatassal, illetve valtozassal egybekotott valtozatossag egyuttal magyarazza
azt 1s, hogy a nyelviséget kozpontba allitdé szovegekben jellemzden a vezér képe jelenik meg
mint énkép. Vagyis egy olyan személy, aki kiemelkedik a k6zosségbdl, méghozza azért, mert
6 birtokolja a dontéshozas képességét. Ez a meghatarozasra vald jog, a valasztas csak tobb
dologbdl lehetséges, azaz valtozatossagot igényel, de a kivalasztas valamit elvonva a tobbitdl
¢s ezzel massa téve azt, maga is valtozatossagot hoz létre. Ezért sziikséges lesz a vezetd
pozicidhoz a valtoztatas képességének igazoladsa a valtozatossagot sziild eltérésen, ujitason
keresztiil. Ezt az eredetiséget és a hozza tarsuld elsddlegességet mondja ki Antal Steve:
., Eredetibb vagyok, mint akarmelyik imposztor”, , Szabadabb vagyok, mint barki barhol, /
Enyém az élet, érokre szdllok, / Kinyitom a szdmat, nagyban jitszok, / En vagyok az, aki
mindent visz”. Ugyancsak a szabadsag, a korlat nélkiiliség fogalmazddik meg Pet6fi Sandor
versében: ,, Tamaszkodjék szabdlyokra, / Ki szabadban félve mén. / A korlattalan természet /
Vadviraga vagyok én.”. Ezt erdsiti a mar a cimben is megmutatkozd metafora, mint a nem
szabalyozott, az egységesitési folyamatoknak ald nem vetett virdg képe. A szabalyok hidnya
Tirpa részében is jelen van (,,Szotdaramba’ nem szerepel olyan szo, hogy szabdly / Mikor
elkap a pitbullom, iivéltom neki, hogy zabalj!”’), ami kiegésziil az erdszakkal kivivott
gyozelemmel (,, Célkeresztbe vagyok, figyelj arra, hogy eltalalj, / Mer’ ha mellé megy, rad
lovok én is, és az tuti, talal!”’). Az er6szak érzékelhetd Antal Steve-nél is, €s tarsul hozza a
mar kordbban is targyalt szarnyalds motivuma: ,, Kiiitok bdrkit, szdarnyalok, / A legjobb
vagyok, a legjobb voltam”. Ugyanigy az ¢ég felé torekedéssel jelzi a masok felé helyezkedést
a Fhészeknél a ,,Szokok, mint a szokoar, / Szdzszor jobb vagyok, mint a szaszok”, illetve az
Akkezdet Phiainal az ., Itt a farad, mint Kheopsz / En itt fenn vagyok, te lenn 16gsz”. Itt a
hasonlatban szereplé Kheopsz farad és a hozza kotddo piramis kelt magassagképzetet, melyet
a kovetkezd sor femt helyhatdrozoja egyértelmiisit. Ezt Antal Steve a kovetkezOképpen
fogalmazza meg: ,, Ez nagy falat neked, mint egy emeletes stake / Es hogy felérjél hozzdm,
kell egy emeletes szék”, s szintén a térbeli dimenzidé hatdrozza meg a besz¢éld helyzetét
Adynal is: ,, Vagyok, mint minden ember: fenség, / Eszak-fok, titok, idegenség, / Lidérces,

messze fény,/ Lidérces, messze fény.”. A koltemény ezt megel6z6 soraibdl az egyediilallosag
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¢rezhetd ki: ,,Sem rokona, sem ismerdse / Nem vagyok senkinek, / Nem vagyok senkinek.”,
ahogy Antal Steve-¢i is: ,, 4 csaldadi asztalnal sok kitaszitott vendég, / Ha nem vagy elég éhes
a tehetséged bent ég”. Itt mindez egy strukturalis metafordban bomlik ki, melyben az étkezés
lesz a ki nem mondott fogalom, mely az els6 két sorban 1€v6 csaladi asztal’-t és éhség-et
osszekoti. Igy valik értelmezhetdvé a ,, Ha nem vagy elég éhes a tehetséged bent ég” sor,
mivel az égés az evéshez, pontosabban az étel elkészitéséhez kothetd. Vagyis, ha nem vagy
¢hes, nincs sziikség az étel elkészitésére és ehhez a tlizre, igy elakad a folyamat. Azaz ez
fejezi ki, hogy cselekvésre, aktivitasra van sziikség a sikerhez. Ehhez hasonldan az étkezés
motivumkorében értelmezhetd az eléadd egy masik miivében a rend elutasitasdbol szarmazo
erd: ,, Elitéltek: szégyen a veriték, / Az elit érdek feldiszitett teriték / Nincsen etikett az
abroszom veégen, / Két végen égetem a hétvége népét”. A masok altali meghatarozottsdgot

nem tlrve érhetd el az érték, olvashatjuk a Jozsef Attila Ars Poeticdjdban is:

., En tillépek e mai kocsman,
az ertelemig és tovabb!
Szabad ésszel nem adom ocsmany

modon a szolga ostobdt.

Ehess, ihass, dlelhess, alhass!
A mindenséggel mérd magad!
Sziszegve se szolgdlok aljas,

nyomorito hatalmakat.

Nincs alku — én hadd legyek boldog!
Maskent akarki meggyalaz
s megjelolnek piroslo foltok,

elissza nedveim a laz.

En nem fogom be piros szimat.
A tudasnak teszek panaszt.
Ram tekint, partfogon, e szazad:

ram gondol, szantvadn, a paraszt,



engem sejdit a munkas teste
ket merev mozdulat kozott;
rdam vdr a mozi elott este

suhanc, a rosszul oltozott.”

Ugyanigy az alulrél induld és a betagozodast elutasitva értéket képezd egyén szoélal
meg Antal Steve-nél: ,, En porbél lettem, de nem élek a porbdl / Pusztin sporthdl kilégok a
sorbol”, mert a port mint a milandosag képzetét tagadja, s hivorimként a sor valaszrim felel
ra. A sor mint lekotottség és alavetettség visszatéré motivum a rappernél: ,, En egész éjjel
szedem a pirulakat, / Beteg ez a vilag, oriiltnek tituldlnak, / Ha nem dllsz be a sorba téged is

’

kiutalnak, / Hogy haljanak meg! / Hogy hal(l)janak...”. Ttt mar az ezzel Osszefiiggd

betegségkeént jeldlt eltérés is feltlinik, ismét visszatérve egy masik szamban: ,, Kicsi korom ota

’

viselkedek deviansan”. E deviancia miatt az egyént a tarsadalom is kitaszitja, am ez
Osztonzoleg hatva érvényesiil (,, Mindennek neki allok a tarsadalom peremén”), ezért ez a
magatartdsforma erdsitddik meg a kovetkezd sorral: , Megfelelni akards, megértést ne
remélj”’. Tovabba az izlésficam ¢és bokaficam kifejezések egybejatszasa is az eltérést
szimbolizalja (,, [zlésficam a bokddnak, fiam te 6kor”), ahogy a ,.g6dor”, hiba és a ,pdnik”,
zlirzavar jelentésben (,, En vagyok az orszdgnak az énkéntes godor, / Amibe kitorik a pdnik,
amibe kitorik a panik”). A rendet felforgatd viselkedés kitlinik még Antal Steve masik
szerzeményébol is, ahol megint csak elsérangu értéket képez: , Itt az illegdlis iro, nalam
magasan a nivo”’. Ezt részletezi a tobbi szovegrész: ,, Rajtam van az Armani, ami dragabb,
mint Bardandi / Olyan gadzsim lesz, hogy nem ruzsozom a szdjat ki, / Szadistabb vagyok
testvérem, mint Sade marki / Elvezzek a szddba, nyissad a szadat mar ki! / Johet nekem
barki, hogy szaradnal ki, / Mindenkinél gyorsabb vagyok, rajtam van a Nike”. A Nike-val
jelolt sport motivuma mas miivekben is el6fordul, mivel ez altalanosan a kiizdelem ¢és
gybzelem képzetét hivia el6. Igy az élboly és gol kifejezések koszonnek vissza az Akkezdet
Phiainal: ,,En a golokat csak tolom, nem kapom” és Antal Steve-nél: , Utdilnak az MC-k,
mert lehagytam az élbolyt”, , Befejlodtem izombdl, hiuzzatok az utbol / Velem vannak a
halottak, meg a kislany a kutbol/ Behangolok ujbol, MO itt van az uj gol / Erot meritek
magamtél, meg fentrdl az Urtél”. Ezen utolsé sor mar a vallassal valo kapcsolat nyoman
fejezi ki a kivalésagot, akarcsak e masik szovegegység: ,, Itt az antiszocialis, aki tudja, mi a
hdtrany / Magasan van az ablak, pedig alacsony a parkdny / Itt keskeny folyosokon

elterjedhet a jarvany / Elméletek kozé szoritva megyiink a jardan / A reklamszovegek kozt

andalogtok kaban / Itt minden dllat nem kaphat helyet majd a barkan / Eladod a lelked,



hogy lépni tudj a tablan / Ez csak abrand, az eloitéleted / Egy kényszerzubbonyt rad rant /
Megsziilod a sdatdant és egy mds vildgra dtrant”. A bibliai barka motivum a kivalasztottsagot
szimbolizalva 6sszekapcsolodik a mennybdl kitaszitott Satdn alakjaval. Az 6rdoggel vald alku
Jozsef Attilanal is tetten érhetd: ,, Husz esztendom hatalom, / husz esztendom eladom. /
Hogyha nem kell senkinek, / hat az 6rdog veszi meg. / Tiszta szivvel betorok, / ha kell, embert
is 6lok.”. E paktum pozitiv értékére a magyarazatot Antal Steve adja meg: ,, De nem leszek a
bdbja senkinek a zsinéron /Evezredes nyomds van rajtam, mint a zsidékon”. Hiszen a
zsidok mint az Isten altal kivalasztott, de az emberi torténelemben mint kitaszitott nép kettds
szimbolumértéke a magyar prédikacids irodalomra épitkezé hagyomanyokbol jol ismeretes.
Mar ezzel is ott van az Onkép mellett a kdzosség képe is, mivel ahogy azt az
elézéekben lathattuk — az Onmeghatdrozas, az egyedités csak a kiilonféle valtozobol
lehetséges. Igy az egyén viszonylatat egyrészt a sajat kozossége, masrészt a masik, az idegen
kozosség jeloli ki. Ez esetben azt tapasztalhatjuk, hogy a sajat kdzosség pozitiv, mig a masik
kozosség negativ szinben fog feltlinni. A jo pozitiv értékkategoridja tarsul Antal Steve
csapatdhoz: ,, Az én csapatom a legjobb, és csapatom a szarom”, ,, Gyere veliink, legyen jobb
az élet / Minden, amit kiadunk, orokre jogvédett”. Ugyancsak pozitiv értékkategoriat képez
Petéfinél az ,,ép” jelzé (., Van azért, ki ép izléssel/ Udvezelve jon elém.”), melyet az iidvoziilés
motivuma teljesit ki. A szakrélis sikot az Akkezdet is bevonja (,, Ne felejtsed nincs mds
szentség, csak egyetlen: Akkezdet, / A taplaléklanc tetején a legkegyetlenebb egyed”),
mellyel lehetségessé valik a felillemelkedés. Ezt a térbeliséggel abrazolt felsd poziciot
figyelhetjiik meg a Fhészek ¢és a Babarfivérek soraiban is: ,, 4 Wacuum felette, és mindenki
alatta.”, ,, A lényeg lentrdl feltor, a Bloose Camp”. A Fhészek egy masik szaméban is a
ranglétra fels6 fokan elhelyezkedd vezetd all szemben a komolysagot nélkiil6zo, igy erét nem
képviseld bohoc-okkal: ,, Amikor kocc, akkor hopsz,/ Osz’ megin’ kocc, / A Wacuum a boss, /
A tobbi bohoc!”. Ugyanezt hivatottak érzékeltetni Antal Steve-nél a ,,gagyi”, ,féreg” és
»csicska” kifejezések, melyek egy olyan negativ 1étmodot hivnak életre, mely negativuma

révén elpusztithatova valik:

., A gagyi zenészeket fiirészeljiik szét a kadba
Nem kell a sétapalca, elviszlek az éjszakaba
A Killakikittet kiildom ra a vér szagdra
Nem kell Pécsig menj, elkiildelek itt a rakba

A hangunktdl a tini lanyok elvannak dazva”

[..]
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,,De miért parazzak, ha siman szétalazlak,
Miszlikbe apritalak, aztan szétdardllak,

Ha szemét vagyok, rabaszol, ez nem a hittan ora,
A kishugodat odaragasztom a hintalora!
Minden kis féreg bujjon a sajat varaba
Nagy ivbol szarok minden magyar MC szdjaba
Kezeltek a partiba, sorba’ mint a csicskak

Hatam mogott meg belém nyomnatok a bicskat”

Az utols6 sorokban az arulds motivuma is feltiinik, melyet Siska Finuccsi is megidéz a
Krisztusra valo utalassal (,, Nekiink ne allj fel, dsszetorjiik minden csontod, mint a romaiak
Jézust/ Mi elértiik a hatarpontot, te tartod a zérust.”), am itt éppen a masok megtorése
kontextusdban értelmezdodik. A csont €s test rész—egész viszonyahoz hasonldan a név jelodlte
egész személyiség torik meg Antal Steve-nél is: , Mindegy mi a mneved, én orokre
osszetorom”, s a csont visszatér a kovetkezd sorokban is: ,, 4 kutydnak csontot, a kutyaknak
csontok / A hiilyéknek terelek, a hiilyébbeknek oltok”. Ha ehhez hozzavesziink egy olyan
sort, mint a ,, Kik vagytok, mit akartok? Tamadtok, féltek”, akkor motivumaiban ¢és
megszolaldasmodjaban kozel azonos abrazolast kapunk Petéfihez: ,, Mit ugattok, mit haraptok
/ Engemet, hitvany ebek!”. A masik kozOsség negativumat arnyalja tovabb a koltemény
tovabbi része: ,, Nem viritok szdmotokra, / Arva finnyds kéficok! Kiknek gyonge, kényes,
romlott / Gyomra mindjart hdborog;”. Az ezzel szembehelyezkedd beszéld értékét a

virdgmotivum viszi szinre, mely Adynal is visszakdszon:

., Jottem a Gangesz partjairol,
Hol dalmodoztam déli veron,
A szivem egy nagy harangvirdg

S finom remegések: az erom.

Gémes kut, malom alja, fokos,
Sivatag, larma, durva kezek,
Vad csokok, bambak, dlom-bakok.

A Tisza-parton mit keresek?”

Az ellentét itt a szovegstruktirabol is kirajzolodik, amelyet az alja, a sivatag, a larma,

a durva, a vad, bamba és bako kifejezések konkretizalnak. Ez utobbi mint a biintetés
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végrehajtdja Tirpa szovegrészében is megjelenik, azonban ndla ismét a sajat brigdd erejét
szimbolizalva (,,Itt a Tirpa, ezt a nevet jobb, ha fiilbe vésed! / Gyilkos ez a brigdd, jon a
biintetésed / Haldllal fog végzodni a tiintetésed/ Véged...”). A brigadrol asszocidlhato

habortképzet tematizalja Antal Steve szerzeménye is, igy bemutatva a szemben 4ll6 feleket:

., Tudd, hogy ki van ellened, a jellem latszik
Falkaba jarnak, mint a gestapos ndcik.
Habzik a szajuk a sajat igazukert,

Es mindent megtesznek a sajdt vigaszukért.
Reklamozzak, terjesztik

Beszippantjak az agyadat, megerjesztik
Megragjak, kikopik a lelkedet, kitomik

Kenuval az tirbe a magam fajtat kilovik.”

A személyiséget jelold 1élek Bobakrome részében is helyet kap: ,, Csalinkazol itt a
Kalinkatol, / Lelked meg ott mélyen csak kakit tarol.”, s itt a részegségbdl hasonldan szerepel
Jozset Attilanal: ,, Mas koltok — mi gondom ezekkel? / Mocskolvan magukat szegyig, / koholt
képekkel és szeszekkel / mimeljen mamort mindegyik.”. Az ital folyékony mindsége
érzékelhetd az Akkezdet soraiban: ,, Dikk ide spanom, itt mds a spleen, 6t mazsa kin / Neked
az oldal nem clean / Ugyhogy menj csak/ Megcsap a magas szinvonal / Elfogyott a sin, meg a
fonal / A te szavad csepp csak / Lassan csoppen, mint a ketchup”. A ketchup pedig az evésre
is utal egyben, s e motivum felbukkan mas Akkezdet-szdmban is: ,, Amikor kinyitod a szadat,
en kifujom a légfrissitot, / Mert biizlik a rapped, mint egy odakozmalt gofrisiito.” és a
Fhészeknél is: ,, Mar téma, hogy rdd is rad fér ma, / Amit a Fhészek radmér, ha / Korboncnok
csontoz, ODupla filiszerez, / a Wacuum besziv, mert a fozésed biizt ereszt!”. Vagyis itt a
f6z¢és metaforajan keresztiil mutatkozik meg a kozosségek értékelése.

Ennek a kettdsségnek az oka az egyéni megismerést is szervezd kapcsolatkialakitasban
keresendd. Az ember kdzosségszervezddésének célja elsdédlegesen a kedvezdbb életfeltételek
biztositasa az egyes egyedek szamdra, mivel a kozosségben megoszlik a tuléléshez sziikséges
feladatok elvégzése. Erre viszont csak akkor van lehet0ség, ha a kozosség tagjai kozott
valamilyen kapcsolat all fenn. Ebbol kdvetkezden a sajat kozosségemet, mellyel kapcsolatom
van, pozitivan itélem meg, mert a kapcsolat révén hozzésegit a tuléléshez. Ezzel szemben a
masik, az idegen csoport tagjaival az egyén nem 4all kapcsolatban, az elkiiloniilés pedig

megfosztja attol, hogy részesiilhessen a tobbletbdl, ezért megitélése negativ lesz (SZILAGYT N.



1996: 27). Erre a kapcsolathidnybol kovetkezd negativumra reflektdl Ady és Jozsef Attila

szovege:

., Nincsen apdam, se anydam,
se istenem, se hazam,
se bolcsom, se szemfedom,

se csokom, se szeretom.

Harmadnapja nem eszek,

se sokat, se keveset.”

,,De, jaj, nem tudok igy maradni,
Szeretném magam megmutatni,
Hogy latva lassanak,

Hogy latva lassanak.

Ezért minden: onkinzds, ének:
Szeretném, hogyha szeretnének
S lennék valakie,

1

Lennék valakie.’

Nyelviink a tarsas viszonyok megszervezéséért jott tehat létre, erre hivatott.
Feltételezve, hogy a tarsas létforma pozitivumai a csoportlétszdm folyamatos ndvekedését
hoztak magukkal, mégpedig olyan mértékben, hogy akkor a kapcsolatok szervezésének
hagyomanyos formai — mint példaul a féemlosoknél megfigyelhetd kurkaszas — nem lehettek
elégségesek a csoportegység fenntartdsdhoz. Ebben a helyzetben a nyelv volt, mely at tudta
hidalni a keletkezett hianyt (DUNBAR 1996, 1998, DONALD 2001: 129-132). Hiszen a
hangadids nem igényel kozvetlen testi kontaktust, ezzel tobb egyedre egyszerre hathat,
nagyobb térbeli tavolsagokban is hasznalhat6, ¢és a felhasznalasra keriild idémennyiség is
viszonylag kevés. Tovabba a hangképzd szervek finomodasaval a hangsorok modulalasanak
valtozatossaga illeszkedik a csoport bdviilésével jard egyre bonyolultabb Osszetételhez.
Végezetiil a kognitiv képesség altal mindez mitkddésbe hozhatd, s egyiittesen a csoport tagjai

kozotti idedlis kapcsolatfenntartast segitik elé (TOMASELLO 2008).



Az emberi létezésbdl adodo sajatossag lesz tehat, mely a nyelvben meglévo
viszonyteremtd elvet generalja. Méghozza olyan sokféleképpen, mint maga az ember. A
kovetkezdkben ezekrdl a valtozatos formakrdl szeretnék szot ejteni.

Egyrészt a nyelv fontos szerepet jatszik a kozosséget bomlasztd agresszio
csokkentésében, mégpedig gy, hogy a fizikai helyett az er6szakot nyelvi sikra tereli, vagyis a
konfliktuskezelés egy 0j viszonylatat teremti meg.

Antal Steve szOvegei szétszednek és csontot roppantanak a tokéletesként tételezett
nyelviséggel, ahogy a kovetkez6 sorok tanusitjak: ,, Minden szoveg, amit kirakok, szétszed /
Minden zenét, amit kirakunk: az élet”, ,, Roppannak a csontok, mer’ egy sort se rontok,
Aki betalal, annak a renoméjan rontok.”. Az Akkezdet Phiai rimei pedig egyenesen gyilkossa
valnak: ,, Ahogy a rimek szele megcsap, / mint a Dagi Moe kifekszel”. Harc dul Jozsef
Attilanal is a versek kozott: ,,S hol taborokba gyiilt bitangok / verseim rendjét iildozik, /
folindulnak testvéri tankok/ szertediibogni rimeit.”, s a hires Star Wars filmekre utalva jelenit
meg szintén nyelvi haborat a Fhészek: , Ujra itt a Fhészek, és a fejvaddsz egyiitt, / A
birodalom alattunk a rap-iinktdl petyhiidt, / A sotét oldal velem, / A lézerkardombol sose fogy
ki az elem, / ODupla TO és a jedi gyilkos velem, / Elopattintom a szablyat, és a fejed
kettészelem! / Galaktikus Budapest, B.O.B.A. Krome! / Freestylebaszok mindenkit, mert
mindent visz a flow-m”.

Az igy alakuld helyzetben, mint ahogy a kozosségben is, a gylztes poziciot az
eredetiséggel lehet elérni. Azonban, mivel ez a nyelv vilagaban torténik, a nyelvben is kell
megmutatni, ahogy ezt az idézett szovegrészek is bizonyitjak (SHUSTERMAN 2003: 372). Igy
Antal Steve kovetkezd sorai: ,, En egy original beat-boy, néznek a senkik / En kettébe’ torom
a karriered MC”, illetve: ,,Sajat az alap, hidd el nincsen minta / Hianyzo lancszem, és ezt az
életiink irta”, akarcsak az Akkezdet esetében: ,, Szamba a szavakat, mint elobb a dzsot adtad,
/ Ezek rimek, melyeket mdas MC-k nem koptattak”. A régi helyett az jdonsag erejérdl besz¢l
Ady Endre verse is:

,,Szabad-e Dévénynél betérnom

Uj id6knek vij dalaival?”

Fiilembe forro olmot ontsetek,

Legyek az uj, az énekes Vazul,

[..]
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., De addig sirva, kinban, mit se varva
Meégiscsak szall uj szarnyakon a dal
S ha elatkozza szazszor Pusztaszer,
Mégis gyoztes, mégis uj és magyar.”

Itt azzal, hogy a beszéld Vazul-lal azonositja magat, a szoveg egyben a rend
megbontasat €s hatalomszerzést is sugallja. Elobbivel Petéfinél a szabalyok ellen valo
torekvésben (,, Nem verték belém tanitok, Bottal a koltészetet, / Iskolai szabdalyoknak / Lelkem
sosem engedett.”’), utobbival az Akkezdetnél Matyas kiraly latin neve alapjan talalkozhatunk
(,,Az embertelen emberterelc szoszerkezetemmel, hogyha megszolalok / Kovettek, mint
palmat a tex, / Mint Matthiast a Rex, / Mint Funkmastert a Flex, / Leépitem a tested, mint a

szklerozis multiplex”). Illetve a hatalom jelenik meg a Hogy tisson cimli szamukban is:

., Csak okosan a széval, mer' a szo hatalom

Nincs ra szabadalom,

De ha szopatsz, halott vagy spanom a ravatalon
Szallodai szalonba’ szalloigék helyett,

Szokds szerint megint csak a savat adom

Itt van Szoveges Professzor, aki profin szol sokadszor
Mer’ agyszévete otletes szovieebél olyan sokat szor,
Mintha egy dsszetett projektorra

Csoveken keresztiil egy otezres processzor

Loketné a lokott szot.”

Ezt a hatalmat legitimalja a fizika jeles alakja, Uveges professzor nevével valo
szojaték, s a tobbletteremtés a szdm mas részében is e tudomanyhoz kapcsolddva alakul
(,,Hidd el, én csak magamat szorakoztatom / Bejon, hogy az atom sztorit proton-elektron
helyett tibb szora oszthatom / En csak elragozgatok, amig te elrigézgatol / Nem mondod,
hogy csoro a szokészletem? ). A szokincs gazdagsaga Antal Steve-nél is fontos tényezoként
dekralédlodik: ,,Megjott az Antal meg a Losonczy, / Te meg a hatso kijaraton osonsz ki. /
Habadr nem vagyok egy két méteres verdlegény, / Es a csajom se egy szilikonos fejés tehén, /
De a szokincsem legalabb nem tizszavas, / Ja és mindig le van dpolva a piszkavas.”. Masik
szerzeményében pedig ekképpen abrdzolja: ,,Olthatok is akar, ez nem irodalmi értékii / A te
Bibliad megfullad, az enyém viszont kétéltii / Ha magam veszem mértekiil, minden sorom

kétrétii / Hazabasz’ a zene mert a székely penge kétélii”. E sorokban az irodalmi mint


http://magyar-irodalom.elte.hu/sulinet/igyjo/setup/portrek/ady/gog.htm#pusztaszer

kanonikussag, vagyis ’szabalyrend’ értelemben szerepel és az attol vald eltérésre utal, s a
nyelviség szimbolumaként a Biblidhoz kotddik a sokszinliség. Ezt erdsiti meg a kovetkezd
sor, mely a penge motivumat kapcsolja mindehhez, akarcsak az Akkezdet Phiainal: ,, Es hogy
lehet, hogy ilyen lazan kennek / Nyelvet, mint pengét fennek / Mit szednek, mit mernek /
Mindennek nekimennek / Ha idenezel, azt mondod: ezek nem viccelnek”. Ez a kiizdelem
nyelvben valdo megjelenését eredményezi, amit a kultiranak adott pofon is érzékeltet:
,, Bekattantan pattan a nyelvem, / A tudatom mélyebb, mint egy katlan, / A kulturdanak vujabb
pofont adtam”, s mint ahogy Antal Steve-nél az irodalmi a ’szabalyrend’ értelemben volt
hasznalatos, itt a kultura-nak van hasonl6 szerepe. A kulttra részét képezd képzomiivészet és
a rajta keresztiil érvényesiild nyelvi nagysagra pedig masutt is taldlunk példat, igy
Bobakrome-nal: ,,Szdvegem a legvadabb, ez tény! Egy "k" betiim tobbet ér, mint a
legdrdgdbb festmény!” és Ujonenal: ,, Nem az iirb6l jottem, de k-pax vagyok mindenre/ A
rappem miatt elmarad az éves magyar filmszemle”.

A sokszinlien abrazolt ujnak, a masnak a létrehozédsa a nyelvben torténhet az irdnia
eszkozével. Ez ugyanis a nézdpontok kettdzésével miikodik, ugy, hogy a megjelenitett
perspektivanak éppen az ellenkezdjét tartja érvényben, mely azonban nem keriil kimondasra.
gy Bobakrome ugyan a kényelmiink feldl érdeklddik, de a boncasztal egyértelmiisiti, hogy itt
kellemes 1d6toltésrol szo sem lehet: ,, Ez itt csillogo krom szett a boncasztal mellett, Na
mesélj, milyen hecc latni elfekve a termet/ Jo a lampa neked, nem siit bele a szemedbe?”.
Bobafett ugyancsak pozitivumrol beszél, de az allami korrupcid és a média atverése rogton

kihallhato a szvegbdl, mar csak a megkenés és a hazugsag emlitése folytan is:

., Zsoldosaidnak, a tanyérsapkasoknak
szép jarmiiveket, ujakat kell venni!
Meg lehet kenni, hogy el lehet tenni
A felét? Hiilye vagy, az egészet, he!
Takarézzal be, mondjad, hogy AFA,
Vagy vegyél ki a dobozbol még egy szalat
Szépen hazudjal, értelmeseket,

Az RTL-ben majd szinezik az esetet
Utdna nesze: Bardtok kozt...

Jaj, de szépek ezek a szereplok!

Tiszta Eurdpa, geci, tiszta Nyugat!

Itt mindenki boldog, mindenki mulat”



A kovetkezd példa ironidjanak megértéséhez sziikséges a hiphopkultura bennfentesebb
ismerete. Tudniillik, ahogy a szam egy korabban mar emlitett része tematizalja (,, Idom toltom
¢és koltok beszakadva, / A zold sosem elég, ezért szottem a szavakba ), a marihudnafogyasztas
szerves része e kozosségek életének. Minthogy ez hazankban illegalisnak szamit, igy a
metonimikusan megjelend rendor (;, Szeressem a kéket, mer’ a kék engem véd meg”’) egészen
biztosan nem fogja megvédeni a fentebbi soraiban még a tulajdonképpeni térvényszegését
magasztalo rappert.

Az ironikus felhang ezen tul Adyndl is jelen van ,,A Tisza-parton mit keresek?”
Onironikus kérdésfelvetésében, illetve Pet6fi soraiban is érezhetd: ,,Hat azért nekem Orokre/
Szépen békét hagyjatok;/ Ugysem sok gylimolcsii munka:/ Falra borsét hanynotok.”

Az ironiaval érintkez0 masik nyelvi jelenség a humor, mely hatésat szintén azzal fejti
ki, hogy a meglévohdz mdgottes tartalmat kapcsol, egy masik perspektivat is nyit. A deriit az
ellentétek fesziiltségének kioltdsa valtja ki. Ezzel egyrészt a szovegekben megjelend agresszid
negativumat komolysaganak megkérddjelezésével tompitja. Mésrészt a nevetésben torténd
feloldodassal megvalosul az emberek alapvetdé kényszerek aloli szabadulasi vagya, tehat
egyfajta elnyomas elleni lazadéas 61t nyelvi format. Ezt a jelenséget BAHTYIN a rabelais-i
alkotasokban megfigyelt karneval kapcsan vizsgalta (1982). Ramutatott arra, hogy ez
elengedhetetlen az ember szdmaéra, mert a létfontossagu kozosségen beliili azonosulas, az
egység megformalasa, a rend kialakitasa egyensulyban csak a masik oldallal, a kiilonb6z6
megteremtésével, a normak, hatarok atlépésével lehet. E kettd kiteljesiil a nyelvben is, s
egymast valtva szilintelen valtozasat eredményezik (JELISZTRATOV 1998: 69-86, Kis 2010—
2012).

A humor mellett a nyelvi tabuk kimondésa lesz, mely a szabalyok megszegésével
szintén az Ujat, a felszabadulast hozza. Ezek els6sorban a szexualitas és az ehhez szorosan
kapcsolddo karomkodasi, szitkozddasi formak, melyek a BAHTYIN altal vizsgalt karnevali-
vasari beszéd szerves részét képezték, és amikre a rapszovegek is bdségesen szolgaltatnak

példat’® (1976: 316-317).

,, Csak aze’ marad nekiink a makos brios,
Mert tudja az egész Unio, hogy nalunk a puni jo.”
(Akkezdet Phiai: Mivel jatszol?)

? Tovabbi példak a 2. szami mellékletben olvashatok.



., Ussed a vasat, amig forro!
Agrar orszag, elso export a porno”

(Antal Steve: Hungarikum)

., A volt csajodnal nem jott be a mese mese matka,
Ez a jeégszikla olvaszto SMS-em atka.

Ugy dlltam ki beldle, mint narancsbél a szegfiiszeg,
Beleéptél az ajton egybol megcesapott a szexfii szag.”

(Akkezdet Phiai: Benedekelek)

., Neked az életed kerek, nekem a csajom segge”

(Antal Steve: Progressziv kolto)

Ehhez a fogalomkdrhoz tartozo testrészek, mint a nemi szervek, a fenék vagy a Petdfi-
versben is szerepld gyomor (,, Kiknek gyonge, kényes, romlott / Gyomra mindjart haborog;”)
¢s azt 1déz6 evés motivuma (,, Torkotokba, hogy megfultok, / Oly kemény koncot vetek.”),
mely Antal Steve-nél is megjelenik (,,4 csaladi asztalnal sok kitaszitott vendég, /| Ha nem
vagy elég ¢hes, a tehetséged benn ég.”’) funkcidjukat tekintve a befogadas ¢és eltavozas
kifejez6i. Ezzel az emberi életben bekdvetkezd legnagyobb valtozas, sziiletés €s halal
teljesedik ki. E két dolog, melyek ugyan ellentétei egymésnak, mégis kettdsségiik az élet
folytonossaganak szimbdluma. Az egymast kiegészitd részek egyenstlyabol sziiletik az
egység, mivel a részek kolesonds kapesolatban allnak, ahogyan csak egymashoz viszonyitva
l1étezhetnek. Vagyis azonos ¢€s kiilonboz6 sziikségszertien egymas mellett all, szabaly, rend és
annak megszegése, az ellene valo lazadas mindig jelenlévd allapot. Ez az, melyet a rap
kozvetit, hasonldoan minden nyelvi, s6t minden emberi alkotdshoz, hiszen 1ényiink leképezései
lesznek ezek (BAHTYIN 1976: 303—-353, 1982, JELISZTRATOV 1998: 69—-86, SZILAGYI N. 2000:
126, Kis 2010-2012).

3. Tanulsagok és tanitasok

Az eddigiekben bemutatottak alapjan egy olyan nyelvi kép kdérvonalazodott, mely a
valtozason ¢és valtozatossagon, ezekbe agyazottan a viszonyteremtésen keresztiil az o6n- és
kozosségi  meghatarozason alapul. A nyelv e természetes dallapotanak kozvetitése

elengedhetetlen, mert hianya mélyre hatd problémékhoz vezethet. A dolgozat hatralévo



részében ezekre szeretnék megoldast kinalni, illetve a nyelvvel kapcsolatos ismeretek
atadasanak segitésére szeretnék javaslatokat tenni.

A fentebbi két nyelvi tényezd ellenében hat az a jelenség, melyet a diszkriminativ
izmusok mintajara lingvicizmus-nak neveziink. Ez egy adott nyelv vagy nyelvvaltozat negativ
identitasteremtdként funkcional, ennek az elutasitasat és vele a kozosségbol vald kirekesztést
is (KONTRA 2006: 83). Példaként szolgal erre az Ann Arbor-i eset, melyben a Martin Luther
King Altalanos Iskola sziiléi kozossége pert inditott az iskolaszék ellen. Ugyanis meglatasuk
szerint gyermekeik rossz tanulményi atlaganak koze volt ahhoz, hogy a gyerekek altal
hasznalt vernakularis valtozat® erésen eltért az iskolaban kdvetelttél, 4m ezt az intézmény nem
volt hajland6 figyelembe venni (SANDOR 2011b). Ez a véltozat az AAEV (African-American
English Vernacular) volt, melybdl a rap nyelvezete is taplalkozik, és amit hossza ideig
altalanosan a sztenderd angol egy hibas valtozataként itéltek meg (Rapnyelv). E mogott a fent
emlitett szemlélet huzodik meg, mivel afroamerikai kozdsségek altal beszélt nyelvvaltozatrol
van sz0, és e kozosségek tarsadalmilag hatranyos megkiilonbdztetése nyelvileg is kivetiilt.
Emellett egy masik tényezd is szerepet jatszhat a nyelvrdl vald itélethozatal hasonld
helyzeteiben. Ez pedig nem mas, mint a kulturdban tobb szalon rogziilt egy helyesnek vélt,
kitiintetett pozicioban 1évé nyelv vagy nyelvvaltozat gondolata. A kovetkezOkben e
gondolatra szeretnék kitérni, mert a probléma feltdrasa elére mutathat az esetleges
megoldasok irdnyaba.

A probléma épp a nyelv és a kultira szempontjabol nagy jelentdséggel bird
irasbeliségben gyokerezik. Az iras kialakuldsanak oka és ezzel egyiitt értéke a rogzités altal az
1d6tényezo kiiktatasa, mely a tudés tadrolasanak €s tovabbadasanak eldsegitését szolgalja. Ez a
forma ellentétben 4ll a nyelvre alapvetden jellemzd valtozéssal, de igazi gondot a fonetikus
irasok megjelenése okozott. Mivel ezek meghatarozzadk az irott szoveg hangzdssa tételének
formajat, ezért a beszélt nyelv valtozatos formai helyett egységes utat jelolnek ki a beszéldok
szamara. Igy az iras kulturalis értéke Gsszekapesolodik az egyontetiiség gondolataval, mely a
nyelvre altaldnosan érvényessé valik (SANDOR 2001a: 241-259, SANDOR 2002: 67-77).

Ennek széles kori elterjedése a nyomtatassal és a kozoktatassal indult meg. Ezek egy
olyan sztenderd nyelvvaltozat megszilarduldsat eredményezték, mely vagy textualis, azaz az
irodalmi miivek irott nyelvi formdjara, vagy presztizsre, egy tarsadalmilag magasabb osztaly

nyelvi formajara, esetleg tekintélyre, egy elismert intézmény altal kialakitott nyelvvaltozatra

* A vernakularis nyelvvéltozat az a nyelvvaltozat, amelyet az adott beszél6kozosség tagja elsddlegesen elsajatit
és a legkisebb figyelem raforditassal hasznal (TRUDGILL 1997: 8).



épil (KONTRA 2006: 83—106). E sztenderd nyelvvaltozat, ezaltal a miiveltség jel6l6jévée is valt
(SANDOR 2001a: 241-259, SANDOR 2002: 67-77).

Mindezek eredményeként kialakult a helyes és helytelen, az elfogadott és a nem
kivanatos nyelvi forma. Ezzel a sztenderd valtozat éppen annak ellenében hat, amire hivatott,
tudniillik a tarsadalom minden tagjanak konnyebb nyelvi és ezzel az ¢életben vald
boldogulasaért. A sztenderd kizarolagos oktatdsa és hasznalatdnak elvarasként valdo megléte
tobb szempontbdl is hatranyosan érinti a tarsadalom tagjait. Egyrészt azokkal szemben, akik
iskola el6tt mas nyelvvaltozatot sajatitottak el, elonyt élveznek a sztenderdet beszéld tanulok.
Masrészt a tanulas folyamatat is nehezitheti a nem elsddlegesen, legbiztosabban hasznalt
nyelven torténd ismeretszerzés, vagyis azoké, akiknek vernakuléris nyelviik nem a sztenderd.
Ilyen esetben a személyiségfejlédést is negativan érintheti, a nyelv identitasjel6l6 szerepére
tekintettel. Tovabba ezen az elven a sztenderdtdl eltérd formak helytelennek mindsitése a
kozosségbdl valo kirekesztéshez vezet. Ennek tipikus esete példaul, amikor valakit nyelvjarasi
beszéloként nem alkalmazasnak, €s nem a szaktuddsa, hanem kizarolag az altala hasznalt
nyelvvaltozat miatt (SANDOR 2001a: 241-259, SANDOR 2002: 67-77, KONTRA 2006: 83—
106).

Ezek elkeriilésére megoldast a fent emlitett Ann Arbor-i perben megallapitottak
kinalnak (SANDOR (2011b). A bir6sag dontése alapjan az iskolédnak ki kellett dolgoznia egy
olyan oktatasi programot, mely a gyerekek vernakularis nyelvvaltozatira alapoz, és ezt
kiegészitve ¢épiti be a sztenderd valtozatot. Ehhez sziikséges volt a per nyelvészeti
szakértdjének, WILLIAM LABOVnak azon megéllapitasa, mely szerint a gyerekek afroamerikai
angol nyelvvaltozata nem tekinthetd hibasnak, és funkciojat tekintve tokéletesen alkalmas
arra, amire az angol sztenderd valtozata. Az AAEV-vel kapcsolatos kutatdsok mara ugyanis
bebizonyitottdk, hogy e nyelvvaltozat eltérései a sztenderd angoltdl nem véletlenszeriiek. Az
eltérések szabalyszerliséget mutatnak bizonyos nyugat-afrikai nyelvek formaihoz vald
azonosulasban. Ilyen szempontb6l az AAEV akar kreol nyelvnek is tekinthetd. Vagyis
lathato, hogy az Afrikabol szarmazo6 fekete €s az Amerikaban €16 fehér kozosség nyelvi
kolcsonhatasardl van szo. Ezt még erdteljesebben szemlélteti, hogy az AAEV az Egyesiilt
Allamok hagyomanyosan rabszolgatarté déli allamaiban beszélt dialektus elemeit is
tartalmazza, tehat azon kozosség nyelvhasznalatat, mellyel — még ha nem is 6nszantukbol, de
— nyilvanvaloéan a legszorosabb kapcsolata volt a fekete kozosségeknek. A rapben hasznalt
AAEV ettdl valamelyest eltér, melynek szintén a kozosségek egymasra valod hatdsa az oka.
Foként szokészletében taldlkozhatunk az olasz-amerikai maffiaszleng, a spanyol és kis

részben az arab nyelv elemeivel. El6bbit a mar targyalt bronxi 1éthelyzet magyardzza, s a



spanyol hatasa is a feketékkel egy kornyezetben ¢l6 spanyol ajki bevandorlod kézosségektol
ered. Az arab szavakat, részben a fekete polgarjogi mozgalmak hatdsara népszertivé valo
iszlamvallas hozta magaval (Rapnyelv). Igy a nyelvi kolcsonhatas eredményeként 1étrejove
valtozatossagrol van szo, mely a nyelv elsddleges kapcsolatteremtd jellegébdl szarmazik.

Az oktatasban erre koncentrdlva a kizarélagos helyett egy hozzdadd attitiiddel
rendelkezé nyelvkozvetités tlinikk megfeleléonek (KONTRA 2003). Ebben egy olyan
kommunikativ kompetencia atadasa a cél, mely a kiilonb6zd szituacidknak, élethelyzeteknek
megfeleld nyelvi forméak hasznalatat alakitja ki.

Ez az elv az anyanyelv mellett az idegen nyelvoktatasban is felhasznéalhat6. Ez esetben
a grammatika modszeres bemutatdsdval egybekotott, beszElt nyelvi formakra tdmaszkodd
szituacios gyakorlatok magas aranyu alkalmazasat jelenti.

Ezentul lehetdségek nyilnak az olyan kétnyelviiek segitésére, mint példaul a hataron
tali  kisebbségi magyarok, magyar nyelvik megtartasdban. Ehhez elsdsorban a
kétnyelviiségbdl adddd nyelvi interferencia altal kivaltott nyelvi eltérések elfogadasa
szlikséges. A hataron tuli magyarok altal besz¢lt nyelvvaltozat pozitiv megerdsitése a magyar
nyelv haszndlatara 0Osztonzi a beszéloket. Ezt kiegészitve a kultara tdmogatisa is
kulcsfontossagu, hiszen ez a kozdsségbe integral, melyet a nyelv szervez. Tovabba 1ényegi
szempont a nyelv oktatasban val6 megjelenésének teret engedni, példaul a magyar nyelven
adhato szobeli feleletek formajaban (SANDOR 2001b: 83—110).

Altalanosan elmondhaté, hogy a nyelvrdl valé ismeretek atadisiban nagy hangsilyt
kell fektetni az irott mellett a beszélt nyelvre, mert az igy egyiittesen meglévé sajatossagok az
embert tiikrozik, ezért szdmara idedlis helyzetet ez teremthet. Ehhez jarulhatnak hozza olyan
nyelvi alkotdsok oktatasba valé beemelése, mint példaul a rapszovegek. Amellett, hogy
altaluk bemutathatéak az inherens nyelvi jellemzdk, konkrétabban a retorikai-stilisztikai
tanulméanyok megalapozasaban is fontos szerepet jatszhatnak, ravezetve akar a szépirodalmi
alkotasok értékeinek megismerésére. Am mindez nemcsak a rap kapcsan mondhaté el, hanem
barmilyen olyan nyelvi produktumrél, mely koétédik az oktatdsban részt vevd fiatal
kozosségekhez. Hiszen a nyelv és kozosség szerves kapcsolata folytan a nyelv a kozosség

nyelvével hozhat6 kozelebb az emberekhez, olyan valtozatosan, mint maga az ember.



4. Osszegzés

Dolgozatom célkitlizése az volt, hogy egy olyan nyelvkoncepciot korvonalazzon,
amely segitségiil szolgal az embereknek tanulmanyaik, mindennapjaik soran.

Ennek megvalodsitasdhoz kanonikus lirai €s az underground szubkultira rapszévegeit
hasonlitottam 0ssze. Ezek nyelviségérol valdé kozgondolkodads oOnmagukban véve is
fenntartasokkal teli, rokonitdsuk pedig még kevésbé tlinik elképzelhetdnek elsére. Ezért
vizsgalatommal remélhetdleg sikertiilt e két szovegtipus azon hasonldsagi jegyeit bemutatni,
melyek leginkabb a kozvetlen ¢élészobeliségben ragadhatdak meg, s egyrészt pozitiv irdnyba
mozditjak el az alkotdsok megitélését, masrészt a nyelv altalanos képének kialakitasaban is
fontos szerepet jatszanak.

gy a versek és a rapszovegek esetében is meghatdrozo hangzossagi jegyek mentén
elindulva jutottam el az oralis kultira hagyomanyaihoz. Az ilyen kozegben sziileté miivek
sajatos, a kozvetlen ¢éloszdbeliségben megragadhato jellege vilagitott ra a nyelv retorizalt,
viszonyitason alapul6d természetére. E mechanizmus miikodési elve pedig magaval az emberi
természettel magyarazhatd, melynek kettdssége a folyamatos valtozast és valtozatossagot
eredményezi. Ez iranyitja a nyelv elsddleges kapcsolattarté funkcidjat, mely a kozdsségi
viszonyok szervezését szolgalja. Tehat nyelv és kozosség szerves egységben miikodik.

A mindebbdl levonhatd tapasztalatok alapjdn megprobaltam a nyelvi ismeretek
kozvetitésének jelenlegi problémait feltarni, és egyuttal megoldast kinalni rajuk. Javaslataim a
nyelvi képzés tobb teriiletére is vonatkoztak, mint példaul az idegen nyelvoktatds vagy
retorikai-stilisztikai tanulmanyok. Ezzel véleményem szerint eredményesen fejleszthetdveé
valik a nyelvi oktatas.

A tovabbiakban az elméleti koncepciok gyakorlati alkalmazhatdsaganak ¢és
sikerességének vizsgalta lenne a fo cél. Végeredményben pedig szeretném, ha az emberek
nyelvi sikerességének segitése, a nyelv fontossdganak ¢és pozitivumainak kiemelése

valésulhatna meg.
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6. Melléekletek

1. szamu melléklet

Akkezdet Phiai: Hogy iisson
Akkezdet Phiai: Mivel jatszol?
Akkezdet Phiai: Oltassz
Akkezdet Phiai: Benedekelek
Akkezdet Phiai: Elvardzsolt dollar
Akkezdet Phiai: Zenebuddhizmus
Akkezdet Phiai: Széfacsar

Antal Steve:
Antal Steve:
Antal Steve:
Antal Steve:
Antal Steve:
Antal Steve:
Antal Steve:
Antal Steve:
Antal Steve:
Antal Steve:
Antal Steve:
Antal Steve:
Antal Steve:

Ez vagyok

Aru a tokom
Antiszocialis

Hull a merevség
Barkit barmikor
Hungarikum
Mindent verek
Gatlastalan
Magamrdl beszélek
Csak egy B-boy
Progressziv koltd
Vér a kotélhez km. BobaKrome

Rapbir6 km. Tirpa

Antal Steve ft. Siska Finuccsi: Vérreback 2

Barbarfivérek: Holnap hajnalig
Bobafett: Hirad6

Bobafett: Multcore

Bobafett: Nénike

BobaKrome: 56

DSP: 10-10

rese

Fhészek: Lekvador



Furakor: Szinre szin
Gruppen Family: All a faszom
Killakikitt: Picsan raglak

2. szamu melléklet

., Fellobbantam szerelmileg, ellenben te nem,

Elmebeteg vagyok,

Mer' tudom, hogy csak ot roppert kell meglebbentenem,
Beindit a karomkodas,

Haromoras kuras kozben nyégjed, hogy a karom csodas.
Te meg vigydzza’ faszi, mer’ konnyii rabaszni!

Némelyik traveszti, olyan ravaszdi, olyan parokat ragaszt,
Hogy nem vagod, hogy habiszti”

(Akkezdet Phiai: Mivel jdatszol?)

., Mindenki beteg, mindenki perverz,
A mai vilagban neten gumindt is rendelsz.”

(Antal Steve: Gatlastalan)

,, Van egy szoftverem
Amire a faszt verem
Amin a Hoffer Eszter kofferjat klopfoljak a kafferek
A koffer hofehér
Marmint a Hofferé
Bore, mint a kokain, nem koffein, mint Rose Perez
Old school a gadzsi, mint a sosperec
Nem odzkodik a poztol
A szakadék proszto
Ahogy Szabadi Soston
Kefélik a chopperen a rockerek
Lekeriilt a trappere, mert kimeriilt a drogkeret”

(Akkezdet Phiai: Oltassz)



,,Onzé az ember, csak eszik és kozostil”

(Antal Steve: Antiszocidlis)

,, Folynak a testnedvek, fojtogat az éjjel,
Minden pina csak egy Pitagorasz-tétel”
(Antal Steve: Ez vagyok)

,,Ha velem rajoskodsz hidd el, hogy picsan ruglak,
Ha meg csaj vagy akkor baszas elott picsan csullak™

(Killakikitt: Picsdan ruglak)
Gruppen Family: All a faszom

Ha' ma' megin' velem kezdtél?

Siska szadba veri a faszat!

Elezi a rimmel a mdjkot, mint a kszoris a kaszadt
Bazd meg az anyad!

Honnan jottél? Mi a neved?

Ne félj hamar végzek veled,

Latom mar kénnyes a szemed!

Nem birod a strapat,

Siskabol nagy lesz rad a kabat

Nem vagyok egy Janos bardt,

De meghivlak mint Jancso a kapat

Gyere tancolj...Az 6rdéggel a sapadt holdfénynél
Fanom barcsak itt lennél,

A rimeimre élveznél

Ez sorozatos orgazmus,

A legjobbtol a legjobbat

Tolem a csaladod se ovhat,



De az egész bandad leszophat!

Ha mondom: Eckiitol ram a seggem

Piazok, mint MC rendben

A kiskurvatol jo a kedvem

Mert ha még nem mondtam volna:

En a csajodat baszom!

O meg szépen kiszamolja mennyi a haszon a faszon,
Mert a TV Shop-bol rendelsz neki extra fesziiletet
Addig O szajratétellel gydgyitia a fitymasziikiiletet.
Te utdalod a szexet, mint a szdraz kekszet,

De én megadom, mi jar neki és nem is keér stekszet,
Csak még egy percet,

,, Oh kérlek Siska

Gyere vissza!

Nyalj alam bizsergo nyelveddel az annyira durva,
Mint ha egy egész falu kurna!”

A libidon a darido

Ha csiklondl a Sisko,

Indulhat az akcio,

Mert csak tolem lesz neked is jo.

De megin' all a faszom!

Amivel a csajokat baszom!

En mar régen nem voltam ilyen kibaszott j6 kurvaval
Ugyhogy abba ne hagyd béby s csak jatssz el a hurkdammal,
Szkanderezz a botkormannyal,

Ahogy tetszik a nyulvannyal,

De vigyazz Siska durvan nyal,

Minden képzeletet tulszarnyal!

Itt a harmadik X felénél jottem ra arra,

Aki egy pinat is kihagy a vilag legnagyobb barma!
Hé¢j te barna!

Mi a neved édes Alexa?



Veled tok jo lesz a sex ma,

Feljossz hozzam két napra a Kéjlakra!
Azt mondjak, nem sokat dumalsz!

Ugy hallom nagy hiisevé hirében dllsz
Nem csak az igazira vagysz!

Nagy lyukkal a labad kozott jarsz

Na, én pont erre vagyom!

Né ma megin' all a faszom!

Outro:

Csok M.O. minden gyonydrii s imadnivalo lanyanak, akik a party-k parkejttén a picsdajukat
razzak s a kanokat ldzba hozzak!

Sok minden szeximado kisasszonynak, kik nem csak a szajukat jartatjak!

Maradjatok ilyenek, értetek éliink!



