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Bevezetés

Erdély Miklés a XX. szazadi avantgard kiemelkedd alakja volt. Miivészetében 6tvozni
probalta a modern tudomany vivmanyait és a mivészi latasmodot. Vagy témaként, vagy
eszkozként alkotasaiban megjelenik a tudomany. Széles korben mivelt alkoté volt. 1928-ban
sziiletett. Fels6fokt tanulmanyait a Képzémiivészeti Foiskolan kezdte meg 1946-ban. 1947-t61
1951-ig a BME ¢épitészmérnoki karanak volt hallgatdja. 1961-1962 kozott részt vett tobbek
kozott a Budai var rekonstrukcidjaban. 1963-ban felvételt nyert a Szinhaz- és Filmmiivészeti
Foiskolara, de tanulmanyait nem kezdte meg. 1977-ben elinditotta FAFEJ (Fantazia fejleszto
gyakorlatok) kurzusat, ezt kovette 1978-ban az INDIGO (Interdiszciplinaris gondolkodas)
csoport megalakitasa. Az INDIGO is pedagdgiai célzattal sziiletett meg, a keleti filozofia és a
miivészet volt kozéppontjdban, de késdbb egy egész miivészeti iskolava ndtte ki magat, ahonnan
olyan jelentds alkotok keriiltek ki, mint Szirtes Janos, Enyedi Ildikd, Bordocz Andras és még
sokan masok. 1986-ban bekovetkezett halaladig a magyarorszagi miivésztarsadalomra Oriasi

hatést gyakorolt, miivei pedig maig megtekinthetek hazai illetve nemzetkozi kiallitasokon is.

Erdély Miklos miivészete

Erdély alkototevékenysége eleinte nem is érintette a filmmiivészetet. Egyéb
képzémiivészeti vonalakon haladt. Az avantgard miivészet képviseldje volt, majd a ’60-as
évektdl a konceptudlis miivészet felé fordult. A filmet leirasa alapjan azért valasztotta, mert a
filmben az Osszes fontos képzdmiivészeti iranyzat szerepet kap. Erdély a filmet tartotta a
legsokoldalibb miivészeti irdnyzatnak, de nem csak ezen a teriileten alkotott. Kiilonbozd
szoborszerl installaciokat készitett, otthon volt a festészetben és a zenében ¢s a fotomiivészetben
is. Emellett meg kell emliteni az akcidmiivészetet is, amelyben szintén kiprobalta magat,
kiilonféle polgarpukkasztd, a rendszert kritizald6 mdodokon is. Alkotasai egytdl egyig bizonyos
fokon rejtett hattértartalommal, burkolt jelentéssel vannak felruhdzva, mindenképpen az volt a
célja, hogy az emberek elgondolkozzanak azon amit latnak. Ez a konceptudlis miivészet egyik

alapvet6 jellemvondsa.




Filmmiivészete igen szerteagazo. Leghiresebb filmjei a Partita, az Alommasolatok, a Verzio és a
Tavaszi kivégzés. Utdbbi filmjét a szocialista rendszer nem engedte levetiteni. Erdélyrdl itt meg
kell emliteni, hogy a rendszer nagy kritikusa volt, nem nagyon tudott kibontakozni, mert
rengeteg helyen keresztbe tettek neki. (Példaul csak a Balazs Béla Studioban alkothatott, igy
sosem engedhette meg maganak, hogy 35mm-es filmre forgasson, a filmjei 16mm-es
nyersanyagra forogtak. Ennek koszonhetd, hogy elsé ranézésre talan amatorfilmnek tiinnek.)

Minden filmje mély filozofiai tartalommal rendelkezik.

Montazs-éhség

Mint teoretikus, Erdély rengeteget foglalkozott azzal, hogy a tudoméanyt a miivészetbe
csempéssze. Legfobb kutatasi illetve kisérleti teriilete a montdzs és annak alkalmazéasa volt. A
montazs-¢hséget mint jelenséget kiilon tanulményban dolgozta ki.

A montazs-¢hséget egy nagyon fontos jelenségnek tartotta. Maga a montazs a XX. szazad
kozepére mar csak a kisérleti filmek eszkozei kozott szerepelt, a ,,mainstream” filmes vonalon

szinte nyom nélkiil eltlint. Ahogy Erdély fogalmazott:

»A filmesztétika ugy banik vele, mint egy felreallitott, hajdan nagyra becsiilt
munkatarssal, akit az oregség és érdemei tekintélyes, de hataskor nélkiili teriiletre szoritottak

vissza. ”

A filmgyartas eliparosodasa miatt az intellektualitas kiveszni latszott a filmekbdl, a
kozonseg egyre csak ziilld €hségének kiszolgalasa valt a filmkészitok elsddleges céljava. Ezt a
magatartast Erdély erdsen kritizalta és irasabol ugy érzddik, hogy meg is vetette. A montazs-
¢hség maga pedig az a lappang¢ fesziiltség, ami az egyre elégedetlenebb nézdkben éled fel a
montazs ¢és az intellektualitds hianya miatt. Paradox helyzetbe keriiliink igy, mert a filmipar
Onmaga alatt asta a godrot, ha Erdély elmélete helyes. Azaltal, hogy a tomegek igényeit
kiszolgalja, a tomegeket elidegeniti magatol. Azzal, hogy azt adja, amire igény van, 1) igényeket

¢leszt fel, mégpedig az igényt arra a dologra, amit az alapvetd igény miatt valasztott el a filmtdl.




Ugyan a montazs kiveszett a filmekbdl, viszont a ,,levegdében van”. Erdély pro-kontra érveléssel

probalta igazolni a montazs sziikségességét:

PRO KONTRA
Képes hatni a néz6 hangulatara Esetenként félreértheto*
Gondolatokat ébreszt a nézdben Konnyl talzasba vinni

Egyre boviild, fiiggetlen kifejezderdvel bir

Komoly szerepe van egy egységes miivészeti jel- és
nyelvrendszer kiépitésében

*Erdély itt Dovzsenko filmjét(4 fold/ 3emns- 1930) hozza fel példanak. Ugy véli, hogy egy ominézus jelenetben,
ahol temetési képet vagott egy meztelen no totalképére, a nézoben mas hatdast, mas érzelmeket hoz felszinre, mint
amit kellene. Itt az élet és a halal szembendllitasarol van szo, Eizenstein erdsen kritizalta a montazst, szerinte tul
erds. A nézében nem valtja ki azt a gondolatot amit kellene. Erdély mas hibat latott benne, szerinte a montdzs ereje
és erthetdsege elfogadhato és megemészthetd. Szamdra a meztelen né képe volt tiulsagosan miivies, ezaltal

elveszitette a természetességet és a montazs ezen bukott el.

Montazsgesztus és effektus

Ebben a tanulméanyban testesiil meg Erdély montazselméletének kvintesszencidja. A
montazsgesztus szerinte nem mas mint az emberi atrendezéképesség. Markans példaja szerint az
elsd és legszembetlindbb montazskisérlet a Gizai piramisok felépitése volt. Amennyiben a
montazsgesztus az atrendezés képessége, az ember mar az 0sidoktdl kezdve élt a montazs
eszkozével.

A film maga tehat a vilagunk vizualis atrendezésére ad lehetdséget atvitt értelemben,
hiszen a celuloid szalagon a vilagnak csak egy fantomképét 1atjuk, azonban a nézében a
leképezett vilag azonossa valik a fizikai vilaggal. Ezt a jelenséget napjainkban is meg lehet

figyelni, tokéletes példa, ahogy az emberek bizonyos helyzetekben ilyen kijelentéseket tesznek,
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hogy ,,Ez pont olyan volt mint a filmekben.”. Ez alapjan talan kicsit merész kijelenteni, de a film
leképezett valosaga atvette a fizikai valdsag helyét a koztudatban. Ha a parizsi Grand Caféba
képzelnénk magunkat, az emberek a vonat érkezésekor valoszinii inkabb ennek a kijelentésnek a

forditottjat mondtak volna, ,,Ez pont olyan mint a valésagban”.

A tudat, gondolkodds és a montazs kozti analogia mas oldalrol is megkozelitheto. Ahogy az
ember fogalmai kialakultak, ugy jutott birtokdaba fokozatosan a valosag tudati képének. A
valosag és annak tudati képe kozotti kiilonbség ugy hatarozhato meg, hogy az elobbi
kontinuitasaval szemben all a fogalmakba ,, kvantadlt”, leképezett valosag, mely formdaban
korlatlanul kiszolgdltatott a tetszoleges dtrendezésnek. ... Mikor a valosag hii képét fotografia és
filmszalag formdajaban kezébe kaparintotta — ahogy hajdan a gondolkoddasban — most

megindulhatott a kiilvilag vizualis atrendezése.”

Ha megvizsgéljuk a montazs torténeti hatterét, észrevehetjiik, hogy a montazs fénykora a
nagy forradalmi mozgalmakkal esik egybe. A montazs ugyanis egy rendkiviil hatékony eszkoz a

tavolsagok athidaldsara €s az eszmei hatas végsokig fokozasara.

Az emberi alkoto tevékenység két fo célja nem mas, mint a rogzités és a valtoztatas. A
montazsgesztus maga a viladg atrendezése, tehat megvaltoztatasa. A montazs ebben a
kornyezetben kétszer is belenyul a valdsagba, ha filmrdl beszéliink. Ez pedig egy oriasi eldnye.
A film maga régzitett mozgas (valtozas) . Ennek a rogzitett valtozasnak a megvaltoztatdsa maga

a montazs.

Hankiss Elemér szerint a Vilag maga a természet és a civilizacié montirozasa. * Erdély ezzel
valosziniileg egyetértett. Innentdl pedig Erdély Miklos montdzselméletét vilagnézetnek is
tekinthetjiik, s6t, ezen tanulmanyaban a montazst egy a vilagot formald, szinte mar

transzcendentalis jelenségnek tartja. Afféle vilagelvnek, alaptérvénynek.

L Erdély — A filmrél , 147.0




Miivészetelméleti megfontolasok

Mint azt tudjuk, Kulesov szerint 1+1 = 3. Ez a képlet maganak a montdzsnak a képlete.
Erdély ugy fogalmaz, hogy a mii informécios értéke nem egyenld a hasznalt jelek informécios
értékével. A hompolygo tomeg képére vagott oroszlan-szobor a nézé fejében dsszekapcsolodik,
nem két teljesen eltérd dolgot 1at, hanem egy harmadik jelentést juttat a képbe. A befogadot érd
jelhalmaz egy masik szféraban 6sszegzddik. Erdély ezt emocionalis szintnek nevezi.

Az emociondlis szintet legegyszeriibben talan oly méodon definidlhatjuk, ha elfogadjuk,
hogy amikor miivészetet (jelen esetben filmet) ,,fogyasztunk”, kiilonféle allapotokba keriiliink. A
film maga egy folyamat és minden irritdcid ami ez alatt a folyamat alatt éri a nézd6t,
megvaltoztatja annak allapotat. Minden egyes ,,irritacio” (montazselem) képvisel egy mindséget,
de nem a maga eredeti mindségét. Egyiitt egy teljesen uj mindséget kapnak, ez pedig
allapotvaltozast eredményez a nézdben, hiszen amit 1at, nem az amit az emocionalis szinten
tudatosit magaban. Folyamataban Erdély szerint ez igy nézhet ki:

KOZERZET KIALAKULASA - FELEROSODES > ,MEGVILAGOSODAS”
A montazs esetében a valasztott elemeket ugy kell megszervezni, hogy egymas direkt,

trivialis jelentését kioltsak. Ez biztositia a mii emocionalis szféraba valo kényszeriilését. ,,

Ohatatlan, hogy amikor montazsrol beszéljiink eléhozakodjon benniink a kérdés: hova
lett az a jelentés, amit a montazselemek eredetileg hordoztak? Ezt a jelenséget Erdély
jelentéskioltasnak nevezi. A jelentéskioltds maga pedig nem feltétleniil okoz problémat, ugyanis
a jelentés maga nem vész el, inkdbb atalakul. A jelentéskioltas igy masik nézépontbol

jelentéskiterjesztés.

A miivészeti alkotas tehat allapotkeltd energiat kozvetit. Ez az energia egy szellemi-
erkolesi nivo, ami foként az alkototol fiigg. Erdekesség azonban, hogy ha az alkoto direkt modon

kozli az elébbiekben taglalt montazselemeket/felismeréseket a nézo felé, az akkor is indirekt




modon fogja kezelni azokat. A montazs altal ugyanis nem lehetséges direkt modon kozvetiteni a
befogado felé. (Az indirekt részleteket a befogado rakja 6ssze — montirozza — 6nmagéban, hogy

ujra létrehozza az alkot6 felismerését.)

Létezik ennek a latasmodnak egy pszicholdgiai hattere is. Magukrdl a montazsjellegli

gesztusokrol Erdély rengeteget idéz Halasz Lasz16 pszichologustol:

.4 probléma megoldasahoz vezeto gondolati folyamat mdasképp nem indulhat el, mint az
ellentmonddsok szembesitésével, tovabbélezésével, a feltolulo asszocidciok spontdan

osszezarulasanak megakadalyozasaval. ,, - Halasz LaszIo

Hal4sz Lész10 szerint® két magatartas-tipus jatszik szerepet a montazs illetve a film
befogadasaban. Az egyik ilyen magatartas az autocentrikus percepcio, a masik pedig az
allocentrikus percepcio. Az autocentrikus percepcid az objektivitas viszonylagos hianyat, az
ingerekkel és a valtozassal szembeni ellenallast jelenti. Ennek ellentéte az allocentrikus
percepcid, amely képességet —vagy merészséget- jelent arra, hogy nyitottak legylink a vilagra. Ez

a targy legteljesebb felfogéasara vald képesség.

Ezt a pszicholdgiai modellt pedig Erdély szerint ra lehet vetiteni a tudomany és a

mivészet kapcsolatéra.

Tudomany — Milvészet

Erdély teoretikus irdsait olvasva azt lehet feltételezni, hogy valodi polihisztor volt.
Nagyon kevés dolgot lehet mondani, amihez nem értett. Erdély gondolkodasaban felfedezhetjiik

a szandékot arra, hogy a tudomanyt és a miivészetet egy sikra hozza. Maga a tanulméanyok

% Erdély — A filmrél , 153.0
® Erdély — A filmrél , 153.0




felépitése magas tudomanyos szinvonalra, széles kori ismeretekre €s rendkiviili logikara utal.
Ugyanakkor Erdély mlivészete elso ranézésre korant sem logikus. Filmjei ugyan mint emlitettem
a korabbiakban, a tudomanyt valamilyen szinten alkalmaztik, vagy témaként hasznaltak, de
laikus szemmel nem érzddik rajtuk, hogy koziik lehetne hozza.

Ugy vélem, Erdély Miklos maga is egy ,,montazsember”. A miivészet és a tudomany kozti
montazslehetdség sziilotte. Benne testesiil meg a miivészet és a tudomany egyszerre, 1étrehozva

egy harmadik jelentést. Amit pedig miivészetében fedezhet fel, aki kivancsi ra.
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