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Az 1565-0s kolozsvari Bonfini-kiadas latin nyelvi kiséro
versciklusa

El6sz6

»S Még a latin muzsak is — mondjak — tégedet &ldnak,
Mert kegyeléd 6ket pannoni fold disze te!
Vaj’' mi dicso latvany, ha te harczi sisakkal a hadban
Onekik aldozol! igy ki ne kévetne, kiraly?™*

Matyas 1463. évi boszniai hadjarata utan és Il. Pius tervezett kereszteshadjarata el6tt
irta meg Antonio Constanzi az els6 Matyas kiralyt dics6ité koltemenyt, amelyben
egyértelmlien kifejezésre jut az a kettés elvaras, amelyet az olasz humanistak tamasztottak
Matyassal szemben a XV. szazadban. Az italiaiak azt remélték, hogy Hunyadi Janos utan
Matyas lesz az az ember, aki megvédi Eurdpat a torok pusztitastol és ezzel egyszersmind
felszabaditja az europai civilizaciot a barbar elnyomas aldl. Klaniczay Tibor A kereszteshad
eszméje és a Matyas-mitosz® cim(i tanulmanyéban éppen err6l a Matyas felé iranyuld
megndvekedett érdekl6désrdl, a reneszansz uralkododba vetett nagy reménységekrdl és az ezen
varakozasok talajan lassanként kisarjadd Matyas-mitoszrol ir.

A XV. szazadban Kozep-Europa a torokok celkeresztjébe kerult. Ez az ellenség
sulyos veszélyt jelentett mind a kereszténység, mind az eurdpai kultira szamara. A helyzet
megoldasa a kdzép-eurdpai orszagok mellett taldn a kevésbé érintett, &m annal érdekeltebb
Italia szaméara volt a legslrget6bb. Szikség volt egy kelléen markans, nagy volumen(
egyeniségre, aki képes a kdzép-europai er6k osszefogasara egy kozos cél érdekében, hogy
megvédjék az igaz hitet és a humanizmust. A fent idézett kdltemény keletkezése utan nem
sokkal, 1468 oktdberében frta meg Janus Pannonius a De inundatione® ciml elégiéjat,
amelyben els6ként jelent meg a kés6bb — tobbek kdzott a torokellenes retorikai irodalomban —

1 HeGeDUS Istvan, Egy olasz kolt6 Matyas kirdlyhoz: 1tK, 1903/ 1., 81.

KLANICZAY Tibor, Hagyomanyok ébresztése, Bp., Szépirodalmi Kényvkiado, 1976, 166-190.

3 Janus Pannonius munkai latinul és magyarul, szerk. V. KovAcs Sandor, Bp., Tankényvkiado, 1972, 370-
380.
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kiteljesed6 'Magyarorszag a kereszténység védbébastyaja’ toposz gondolati magva a kovetkez6
kontextusban: az Eurdpa-szerte duld torok haboriuk az egész vilagot elpusztitd 6zonviz
latoméasakent jelennek meg. Janus tesz egy utolsé kisérletet a fold megmentésére, az orbis
mundi vezeklése helyett felajanlja a magyarsag engesztel6 aldozatat a haragvo égilakoknak:
,S6t, ha mi, hunok az emberiség b(inét egyediil lemoshatjuk, minekiink édes az aldozat is.”* A
magyarok onfelaldozé, megvaltéi szerepe fogalmazédik itt meg®, azonban az itéliai
humanistak mar jo el6re lattak, hogy csakis a magyarsagba s talan nem is a magaba a népbe,
hanem sokkalta inkabb a hun nemzet nagy reménységu kiralyaba vethetik bizalmukat, hiszen
egyedil Matyas lehet az Gjjaéledd keresztes eszme vezére és ahogy Marsilio Ficino, az olasz
humanizmus egyik legfébb kepvisel6je nevezi, 6 lehet a Messias, aki a gor6g Okor
filoz6fusait, koltsit, szénokait, torténetiréit a pokolbdl a fényre és az életre visszavezeti.®

Antonio Constanzi fent idézett versére Méatyas Janus Pannonius altal valaszolt 1464-
ben, amely kdltemény az 1565-0s kolozsvari Bonfini-kiadas zarovers pozicidjaban szerepel.
Ez a szoveg fogja dekodolni a kiadvany olvasatat, ebb6l a versbol kiindulva érdemes
hozzafogni a kotet egészének értelmezéséhez. Miel6tt a Constanzi-nak irott valaszvers menteén
hozzdkezdenék az emlitett kolozsvéri kiadvany interpretadldsdhoz, tekintsik &t rdéviden
Antonio Bonfini Rerum Hungaricarum Decades cim(i torténeti munkajanak keletkezés- és

kiadastorténetét.

Bonfini torténeti mdvének keletkezés- és kiadastorténete

Antonio Bonfini, az italiai szuletést humanista torténetiro Matyas kiraly felkérésére
megirta A magyar torténelem tizedei cimi nagyszabasu torténeti munkajat, amely md a
magyarsag torténetét a kezdetekt6l 1496 jaliusaig dolgozta fel. Bonfini alkotadsa sokaig
kéziratos formaban terjedt, mignem els6ként 1543-ban Bézelban Brenner Marton kiadta az
els6 harom decast.” A Brenner-féle kiadvanynak mar a szerkezeti felépitése is arrél
tanuskodik, hogy az a teljesség igényével eés tudoméanyos jelleggel készilt. A kotet

Brennernek a Révai Ferenchez cimzett eldszavaval kezdddik, amelyben a szerz6 Matyas

Janus Pannonius munkai latinul és magyarul, 1972, 375.

SzZORENYI Laszlé, Harméniara teremtve, Bp., Lucidus Kiado, 2009, 58.

KLANICZAY, 1976, 166.

A DEENK 704589 jelzet(i példanyat hasznaltam: Antonii Bonfinii Rerum Ungaricarum Decades tres, nunc
demum industria Martini Brenneri Bistriciensis Transsylvani in lucem aeditae antehac nunquam excusae
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kiraly uralkodasat dics6iti. A forész el6tt szerepel egy katalogus, amelyben ABC-rendben
vannak felsorolva azok az auktorok, akiknek a mdvét Bonfini felhasznélta az elsé harom
decas megirasadhoz. A kotet féegységében szerepl6 elsé harom decas kényvei utan Pannonia
torténelmének kronologidja kovetkezik. A kiadvanyt T. Alexander Cortesius De Matthiae
regis laudibus bellicis cim{ kdlteménye zarja le. Természetesen szamos olyan Kkisebb-
nagyobb egysége van még a kiadasnak, amit itt nem emlitettem, am ebbdl a néhany részletbdl
is vilagosan kitdnik, hogy a Brenner-féle kiadvany milyen alapos és sokreét(i szovegkozlést tar
a befogaddkozonseg elé.

A Dbézeli megjelenés utdn 1565-ben Kolozsvérott Heltai Gaspar sajtd ala rendezte
Bonfini torténeti miivének addig kiadatlan, Hunyadi Matyas korarol sz6lo részét Historia
inclyti Matthiae Hunyadis® cimen. Minden feltétel adott volt Kolozsvarott egy olyan
szinvonall szdvegkdzlés megsziletéséhez, mint az 1565-0s kiadvany: a varosban ekkortajt
virdgzott a latin nyelvl koltészet, mi sem bizonyitja ezt jobban, mint az 1567-ben Heltai
Gaspar miuhelyébdl kikerult, legrégebbi poétikai tankdnyv: Karolyi Péter Institutio de
syllabarum et carminum ratione cim(i mive.® Karolyi 1566-ban lett a kolozsvari iskola
rektora, amely intézmény ekkortajt a melanchthoni humanizmus jegyében mikodott: ,,A
kolozsvéri iskola ekkor olyan szinvonall, hogy bel6le kilfoldi akadémidkra mehetnek a
didkok.”*® Az 1565-6s kolozsvari Bonfini-kiadashoz ajanloverseket ré koltsk kozil is tobben
mentek a wittenbergi egyetemre tanulni, ,,a...versirok koézul harman — Paksi, Thordai, Decsi —
mér 1566. majus 20-an a wittenbergi egyetemre iratkoztak be.”**

A Kkolozsvari kiadas cimlapjan a kotet keletkezésének koriilményeire és tartalmara
vonatkozoan hasznos informaciokat kapunk: Antonio Bonfini a hires Hunyadi Matyasrol,
Magyarorszag kiralyarol szold torténetének harmadik és negyedik dekadjabdl szarmazo
koényvek vannak e kiadasban Osszerendezve, amelyek ezidaig rejtve voltak és sehol sem
voltak kinyomtatva, az 1565-0s sajtd ala rendezésben pedig a kolozsvari egyhaz segitette

Heltait. A cimlap utan régton Szikszai Fabricius Balazs el6szava kovetkezik. A praefatio utan

8 A DEENK 701890 jelzeti példanyat hasznaltam: Historia inclyti Matthiae Hunnyadis, regis Hungariae
augustissimi ex Antonij Bonfinij, historici diserti, libris decadis primum tertiae quartae /quae latuit hactenus
nullibig(ue) impressa fuit/ in unum congesta ac disposita a Caspare Helto Claudipolitanae ecclesiae ministro
ac typographo...Claudiopoli 1565 [Heltai]

9 BAN Imre, Karolyi Péter Poétikaja, ItK, 1970/ 5-6., 560.

10 NAGY KALOzI Balazs, Karolyi Péter=A Masodik Helvét Hitvallas Magyarorszagon és Méliusz életmive,
szerk. BARTHA Tibor, Bp., Magyarorszagi Reformatus Egyhaz Zsinati Irodajanak Sajtoosztalya, 1967, 482.

11 Uo. 482.
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a Matyés kiralyt dics6ité versek'? sorakoznak, amelyekbl szém szerint 16 van, az els6
kolteményt maga Szikszai irta, a tobbi 15 pedig egytdl egyig Fabricius Balazs kolozsvari
tanitvanyainak tollabdl szarmazik. Az alkotok neve: Paksi Mihaly, ifj. Thari Pal, Tordai
Adam, Decsi Gaspar, Miskolci Pal, Hunyadi Demeter, Gyulai Pal, Lukas Kratzer, Kopacsi
Ferenc, Pécsi Janos, Tolnai Bélint, Zilahi Janos, Kolozsvéari Serarius Gyorgy, Szikszai
Agricola Demeter, Pesti Janos.'* A verseket Heltai Géaspar rovid bevezetsje koveti, majd a
férészben Antonio Bonfini Rerum Hungaricarum decades cim( torténeti munkajanak a
Matyas kiralyra vonatkoz0, eddig még kiadatlan fejezetei szerepelnek: a Ill. dekad IX. és X.
konyve illetve a IV. dekadd I-VI. konyvei. A kiadvanyt a Janus Pannonius altal Matyas
nevében Antonio Constanzi, olasz kéltének irott kbltemény zarja le.

Bonfini teljes torténeti miivét aztan 1568-ban Zsamboky Janos adta kdzre Bazelban,
ezutan pedig szdmos kiadas latott még napvildgot 1771-ig. Heltai Gaspar 1575-ben megirta
Magyar kronikéjat, ami tulajdonképpen Bonfini mivének kivonatos magyar forditasan
alapszik. Dolgozatom targya az 1565-0s kolozsvari kotet, amely az els6 magyarorszagi
Bonfini-kiadds. Kutatdsaimat els6sorban a kiadvany latin nyelv( versciklusara
dsszpontositottam. Célom egyeértelmlen kimutatni, hogy a koélteményekben Kkirajzol6do
Matyas-portré és a magyarsag nemzeti identitdsat meghataroz6 () Kkisérlet milyen
szemléletmodot tikroz.

1.

Adrianus Wolphardus és a legkorabbi Janus-kiadasok

Dolgozatom els§ részének zardsakor mar emlitettem, hogy az 1565-6s Bonfini-
kiadasban is helyet kapd, Antonio Constanzinak irott valaszversbél kiindulva fogom
értelmezni a kiadvany tobbi kdéltemenyét. Miel6tt azonban belefognék ebbe a vallalkozasba,
érdemes elgondolkozni azon, hogy Janus Pannonius emlitett verse milyen Gton-mddon,

milyen forrasbdl keriilt be a kolozsvari kotetbe. Ernuszt Johanna 1939-ben megjelent

12 Epigrammata in historiam Matthiae Hunnyadis, Regis Ungariae Serenissimi, scripta in Schola
Claudiopolitana, gratitudinis & observantiae in patriam ergo (A versek miforditasa megtalalhaté: TOTH
Istvan, Muzsak fellegvara, Bukarest, Kriterion Konyvkiadd, 1977. 33-50., Téth Istvan miforditasa nem
érzékeli a paeon-jelenség sulyat sem a kotet, sem a korszak tekintetében.)

13 Michael Paxius, Paulus Turius junior, Adamus Thordensis, Caspar Decius, Paulus Miscolcius, Demetrius
Hunyadinus, Paulus Julensis, Lucas Cracerus Bistriciensis, Franciscus Copacius, Joannes
Quinqueecclesiensis, Valentinus Tolnensis, Joannes Zilahinus, Georgius Serarius Claudiopolitanus,
Demetrius Agricola Szikszai, Joannes Pesthius
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monografiaja'* Adrianus Wolphardus-rél, az erdélyi humanistarél szol, aki egész életében
arra torekedett, hogy Janus Pannonius életm(vének legalabb egy csekély részét megmentse az
utokor szaméra. Tobbek kozott neki kdszonheté az, hogy ma olvashatjuk Janus alkotasait.

Wolphardus 1491-ben sziletett Nagyenyeden, majd Gyulafehérvarott jart iskolaba,
ahol Udalricus Budensis vette a szarnyai ala, akinek a neve jelen dolgozat szempontjabol
rendkivil fontos, ugyanis 0 keltette fel Wolphardus figyelmét az irodalom, s maga Janus
Pannonius irant is. Adrianus 1509-1512-ig aztan a bécsi egyetemen tanult, ahol teljes
mértékben a német humanizmus blvkoérébe keriilt. Kés6bb a svajci humanistaval, Vadianus-
szal is megismerkedett, akinek hatasara elkezdett koltészettel foglalkozni, majd kiaddi
munkassagba is fogott. Mi volt Wolphardus ceélja a szdvegkozléseivel? ,,Kiadasainal mindig
az a szempont vezette, hogy azokbol az ifjusag tanuljon s ezért lehet6leg olyan miveket
vélasztott ki, amelyeknek értelmi és erkdlcsi nevel6 hatasa is volt.”** Elsg izben 1512-ben -
mikor mar készult eltavozni Bécsbdl — tudott foglalkozni Janus Pannonius mdveivel, s
ekkortajt tortént, hogy Paulus Crosnensis kiadta Janus Guarino Veronensishez irott
panegyricusat. A sajtd ald rendezésben Wolphardus is segédkezett, s6t harom
ajanlokolteményt is készitett a kotethez.'® | Wolphardus figyelme késébb teljesen Janus felé
fordult, szinte életcéljaul tlzte ki, hogy e nagy kolté mdveit az enyészett6l megmentse. Ez a
tevékenység teljesen kielégitette humanista-irodalmi ambicioit.”*’

1512-ben Wolphardus hazatért Magyarorszagra, am az ott Matyds haldla utan
uralkodd viszonyok nem kedveztek a humanista szellemiségl férfinak, aki egyre inkabb
visszavagyodott Bécsbe. Ezt kdvetben csak nagy sokara, 1521-ben adatott meg szamara a
lehet6ség, hogy Italidba utazzon jogot tanulni, s ebben a periddusban a pihenésre szant id6t
kihasznélva ismet kiaddi munkalatokba fogott. 1522-ben Bolognaban sikerllt sajto ala
rendeznie Janus Marcellusra irott panegyrisét illetve Plutarchos és Demosthenes forditasait.
Egy évvel kés6bb, 1523-ban pedig Janus Pannonius 15 elégiajat adta ki. Az elégidkhoz egy, a
panegyricushoz két Janust dics6itd kéltemeényt flizott Wolphardus, aki nem csupan felkutatta
és kiadta ezeket a szovegeket, hanem mindemellett még rendkivil preciz filologiai —
szovegrendez0, -javitd — munkalatokat is végzett rajtuk. Wolphardus kett6s célt fogalmazott
meg kiaddi munkassagaval kapcsolatban: egyrészt Janusnak és az egész magyar népnek

14 ERNUSZT Johanna, Adrianus Wolphardus, Bp., Kir. Magy. Pazmany Pater Tud. Egyetem Latin Filologiai
Intézete, 1939.

15 Uo. 26.

16 Uo. 29.

17 Uo. 29-30.



emléket allitani a mdvek publikélasaval, egyszersmind hasonlo tevékenységre buzditani kora
ifjusagat. Wolphardus 1542-ben bekovetkez6 halala utan 6ccse, Hilarius, aki mar korabban
ajanloverseket irt batyja Janus-kiadasaihoz, még késébb is foglalkozott Janus-szal.

Amint lattuk, Janus Pannonius munkéinak mar voltak kiadasai a XVI. szazadban
(1512, 1522, 1523), de ha még korébbi adatot keresiink a Janus-alkotasok 6sszegytijtésére,
akkor mindenképpen érdemes figyelembe venniink a Janus Pannonius munkai latinul és
magyarul cim{ modern szdvegkiadas V. Kovacs Sandor altal irott utdszavat, annak Janus
halala utani id6szakrdl szold kdvetkez6 mondatét: ,,Emlékezetének megdrzéserdl egykori
melegszivl partfogdja, kés6bbi leghevesebb ellenfele, Matyas kirdly gondoskodott:
méltosagahoz és érdemeihez ill6 fényes temetést engedélyezett plspoki székhelyén, Pécsett,
verseit pedig Varadi Péter humanista kancellarjaval 6sszegydjtetve egy kotetbe, a hires
Corvinaba helyezte el.”*® Az idézett esemény valészin(ileg nem sokkal Janus 1472-es
elhalalozésa utan torténhetett, tehat még a XV. sz&zadra visszamen6leg is tudunk Janus
Pannonius mdveinek megdrzésére iranyuld toérekvésr6l. Matyas haladla utan a Corvina
konyvtar persze lassu hanyatldsnak indult, am a XVI. szézadban ténykedd Adrianus
Wolphardus még dolgozhatott a gy(ijteményes kotetb6l, am ezt biztos adatokkal alatamasztani
nem tudom. Maganak Wolphardusnak a gy(jtdmunkalatairdl sz6l6 vallomasat ismerjik
Ernuszt Johanna kényvébdl: ,,O maga irja az elégiak kiadasaval kapcsolatban, hogy bizonyara
van Janusnak tobb ilyen kolteménye, de ezek e zavaros id6kben részint elvesztek, részint
pedig nem juthat hozzajuk. Megjegyzi, hogy Uugy emlékszik, szlil6varosaban, Enyeden is latott
néhéanyat a konyvtarban.”*®

Réviden attekintve a legkorabbi Janus kiadasok torténetét mar megfogalmazhatunk
hipotéziseket azzal kapcsolatban, hogy milyen forrasbdl vehette at Heltai Gaspar kolozsvari
kiadasaba a Constanzi-hoz irott Janus-verset. 1565-ben tortént a sajté ala rendezés, ekkorra
pedig mar jocskan beszélhetlink Janus-kiadvanyokrol, miiveinek egy részéhez van hozzéaférés,
bizonyara az emlitett Constanzi-vers is a mar publikalt szdvegek kozott volt, igy semmiféle

gondot nem okozott annak az 1565-6s kotetbe valo beepitése.

V.

Matyas, a hés bajnok

18 Janus Pannonius munkai latinul és magyarul, 1972, 494,
19 ERNusZzT, 1939, 40.
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Miutan felkutattuk a Constanzi-vers lehetséges forrasat, nézzilk most meg, hogy
tulajdonképpen mirél is szol ez a koltemény, miért is kapott helyet az 1565-6s Bonfini-
kiadasban. Dolgozatom els6 részében mér beszéltem az olaszok korében kialakult Matyas-
mitosz mibenlétérdl. Az itéaliaiak, s6t mondhatjuk, hogy egész Nyugat-Eurépa szemében
Matyas a torokveroként, a keresztes-hadak vezetOjeként, népével, a magyarsaggal egyiitt a
kereszténység véddbastyaja szerepben tlnt fel. A dolgozat elején idézett sorokbdl jol kitdinik,
hogy a Nyugat mit vart Matyastdl, Antonio Constanzi versének egésze arra buzditja a
reneszansz uralkodét, hogy folytassa apja torokellenes politikajat, legyen & Eurdpa Uj
remenysege: ,,Mert el nem fajzol te dics6 hds bajnok atyadtol, / A ki erényeivel vivta ki égi
honét. / ... / Arra hivatott el az ég, hogy a szép Pannonia hés és / Bajnok népe folott legy a
kirdly, a vezér."®® Az italiaiak tehat Matyasban egy valédi hést, egy bajnokot, Eurdpa
megmento6jét, magat a Messiast latjak, és biztatjdk a Hunyadi Janos altal elkezdett kildetés
folytatasara.

Matyas rogvest valaszol is a megtisztel6 felkérésre, a valaszt pedig reneszansz
uralkodohoz méltéan udvari koltéjével, Janus Pannonius-szal fogalmaztatta meg. Ez a
valaszlevél keriilt be aztan a kolozsvari Bonfini-kotet zaré poziciojaba. Matyas kirdly E/1.
szemelyben szolal meg az emlitett kbltemeényben, és igyekszik Constanzi versének minden
sorara reagalni. A koltemény olvaséi nem csaldédnak a kiralyban, akihez megannyi reményt
flizott Europa 0sszes népe, hiszen Matyas vallalja a neki szant szerepet, szinte hitvallast tesz a
versben, megfogadja mindenki el6tt, hogy szent kiildetésbe megy a hit védelmére: ,,Irod: a hir
azt tartja egesz nagy ltalia-szerte, / Hogy szent harcba megyek kiizdeni szent hitemért, / S
szall csatasikra velem Pannonia ifju viraga, / Szallnak a fénemesek és kdvetik lobogom /
Mostan a hir a val6t terjeszté célzataimrol...”?! Eztan egymés utan sorakoznak a torok ellen
vivott gyOztes csatdk leirasai, majd a magyar sereg, az 6rség kitartasardl ir Janus. Constanzi
azon megallapitasara is nyiltan, 6szinten felel a kiraly, hogy a fold egyetlen orszaga, nemzete
sem nyujt segitd kart a bajban a magyaroknak. Miért is szallna harcba Gallia, Ibéria,
Germénia vagy az angolok, hiszen tavol van t6lik a vész, mig a magyarok ha akarnénak, sem
tudnak megfeledkezni a szomszéd foldon duld torokokrél. A gyors és alapos helyzetjelentés
utan egy Ujabb igéret kdvetkezik a szent kiralytol: ,,Es fel nem hagyok én soha, nem mig élek

e harccal, / Mig csak a phryg vizen at nem menekdil a térok, / Mert 6 nem csak a hunt készl

20 HEGEDUS, 1903/ 1., 81.
21 Uo. 82.



kiirtani végképp, Am ki csak Krisztust tisztel a fold kerekén.”? Ebben a néhany idézett
sorban is mar burkoltan benne van a ’Magyarorszag a kereszténység védobastyaja’ toposz is,
hiszen a toérok nemcsak a hunokra jelent veszélyt, hanem az egész vilagra, mégis a magyarok
szallnak harcba ellenlk, az egesz vilag érdekében hoznak aldozatot a pannonok. Végl aztan
Matyas az italiaiakhoz sz6l bizalommal, hiszen Latiumot és a magyar foldet a kdzos cél, a
szent hit megvédelmezése koti dssze, igy a kiraly szavai arra buzditjak az olaszokat, hogy
segitsenek neki, egyesitsek erOiket és torjenek kdzdsen a torokok vesztére. Matyas utolsd
mondata szinte eskiitevésként hat: ,,Am ha ti hoztok akar nagy, akarmi csekély segedelmet, /
Nem hagyom el sohasem draga hazam s a hitem.”?

Ahogy lathattuk is, Matyas kiraly a keresztes eszme jegyében vallal szent kiildetést a
keresztény hit megvédelmezésére a barbar torokok ellen. Mi lehet az oka annak, hogy éppen
ez a vers szerepel az 1565-6s kolozsvari Bonfini-kiadasban, méghozza kituntetett helyen, a
kotet zard pozicidjaban. A koélteményben Hunyadi Matyas valaszt ad Constanzinak, az olasz
koltének, de tulajdonképpen nem csak neki, hanem valamennyi italiainak, akik 6t
valasztottak, 6t kerték fel e megtisztel6 szerepre, hogy egy emberként alljon a térok elleni
kiizdelem, a szent hitért folytatott harc élére. Ebben a z&rovershen van a valasz a megtisztel6
felkérésre, maga Matyas szol hozzank elsdé személyben. Az itéliaiak ajanlata, a vallalando
szerep a kiserdversekben jelenik meg. Mar emlitettem, hogy a latin nyelv( kisér6 versciklus
darabjait Szikszai Fabricius Balazs és kolozsvari diékjai irtak. Ezek a koltemények a Matyas-
kultusz kitlintetett darabjai, a kirdly magasztal&sara irédtak. Matyas valamennyi versben mint
a hds torokverd, a dicsé harcos jelenik meg, akit6l rettegnek a térokok. Tehat mondhatjuk,
hogy a versekben sorra az a varakozas és reménység jelenik meg, amelyet az olaszok, s6t
egész Nyugat-Eurdpa Matyassal szemben tamasztott, amit a Constanzi altal irott versnek a
dolgozat elején idézett részletében is lathattunk.

Nézziink most néhany példat a kisérd versekben megjelend Matyas-portréral
Szikszai Fabricius Baldzs kolteménye a versciklus elsé darabja, amelyben a szerzd arra
buzditja hazaja féurait, hogy kdvessék Hunyadi Matyas uralkoddnak az 6rokké virulo
halhatatlan dics6segét, mert ha igy tesznek, akkor a magyar nemzet neve taldn ismét
felemelkedhet az 6sok dicsdségének cstcsara.”* Paksi Mihaly szerzeménye a méasodik

22 HEGEDUS, 1903/1., 84.

23 Uo. 85.

24 ,Hunnyiadis simul potentis / Immortale decus virens per aevum / Matthiae: libeat sequi perennem / Laudem,
quam patriae reliquit ille / Heros magnanimus, resurget olim / Nostrum, credite, nomen ad priorum / Laudem
culmina...”
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koltemény, amely rogton azzal kezdddik, hogy a koIt a fényes Achilles-hez hasonlitja a
legkivaldbb, a legragyogobb Matyas kiralyt, aki a haza védelmezdje, a hit szerelmese, és aki
felilmalta az 6si dicséséget Ugyességével.”® Thiri P4l Matyéas kiralyt Pannonia legfébb
oltalmazdjanak nevezi, majd azon tanakodik, hogy mily nagy ajandék lehetne mélté egy
ekkora volumen(i uralkod6hoz.?® Tordai Adamé a kovetkezd vers, amelynek elsé sorai egy
dramai jelenetet tarnak az olvasok elé: Nagy Sandor (a makeddniai ifju) arcat, mikor Trdja
partjait elérte, harmat aztatta, és mikor Achilles sirjahoz érkezett, pompas beszedet mondott,
amelyben koszontotte az istenn6tdl sziletett Péleus-sarjat, aki dicsé tetteivel nemzetét a
csillagokhoz emelte, és akinek batorsdgat papok éneklik meg és gy6zelmi emlékekkel
jutalmazzak meg a nagy hést.?” Ahogy Achilles a gérég nemzet kiemelkedd hérosza volt, Ggy
Matyas a magyar nép dics6sege, Magyarorszag Orok disze, blszkesége, akitol rettegtek a
torokok. 8 A versciklus kvetkezd darabjaban Decsi Gaspar azt emeli ki, hogy miként a dicsé
Gorogorszag az enekmondoknak kivalo témakent szolgélt, igy a magyar nemzet is szamtalan
erényt, javakat hozott Bonfini torténeti miivének.”® A Corvin-csaladfarél eredd kiraly, azaz
Matyas tetteirdl az ausoniai konyvekbdl szerezhetlink tudomast. Decsi tehat nem emliti név
szerint sem Matyast, sem Bonfinit, de utal rjuk a corvin és az ausoniai jelzékkel. Miskolci
Pal kolteményének els6 soraiban azt ajanlja a kedves Olvasdknak, hogy ha Pannonia &si
vitézeinek bator tetteit vagynak megismerni, akkor tustént vegyek el6 az ékesen szolé Bonfini
fényes miivét, amelyben a hatalmas Hunyadi Matyas hires gy6zelmei vannak megénekelve.*
Hunyadi Demeter kolteménye a versciklus hetedik darabja. A m(ben a kolt6 leirja, hogy
els6ként Bonfini volt az, aki a feledésbe meriléstdl, a pusztulastdl megmentette a paeon nép
nehéz csatainak emlékezetét, amely kiizdelmek soran a torok nep legy6zetett Matyas vezetése

alatt, akitdl rettegett nyugat és kelet.** Gyulai P4l is dics6iti versében Hunyadi Matyast, aki az

egész foldnek dics6ségére volt, és akit6l szdmos nép rettegett éppen ugy, mint Jupiter

25 ,,Si quoque Matthias rex illustrissimus inter... / Solus amans fidei, patriae defensor, avitum / Fortunae vicit
dexteritate decus.”

26 ,,Summum Pannoniae celebravit quique patronum / Matthiam, quanto munere dignus erit?”

27 ,,Salve nate Dea, salve Pelea propago, / Qui virtute tuum tollis ad astrea genus / Te claro quondam cecinit
pius ore sacerdod, / Et tribuit laudi digna trophea tuae.”

28 ,,Sic nunc Corvinae Matthias gloria gentis, / Qui decus Hungariae lausque perennis erit / Qui Mahometigenos
terrebat nomine Turcas.”

29 ,,Graecia Meonide faveat, gens Hungara lingue / Bonfinii Hungariae quae bona mille tulit. / Corvino quoniam
nati de stemmate Regis / Ausoniis docuit facta voluminibus.”

30 ,,Pannoniae quisque veterum si facta virorum / Fortia, res gestas, proavitaque regna tuentes, / Scire cupit,
gestans animum, curamque virilem, / Haec petat extemplo monimenta decora diserti / Bonfinii, Hungariae
memorantia bella virentis, / Hunnyadisque simul praeclara trophea potentis.”

31 ,,Unus ab interitu Bonfinius, ardua gentis / Proelia Paeoniae, domuit quae Turcica regna / Sub duce Matthia,
tremuit quem vesper & ortus, / Vindicat, aeternaque vehit prope laude sub astra.”
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villamaitl.** Lukas Kratzer arrél ir versében, hogy Bonfini mlive a nagy Korvin hadvezér,
Matyés kimagaslé gy6zelmeirdl, erényeirdl, dicséségérdl tantskodik.®® A versciklus tizedik
darabjanak szerz6je Kopacsi Ferenc, aki az 6si, dics6 harcosokkal, Achilles-szel, Aeneas-szal
és Themistocles-szel hasonlitja 6ssze Matyast, ugyanis az emlitett nagy hadvezérek 6rok
hirnek, végtelen dics6ségnek drvendhettek, ugy Matyas kiralyt is minden foldon imadtak, a
nép tisztelte 6t.>* Pécsi Janos a mindig hires Italiarél, Gérogorszagrol, majd a teutonokrél szol
kolteménye elején, akik kivalo hdsoket neveltek, aztan hozzateszi az elmondottakhoz, hogy az
emlitett teuton harcosok a dics6 Matyéssal, nevezetes tetteivel mégis alig érhetnek fel.®
Tolnai Balint alkotasa a tizenkettedik opus, amelyben a koltd azt tanacsolja az olvasdknak,
hogy ha Matyasnak az ellenseg folott aratott hires gy6zelmeir6l akarnak olvasni, akkor
forgassak Bonfini mivét.*® Zilahi Janos a magyar népet Mars sarjainak nevezi, majd arrél
sz6l, hogy még Hector dicsésége sem ragyogobb Matyasénal.*” A tizennegyedik vers szerzéje
Kolozsvéri Serarius Gyorgy, aki szerint Matyas vezetése alatt Pannonia nevét a csillagok Ugy
verik vissza, ahogyan a fény el6szokik a smaragd kdvek kozil. A kiradlyok kozt a legnagyobb
uralkodénak nevezi Méatyast, aki képes az oly nagy felfordulasokbél is elényt kovécsolni.®
Szikszai Agricola Demeter meggondolt, vitéz hérosznak, a haza legyGzhetetlen
oltalmazdjanak nevezi Matyast, aki rettenetes haborukat viselt a fenyegetd veszedelem
elharitasara.*

Szinte a ciklus 6sszes darabjaban megjelenik a nagy Hunyadi Matyas laudatioja, igy
Osszességében elmondhatdé, hogy a Bonfini-kdtet latin nyelv( kisérd versciklusa a
koélteményekben kirajzol6do dicsé torokverd hérosz portréjaval a Matyas-kultusz kiemelked6

32 ,,Matthiam memorat felici fidere regem / Hunnyiaden, patuli qui decus orbis erat. / Quem Gades, Scoti,
Ganges Eous, & Atlas / Quem timuit vigili gens Agarena metu. / ... / Terruit hic rapido volitantem flamine
mundum, / Non secus ac summi fulmina dira lovis.”

33 ,,Corvini monuit celsa trophea ducis”

34 ,,Lata Themistoclem Graecia laude colit / Non minus Hungariae Regum bona fama potentum, / Praemia qui
patriae iusta dedere, iuvat. / Gloria, gentis honos, Matthiae est Marte recepta, / Omnibus hic terris
devenerandus erat.”

35 ,,Italiae tellus, celebris quoque Graecia semper, / Nutriit & summos Teutona terra duces. / Vix tamen
emeritas virtutibus illa secundis / Matthiae laudes Regis adire potest.”

36 ,,Qui monimenta cupis, regis cognoscere summi / Matthiae C Martis clara Trophea fui / Discere si vitam,
claros super hoste triumphos, / Queis similes toto vix legis orbe, liber, / Huc ades hoc volvas iterumque
iterumque evolvas...”

37 ,,0 plebs Hungariae, Martia semina, / ... / Non est splendidior palma nec Hectoris / Matthiae celebris gloria
quam ducis.”

38 ,,Fulgidius tamen haec, Matthia Rege, recenter: / Quo duce Pannonium nomen pulsavit sydera nomen, / Ceu
viridis gemmas inter fulgore Smaragdus / Emicuit magis: o Regum Rex maximus eheu, / Qui tanta eversis
peperisti commoda rebus, / Paeoniis decus omne viris, memorabile nomen...”

39 ,,Hic erat fortis, moderatus Heros, / Prases invictus patriae, duello / Dispulit qui terrifico minantes / Paeonis
orae.”
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darabja, hiszen a versek mint egyetlen, 6sszefiiggé tnnepi, dics6ité, magasztalo szovegkent
foghatok fel. Matyas mint a nagy oOkori hadvezérek méasa a legy6zhetetlen hGs szerepében
jelenik meg a kolteményekben, amely szemléletmod elGszor a Constanzi-versben kerilt
megfogalmazasra, majd az 1565-6s Bonfini-kiadas kiséréverseiben visszhangzik Ujra.
Olyanok ezek a versek, mintha egy Osszefligg6 nagy ,,panegyricus’-sza valnanak, amely
kifejezOdésre juttatja az italiaiaknak és egesz Nyugat-Europanak a Matyasrol kialakitott képét.
A kotet zardverse pedig ilyen kontextusban tekinthet6 Matyas valaszaként a kiséréversekben

megfogalmazott programra.

\2

Matyas, a Messias

Mar a dolgozat elején utaltam Marsilio Ficino-nak a Matyas-mitosz kialakuldsaban
betdltott meghatarozd szerepére. Az italiai humanista 1480-as ajanlolevelében igy ir
Matyasrol: ,,Es miként az egykor a limbusban veszteglé ama régi szentek a Messiast, ugy
hivjak ezek a nyomorult bolcsek 6rokds hangos kialtassal Matyast, mint megvalt6 Matyast,
hogy 6ket a limbusbél vagy inkabb a pokolbdl a fényre és életre visszavezesse.”*® Két nagyon
fontos elem van az idézett szdvegrészben: az egyik az alvilag, a lymbus, a pokol (a sotétség),
a masik pedig a fény, az élet. Az idézet természetesen Matyasnak a kultiramentd szerepére
utal, ugyanis a kiraly a torok elleni kiizdelemmel nemcsak a keresztény hitet védelmezte meg,
hanem egyszersmind az eurdpai civilizaciot is megmentette a barbarsagtol, a pusztuléstol. A
szOvegrészletben az alvilag sotétsége jelképezi a barbarok hozta pusztulast, mig a fényre, az
életre hivds mozzanata a Messias, azaz Matyas kiraly tevékenységehez kotodik. Antonio
Constanzi is azt irja a Matyasnak cimzett verseben, hogy a kirdly harci sisakkal a hadban a
latin mazsaknak aldoz. Valdban, mindaz, amit Matyas megtett a magyarsagért, az egyszerre
szolgalta a nemzet fizikai és szellemi dnallosagat.

A kiraly kultdrament6 szerepe, ami a Matyas-mitosz része, kdzvetlenul nem jelenik
meg a kolozsvari Bonfini-kiadas kisérOverseiben, de ha részletekbe menden elemezzik a
kolteményeket, akkor azoknak motivumrendszerében utaldsokat fedezhetiink fel a latiumi
Muzséknak kedvezd Hunyadi Matyas tevékenységére. Nézzink most néhany peldat a

versekbdl el6bbi allitisom alatamasztasara. Szikszai Fabricius Balazs a versciklus els6

40 KLANICZAY, 1976, 166.
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darabjaban arrél ir, hogy Bonfini irasa csak az imént emelkedett fel Ujra a borzalmas
Tartarusbdl a kedves Heltai faradozésa révén, ezek a szévegek korabban nem lattak fenyt,
sokéig sinylédtek egy félreess, elzért, sotét helyen.** Paksi Mihéaly versében leirja, hogy
elséként az ékesen sz6l6 Bonfini érdemelte ki azt, hogy Matyas kirdly fényes tetteit
megorokitse, am az irigység kozbeszolt, és arra itélte ezt a nagyszer(i mivet, hogy hosszu
id6n keresztuil bezarva sinylédjon.*? Heltai aztan azzal a tettével nyerte el a kélteményben a
haza disze, ekessége cimet, hogy kiadvanyaval felébresztette ezeket a mar pusztulasra itélt
korszakokat a tunya tétlenségbdl.*® Thari P4l szerint Bonfini alkotasa még arra is mélté volt,
hogy az égilakék olvassak, am az irigység a mivet sokéig feledésbe meritette.* Végiil a
végzet mégis ugy hozta, hogy sotét bortonébdl felemelkedjen a Bonfini-m(, hogy az utdkor
megismerhesse az 6sok dicso tetteit, mindez pedig Heltainak kdszonhetd, akitdl a kolto a vers
utolsd két sordban azzal kdszon el, hogy 6rizze meg szivében az utédok halaajandékat, amit
tettéért kiérdemelt, s éljen boldogul.*

Decsi Gaspar kolteményében is szerepel a Bonfini-m({ homalyba mertlése, majd Gjra
napvilagra keriilése.*® Decsi az olvasokat arra biztatja, hogy iranyitsak ra ezekre a konyvekre
az irigységtél mentes tekinteteket, hogy eztan barki kézbe vehesse és hasznélhassa azokat.*’
Miskolci Pal is hosszasan ecseteli, hogy a Bonfini torténeti miive mily sokaig rejtezett a
sOtétségben, és az alkotas e szomoru sorsat egy hasonlattal teszi még érzékletesebbé a kolté:
ugy rejtézott a homalyban a becses md, mint az arany, amit a balga féldmaves rejtett el a
foldbe mit sem sejtve érékérdl, mignem jott egy hozzaértébb személy, aki Gjra felfedezte ez
eldugott kincset.*® Ez a hozzaértébb személy kétségkiviil Heltai Géspar, aki tanult, mivelt és
rendkivil serény, buzgd ember, és ezen erényei segitették 6t abban, hogy a panndniai nép
hajdani vitézeinek dicsé tetteit a vak sotétségbdl, az alvilagbol ujra napvilagra hozza. Hunyadi

Demeter is megemliti versében, hogy a Bonfini-alkotas mily sokaig rejt6zott eltemetve, mig

41 ,monimenta quo legatis / Grati, Tartareo recens ab orco / Helti quae rediviva iam resurgunt / Cura: Non
prius (heu nefas) videbant / Lucem, Cimmeriis ad usque, claustris / Furto degeneris reposta secli.”

42 ,,Unus, Bonfinii meruit quem dextra diserti, / Efficiat cunctos exuperare dies, / Sed quid agis livor? Clarum
tot gesta virorum / Quid iuvat exosis continuisse locis?”

43 ,Heltus erit patriae decor, ut qui secula scriptis / Excitat imbelli praecipitata situ...”

44 ,Hoc opus autoris rerum bonitate redundans, / Dignum caelicolis quod legeretur erat: / At livor, miseranda
lues, & raptor honorum, / Bonfinum fecit laude carere diu.”

45 ,Ergo tibi munus quod dat, ventura propago, / Heltus, inoblito pectore conde, vale.”

46 ,,Si non ergo viri vigilata volumina tanti, / (ut solet) invisos sunt subitura rogos”

47 ,Affer ad hos igitur non invida lumina libros / Lector, & hinc quicquis sumpseris usu erit.”

48 ,,Quae latuere diu tenebris ab strusa profundis, / Et viridem traxere situm per secula longa. / Ceu solet
obryzum, fatuus quod rusticus, aurum, / Ignarus precii, magnae telluris in alvum / Condit, & ignotum est,
donec solertior illo. / Advenit, & tectum magné cum foenore profert.”
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egyszer Uj fényt kapott, Heltai faradsagos gonddal vezette ki a sotétséghbdl az értékes
alkotast.”® Gyulai Pal versében is megjelenik Bonfini dics6itése, aki draga mvével a
pannoniai vezéreket a csillagokhoz emelte, majd sajnalattal jegyzi meg a kolt6, hogy a
pannodniaiak hatalmas nemzete és csodalatra mélté neve hosszu ideig elhanyagolva rejtezett,
mig ismét nyilvanossagra nem hozta azt Heltai Gaspar nagy gondossaggal, serénységgel és
lelkiismeretességgel.>®

Lukas Kratzer versében Heltai csak az imént engedte ismét Utjara, szarnyalni a
végtelenbe a Bonfini-mivet.>® Kopacsi Ferenc zengi versében, hogy Bonfini miive sokaig
hevert a sotét Styx-ben, majd aztan Heltai az alkotast serénységével, tehetségével és
gondossagéval ismét felfejtette, napvilagra hozta.®* Tolnai Bélint alkotasa a tizenkettedik
opus, amelyben a koltd azt tanacsolja az olvasoknak, hogy ha Matyas hires gy6zelmeirdl
akarnak olvasni, akkor forgassak Bonfini mdvét, amit nagy nehezen csak az imént hozott
ismét a felszinre a Phlegethon habjaibdl Heltai, akinek e tettéért az utokor sokkal tartozik.™
Szikszai Agricola Demeter arrél szol versében, hogy az utdkornak illik megjegyeznie a
hatalmas Hunyadiak csodas tetteit, amelyeket Bonfini, a tudds kolt6 fedett fel ujra
szamukra.> Pesti Janos kélteményében leirja, hogy az utékor irigysége, majd az évek mulasa
miatt gyakran rejtve maradnak azok az irdsos emlékek, amelyek &seink életérél arulkodnak.
Az ékesen sz0l6 Antonius Bonfinius igyekezet réven fény deriilt azoknak a hirére, akik
sokaig, hossz( éveken &t rejteztek az éjszaka sotétjében.>® Bonfini tehat ékes nyelven megirta
Pannonia torténetét, majd a hires Heltai emelte ismét a fényre az 6sok tetteit az alvilagbol.

A versciklus valamennyi darabjaban megjelenik tehdt a Hunyadi Matyas tetteit
megOrokit6 Antonio Bonfini magasztaldsa és a mar-mar homalyba merllt mivét ismét
napvilagra hozd, rendkiviil szorgalmas és serény Heltai dicsérete. A kdlteményekben sorra

felbukkan a Bonfini-torténeti m{ homalyba mer(lését okozé irigység és az alkotas elt(inését

49 ,,Delituit multum. Nova tandem lumina cernit / Difficili, magno, cura revocatus ab Helto...”

50 ,,Gloria Bonfinii vigeat prior, aurea cuius / Litera Pannonicos tollit ad astra duces. / Quorum magnipotens
genus, & mirabile nomen, / Turpe fuit longo delituisse situ. / Ergo opus Antonii, Caspar quod publicat Heltus
/ Ingenio, cura, sedulitate, fide.”

51 ,,Quae monimenta recens Caspar volitare per orbem / lam dedit, eximia cum pietate senex.”

52 ,Quae Stygiis quamvis tenebris submersa iacebant, / Illa tamen certa sunt renovata fide / Sedula mens,
pietas, Helti officiosa voluntas / Gasparis, integrum & cura retexit opus.”

53 ,,...Bonfinus, qui nunc emersit in orbem, / Vix Phlegetontaeis est revocatus aquis / Posteritas multum
debebit serior Helto, / Excitat obscuris quod bona scripta locis.”

54 ,llla Mathiae generosa Regis, / Scriptor hic Bonfinius acta, nobis / Prodidit doctus memorans diserte, /
Candide Lector.”

55 ,Invida posteritas, sed mox voluentibus annis, / Saepius in grata suppressit talia mente / Indicat hoc etiam
nostrorum vita Priorum / In lucem studio Antonii revocata diserti / Quorum fama diu latuit, longosque annos,
/ obscuris visa est noctis demersa tenebris.”
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szimbolizal6 sotétség (vagy a bortdn vagy az alvilag vagy egyszeriien csak egy sotét lreg,
mint példaul a fold mélye formajaban) illetve a napvilagra kerilést jelz6 fény motivuma is
megjelenik a szovegekben. A versekben a sotétsegtél senyvedd Bonfini-m( és az azt Gjra
felfedez6 és kiado Heltai Géaspar személye kozvetve utalhat Matyds kirdly miment6
tevékenységére, hiszen a reneszansz uralkodd rengeteg id6t aldozott arra, hogy a méar-mar
elfeledett antik kultira kincseit 0sszegy(jtse hires konyvtaraba, ezaltal pedig megmentse
azokat a pusztulastol. Heltai Gaspar 1565-6s kiaddi tevékenysége ugyanazt a celt szolgalta,
mint amit egykor Matyas konyvgydjtése is: megbrizni az antik kultirdhoz egyre inkabb
visszatér6 eurdpai civilizacio kincseit. Ha végiggondoljuk a parhuzamokat, akkor
nyilvanvaldva valik, hogy a Matyas-mitosz teljes mertékben tiikrozodik a targyalt versekben,
hol sz6 szerint (kdzvetlenil) — Matyas a herosz, a térokverd — hol pedig motivumok, utaldsok
— Matyas, a kultira megment6je — formajaban (kdzvetve).

Az ajanloversekben sorra felbukkand, a Bonfini-m({ elrejtésére vonatkozd
motivumokat — borton, alvilag, sotétség — azonban egy masik szempontbdl is lehet értelmezni.
Az alkotas homalyba merilését nem pusztan emlékezetének az elhalvanyulasaval — mint az
id6 elérehaladtaval sziikségszeriien bekdvetkezd esemennyel - magyardzhatjuk, hanem itt sz6
szerinti elrejtésr6l (mint szandékos tettrdl) is beszélhetink. Kulcsar Péter Antonio Bonfini és
miive®® cim( tanulméanyaban hosszasan fejtegeti, hogy miben is allt a Rerum Hungaricarum
decades cim( torténeti mi jelent6sége a XV. szazad végén, a XVI. szazad elején: "Matyas
kil- és belpolitikai harcokban propagandisztikus célokra kivanta felhasznalni, tavlatilag fia
hatalmi torekvéseinek igazolasara, kozelesen a magyar tronra tobb évtizede aspirdlo...
Habsburgokkal szemben.”" A Habsburgok igényt tartottak tehat a magyar trénra, vagyuk
beteljestilésére nem is kellett sokaig varniuk, ugyanis az 1515-0s bécsi fejedelmi talalkozo
kovetkeztében hatalmi atrendez6dés tortént a Habsburgok javara Kodzép-Eurdpédban. Ez a
politikai matthelyzet Bonfini m(vének sorsara jelentds hatast gyakorolt: ,,Az 1510-es évek
kozepétbl kezdve teljes korilotte a csond, senki sem beszél rola, senki sem olvassa, a
legtajekozottabb historikusok sem hasznaljak, nem is emlitik, a masolatok eltlinnek a
siillyesztben, a legtdbb mindérokre.”*® A Bonfini-alkotasnak a XVI. szazadi ilyesfajta, a

Habsburg-haz részérdl torténd szandékos melldzését is szamba kell venniink, amikor a

56 Kulcsar Péter, Humanista torténetirds Magyarorszagon, Bp., Lucidus Kiadd, 2008. 60-94., 94-119., 143-172.
57 Uo. 102.
58 Uo. 102.
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kolozsvéri kiadvany kisérdverseinek a torténeti munka elrejtésére vonatkoz6 motivumait

vizsgaljuk.

VI.

Szinkretisztikus latAsmadd a kolozsvari-kiadvany elGszavaban

Az 1550-es, 60-as években a magyar protestantizmus torténelmi identitasanak egyik
meghataroz6 tényez6je volt az eszkatologikus-apokaliptikus konstrukcio, amely egyrészt
Benczédi Székely Istvan 1559-ben Krakkoban megjelent Chronica az vilagnac ieles dolgairol
cim( alkotasaban, masrészt Karolyi Gaspar 1563-ban Debrecenben megjelent Két kdnyv cimd
mlvében fogalmazodott meg. Az eszkatologikus-apokaliptikus konstrukcio lényege a
kovetkezOkben all: az, hogy Magyarorszagot pusztulas fenyegeti, hogy a magyar népet a
torokok sanyargatjak, az nem a végzet, a sors miatt van igy, mint ahogy azt a reneszansz kor
torténetfilozofiaja hirdette, hanem a gondvisel§ Isten biintetése mindez, mert vétkeztiink. A
XVI. szazadban alakult ki a zsido-magyar sorsparhuzamossdg gondolata, miszerint a
magyarsag Isten kivalasztott népe és az Ur probara bocsatja valasztott népét, a probara
bocsatas eszkdze pedig nem mas, mint a torok, Isten bintetéostora. Bencédi, ahogy kés6bb
veje, Karolyi Géspar is tartott attol, hogy a torok Isten ostoraként elhozza a magyarok
szamara az itelet napjat. Mindkeét emlitett alkotas egyértelmden a lutheri, melanchthoni
tanokat tukrozi, a szovegekben a wittenbergi konstrukcio, az eszkatoligikus-apokaliptikus
latasmod van magyar kozegre kivetitve. Szikszai Fabricius Balazs ugyanakkortajt (1558-
1561-ig) tartdzkodott Wittenbergben, mint Karolyi, igy nem véletlen, ha 6 is Melanchthon
tanitasainak a hive lett s ennek a meggy6z6désének hangot is adott a Bonfini-kiadvanyhoz
frott el6sz6ban.>®

Nézziink most meg néhany, jellegzetesen a wittenbergi torténelemszemléletre
emlékeztetd elemet a Szikszai-praefatio-ban! Szikszai hosszasan beszél arr6l, hogy lIsten
paratlan bolcsesseggel és josdggal teremtette meg a tarsadalom rendjét, hogy az emberek
engedelmeskedjenek az altala megszabott térvényeknek, ezéltal pedig teljes rendezettseg
uralkodjék a vildgban. Ezek szerint a tarsadalmi élet kilonféle képz6dményei, szervezetei és

rendfenntarto erdi, torvényei a gondviseld Isten altal szilettek, tehat semmi sem a véletlen, a

59 IMRE Mihaly, Melanchthon paeonjai és magyarjai — adalékok a magyar protestantizmus torténelmi
identitasanak alakulasdhoz=I. M., Az isteni és emberi sz0 parbeszéde, Tanulmanyok a 16-18. szazadi
protestantizmus irodalmardl, Sarospatak, Hernad Kiado, 2012. 168.
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sors mlive. Ennél fogva természetes, hogy az Isten teremtette tarsadalom eredendden jo,
blnnek, igazsagtalansagnak, szenvedésnek nincs helye benne: ,,minden rendezett hatalomnak
isten a szerzlje, téle allittatnak, kormanyoztatnak és szarmaztatnak at a kiralysagok, és a
legszabadabb akaratabdl 6 rendeli el a birodalmak id6tartamat, hatérait, kilonbdzd
véltakozasait.”® Ha ez igy van, akkor mivel magyaréazhat6 az id6k soran tapasztalt megannyi
haboru, lazongas, viszaly, amely jelenségek felboritottdak a tarsadalom harmonikus
rendezettségét? ,,Es mert az 6rddg nagyon jol tudja, mennyi jo van a tarsadalmi rendben, az
egész isteni alkotmany e megatalkodott ellensége machinacidjaval minden idében tamaszt
fanatikus és nyugtalan embereket, akiknek segitségével igyekszik ez 6sszehangzd dallam
szépségét eltorzitani, a tarsadalmi rendszer erejét aldasni...”®* Szikszai szovegében tehat
megjelenik az 6rddg, mint a tarsadalmi rendellenességeket el6idézd gonosz erd., s ez
emlékeztet minket a protestans antikrisztologiara. Erdekes megfigyelni, hogy a Szikszai-
elészoban egyfajta ciklikus idészemlélet jelenik meg, ez pedig ellentétbe allithatd a
wittenbergi  négy vilagbirodalom elmélettel, illetve az utolso itélet (a vilagvége)
kozeledesenek gondolataval. A birodalmak életében sem tartds semmi, ahogy a természetben
is egy id6 utan hanyatladsnak indulnak a korébban viragzé és erejik teljében 1évé dolgok, ugy
hasonldképpen torténik ez a tarsadalomban is, virdgzasok, fellendllések és pusztulasok,
hanyatlasok kovetik egymast meghatarozott peridodusonként: ,tébbnyire 500 éves
kérfordulatokként nagy valtozas vagy az uralom &ltalanos atszarmazésa kovetkezik be.”®® A
melanchthoni blnbeesés-tan is csak halvanyan korvonalazédik a Bonfini-kiadvany
el6szavaban: az embereken eluralkodd satani er6nek, a rend felbomlasénak, a blnok
elszaporodasanak tulajdonitja Szikszai a birodalmak halalat: ,,A birodalmak e katasztrofait
pedig tébbnyire az emberek binei siettetik, melyek miatt isten folgerjedvén, végul haragjanak
jogos duhét szokta a vétkes nemzetekre Onteni...ha egy nép korében eluralkodott a
balvanyimadas, a zsarnoksag és az élvhajhészas...”®

Attekintve az el6sz6t megallapithatd, hogy a wittenbergi torténelemszemléletre
emlékeztetd elemek, mint példaul a gondvisel6 Isten jelenléte, az antikrisztologia és a
blinbeesés-tan halvanyan atszévik a mivet, &m mindezek mellett Szikszai hosszasan sorolja

Matyas azon kivalo tulajdonsagait, amelyek alkalmassa tették 6t a birodalom vezetésére, tehat

60 KULCSAR Péter, Humanista torténetirok, Bp., Szépirodalmi Kényvkiadé, 1977. 14.
61 Uo. 15.
62 Uo. 19.
63 Uo. 20.
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portrét, kirdlytikrot ad a nagy Kkiralyrol: ,Fejedelemhez legméltébb tulajdonsagok
tindokoltek benne, lobogo vallasossag, igazsagszeretet, méltanyos szigorral parosult szelidseg
az alattvalok irant, serény iparkodas a cselekvésben, allando torekvés a kozdsseg bekéjére és
dsszhangjéra...”®* Aztan Hunyadi Janos jellemzésében a Propugnaculum Christianitatis toposz
jelenik meg, ami a kés6é humanista latin nyelv( irodalomhoz kapcsolddik: ,,Ha bizony ez a
vezér mint valami ércfal az id6ben nem all ellen e két térok csaszarnak, bizonyara mar akkor

vége lett volna egész Eurépanak.”®®

Végil, de nem utolso sorban az a tény, hogy az el6szoban
igen er6teljes a gorog-latin utalasrendszer — elég itt a szOveg inditdsara gondolni, mikor is
Szikszai Pindarust, a gorogok legkitinébb kolt6jét idézi meg vagy mikor kés6bb
Magyarorszag egymassal ellenségeskedd féembereit Cadmus fiaihoz hasonlitja - szintén azt a
gondolatmenetet erdsiti, miszerint a Szikszai-praefatio nem teljes mértekben tikrozi a
wittenbergi torténelemszemléletet. Osszességében tehat elmondhatd, hogy Szikszai Fabricius
Baldzsnak az 1565-0s kolozsvari Bonfini-kiadashoz irott elészavdra a szinkretisztikus
latasmod jellemz6, ugyanis a szovegben, ahogy fentebb lathattuk, egyszerre vannak jelen a
reneszansz es a reformacio torténelemszemléletére emlékeztet6 elemek.

Erdemes még itt megjegyezni, hogy nem csak az el6szora jellemzd a protestans
szemléletmdd megjelenése, hanem az 1565-6s kolozsvari Bonfini-kiadas egészére is. Heltai
Gaspar, a kiado és a sajto ala rendezésben segédkez6 Szikszai Fabricius Balazs is protestans
vallastak voltak, igy nyilvanvalo, hogy a kotetben az 6 latasmodjuk valamilyen formaban
meg kell hogy jelenjen. Szikszai az el6szdban nagy vonalakban kifejti vallasos nézeteit is,
majd a kiadvany végén taldlhatdé zardversben azt lathatjuk, hogy két sor fejjel lefelé van
szedve: ,,Est pater ille Pius, rerum cui summa potestas/ Pontificum princeps, Urbis et orbis
apex.” Ez a sajatos szOveggondozas szandékos fricska a papai hatalomnak (név szerint Il. Pius
papéra vonatkozik az idézett szovegrészlet). Szorényi L&szl6 szerint Heltaindl megszokott az
ilyesféle nyiltan tudomasra hozott papaellenesség: ,,A latin szOveget ugyan nem irja at, de
orids mennyiségl margindlis jegyzetet alkalmaz, amelyben szidalmazza minden lehet6 és
lehetetlen alkalommal a katolikus egyhazat és az egyes papakat... Annyit mindenesetre sajatos

széveggondozésként megtett, hogy a papak és piispokok nevét forditott betlikkel szedette.”®®

64 KULCSAR, 1977. 14.
65 Uo. 22.
66 SzZORENYI, 2009, 138.
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VII.

A magyarsag eredetnarrativai a torténetir6i hagyomanyban

Az el6z6 fejezetben térgyalt eszkatologikus-apokaliptikus konstrukcio, a zsido-
magyar sorsparhuzamossag gondolata — amelynek halvany kdérvonalait megtalaltuk a Szikszai
altal irott el6szdéban — a magyar protestantizmus torténelmi identitasanak csak az egyik
tartdoszlopat képezte a XVI. szazadban. A varidnsok kozott szerepelt még a hun-magyar
rokonsagelmélet is, miszerint a hunok a magyarok el6dei, Attila pedig a szent kiralyok
nemzetségének Gse. Szorényi Laszlé A diploméaciailag felhasznalt Attila — Janus Pannonius
Matyéas koveteként Romaban®’ cim(i tanulmanyaban végigtekinti a hun-elétorténet terjedését a
torténetiroi hagyomanyban: ,,Anonymus mar tud Attilarél, mint Arpad illetve a szent kiralyok
nemzetségének 6sérdl... az Attilara vonatkoz6 magyar legenda bizonyos formaban méar Kézai
Simon el6tt is létezett, ... Végul Matyds megvalasztasatdl, illetve tronra 1épésétdl kezdve
hallatlanul megerésodik a hun-tudat a torténetirasban.”®® A tanulmény szerint Janus
Pannonius mar diplomaciai célzatbol hasznalja a hun-el6id6torténetet, ugyanis amikor 1465-
ben Roméban beszédet mondott a kiralyi kildottség neveben 1. Pal papa nyilvanos
kihallgatasan, Janus a hun-magyar azonossagot épitette bele el6adott szdvegébe: ,,Mert ha
raérnél a regi evkonyveket forgatni, Szent Atya, bizonyara rajonnél, hogy soha fejedelem és
soha néep — masok megseértése nelkll szeretném mondani — az apostoli székhez oly odaadonak
és engedelmesnek nem mutatkozott, mint a magyar és a magyarok kirdlya. Meég a
kalandozasok béklyodjaban verg6dott a hunok nemzete, amikor a hatalmas Attila... a vele
szembe jov6 Led papat oly nagy tiszteletben tartotta, hogy kdzbeavatkozasara és intelmeire
visszafordulva a Rémaba vezets utrél elhagyta Italiat.” ® Janus célja az volt, hogy a
magyarsag €s Matyas kirdly nevében kdszontse Il. Palt és hogy megszerezze a pépa
tdmogatasat Matyas torok elleni véllalkozdsahoz. E cél elérése érdekében hangsulyozta
szonoklatdban, hogy miképpen Attila egykoron tisztelte a papai hatalmat, és
engedelmeskedett is akaratanak, Ugy a szent kiralyok mindegyikérél elmondhat6 ugyanez, ma
pedig Matyas és a magyar nép is nagyra becsuli a papa tekintélyét és teljesiti minden kérését,
ha cserébe élvezheti tdmogatasat. A Brenner-féle Bonfini-kiadvany szévegeiben ez a hun-
magyar eredetnarrativa hangsulyos szerepet kap: példaul P. Callimachus Experiens 1486-0s

67 SzORENYI, 2009, 79-97.
68 Uo. 83-84.
69 Janus Pannonius munkai latinul és magyarul, 1972, 461.
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Attilarél sz6l6 munkaja is — amely a hun kiraly vonasait Ugy rajzolja meg, hogy abban
Matyésra ismerhet az olvasé’® — helyet kap a kétetben.

A hun-magyar rokonsagelmélet mellett a humanista historiografiaban
megteremt6dott a Hunyadiak és Matyas kiraly kultusza, ami a torténelmi identités
meghatarozasanak egy masik kisérlete volt. Szorényi L&szl6 A magyarorszagi latin humanista
torténetiras és népnyelv(i atalakitasa’ cim(i tanulmanyaban Bonfini torténeti munkajat egy
kettOs Ujjasziletési mitosznak nevezi, ugyanis egyfeldl Attila egykori vilagbirodalma sziletett
Ujjd a Matyas-kori virdgzd Magyarorszagban, a magyar nép igy a szkitak kozé tartozo
hunoktol ered, masfel6l maga Hunyadi Matyas kirdly, s6t az egész Hunyadi csalad a
Corvinusoktol szarmazik, akik az egyik leg6sibb romai nemzetseg. A Corvinusok, a dicsé
romai el6dok most a Hunyadiakban szilettek Gjja. Mar Bonfini torténeti mivének keletkezése
el6tt Pietro Ransano Annales omnium temporum (Minden id6k évkdnyvei) cim(i alkotasaban
van egy elbeszélés, amely Hunyadi Janos életével, szarmazésaval, tevékenységével
foglalkozik. Ransano ugyancsak azt hangsulyozza, hogy a Hunyadiak nemzetsége a
Corvinusok Osrégi csaladjara megy vissza. Olahorszag mellett — melynek lakoi, az olahok az
itdliaiak utodai — fekszik egy sziget, amelynek népe a rémai Corvinusoktol ered és ebbdl a
nemzetségh6l szarmazott Hunyadi Janos is: ,Janos, akir6l most sz6 van, szazadunk
haboruinak rettegett villama, aki lelkének nagysagaval, viselt dolgainak hirével a régi
Corvinusok dics6ségetol, akinek verébol... szarmazott, nemcsak, hogy el nem fajzott, hanem
erényiikkel aldasosan vetekedett is.””* A magyar nép rémai szarmaztatasa egyértelmlien az
italiai kozvéleményt 6rzi, mig a hunoktol vald eredeztetés magyar hagyomany. Klaniczay
tanulmanyéaban” ugyanezek a gondolatok visszhangoznak, ugyanis a szerzé kimondja, hogy
mig Matyas kirdly a magyarok szemében az Uj Attila, addig Nyugat-Eurépa szaméara a

reneszansz uralkodd maga Nagy Sandor, aki egyenesen a romaiaktdl szarmazik.

VIII.

Eredetnarrativak szintézise a kolozsvari kiadas kiséréverseiben

Az el6zb két fejezetben siker(lt attekinteni a magyarsag identitds-meghatarozasanak
alappilléreit: a hun-térténetet, amely sajatosan magyar taldlmany, a zsid6-magyar

70 KLANICZAY, 1976, 186.
71 SzORENYI, 2009, 131-141.
72 KULCSAR, 1977, 51.

73 KLANICZAY, 1976, 186.
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sorsparhuzamot (ennek torténeti kontextusa, a wittenbergi konstrukcié a kolozsvari kotet
elészavaban halvanyan koérvonalazodik) és az italiaiaktdl szarmazo, romai eredetet tikrozo
narrativat. Az 1565-6s kolozsvari Bonfini-kiadas jelent6sége abban all, hogy a kisér6
verscikluson belul kétféle eredetnarrativa fonodik dssze. A kiadvany csakis Bonfini mlvének
azon részeit kdzolte, amelyek Matyas kiraly és a Hunyadiak korat targyaljak. Heltai Gaspar
mell6zte kiadasabol a torténeti munka azon részeit, amelyekben a hun-magyar-szkitia
szarmazastudat jelenik meg. Miért fontos tudnunk ezt? Mivel a koétetb6l hianyzik a
hagyomanyos hun &storténet, igy nyugodtan helyettesithetjik a hunokat a goérogos
népszarmazast sugallé paeonokkal.

Ha beleolvasunk a versciklus legelsé darabjaba, mar rogton az elsé sorban szerepel a
boldog Paeonia, mint az egykor dicsé Magyarorszag és szembe van allitva vele a mostani
tobb sebbél vérz6 haza. Paeonia mint a hajdani Magyarorszag, a paeonok mint a magyarok
Gsei — ez az elképzelés tobb helytt is eléfordul a versciklusban. Nézzink néhany példat erre:
Hunyadi Demeter arrdl ir versében, hogy els6ként Bonfini volt az, aki a pusztitd feledést6l
megszabaditotta Paeonia kemény csatainak emlékezetét, amely Utkdzetekben Matyas vezetese
alatt legy6zetett a torok, és amely csatdk vitték a paeon népet Orok dics6séggel a
csillagokhoz.” Kolozsvéri Serarius Gydrgy koélteményében a paeonok dics6sége kivilaglik
mindenféle tevékenységben, minden népet felilmualnak ragyogasukkal és hiriikkel, kik
egyedilliként a halandék kozt a legcsillogébb erényliek.” Ugyanebben a kolteményben
Matyas a paeonok biiszkeségeként jelenik meg.”® Szikszai Agricola Demeter a paeon foldet
emlegeti kolteményében, amelynek szamos veszedelemmel kellett szembenéznie, de héla
Matyasnak, a haza legy6zhetetlen oltalmazojanak, mindig sikerllt felllkerekedniuk az
ellenségen.”’

Kik ezek a paeonok, mi kozlik a magyarokhoz? Honnan, kit6l ered a paeon-magyar
rokonsagelmélet? Imre Mih&ly a Melanchthon paeonjai és magyarjai — adalékok a magyar
protestantizmus torténelmi identitdsanak alakulasahoz cim(i tanulmanya egy latin nyelv(i

Melanchthon altal irott Matyas-szénoklatrél szél, amely oratio Ugy tartja, hogy a magyarok a

74 ,,Unus ab interitu Bonfinius, ardua gentis / Proelia Paeoniae, domuit quae Turcica regna / Sub duce Matthia,
tremuit quem vesper & ortus, / Vindicat, aeternaque vehit prope laude sub astra.”

75 ,,Talis Paeoniis diluxit gloria rebus, / Clarior & cunctas superavit lumine gentes / Una inter mortalia res
nitidissima virtus”

76 ,,Paeoniis decus omne viris, memorabile nomen...”

77 ,Hic erat fortis, moderatus Heros, / Prases invictus patriae, duello / Dispulit qui terrifico minantes / Paeonis
orae.”

78 IMRE, 2012, 119-173.
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paeonoktdl szarmaznak, akik: ,egyaltalan nem szamitottak barbarnak, Hercules neveltjei
voltak, tobbségik Hellaszban elsajatitotta a polgari foglalkozasokat és torvényeket, a
hésiességet és a jotékonysagot, de még a miivészetekben is jaratosak voltak.”’® Az 6si
Paeonia-b6l a paeonoktdl erednek hat a pannéniaiak, a mai magyarok.*® A Melanchthon-
szonoklat tehat a hagyomanyos hun-szkitia szarmazastudatot mell6zi és helyette a magyar
Ostorténetet a mitikus Paeonidba helyezi at. A kolozsvari Bonfini-kiadason beldl is jol
m(kodik ez az Gjfajta eredetnarrativa, mivel a kotetben nincs benne a Bonfini-féle hun-
magyar eléidékonstrukcio.

Nem szabad azonban arrél sem megfeledkezniink, hogy a kiadvany ajanloversei
kozott van jo néhany olyan is, amelyben a hunok vannak megnevezve a magyarok Gseiként.
Erdekes, ugyanakkor bonyolult egyensulyozé jaték jelenik meg a kiadason beliil, ugyanis jol
lathato, hogy a koltdk kozil egynéhany igyekszik megmenteni a hun-magyar rokonsagtudatot
(Paksi Mihaly, ifj. Thari Pal és Zilahi Janos™), mig maésok inkabb egy misztikus
eredetkdzOsségi narrativat hirdetnek. Néhany versben tehat megjelenik egy Ujfajta, bizonyara
Melanchthontol szarmazd, okori eredetmitosz, ami kivaloan kiegésziti a Corvin-csalad romai
genealogiajardl szol6 elméletet, ugyanis az ajanldversek paeonjai gordgds népszarmazast
sugallnak, eszerint pedig Matyas kirdly a legel6kel6bb roémaiak sarja volt. Ha ebbél a
szempontbdl tekintiink a versekre, akkor felfoghatjuk azok szdvegét aranykormitoszokként is,

amelyekben Matyas kora mint aranykor jelenik meg.

IX.
Osszegzés

A kolozsvari Bonfini-kiadas szemléletmddja

Dolgozatom célkit(izése nem mas volt, mint hogy a versek alapos elemzése altal

egyértelm(ien kimutassam, hogy az 1565-6s kolozsvari Bonfini-kiadas milyen szemléletmédot

79 IMRE, 2012, 123.

80 Uo. 168: ,Szikszai Fabricius Balazs még Melanchthon életében, 1558-ban iratkozott be a wittenbergi
egyetemre, ahol 1561-ig id6zoétt: itt béven volt lehetésége mestere javaslatdnak megismerésére, amelyet
itthon a kiadas elkészitésekor felhasznalt. Mivel Szikszai a kiadas egyik meghatarozo el6készit6jének
tekinthet6, igy feltételezhetjik, hogy a verses ajanlasok szemléletének formaldsaban is dont6 szerepet
jatszott...”

81 ldézem a versek megfeleld sorait: Paksi: ,,Candida posteritas, longaevos noscere cursus / Si cupis Hunniacos,
haec monimenta leges.” Thuri: ,,Qui colit Hunnorum bella, trophea, duces.” Zilahi: ,,Bellonae studio dedita
nobili, / Gens sic Hunniaci posteritas ducis.”
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tilkroz a Matyasrol és a magyarsag eredetérdl kialakitott képben. irasom jelentés részében
hosszasan fejtegettem, hogy az olasz humanistak korében kialakult Matyas-mitosz miképpen
jelenik meg az emlitett kiadvany versciklusanak darabjaiban. A kdltemények behato
vizsgalata utan azt hiszem, hogy kijelenthetjlk, a versek magukban hordozzak kozvetlenil és
kdzvetve — utaldsok forméajaban — is az italiai Matyas-kultusz jegyeit. Hunyadi Matyas mint a
torokverd hérosz és mint a kultira fennmaradasaért folytatott kiizdelem élharcosa tlnik fel a
kolozsvari kotet ajanldverseiben.

A Hunyadiak kivaldsaga csak a gérog-rémai harcosok dics6ségéhez mérhetd, am ez
sem a véletlen mive, hiszen csaldd a nemes rdmai Corvinusoktol ered, legalabbis az italiaiak
szerint. Ezt az antikvitasba visszanyulo okori eredetmitoszt mi tamasztana ala jobban, mint a
Heltai-féle kiadvany verseiben megjelend paeon-magyar szarmazastorténet. Ket szempontbol
kellett megvizsgalnunk tehat az ajanloverseket: egyfel6l a kolteményekben kirajzol6do
Matyéas-portrét kellett szemigyre vennlnk, maésfel6l pedig a szOvegekben szerepld
eredetelméleteket. A kdvetkezd megallapitasokat vonhatjuk le az elemzésekbdl: a kolozsvari
kiadas egésze a nyugat-eurdpaiaknak a Matyasrdl és a magyarsagrol kialakitott szemléletét
tikrozi. Megfigyeléesemet aldtamasztjdk a kovetkez6 — az elemzésekbdl kiolvashatdé —
megéllapitasok:

1. A koltemenyekben Hunyadi Matyas antik héroszként egyszerre tindokol a kivalo
hadvezér, a torokver6 és a kultura partoldja, megment6je szerepben, ez pedig az
itdliaiak szemléletét (Matyas-mitosz) tikrozi.

2. A magyarok a paeonoktol Paeoniabol szarmaznak, akik rendkivil mivelt és hdsies
nép voltak az dkori Hellaszban. Ez az alapvet6en a német Melanchthon-t6l szdrmazo
eredetmitosz kivaléan meger6siti az italiaiaknak a Hunyadiakrdl és a magyarsagrol
vallott szarmazastorténetét, ezzel egyenes aranyossagban pedig aladtdmasztja az
olaszok Matyas-mitoszanak jogosultsagat is. A magyarok dicsé multjanak, eredetenek

a kovetkezménye a Hunyadiak majdani kivalosaga.

3. Az 1565-6s kolozsvari Bonfini-kotet kisér6 szovegeinek mindegyike latin nyelvd,
amely tényez6 meg inkdbb nyomatékositja fentebbi megallapitasomat, miszerint a

kotet Nyugat-Eurdpa szemleletét hivatott tikrozni (még nyelvezetében is).
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A kiadvany érdekessege abban ragadhaté meg, hogy a szamos, nyugati latdsmaédot
tikroz6 elem megléte mellett nem mell6zi teljes mértékben a hagyomanyos magyar
szemléletmddot sem, ezt pedig mi sem bizonyitja jobban, mint az ajanléversekben megjelend
hun-el6id6konstrukcid. A kotet szemléletmddja tehat részben kedvez a magyarsagnak is a
hagyomanyos eredetnarrativa megtartasaval. Ezzel szemben a kiadasban megjelend paeon-
magyar rokonsagelméletr6l érdemes megjegyezni, hogy ez a Melanchthon tanitvanyainak
korében elterjedt Gjfajta eredetmitosz mérsékelten gyengitette a magyar protestantizmust,
ugyanis egyértelmlen elvitatta a magyarsagtél a zsido-magyar sorsparhuzamot, a
kivalasztottsagtudatot annak szamos, a protestansokra nézve oly kedvezd kovetkezmenyeivel
egyiitt. Eppen ezen okoknal fogva kérdéses lehet a kolozsvari kotet recepcidjanak a

milyensége a protestans szellemiség( befogaddk korében.
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