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Az emberek életét torténetek sokasagai olelik at; gyermekkorunkban meséket hallgatunk,
késdbb mondakkal ismerkedlink meg, esetleg az eredetlink kezd minket érdekelni, de ha
csupan egyszeri, hétkdznapi szinten kozelitjilk meg magat a ,,mesélést”, azt vessziik észre,
hogy az életlink maga egy torténet, mely folyamatos mozgasban van.

A dolgozatom cimadasanal tudatosan reflektaltam Odo Marquard ,, Narrare necesse est”
cimll irdsdra. Ezen irdsommal szeretném a figyelmet a mesék és torténetek fel¢ forditani,
kilonds hangsulyt fektetve a Grimm testvérek mesegylijteményére. Igyekszem e torténetek
mezsgyéje mentén ramutatni azok fontossagara, és a benniik rejlé hihetetlen mogottes tudast
felszinre hozni, mindezt amiatt, mert az egyre tobb kiadast megélé Grimm
mesegyiijteményekben egyre tobb az atiras, kivagas, mely mar a felismerhetetlenségig
roncsolja a torténeteknek az alapjait. A kiadasok szinvonalbeli esése figyelhet6 meg
(legaldbbis ez a magyar tendencia), kis szamt kivételtdl eltekintve. Jelentds hianyokat és
atirasokat lehet felfedezni a torténet elbeszélésében, a cselekmények bonyolodasaban, az
illusztraciok mindségérél nem is beszélve.

A kérdés tehat az, hogy miért is tekinthet6 ez problémanak?

Eldszor is azért, mert maguk a Grimm testvérek is tiltakoztak a mesék Onkényes
alakitgatdsa ellen, masrészrél azért (és ez valosziniileg felel arra, amiért tiltakoztak), mert ez a
torténeteket, a meséket az esszenciajuktol fosztja meg, mely igy nem lesz mas, pusztan egy
semmitmond0 vazlat. Természetesen jogosan merilhet fol a kérdés, hogy mire alapozom
mindezt, ezért egy gyors attekintést adnék, mintegy bevezetés gyanant.

Elséként megjelolném a romantika korszakat, melyben a népi hagyoméanyok, a folklor
iranti vonzalom meghatarozova valt. Ebb6l a korszakbol emelem ki Jacob Ludwig Carl és
Wilhelm Carl Grimm munkéassagat.

Ezutan, agy vélem feltétlenul szikséges lefektetni az alap definicidkat, igy bemutatasra
kerilnek a mese, monda és a mitosz, ezek Osszefuggései és kilonbségei, valamint
kialakulasuk és hatasuk az emberre nézve.

Ekkor kovetkezhet a filozofiai valamint esztétikai parhuzamok bemutatasa és ismertetése
néhany hires mesén keresztil, majd végezetil szeretném a moralfilozéfiai utalasokra felhivni

Mindezekkel szeretném megvédeni azon allaspontomat, miszerint a meséknek és a
torténetmesélésnek igenis van létjogosultsdguk, megpedig abban a formaban, melyben
megszulettek vagy lejegyezték azokat. Ezek nem csupan a szorakoztatas miatt keletkeztek, de
fontosm hordozoi lélektani és elmebeli elemeknek, kérdéseknek és valaszoknak. Nem csak

gyermekek kérdéseinek és valaszainka...



A romantika és a Grimm testvérek

A torténetet kezdjlk a felvilagosodassal.

E XVII. és XVIII. szazadi eszmetorténeti aramlat az észt teszi meg a Vilag
fundamentumavd, és azt vallja, hogy az ember célja nem mas ebben a vilagban, mint a
racionalis gondolkodassal megszerzett tudas, a szabadsag és a boldogsag. A racionalitasba
pedig nem fér bele sem a babonaséag, sem a kitalacio. A felvilagosodas célja ugyanis az volt
Max Weber szerint, hogy mentesitse a vilagot és a valosagot a varazs alol.

A romantikat ugy is felfoghatjuk, mint reakciot a felvilagosodasra. A XVIII. szazadban
felléepd romantika természetelvii, megprobal visszatérni a természethez, az egyensulyi
allapotot és a szépitd idealizalast, a tulzott racionalizmust igyekszik elvetni. A romantika
masodik szakaszdban (XIX. sz4zad elsd fele) jelenik meg a nacionalizmus; felértékelddnek a
folklorisztikus hagyomanyok, élénken érdeklddni kezdenek az emberek a népmiivészet, a népi
eredetmondak és mesék irant, melyekkel a klasszicizmusban, Johann Gottfried von Herder
munkassagain tdl szinte senki sem t6r6dott.

Itt 1ép fel Jacob Ludwig Carl és Wilhelm Carl Grimm, akiket kdzismerten csak Grimm
testvéreknek/fivéreknek emlegetiink. Jacob Grimm szamos kritikai és nyelvészeti eredménye
ellenére mégis a meséi és a népi kultaraval kapcsolatos gyiijtései miatt valt fivérével egyutt
elismertté. Bar mindketten jogi egyetemen tanulnak, ¢és koztisztviselonek késziilnek,
rajongasig szeretik a népdalokat és a népmiivészetet. Kritikai tanulmanyaikban megirjak a
népkoltészet és a mikoltészet kozotti kiilonbségeket, s az elébbit tartjak igazi, az emberiség
orok érzelmeit kifejezé irodalomnak. Legnagyobb sikeriiket a kozel 200 mesét tartalmazo
Kinder- und Hausmaérchen cimii gyiijtésiikkel érik el, melyet kozel 70 nyelvre forditottak le.
A gylijtési modjuk hosszu ideig szolgal modellként a késébbi népmesegytijtésekhez. A cim
arra utal, hogy ezen toOrténetek egyszerre szolnak gyermekekhez és felnbttekhez. A
gyljtemény célja az volt, hogy hiven atadja az atoroklott évszazadok népi lelkét, képzeletét és
hitvilagét, eredeti szavait és megnyerd eléadasmodjat.*

1806-ban kezdik meg gyljtéseiket, melyr6l maguk sem gondoltdk, hogy hihetetlen

jelent6sségii tudomanyos forrasanyag lesz, és a német romantika egyik legfontosabb alkotésa.

! Britannica Hungarica Vilagenciklopédia, V111. kotet. Magyar Vilag Kiadd, Budapest, 1996.



A Gyermek- és csaladi mesék kulturtorténeti hatasa csak akkor érthet6 meg, ha tudjuk, hogy a
német romantikéaban mennyire fontos szerepet jatszott a népkoltészet, és azon beliil is a mese.?

A mese visszaadja mindazt a varazst, melytdl a felvilagosodas ,,megfosztott” benniinket.
Nemcsak a népi lelket, de egyfajta Osiséget is hordoz magaban a népmese, de féleg a mitosz,

mely dsszefuigghet a kollektiv tudatalattival.

Mese, mitosz, monda, filozofia

Mi maga a mese, s miért volt szilkséges, hogy kialakuljon?

Elsdként fontosnak tartom, hogy kiilonboztessiik meg, valamint hasonlitsuk 6ssze a mese,
monda és mitosz fogalmait.

A mese, elbesz¢éld miifaj, illetve miifajesoport, az egyik legdsibb, eredendden szodbeli,
szajhagyomanyban €16 irodalmi forma. Gyokerei kdzosek a mitosszal és a mondaval, némely
valtozat pedig alig kiilonbozik t6likk. Legfontosabb tartalmi jellegzetessége a fantasztikus,
csodas, de legalabbis nem valdszerli cselekmény, a képzeletbeli vagy természetfolotti alakok
¢s a helyhez, id6h6z nem kothetd torténet. Csaknem minden kor és kultira meséire jellemzo a
pozitiv szerepet betolté fOhds, aki lehet ember, allat, targy vagy csodas lény. A vilaguk
kétpdlusu, jokra és rosszakra tagolddik, ezek kozott kialakul valamiféle konfliktus, mely
altalaban a jok gy6zelmével és a rosszak igazsagos blinhddésével végzodik.

A meséket kulonféle szempontokbol vizsgalhatjuk, példaul szerepl6je altal: allatmese,
hdsmese stb., vagy keletkezése altal: népmese vagy miimese, vagy mesélo és hallgatd és/vagy
olvasoé viszonya alapjan csalimese, lancmese, tréfas mese, fabula.

A monda az epikus népkoltészet egyik miifaja. Altalaban egy vagy tobb személlyel,
termeészeti, tarsadalmi eseménnyel vagy foldrajzi hellyel kapcsolatos torténetek prozai vagy
verses megfogalmazasai. Cselekménytipusok alapjan megkllénboztethetink hiedelem-,
eredet-, tanu- illetve allatmondat. Szerkezete szerint is nagyon valtozatos; létezik olyan mely
csupan egyetlen szalon futd cselekményt mesél el, de 1éteznek nagyon 6sszetett, hosszu, tobb
szalon futd cselekményt feloleld6 mondék is. A mondadkkal kozeli rokonsdgban éllnak a
szentek életével foglalkozo, azok csodatetteit vagy vértanthalalat elbeszéld legendak is. A
mondaknak és a meséknek sok kozos gyokeriik van, elsésorban a természetfeletti elemek
nagy jelentdsége miatt, és elmondhatd, hogy szadmos esetben a kettét nem is lehet egymastol

egyértelmiien elvalasztani. A Grimm fivérek megkiilonboztetd jegynek vélték, hogy a mese

2 Jacob és Wilhelm Grimm: Gyermek- és csaladi mesék (Adamik Lajos és Mérton Léaszl6 forditasa). Magvetd
Konyvkiadd, Budapest, 1989. Ehhez lasd a forditdk Utdszavat (659-672.)



koltéibb, mig a monda torténet centrikusabb. A monda viragkorat is a német romantikahoz
kothetjik. A Grimm testvérek 1835-ben adtak ki Deutsche Sagen cimen a német mondékat
Bsszefogo kotetiiket.®

A mitosz a gordg mithosz, elmondas, elbeszélés szobol eredd, altalaban istenekrdl, isteni
szarmazasu lényekrol, természetfolotti képességekkel rendelkezdé emberekrdl, ezek
sziiletésér6l, csodalatos életér6l és halalardl szolo elbeszélés. Mitoszok minden nép
kulturgjaban jelen vannak, tukrozik és magyardzzak az adott nép 6nmagardl és a vilagrol
alkotott nézeteit és képzetét. Eredetileg szobeli hagyomanyban létezett, de sok civilizacio, igy
a goroégok mar a korai Okorban irodalmi formaba ontotték azokat. A mitosz szorosan
Osszefonodik az Osi irodalmi miifajokkal, mint a mese, az eposz, a hdsének, az eredetmonda.
Ko6z06s vonasuk, hogy torténetiik fiktiv és a torténések nem egyeztethetéek az empirikus vilag
milkodésével, valamint idétlenek, id6én kiviil allnak (nagyon ritkdn hatarolhatéak be egy
bizonyos torténelmi intervallumba). EImondhaté azonban, hogy a mitosz inkabb vallasi és
ritualis dolgokkal all Osszefliggésben. A romantika koraban nagy figyelmet kaptak a
mitoszok, amely annak tudhatd, hogy élmények és tapasztalatok tarhazat fedezték fel bennik
az emberek, dsibbet és mélyebbet, mint az eurdpai kultira hagyatékaiban. Herder kitiintetett
szerepet tulajdonitott a folklorisztikai szempontl mitoszkutatasnak. Bar a mitoszok
jellemzben 6si eredetiiek és szakralis formak, mégis keletkeznek modern és profan mitoszok
is, melyek példaul a nagyvarosi folklor hdseit mutatjak be.*

A kozos pontok e harom elbeszél6 miifaj kozott tehat a mesélés, a torténet és az eredet.

A mese, a mitosz és monda mondhatjuk, hogy szoros kapcsolatban all a filozofiaval. Hadd
prébaljam megvédeni eme allaspontomat.

A mitoszok eredete azokra az idOkre vezethetd vissza, amikor az emberi gondolkodas
elérte azt a magassagot, hogy igényelje onreflexidjat. Ki vagyok én, s mi végre vagyok a
vilagon? A tapasztalati vilag nem elegendd e stlyos kérdések megvalaszolasara. Erre lépett
fol az eredetmese, vagy eredetmitosz, mely az emberrel megismerteti torténetét. A vilagon
szinte kivétel nélkil minden embercsoportnak van eredetmitosza, a legkisebb indian
torzsektol, a legnagyobb vilagvallasokig. Ez fontos az ember identitastudatanak alakulaséban;
tudja, mihez kell viszonyulnia. Am ezekbél is kisziirhetdek azon dolgok, melyek a fizikai-
tapasztalati vilaggal fiiggnek Ossze. Ha példanak az 0Osi, keleti pusztai népek mondavilagat

vesszik, megtalaljuk benne, hogy dsanyank egy réntehén volt, akivel az idok végezetéig Gssze

® Britannica Hungarica Vilagenciklopédia XI11. kétet. Magyar Vilag Kiadd, Budapest 1998.
* Britannica Hungarica Vilagenciklopédia XI1. kotete. Magyar Vilag Kiad6, Budapest 1998.



vagyunk kapesolva. O taplal és éltet benniinket, s ha meghalunk, lelkiink hozza szall.” Fizikai
vilagra kivetitve logikus, hogy réntehénrdl beszél a meséld, hiszen az Azsia északi fiives
sztyeppéin a rideg tél bekdszontével joforman ez az egyediili élelemforras.

Az eredet azonban nem minden. Az emberi gondolkodas finomodasa magaval hozza a
Mit-miért?, majd az egyre jobban differencialddd, specifikus kérdéseket, melyek példaul a
helyes viselkedésre, vagy bizonyos helyzetekben térténé megnyilvanulasokra kérdeznek ra.

A moralis cselekedetekhez fliz6d6 kérdéseket — mit helyes tennem? — nehéz
megvalaszolni. Kénnyebben befogadhatova teszi egy-egy torténet, amely massal/méasokkal
esett meg, s igy mintegy etikai toltettel rendelkezd tanmese sziiletnek meg egymads utan a
torténetek, melyekbdl érthetd tanulsdgok konnyen levonhatoak. Példaul hogy az istenek
becsapasa miért nem kifizet6dd, még akkor sem, ha ezzel valaki jot akar (v.0. Prométheusz
torténete).

Megfigyelhetd egy bizonyos tendencia, mely kiilonb6zd helyeken a mesék statuszat érinti.
Eurdpaban és Azsia nagy részén a mese mintegy ,, életre hivja” a filozofiat (ezen eléadasnak
nem célja az egyetemes attekintés, igy Azsiat most nem érintem). A mesét tekinthetjiik az
¢letboleselet legelsd fellépésének a kulturankban. Tekinthetd ugyanakkor valami nagyon
bensd és az emberhez mint fajtdjdhoz kothetd antropoldgiai jelenségnek. A mesélni akaras, a
torténet hallgatasanak vagya mélyen benniink van, gyokerei még a kdzemberek hétkdznapi
szintjein is megjelennek. Az emberek torténetekben, mesékben élnek, nap mint nap,
torténések és ingerek sokasaga ér benniinket, melyekbdl torténeteket képziink, és megosztjuk
azokat méasokkal.

A mese vagy a mitosz tehat életbolcseletek tarhaza, melynek egy id6 utan, bizonyos

kulturalis k6zegben sziikségképpen életet kell adnia valami ,,6sszetettebbnek”.

Mese és filozofia

Ezen részben igyekszem néhany olyan filozofiai példat felsorakoztatni, melyek
alatamasztjak a fenti gondolatmenetemet a filozéfia és mese kapcsolatarol.

A filozofia, Karl Jaspers® gondolatmenetét rekapitulalva gorog tigy. A philosophos valaki,
aki a bolcsességet szereti. A bolcsességet a filozofus nem birtokolja, csupan vagyakozik ra.

Jaspers szerint ez az eredet négy dologbhdl szarmazik:

® Jankovics Marcell: A szarvas konyve. Csokonai Kiad6, Debrecen, 2004. (89-91.) és Ub. Enek a
csodazsarvasrol. Pannon Filmstadio (2002).

® Karl Jaspers: Bevezetés a filozofiaba (Szathmary Lajos forditasa). Eurépa Kényvkiadé, Budapest, 1989.



1. Csodalkozas mint diszpozitiv viszony. Racsodalkozom a dologra magéra, ez pedig egy
viszonyt tematizal; affirmécié (megerdsités, igenlé vélemény, allitas): elfogadom, vagy
nem. Ez mindenképpen kérdések felvetésére 6sztondz, veleményalkotésra kesztet, és

vegul egyfajta tudashoz vezethet minket.

2. Keételkedés a csodalkozas altal elsajatitott tudasban. A kételkedés bizonyossagokhoz
vezet, mint Descartes modszeres kételkedése. A megszerzett tudasokat megvizsgalom,
és az ismeretek cizellalasdval rengeteg mindent elvetek, de van valami, ami
kikezdhetetlen. Hegel ezt a bizonyossadgot szoros &sszefuggesben targyalja a
kétségbeeséssel. Hegel szerint az igazi kétely a kétségbeeséssel rokon; faj és
kellemetlen. A gondolat megformaldsa kikezdi az embert, igénybe veszi egész

Iénylinket

3. A gondolat megformalasaval radobbeniink, hogy nem lehetink biztonsagban,
magunkra vagyunk hagyatva, sajat félelmeinkkel. A biztonsagérzet csaldka volta

onmagamra iranyitja a figyelmemet.

4. Egzisztencialis hatarhelyzetek kikertlhetetlentl jelen vannak az ember életében.
Ilyenek a hit, a szerelem, blin6zés stb. Ezek mindig szembesitenek benniinket sajat
magunkkal és a vilaggal. Ez forrasvidéke a filozofidnak és a mitoszoknak, meséknek is.
Az ember viszonyban &ll a vilaggal, vonatkozasban van méasokkal; ,, Akkor vagyok, ha
valakivel vagyok, valakivel vonatkozasban vagyok.” A filozofia kommunikativ, ahol
fontos a masokkal valé6 megosztas, a konfrontalddas, a gondolkodas szoros, nyelvhez

valo6 kotottsege.

Ez a négy lépés tulajdonképpen barmely kiragadott mesében megallja helyét. A féhésiink
formalodasanak, fejlédésének alapvetd 1épéseit fekteti le. Vizsgaljuk meg ezen pontokat egy

konkrét, késobb is példaként felhozando ,, 4 kristalygémb” cimli Grimm mesében.

1. Torténetiink fészerepldje a legkisebb fivér, aki egyediil marad, miutan varazsloéasszony
édesanyja sassa és cethalla valtoztatja testvéreit. A viszony kdzotte és a magia (esetleg
az édesanyja) kozott alakul ki, melyet elfogad, de kérdéseket vet fol benne, mely a

tovabbi létét illeti.



2. Az ifju tudasa addig terjed, hogy hogy édesanyja boszorkany, és latja, hogyan jartak
batyjai.

3. Ez a bizonyossag raddbbenti, hogy ebben a helyzetben, ha sajat egzisztencijat meg
kivanja Orizni, menekiilnie kell. ,, 4 harmadik fiu attol tartott, hogy anyja majd ot is
valamilyen vadallatta valtoztatja, medvévé vagy farkassa, azert észrevétlenul elszokott
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hazulrol.

4. A megjelend hatarhelyzet itt a szerelem. A torténet elbeszéli, hogy az ifj magaval hoz
egy torténetet: ,, Régebben hallott rola, hogy az arany nap kastélyiban van egy
elvardzsolt kirdlyledny, aki megvdltisra vdr..”® A hit, hogy megmentheti az
elvardzsolt lanyt viszi eldre a torténetet és a fOhdst, akinek konfrontécioja azokban a

Iényekben keresendd, akikkel meg kell kiizdenie.

A mese egyszerre tekinthetd egzisztencialista képnek, ugyanakkor mérhetetlen
univerzalitas és kozmoszkeresés rejlik benne. A mitosz a vildg magyarazatara 1ép fol, késébb
ennek szerepét veszi at a filozofia.

Miért fontos akkor még mindig a mese? Nem veszélyezteti ,kihalas” e mifajt, ha a
tudomany, a logosz mar nagy kérdésekre is valaszt tud adni?

Odo Marquard szerint tévedés a mitoszt és a logoszt szembeéllitani. Az a kijelentés,
hogyha mar megvan az igazsag, nincsen szilkseég mesére, nem allja meg a helyét. Az, hogy a
mitoszok a tényszerll igazsadgok helyét foglaltak el, melyet még nem foglalt el az emberi ész,
csupan megcstfolasai a torténetmeselésnek. A mitoszok nem protézisei az igazsagnak. A
mese annak a miivészete, hogy a mar fellelt igazsagot az életképességeink hatokdorébe vonjuk.

,,Narrare necesse est” azaz , Muszdaj, hogy meséljiink.” Az embereket torténetek
sokasagai Olelik at, melyek narrativ identitdsunkat hatarozzak meg. Kulturalis 6rokségiinkhoz
valo viszonyunkat fejezi ki az, hogy ujrameseéljiik a szamunkra kurrens, fontos témakat. E
relevans viszonyuldsi mod szdmos lehetdséget rejt magéban. Az emberi gondolkodast a
pluralisztikus latasmod hatarozza meg. Mindig igyekszink hangsulyozni a kildnbségeket, s
prébaljuk a nagy filozéfiai rendszerek Ujraértéseit érvényesiteni. De a kilonbség teher is, s

nem mindig lehet ezzel mit kezdeni.

7 Jacob és Wilhelm Grimm: Gyermek- és csalddi mesék... |d. kiad. 647.

8 Jacob és Wilhelm Grimm: Gyermek- és csalddi mesék... 1d. kiad. 647.



Akkor miért éppen a meselés?

Miért a mesélés tiinik a posztmodernben a ,kiutnak” a metafizikai elvekkel telitett
vilaglatasi sémabol? Mi rejlik a torténetben, s miért szeretlink Mythofiloszok lenni?

A mythophilos azt jelenti: ,,meseszeret6”. E fogalom nem Platonhoz nyulik vissza, hiszen
nadla a mythos és a logos parbajat lathatjuk. Magat el6szor Arisztotelész mondja
mythophilosnak, aki els6ként rendezi a torténeteket a filozofidban. Ha az elveket oly’
rigorozusan kovetd emberek is szeretik a meséket, akkor mit tudhat a mese?

Marquard szerint elkerilhetetlen az antroposz szadmara, hogy belebonyolddjon
torténetekbe, s utana kikeveredjen belélik.’ A mitoszban rejlik a kezdépontja a
blineseménynek, pletykdnak stb. Marquard kényszeritd erdként jeleniti meg ezt az
elkerllhetetlenséget, hogy Ujra és Ujra elmesélhetjiik a torténeteket, s mert a mdaltat
megvaltoztatni nem tudjuk, atkolthetjik.

Mindig megvan az atkoltés lehetdsége, mely egyszerre kényszer és szabadsag kozos
forraspontja. Es ez nem pusztan koltéi szo, gondolkodast is feltételez. A filozofia sui generis
nem tekinthet el az igazsag keresésétol.,, Aki lemond a mesélésril, lemond a torténeteirdl; aki
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lemond a torténeteirdl, az onmagarol mond le.

Mese és esztétika?

A XVIII. szazadban megvaltozik a filozofus; eltdvolodik a platoni miivészetkritikatol.
Létezéséért dicséri a koltészetet, intronizalja, felmagasztalja a miivészetet.

Felotlik egy szituacio, melyre reagalni kell. Az emberi észhez vald viszonyulas
megvaltozik. A XVIII. szazadra a tudomanyos ész a tudomanyban jeleskedik, de sok olyan
terilet van, ahol a tudomany nem tud mit kezdeni. Az ész kiépithetdsége a sajat
hagyomanyaira vonatkoztatva relevans. Megjelennek a torténeti ész képviseldi pl.: Rousseau,
Hobbes, Lock...

Megjelenik egy olyan igény, mely sem a tudomanyban, sem a torténeti észben nem talalja
a kérdéseire a valaszt. Igy kell valami, ami e kettd kozott foglalja el a helyet. Ezt nevezziik

esztétikai fordulatnak.

® Odo Marquard: A politeizmus dicsérete. In: Ué.: Az egyetemes torténelem és més mesék (Mesterhazi Miklds
forditasa). Atlantisz Kényvkiadé, Budapest, 2001. (75-82.)

1 0do Marquard: Narrare necesse est. In: Az egyetemes torténelem. .. Id. kiad. 389-393.



Az esztétika kozépitt helyezkedik el a miivészet megtapasztaldsa és a filozofiai
onmegértés kozott. Az esztétika filozofiailag relevans reflexié a miivészeti jelenségekre;
tapasztalati, érzéki megtapasztalas és érintettség, intellektuélis Gjraalkotottsag."*

Az esztétikdnak nem dolga a ,.tetszik-nem tetszik™ megitélése (bar Kant szerint a ,,tetszik”
relevans®?), de eme gesztust sohasem szabad leértékelni, hiszen ebben egy vilagnézet délhet el
(ezt nevezik a tetszés probléméajanak).

Az esztétika szférdja az autondm, mert nem vezethetd le a vallasbdl, sem az etikabol, sem
a tudas megszerzésébol.

Bizonyos kulturalis kdzegben, mint példaul az észak-amerikai indian torzsekben a mese és
mitosz életbdlcseleti funkcidt lat el (és itt még egyszer szeretném leszégezni, hogy a mesék
nagyrészt nem csak gyermekeknek sz6lnak). Eur6péaban azonban, ahol goérog tgyként kialakul
a filozdfia, a mese mar nemcsak mint egyfajta bolcsességforras jelenik meg, de meg lesz a
maga Utja. Eurdpa kiilonbozd teriiletein, torténelmi és szellemi hatdsok nyoman kiilonféle
mesék szlletnek meg, bar nagyon sok 0Osszecsengés van népek meséi kozott, példaul:
Hamupipdke, mely megtalalhat6é a Grimm testvérek gytijtésében is, de magyar népmeseként is
jelen van, sét férfi valtozata is van.

Ha esztétikai vonatkozasban akarndnk vizsgalni a népmeséket, talan a német és francia
mesegyljtések, ugy mint Grimm, Perrault, Gabrielle-Suzanne Barbot de Villeneuve, Jeanne-
Marie Le Prince de Beaumont gylijtései szolgalhatnak ennek targyaul, s talan ezek a
legérdekesebbek.

E gylijtések a XVIII. szazad kozepére és XIX. szazad elejére esnek. Felmeril a kérdes,
hogyha elfogadjuk azt a posztulatumot, hogy a mesékbdl hajthatott ki a filozofia, akkor vajon
a filozofia hathatott-e vissza annyit a mesékre (ha hatott egyaltalan), hogy esztétikai
relevanciajuk legyen?

Marquard szerint a mivészet esztétizdldsa a modern atmentése az irraciondlisba;
varazslatos vonadsokat ment at, melynek feladata, hogy kompenzalja a modernitas
vardzstalansagat. A felvilagosodas a vildgot és a valdsdgot mentesiteni igyekszik a
varazslatos alol. A mese tehat tulajdonképpen nem tesz mast, mint visszamenti a varazslatos
elemeket a valdsagba.

Sok népmeseben (hdsmesékben), mint a német teriiletekr6l gy(ijtétt népmesék

némelyikében is a platoni harmas egység, az ,Igaz”, ,J0” és ,,Sz&p” (ezek fliggvénye)

1 Fehér Ferenc: Hazatérni. Gond-Cura Alapitvany — Palatinus Kiadé, Budapest, 2004.

2 |mmanuel Kant: Az itéléerd kritikdja (Papp Zoltén forditasa). Osiris/Gond-Cura Alapitvany, Budapest, 2003.2
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Osszetartozo fogalmak egysége jelenik meg: ,,Ami Igaz, az egyben Szép és J6”. A fOszerepld
sokszor szép, a legtisztdbb erkdlcsokkel rendelkezik, és okosan, bdlcsen dont.
Gy6zedelmeskedik a rossz folott, és elnyeri méltd jutalmat, aki altalaban megint csak egy
szép, igaz és jo személy vagy targy.

A német és francia mesékben azonban némi csavar kovetkezik be. Ujra legitimmé valik a
rat, a csuf. A fenséges, a torott, a negativ stb. vilagformalo erdként jelenik meg. Ha csak az
egyik legismertebb, Jeanne-Marie Le Prince de Beaumont verzidjaban él6 Szépség és a
szérnyetegre gondolunk is lathatjuk, hogy igencsak megséril a JO-lgaz-Szép egysége. Mert
bar a fszerepld holgy birtokdban van ezen idedknak, s a torténet végére ismételten minden
Osszedll, azért a torténet jO részében egy nem szép ,,szornyeteget” lathatunk, és 6 nem
mondhatdé negativ szereplének. De ugyanez megjelenik a Békakiraly, A kék mécses, A
kristalygdmb cimii miivekben. A megsériilt egység altalaban egy gonosz biibaj vagy varazslat
eredménye, melyet valamiféle jocselekedettel lehet megtorni.

Ismét A kristalygémb cimi{i munkan mutatnam be ezt az elgondolast. A torténet legelején
harom fivért lathatunk, akik szeretetben és békességben élnek egymassal, am anyjuk, aki egy
boszorkany, attol tart, hogy rosszat akarnak neki, ezért a legiddsebbet sassd, a kozépsot
cethalld valtoztatja. A legkisebb gyermeke megrémiil annak a lehetdségétol, hogy 6t is
megfosztja anyja az emberségétdl, ezért elmenekiil otthonrdl. Tehit a harmoéniat és az
egységet dsszetori egy varazslat.

Az ifjuban nincs felelem, ezért folkerekedik, hogy megkeresse az arany nap kastélyat,
mert régrél tudja, hogy ott €l egy kiralylany, aki el van vardzsolva. Tehat ennél a szereplénél
is sériilve van az egység. Bar kideriil, hogy valdjdban gyonyorli lenne (hiszen a tiikor ezt
megmutatja), mégis ,, rdncokkal telibardzdalt, hamusziirke orcdja volt, savoszinii szeme és
veres haja”.® Megmutatkozik a lagysziviisége is, hiszen az ifjut igyekszik visszatartani attol
a vallalkozastol, hogy megszabaditsa 6t. ,,Csakhogy, jaj (...) mar annyian lelték halalukat
emiatt, s kar volna érted, zsenge ifju, ha ily nagy veszedelmeknek tennéd ki magadat!™**

Az ifju azonban hajthatatlan, vagyik ré, hogy visszaallitsa a régi rendet, ezért elindul a
forrashoz, ahol egy tulokkal kiizd meg, melyben egy tlizmadar lakozik, s annak testében van a
titokzatos kristalygémb, melynek segitségével minden megoldddhat. Azonban fontos, hogy a
gbmbnek ne essék baja; tehat csupan az emberek és azok kapcsolatai sérllhetnek, a

varazserével felruhazott targyak nem, mert ha megis, akkor az ember benne ragad

'3 Jacob és Wilhelm Grimm: Gyermek- és csalddi mesék... 1d. kiad. 648.

** Jacob és Wilhelm Grimm: Gyermek- és csalddi mesék... 1d. kiad. 648.
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helyzetében. Talan azért, mert az ember sokszor képes elviselni a legborzalmasabb
valtozasokat is ugy, hogy legbelsé egzisztencidja ugyanaz marad, mig egy targy kiils6
valtozésa, deformacioja mar megfosztja a targyat mindattol, ami az ,,erénye”.

Batyjai segitségével és Kkitartasaval az ifjunak sikertl megszereznie a kristalygémbot,
mellyel el kell mennie egy nagyhatalmud varazsléhoz, s fel kell mutatnia neki, hogy ezaltal a
harménia visszatérjen. A kiralylany és fivérei is visszanyerik régi alakjukat. Igazsag, szépség
és j0sag tehat eredeti egységében tindokolhet ismét.

Azt persze nem allithatjuk, hogy a mesékben amiatt jelentek volna meg ezek az elemek,
hogy esztétikai miivé valjanak. Valdsziniileg azokon a teriileteken, ahol ezek a mesék
fennmaradtak, és valtozataikban élnek, nem amiatt valtoztak, vagy szilettek meg ezek a
variansok, hogy esztétikai kategoriaba keruilhessenek.

Mese és moral

Sokat beszéltem mar arrol, hogy a mesék egyfajta megoldast kindlnak bizonyos
életszituaciokra, valaszolva a ,, Mit kell tennem?” kérdésre, mikdzben érzékeltetve van jelen a
., Miért ezt kell tennem? " kérdésre vonatkozo valasz. Ezek mar sokkal ink&bb erkdlcsfilozofiai
kérdések, melyek megkdzelitéséhez kézenfekvonek lattam az Immanuel Kant altal lefektetett
alapszabalyokat felhozni.

A mesékben az alapszituacio gyakran dramai, és mindenféleképpen egy iv mentén haladé
torténés. Megismeriink egy helyszint (gyakran nem valos, bar léteznek olyan mesék is,
melyekben megszabhat6é a helyszin), majd gyakran in medias res valamiféle konfliktusban
talaljuk magunkat; valakit valamilyen lények vagy valakik elrabolnak; a kirdly kitalal
valamilyen probat; valaki ,terrorban” tartja a kiralyi udvart, vagy kisebb bonyodalmak,
melyek az egyes ember megélhetését teszik probara, mint példaul, hogy a sz6l6 a gazdanal
minden éjjel le van taposva. Vannak bizonyos torténetek, melyekben nem csupan egy
bonyodalom adodik; ezek altalaban a f6hds altal megoldando feladatok, probatételek.

A leggyakrabban azonban a f6hds ¢les elmével ¢és tiszta latassal rendelkezik
(természetesen jocskan akad erre ellenpélda is, pl.: ,,Mese a fiardl, aki vilaggad ment, hogy
megtanuljon félni”). Mondhatjuk azt, hogy nagyrészt ésszel, értelemmel, és megfeleld
itélderdvel felvértezve indul ttjara a hos.

Az értelem, az ész és az itélderd, mint az ember felsd megismerésének alapvetd jegyei

mutatkoznak meg Kantnal (ezek ,.terminus technicus”-0k). Osszefiiggnek egymassal, s ezek

crer
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Két kanti fogalomra, Ggy az értelemre és az észre egy pelda A bator szabocska cimi
hésmese. Torténet a szegény szabdlegényrdl, aki pusztan sajat értelme €s esze altal valhatott
kirally, annak ellenére, hogy ez sokaknak nem tetszett. Meg volt benne a batorsag ahhoz,
hogy eszét kihasznalva taljarjon nalanal nagyobb és erésebb 1ényeken, oridsokon, unikornison
és vaddisznon. Kant szerint: , Egy teremtményben az ész arra valo képesség, hogy erdi
hasznalatdnak szabalyait és céljait messze kitdgitsa a természeti Oszton hatdkorén talra, s
tervei tekintetében nem ismer hatarokat.” *> Tehat az ész képessége révén tinik gy, hogy az
ember hatartalan. Az, hogy az ember véges, eszes lény nem all szemben azzal, hogy az ember
képességei végtelenek. A mesékben ez sokszor megmutatkozik, amikor ésszel kell kitlinni egy
proban, vagy tal kell jarni valakinek az eszén. A f6hdsoket sokszor segiti ez a képességiik a
torténetek folyaman. , 4 természet azt akarta, hogy az ember teljessége dnmagabol hozza
létre, ami tulmegy allati létének berendezkedéesén, és semmilyen méas boldogsagban, vagy
tokéletességben ne részesedjék, mint amit onmaga, minden dsztontdl szabadon, sajat eszével
szerzett meg. »16

A mese fohdse jol méri fol az er6viszonyokat, tisztaban van sajat hidnyossagaival, de
mégis ezeken az ész altal felulkerekedik. A torténet elején, amikor elindul szerencsét prébalni,
csupan egy avitt sajt és egy kismadar lapul a zsebében, melyeket okosan hasznal f6l a probai
soran. Amikor az elsd oridssal talalkozik, s az parbajra hivja, tudja nagyon jol, hogy erejével
szemben nem nyerhet. Amikor amaz azzal fitogtatja erejét, hogy a kovekbdl facsar vizet, a
szabd a sajtbol facsarja ki annak nedvét, amikor pedig kdvet hajit el az orias, a szab6 a
madarat veszi eld, s az messzebbre szall, mint a k6. Mondhatjuk, hogy a szabd kihasznalja
sajat eszességét az Orids csekély értelmi képességeivel szemben. ,, 4 kozonséges emberi
értelem alabbi maximai (...) a kovetkezék: 1. 6nalléan gondolkodni; 2. mindenki mas
helyében gondolkodni; 3. igy gondolkodni, hogy mindig 6sszhangban legytink 6nmagunkkal.
Az elsé az az eléitéletmentes, a masodik a kibovitett, a harmadik pedig a kdvetkezetes

’ ’ e 917
gondolkodasmod maximdja.

Y Immanuel Kant: Az emberiség egyetemes torténetének eszméje viligpolgdri szemszogbdl (Bence Gyodrgy
forditasa). In: A vallas a puszta ész hatarain beliil. Gondolat Kiadd, Budapest, 1980. (60)

'® Immanuel Kant: Az emberiség... Id. kiad 61.

Y Immanuel Kant: Az itélderd kritikdja (Papp Zoltan forditasa). Osiris/Gond-Cura Alapitvany, Budapest, 2003.
(209.)
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Ez a cél felé tord, tudatos gondolkodas segiti at a foszerepldt a nehézségeken, melyek
nem rémitik, s szinte rommel veti beléjik magat a szabdcska, hiszen, mint mondja a mesélo

a torténet elején: ,, ... kicsiny a mithely az & nagy bdtorsdgihoz. ™

Kant és a hit

Kantnal a tudas vezet el a hithez. Tisztelettel és csodalattal ad6zik a rendnek (kozmologiai
és erkolcsi rendnek egyarant). Ha lehetséges a természetben a rend, akkor miért ne lehetne
meg ez a lélekben, benniink?

Kant szakit az eddigi szemléletekkel. Az elterjedt nézet, miszerint mindent az
orokkévalosag szemszogebdl kell tekinteni, szerinte levaltando. Orokkévald elégedettség
szerinte nincsen, mindig Ujra kell rendezniink, Gjra kell kezdenunk. Ez a gondolkodés allando
probatétel. Az orokkévalosagbol valo szemlélést Kant a ,,Sub speciae hominis”, azaz az
ember szemszOgébdl vald vizsgalatra helyezi. Tulajdonképpen ez adja Kantnal az
antropoldgiai fordulatot; a filozofia dsszes kérdése egy kérdésbe sfirithetd: ,, Mi az ember? ™.

E kérdésnek harom alkérdése, harom problémaja, csomdpontja van:

— Mit lehet tudnom?

Az ismeret, a megismerés a tudasban képes megfogalmazédni. Kant elveti a dogmatikus
metafizikat, helyette transzcendentalis metafizikat vezet be (emberi felvetés).

Magukban a mesékben is fontos kérdés ez, mely lefekteti a vilaggal vald kapcsolatot. Erre
a kérdésre altalaban a torténetek legelején megkapjuk valaszainkat, de adédhat, hogy tovabbi
kérdések felvetésére 6szténdz ez benniinket. %

— Mit kell tennem?

Itt a missen (muszdj), azaz a térvény vilaga jelenik meg. A cselekvés a gyakorlati ész tere
(,,kell/és”), ez vezet el benniinket a transzcendentalis etikahoz.

A hésmesékben fontos a torvény vilaga. Altalaban ezek a kiraly/ mostohaanya/sziilé altal
lefektetett szabalyok melyeknek meg kell felelni egy adott cél elérése érdekében. Példaul A
széttancolt cipellok cimli mesében a kiraly kihirdeti, hogy aki megfejti, hogy leanyai hol
tancolnak éjszakankent, azt megjutalmazza, am ha erre nem képes harom nap alatt, fejét veszi.

Vagy éppen pont hogy maga a torvény athagasa vezet majd el bennlinket a megoldashoz,

¥ Jacob és Wilhelm Grimm: Gyermek- és csalddi mesék... 1d. kiad. 96.
* Immanuel Kant: A tiszta ész kritikaja (Kis Janos forditasa). Ictus Kiad6 Bt., Budapest, 1995. (605.)

% |mmanuel Kant: A tiszta ész kritikaja. .. Id. kiad 605.
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vagy az mozgatja tovabb az eseményeket, mint peldaul a Kékszakall cimii mesében, ahol is a
bonyodalmat pontosan az okozza, hogy a feleség nem tud uralkodni kivancsisadgén, és
megszegi azt a szabalyt, melyet férje fektetett le, miszerint nem léphet be azon az ajtdn,

aminek arany kulcsat a kezébe adta.

— Mit szabad remélnem?
Kant batorsaga ¢s félelme egyszerre ez a felvetés. Itt a szabadsag kitlintetett szerephez jut.
Mi is maga a remény? A remény a lelki diszpozicionalitdsdban az, ami a leginkabb az enyém.

Ezt senki nem veheti el tolunk.

A mesékben sokszor maga a remény tartja életben a f6hést. Reméli, hogy a kitartasat siker
koronazza, reméli, hogy segitségre lelhet egy 6regasszony képében, reméli a legjobbakat. A
remeny és a hit szinte elvalaszthatatlanok ebben a meggondolasban.

Kant ehhez a legbensd aktivitashoz rendeli hozza a szabadsdgot (remény és szabadsag).

Torekszem a legfobb jora, ezért van Isten.

Isten nem zarhat6 ki ebbdl a gondolatmenetbdl, bar itt a reformécié gondolatmenetének
fonalat kell felvenniink. A katolicizmus szigort dogmatikus szabalyai, melyek a liturgidkat és
a kiilonboz6 keresztény ritusokat érintették, a reformacioban attevddik a kiilsé megjelenésbol
a belsébe. A szabalyok és torvények az egyéni megnyilvanulasokban, a szorgalomban, a tudas
gyarapitasaban, a masokra val6 odafigyelésben mutatkoznak meg, és nem a liturgikus
hagyomanyok pontos és ill6 betartdsdban. A reformdcié hatdsa a Grimm gyiijtemények
meséiben erésen érezhetd. Isten nincsen kizarva, am nem mint kiils6 transzcendens lény,
inkabb mint belsd entitas jelentkezik. A katolicizmus Istenében val6 csalodottsag is nyomon
kovethet6, nagyon érdekes példa erre az Akinek a Halél volt a keresztapja cimii mese,
melyben a szegény ember gyermekének keresztsziilot keres, és a legelsd, aki ajanlkozik erre a
feladatra, az maga a Jéisten, a szegény ember megis elutasitja, ezekkel a szavakkal: ,, Akkor
nem kellesz keresztapanak — igymond az ember —, te mindent a gazdagoknak adsz, és hagyod,
hogy éhezzenek a szegények.”** Az erényes tettek elérik még a féldon jutalmukat, a gonosz
tettek pedig bintetésiiket, ehhez nem kell varni a talvilagi 1étig. Ahogyan az a Hamupipdke, a
Hiiséges Janos, a Hofehérke, a Holle asszony vagy a Het hattyd mesékben van, a szorgalom, a
kitartds és a hit erdsiti meg a foszereploket, hogy végig tudjak kiizdeni utjukat, tehat Isten a

kiilso, talvilagi transzcendensbdl magéaba az emberi szivbe koltozik.

?! Jacob és Wilhelm Grimm: Gyermek- és csaladi mesék... 1d. kiad. 179.
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Kant el6tt a ,, Homo mensura” szemlélete az uralkodd; mindennek mertéke az ember, a
létez6é, hogy létezik, a nemlétez6¢é, hogy nem létezik. Keresztényeknél ez Isten
megtestesiilésében, Jézusban van jelen. A Kantot kozvetlenil megeldzé korok
kérdésfelvetéseiben mar ott van az antropoldgiai kérdés. Kant az elsd, aki az emberben az

ezidaig 1étez6 és rejt6z6 metafizika kulcsat véli felfedezni.

Kategorikus imperativusz a h6smesékben

Az emberi ész képes belatni, mikor jar j6 avagy rossz Uton. Kotelességeink érvényességét
belatva cselekszik az ember. Az ember véges, eszes lény, mely nagy teher és elementalis
kérdés szamara. Szukségletek, hajlamok, torekvések, érzéki dimenzidk utkdznek az ésszel, az
eszességgel. Az okoskodas a torvény ellen valo, érvényességuket kétellyel kell illetniink, s
probaljuk magunkhoz igazitani. Hiszen értelmiink képes arra, hogy kijatssza a torvenyeket; az
okoskodas arra irdnyul, hogy , alapjukban megrontsuk és méltésagukbol kiforgassuk” a
torvényeket. Kant rigorozus, de mégiscsak az emberbdl magabdl indul ki, és megengedd, de a
filozdfiai méltosagbol nem enged.

Kant szerint az erkdlcsiséget alaptorvényében és megvesztegethetetlen szépségében kell
fonntartania a filozéfusnak.

A morél egyetemes torvénye a kategorikus imperativusz. Itt tisztaznunk kell néhany

alapfogalmat:#
1. Maxima és Torveny

Az ember nem Osztonlény, hanem elveket kovetd eszes lény; a cselekvés, a tett elve
maxima, ha a cselekvd csak sajat maganak tartja kovetendének (szubjektiven). Ha
altalanosnak tartja, akkor torvényrdl beszeliink. Tehat tekinthetem maximaként, hogy a sértést
nem hagyom megtorlatlanul, de a bosszat mégsem tekinthetem erkdlcsi alapnak, erkolcsi

torvénynek.
2. Torvény és Parancsolat

Kant szerint az ember akkor se téveszti szem eldl az erkdlcesi torvényeket, amikor ,,gyenge”.
Tudja, mit kellene cselekednie, hiszen a lelkiismerete ott van. Ha én véges, eszes lénykent

vétek, akkor sem vonhatom kétségbe az erkolcsi torvények legitimitasat. S habar ezt mi nem

22 Az alabbiakban Tengelyi Lészl6 gondolatmenetét kévetem. Tengelyi Lészl6: Kant. Kossuth Konyvkiado,
Budapest, 1988. (108-112)
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vagyunk képesek teljes mértékig betartani, az ész ravezet benniinket, hogy betartsuk. Arra
késztetem magam, hogy legyek jobb, hasznosabb, kedvesebb. A térvény a parancsolat
antropoldgiai viszonylata.

Az akaratot valamire késztetO elv képzete a parancs. A parancs formaja az imperativusz. Az
erkolcsiseg imperativusza a kategorikus imperativusz (feltétlen, biztos torvényszeriiség). Kant
két leghiresebb megfogalmazésa erre:

1. ,,Cselekedj gy, hogy az emberségre, mind a sajat személyedben, mind barki maséban,
mindenkor mint célra és sohasem mint eszkozre legyen sziikséged "2. Tehat mas emberek

méltosagat (de sajat magunkeét is) mindig és mindenkor tartsuk tiszteletben.

2. Méas megfogalmazéasban a tiszta gyakorlati ész alaptorvénye Kant szerint: ,, Cseleked] ugy,
hogy akaratod maximaja mindenkor egyszersmind &ltalanos torvényadas elveként
érvényesiilhessen. ”** Tehat olyan legyen a szubjektiv cselekvésre vonatkozé szabaly, hogy
univerzalhatd legyen. A maxima: A cselekvé szubjektiv szabalya/a szubjektiv cselekvésre
vonatkoz6 szabalya.

Parancsnak tekinthetd, mert nem automatikusan cseleksziink e szerint, hiszen az emberek
akaratat motivaljak, determinaljak hajlamai; meghatarozzak a vagyak, gondolatok, 6sztonok,
azaz a hajlamok az akaratot. A hajlamok az emberi természetet jellemzik, ezért a hajlamok az
empirikus vilaghoz tartoznak (ha pedig ide tartozik, emiatt nem lehet feltétlen). A hajlamok
esetlegesek és nem biztosak, motivaljak a cselekvéseimet, de amikor a hajlamok motivalnak,
akkor nem cselekszem erkolcsdsen (Kant szerint csak akkor cselekszik az ember erkdlcsosen,
ha a tiszta ész motivalja cselekedeteit). Amennyiben motivacionkban nem csak az erkdlcsiség
torvényszertisége jatszik szerepet, nem erkdlcsds a cselekedetiink, ambar lehet j6 az a
cselekedet. A Kanti etikaban a szandek a fontos.

Kérdés tehat, hogy all-e mindez a mesékre? Ugy vélem a hdsmesékre igen. Fontos kiemelni,
hogy nem mindegyik fajtara, hiszen van olyan mese (példaul a csali mese) melynél a nem az
erkolcsi torvények betartasara helyezddik a hangstly. Am a hdsmeséknek egy kozponti eleme
a moralis cselekedet. Ezen allaspontomat két hésmesén, a Hamupipéke €s Az aranymadar

cimi Grimm meséken bemutatni.

2 Immanuel Kant: Az erkolcsok metafizikajanak alapvetése (Berényi Gabor forditasa) , Gondolat, Budapest,
1991. (62)
# Immanuel Kant: A gyakorlati ész kritikaja (Papp Zoltan forditésa). Osiris/Gond-Cura Alapitvany, Budapest,
2004. (40)
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A Hamupipdke talan az egyik legismertebb és legszebb iskolapéldaja a tiszta, erkdlcsos
cselekedetek megnyilvanulasanak. A kanti értelemben vett parancsolat, a feltétlen parancsolat
szépen megjelenik a karakterben. Hamupip6ke, a félarva leany a mostohaanyja és
mostohandvérei minden Ohajat teljesiti a legnagyobb alazattal, emlékezve arra, amit édesanyja
mondott neki a halalos agyan: ,, Kedves gyermekem, légy jambor és jo, akkor a Joisten mindig
segiteni fog...”* Ezért a gyermek jambor és jo marad, ezért annak ellenére is, hogy
mostohaanyjat és annak leanyait nem kedvelheti igazan, megtesz mindent nekik, pusztan
kotelességtudatbol, holott nagyon rosszul bannak vele. Mégis, maximaja azt diktaltatja vele,
hogy a rosszat nem torolja meg rosszal; nem akar bosszut allni, és nem akar artani senkinek.
A mostohdja kényére-kedvére dolgoztatja, és igyekszik olyan feladatokkal ellatni, melyek
elvégezhetetlenek, csak hogy megalazhassa, a lany mégsem forral bosszit. Tekinthetd ez
tehat annak, hogy az ¢ maximdaja megfelel erkolcsi torvény létrehozdsara. Azonban a mar
korébban is emlitett isteni behatast nem hagyhatjuk figyelmen kivil. A leany szenved, a
megtorlas pedig nem marad el. Am még az életében kifizetédik szelidsége, mostohaanyjanak
és -testvéreinek pedig a gonoszsaga. Mostohatestvérei nemcsak hogy sajat becsvagyuk miatt
megnyomorodnak (labukat késsel szabjak olyanra, hogy a cipellébe beleférjen), de egyfajta
isteni biintetésben is részesililnek, amikor Hamupipdke eskiivéjén megprobaljak magukat
behizelegni a leendé kiralynéhoz; ekkor torténik meg, hogy a két gerle, melyek kisérik
Hamupip6két, megvakitjak a mostohatestvéreket. ,, fgy biinhédtek gonoszsdguk és hamissdguk
miatt vilagtalansaggal életiik fogytaig. »26

A masik mese, melyet bemutatnék kiilonlegesebb; nem érhetd tetten benne ennyire
evidensen a kategorikus imperativusz. A valasztdsom Az aranymadar cimii mesére esett, mely
hdsmese, de a legnagyobb ,,hds” mégsem a fOszerepld kiralyfi lesz, hanem annak hiiséges,
mindenben Kitartd tarsa, egy roka. A torténet alapkonfliktusa az, hogy az 6reg kiralynak van
egy aranyalma faja, melyrél minden éjjel elvisz egy szemet az aranymadar. A kiraly harom fia
koziil ketté Gtnak ered, hogy megkeressék. Utjuk soran talalkoznak egy baratsagos rokaval,
aki tanacsot akar nekik adni, 6k mégis megprobaljak leloni, emiatt pedig nem sikeriil a
vallalkozasuk. A legkisebb fit indul Gtnak tehat, hogy meglelje a madarat, habar az atyja
ellenzi mindezt. Annak ellenére azonban, hogy a fOszerepld ifju kirdlyfi nagyon joszivi,
mégsem rendelkezik a kanti értelemben vett ésszel ¢€s értelemmel. Ezekkel az ,.erényekkel” a

roka van felruhazva, es feladata lesz, hogy a kiralyfit minden csavabdl kihuzza, melybe sajat

% Jacob és Wilhelm Grimm: Gyermek- és csaladi mesék... Id. kiad. 104.

?® Jacob és Wilhelm Grimm: Gyermek- és csalddi mesék... 1d. kiad. 110.
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butasaga és meggondolatlansaga miatt esik. Példaul: ,, ... elérsz egy kamordaba, ahol fiiggd
fakalitkaban ott 0l az aranymadar. Mellette disznek ott &ll majd egy ures aranykalitka is — de
vigyazz, nehogy kivedd a madarat a rossz kalitkdbol, és nehogy attedd az ékesebbikbe, mert
akkor porul jarsz!”*" A kiralyfi azonban, alighogy megleli a fakalitkaban az aranymadarat,
rogton igy gondolkodik: ,, Nevetséges volna (...) ha a szép madarat benne hagyna a hitvany és
rat kalitkdban, kinyitotta hdt ajtajdt, kivette a madarat, és dttette az aranykalitkaba.
Természetesen ekkor valdban poérul jar a fid, elfogjék, és csak abban az esetben hajlanddak
elengedni, ha megtesz egy masik feladatot, amin ismételten elbukik, ahol aztan ajboli
feladatot kap, és ez az egész torténetben haromszor esik meg vele. A roka e szavakkal fordul
hozzd mar: ,,Sorsodra kellene hagyjalak (...) , de megszantalak, és még egyszer kihuzlak a
csavabol. " Ez itt nagyon érdekes tiikrozése a kanti etikénak. Kant ugyanis, mint mér fentebb
emlitettem, rigordzus, de mégiscsak az emberbdl magabdl indul ki, abbdl, hogy esend6 1ény,
ezért megengedd. Az ember felhalmozza a hibait, mégsem marad teljesen egyediil a vilagban.
A torténet zéarlatdban is torténnek igazan figyelemre méltd, kildnleges dolgok.
Tulajdonképpen itt, ebben a mesében talan nem is beszélhetiink a kategorikus imperativuszrol
klasszikus, kanti értelemben, hiszen amikor a kiralyfi indulna haza, ez a parbeszéd zajlik le a
roka és kozotte: ,,a roka igy szolt: »Most pedig megjutalmazhatsz, amiért segitettem neked.« —
»Mit kérsz cserébe?« — kérdezte az ifju. »Ha beériink az erddbe, 16] agyon, és vigd le a
fejemet és a ldbaimat. « — »No hiszen szép hala volna az« — mondta a kirélyfi —», olyat
dehogy tehetek veled.«** A roka tehat valésziniileg nem mogsttes szandék nélkiil segitett,
azonban barmelyik félresikerult feladatnal sorsara hagyhatta volna a kiralyfit. Az ifji nem
teljesiti a kérését, emiatt elvallnak Utjaik, de a roka ellatja még egy jé tanéccsal, melyet
ismételten nem fogad meg a legkisebb kiralyfi, igy testvéreit, mert a becsilete és a testveéri
szeretete ezt kivanja, pénzért kivasarolja a hohér keze aldl, azok pedig egy kutba l6kik,
miutan meglatjak nala az aranymadarat, az aranylovat és a kiralylanyt az aranypalotabdl.
Habar a rokatoél mar elvalt, 6 mégis visszatér, €s segit szorult helyzetében, kimenti, majd
miutan visszakerul a palotaba, és elmond mindent az atyjanak, batyjait kivégzik. A kiralyfi

aztan a végén mégis megteszi, amit a roka kér téle, s igy valtja meg 6t egy gonosz atok alol.

%7 Jacob és Wilhelm Grimm: Gyermek- és csalddi mesék... 1d. kiad. 239.
%8 Jacob és Wilhelm Grimm: Gyermek- és csalddi mesék... 1d. kiad. 239.
? Jacob és Wilhelm Grimm: Gyermek- és csalddi mesék... 1d. kiad. 240.

*® Jacob és Wilhelm Grimm: Gyermek- és csalddi mesék... Id. kiad. 241-242
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Az elobbi mese a kategorikus imperativusz atiiltetésének példaja, mig a masodik talan nem
is annyira emiatt, de az emberi hibdk és esenddségek ellenére torténd segitségnyujtasnak
bemutatasa.

Tehat elmondhatjuk, hogy a hésmesékben, ha mélyebben vizsgaljuk dket, fellelhetdéek olyan
alapvetd erkolcsi torvényalkotasok, melyek mélyen meghatarozzak az embert magat. Kant is
agy Véli, az ember mindig tudja, mikor cselekszik jot vagy rosszat, hiszen ott van a

lelkiismeret, mely kiiktathatatlan tényezéje az embernek. Ordk és id6tlen tényezd.

Konklazio

A torténetek, a mese és a meselés elvalaszthatatlanul 6sszefonddik az emberiséggel.
Megkeriilhetetlen, és idérél idére meguajuld. Uj torténetek szovédnek, Gj mesék sziiletnek,
profan mitoszok szivarognak be a koztudatba; valtoznak, ahogyan a filozéfia is valtozik,
mégsem mondhatjuk el, hogy egyik torténet atveszi a masik torténet helyét. A legitimitasa
mindnek megmarad, éppen csak masra fogja a hangsulyt helyezni vagy masra probél
ramutatni. Orok, akar a farkaba harapé kigyo és mindig akadnak benne visszatérd, sarkalatos
pontok. Ez nem is kérdéses, hiszen ahhoz, hogy tudjuk, honnan jovink és tudjuk, merre
tartunk, kellenek allandé kapaszkodok, és kellenek pontok, melyekhez viszonyithatjuk
magunkat. A mese talan ebben a viszonyitdsban jatszik szerepet. BelOliik meritjiik
Osképeinket, elsé moralis élményeinket, valamint azt, hogy beleképzeljilk magunkat valaki
helyébe, tehat egyfajta kibSvitett latismodot szolgéltatnak nekiink. Altaluk ismerhetjiik meg
gyokereinket és tanithatjuk gyermekeinket évezredek ota.

Hogy miért fontos maga a mese? Ugy hiszem, ezek miatt.
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