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., Komarom varmegye szolgal a Dunara,
Mellynek Csallokozre kiterjedt hatara,
Acs, Kocs, Tata, Neszmély, Szony, Komarom vara,

Melly még ellenségnek nem jutott karjara.’

(Trattner-Karolyi, Kis Tiikre)

1. Bevezetés, célkitiizés

Munkamban a torténelmi varosok és a hozzajuk tartozé védelmi rendszerek kapcsolatat
vizsgalom, a varak és a varosfalak kiépitésétdl, az er6drendszerek megjelenésén at egészen
napjainkig. Hogyan vaéltozott a szerepe azoknak a telepiiléseknek, amelyek egy stratégiailag
fontos véarhoz vagy erdditményhez kapcsolddva alakultak ki? A XX. szdzad valtozésait
hogyan vészelték at a védelmi rendszerek? Milyen hasznositasi lehetdségei vannak a hatalmas
kiterjedésti erddrendszereknek, és hogyan tudtak illeszkedni a varosok mai szerkezetébe?

A feltett kérdésekre a komaromi erédrendszer példajan szeretnék valaszt kapni.

Komarom® a Vag-Duna torkolatanal, a Duna két partjan felépiilt varos, amely gazdag
multra tekint vissza, torténelmi, gazdasagi, kulturdlis és kozlekedési téren egyarant. A
telepiilést torténelme soran véres csatak, ostromok, foldrengések, arvizek és tlizvészek
pusztitottak.

A koméromi véar tucatnyi ostromot allt ki az elmult évszazadokban. Falai dacoltak tatarral,
torokkel, némettel, orosszal. A torténelem kutatdi nevezték a Duna Gibraltarjanak is, mivel a
két oldalrél vizzel védett var bevehetetlen volt.?

A hazankban egyediilallo er6drendszer napjainkban két orszag teriiletén helyezkedik el. Ez a
tény mind a varos, mind pedig az erédrendszer sorsara hatassal van. Felmeriil a kérdés, hogy a
kettészakitott varos szerkezeti valtozasaira és a védelmi rendszer sorsara milyen hatassal volt
a torténelmi megosztottsag? Hogyan tudott a varos a XX. szdzad valtozasaira reagalni?

A téma aktualitdsat adja a par éve kozdsen megpdlyazott vilagorokségi cim, ami
raébresztette mind a magyar, mind pedig a szlovak feleket arra, hogy milyen érték birtokaban

vannak.

1 1920. junius 4-ig a Duna bal parti teriilete Koméarom néven szerepelt, mig a folyo jobb partjan, a varossal
szemben 16v6 teriileten Uj-Szény teriilt el. Uj-Szénytél keletre taldljuk O-Szényt. A békeszerzédés utan a Duna
bal parti telepiilése Szlovakidhoz keriilt és Komarno, Eszak-Komarom vagy Révkomarom néven szerepel. A
folyam jobb partjan talalhaté varos Komarom, Dél-Komarom vagy Tulkomarom nevet kapta. Napjainkban az
egykori O-Szény a Szény telepiilésnevet viseli.

2 Szénassy, 1998. 15. o.



2. Anyag és modszer

Dolgozatomban a Trianoni békeszerzddés révén két részre osztott varosnak vizsgalom
telepiilésmorfoldgiai valtozasait, elsdsorban a természeti adottsdgok, a var, az erédrendszer és
a varosi funkciok valtozasénak tiikrében. A kiilonb6zé védelmi rendszerek és a varos
kapcsolatara kiilonb6z6 hazai €s kiilfoldi példak segitségével probalok valaszt keresni.

A munka megirasahoz térténelmi varosokrol szolo elemzéseket, Gjsagcikkeket, konyveket
tanulmanyoztam. A varosszerkezeti valtozasokat torténelmi térképek, légifelvételek és
aktualis varostérképek Osszevetésével elemeztem. A kiilfoldi és hazai erdsségek vizsgalata is
fontos szerepet kapott. Tobb Osszehasonlité elemzést végeztem a komdromi erddrendszer

egyediségének és jelentdségének igazolasara.

3. Komarom telepité tényezdoi

Koméromot rendkiviil eldnyds fekvése tette a torténelmi Magyarorszag egyik
meghatarozo telepiilésévé. A teriilet kivalo tulajdonsagait mar a keltdk és a romaiak is
felismerték. A teriilet Brigetio (Oszény) néven 1égios tabor és polgarvarosként funkcionalt a
Romai Birodalom hataran. A roémai kor letiintével az Arpad - kori foldvéar az Oreg-Duna és
Viag-Duna Osszefolyasanal, a ,,Csallokoz keleti csucsan” épiilt fel. A torténelem tovabbi
korszakaiban az itteni erdsség fejlodése, bovitése, majd Kozép-Eurdpa egyik fontos
erddrendszerének kiépitése jelentds mértékben befolyasolta a telepiilés kialakuldsat, annak
tertileti valtozasait.

A varos telepitd tényezdi a kovetkezOk. Komarom harom tajegység: a Dunantul, a
Csallokoz, és a Matyusfold talalkozasanal fekszik, a Duna, Kis-Duna, Vag, Zsitva, Nyitra
menti f6 utak csomopontjdban, valamint a Bakony, a Vértes €s a Gerecse volgyei kozotti utak
Osszefutasanal, amelyek a tertiletek kozotti arucsere fontos kdzpontjava tették ezt a helyet.
Vara alatt folyik a Duna, amely a mai napig Europa egyik legésibb és legfontosabb vizi utja,
valamint a Nyitra ezen a helyen 6mlik a Vag-Dundba, a Vag-Duna pedig a Dunaba. Fontos
tényez6 az is, hogy a Dunan, a Pozsony és Budapest kozotti tobb mint 200 km-es szakaszon
Komaromnal volt az egyetlen olyan atkeld, amely az év minden iddszakaban, nagyobb
egységek altal is hasznalhaté volt. A Duna mentén huzdédik végig Eurdpa egyik Osi,
nemzetkozi Utvonala, amely nemcsak a févarost és Bécset kapcsolja dssze, hanem atkeldje
révén a Felvidék kapujanak szerepét is betolti.

A Duna nyugat magyarorszagi szakaszan Komérom térsége volt a legalkalmasabb
arra, hogy jelentés atkelohely létesiiljon. A folydszabalyozas elétti térképeket vizsgalva
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megallapithatjuk, hogy Pozsony és Komarom kozt a Csallokozben és a Szigetkdzben szamos
holt és mellékag teszi lehetetlenné az atkeld létesitését. Szony, Tata és Dunaalmas kozott
mocsar huzddott, mig Dunaalmés és Budapest kozott a hegyek akadalyoztak a megfeleld hid

épitését. A kozlekedésben betdltdtt szerepét a véros az okortol napjainkig megtartotta.

1. abra A Duna Szigetko6zt6l Duna-kanyarig terjedo szakasza a II. katonai felmérésen

A véros szamdara kornyezete rendkiviil sokat adott. A vizek, a szarazfoldi ttvonalak,
kés6bb a vastutvonalak meghataroztak helyzetét. Ezek mellett azonban az erdditések ¢és
varosfalak jellegzetes viszonyat lehet felfedezni a varosban, amely nemcsak a torténelem
folyaman volt jelentds, de napjainkban is szamos megoldott és megoldatlan véarosépitészeti

problémahoz vezet.

4. A védelmi rendszerek és a varosok kapcsolata a torténelemben
4.1 Védelmi rendszerekkel kapcsolatos fogalmak

Fontos megemliteni harom alapveté fogalom kozti kiilonbséget.

Az erdd, egy kisebb, fiiggetlen és komplex épitmény, amely elsésorban védelmi funkcidt
lat el. Mar a romaiak is épitettek ilyen jellegli védmiiveket. Kr.e. 312-ben sulyos vereséget
szenvedett a rdmai hadsereg, igy a csapatok ellatasara kezdetleges erdditményeket épitettek.
A Romai Birodalom felismerte, hogy a gy6zelem sokszor nem a harctéren dol el, hanem
azon, hogy melyik seregnek jobb az infrastrukturdlis hattere.* A torténelem soran a

haditechnika fejlédésével, kiilonb6zd jellegili erddok épiiletek

% Kecskés, 1984. 6. o.
* Bernat, 2011. 9. o.



Az erdditett varosok elsésorban a megsokszorozddott raktari, katonai feladatok ellatasat
hivatottak szolgalni. A varoshaldzat egyenetlensége miatt sziikség volt bizonyos helyeken
idealisan védhet6 telepiilésekre. Ilyen varos volt példaul Gyér, Kanizsa, Ersektjvar, Szatmar,
Kéarolyvaros. Ezek a rendszerek a torok eldrenyomulas kovetkeztében alakultak ki a XVI.
szazad masodik felében.

Az erddrendszerek Osszetett, komplex rendszerek. Kiilonboz6 bastyakbol, falakbol,
sancokbol és egyéb erdsségekbdl allnak. Nagy, akar tobb kilométeres teriileteket, egész
nagyvarosokat magukba foglalhatnak. Egyes elemeik stratégiailag fontos helyeken épiiltek
fel. Hazankban Komdrom szinte az egyetlen ilyen rendszer, de Kozép-Eurdpaban a
lengyelorszagi Przemysl illetve Torun vérosa is rendelkezik hasonlo 1éptékii erédrendszerrel.

A védelmi rendszerekkel kapcsolatban rengeteg fejlodési fazis, technoldgiai Gjitas 1étezett,
elsdsorban a tiizérségi megoldasok fejlddése miatt. A vizsgalt témaval kapcsolatban kiemelem
a Koméaromban is jellemzd 6olasz, Gjolasz eréditési rendszert (Oregvar, Ujvar), a francia
Vauban —rendszert (Monostori-erdd), és az tigynevezett porosz kiserdd tipust (Igmandi er6d),

amelyek egyiittes megjelenése egyediilallova teszik a komaromi erddrendszert.

4.2 Varosok és védelem a vilagban

Miel6tt a koméaromi erdd-varos kapcsolatra ratérek, fontos tisztazni, hogy a torténelem
soran milyen szerepe volt a kiilonb6z6 védelmi rendszereknek, és a varosok ezekhez hogyan
kapcsolodtak.

A varak és varosok fejlddésének egységes vondsai vannak, amelyek sokkal nagyobb tertiletet
Olelnek fel, mint egy orszag teriilete. A magyarorszagira els6sorban az eurdpai valtozasok
voltak hatassal. Az er6ditések keletkezése a torténelem el6tti korokra vezethet6 vissza, amikor
bizonyos varépitési torvényszeriiségek mar kialakultak.”

A védmiivek kialakuldsa a népek letelepedésével van kapcsolatban. A kezdeti 6sk6zosségi
tarsadalmak a nomadok rablotamadasai ellen védekezve kezdetleges, foldbol késziilt
sancokkal és arkokkal védték telepiiléseiket. A legrégebbi ilyen kdzép-eurdpai erdditések a
neolitikumbol szarmaznak.®

A rabszolgatartd tarsadalmakban a varosokat 6ridsi nyerstégla falakkal vették kortl, rajta

hatalmas kapukkal. Ilyen volt a mezopotamiai Babilon varosa, ahol a falak kozotti szabad

% Gerd, 1955. 17. o.
® Gerd, 1955. 18. .



teret cellaszertien toltotték ki a hazak. A fal jellegzetes elemei a kapuk, amelyek koziil a
babiloni Istar kapu a legkiemelkeddbb.

Az Okori Gorogorszagban az alapképlet a természetes erdd volt €s az azt koriilvevo falvak.’
Ilyen volt példaul Athén varosa is, ahol a fellegvar - Akropolisz - kiilonvalik az agoratol, a
mindennapi élet kdzpontjatol. Mindemellett megjelentek még a telepes varosok is, amelyek
jol védhetd tengerparti helyeken épiiltek fel, a domborzati adottsdgokat kovetd varosfallal és
szabalyos, sakktabla alaprajzzal. (P1.: Milétosz, Prién¢)

A Romai Birodalomban szakralis varosalapitas révén szabalyos négyszog alaprajza varosok
jotte létre, két tengelykereszttel, 4 kapuval és varosfalakkal. A katonavarosokban -
castrumokban -, a telepes varosokban és a polgarvarosokban figyelheté meg ez a hagyomany.

A kozépkori telepiilések nagy része romai alapitasu varosok (castrumok) alapjain
nyugszik. Egyes varosoknal ma is jol megfigyelhetd a romai eredet. (Példaul Firenze, Verona,
Lucca, Piacenza varosalaprajzan)

Az élet egyre durvabb ¢és veszélyesebb lett, igy megnott a szerepe a védelemnek. A varosok
szamara a varosfalak nyujtottak biztonsagot a IX. szazadtol kezd6dé normann betdrések
ellen.? A telepitett és a nétt varosokon kiviil az egyes kolostorok is megerdsitésre kertiltek.

A helységeket dvezo falak determinaltak a telepiilések fejlodését, igy azok bestiriisodéséhez
vezettek. Az egykori falak helye egyes telepiiléseken még ma is egyértelmiien leolvashato az
alaprajzrol.

A reneszansz 0jitd szelleme a varost sem hagyta érintetleniil. Idedlis varostervek
sziilettek, amelyek célja a varosok szabdlyos alaprajzabol kiindulva az erdditett telepiilések
védelme és egy fejlett tdrsadalom 1étrehozésa.’ Az olaszorszagi Palmanova és a XVI. szazad
végén alapitott Sabbioneta, szép példai ennek.

A XVIIIL. sz4zad kozepétdl az ipari forradalmak jelentds valtozasokat hoztak a varosok
¢életében is. A kozépkori erdditett varosok keretei szétfesziiltek, hiszen 1) igények jelentek
meg (ipari tlizemek, munkaslakdsok, kozlekedési halozatok épitése). A varosfalakat
fokozatosan bontottak le, az arkokat pedig feltoltotték, helyiikre sok esetben korutak épiiltek
(PI.: Budapest — Kiskorut).

A XIX. szazadtol csak a stratégiailag fontos varosokat erdsitették meg kiilonbozo

erddrendszerek segitségével. Az emlitett torténelmi varosokra mutat példakat a 2. dbra.

" Meggyesi, 6.0.
® Meggyesi, 12. o.
% Nagy, 2005. 82. o.
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Milétosz, gérég telepes varos Verona, a castrum nyomai és a kdzépkori varos

2. abra Példak erdditett varosokra

4.3 Varosok és védmiiveik Magyarorszagon

Werbdezy Istvan 1514-es Tripartitumaban a varos fogalmat a kdvetkezOképpen hatarozza

meq: ,, A varos pedig hazaknak és utcaknak a sokasaga, a sziikséges falakkal és eroditésekkel
koriilkeritve, a jo és tisztességes élethez sziikséges privilégiumokkal.”
Ebbdl a XVI. szazadi idézetbdl kitlinik, hogy a kozépkori varosnak a mai értelemben vett
funkciokon kiviil (lakhatds, megfeleld ¢életkoriilmények), egy napjainkban mar teljesen
elfeledett feladata is volt, a védelem. Azaz egy telepiilést 1élekszama, beépitettsége,
er8ditettsége és kivaltsagai teszik varossa. °

A hazai torténelmi varosok kialakuldsat altaldban kirdlyi vagy foldesuri varalapitas
inditotta. A varosok tobbsége valamilyen romai kori vagy avar kori erdditmény teriiletén
épiiltek fel. *

A XI. szazadban allamalapitd Szent Istvan kirdlyunk orszagépitd munkdja soran, kiralyi
varmegyéket alakitott ki és, ezek kdzpontjaként ispansagi varakat hozott 1étre. Ezek a varak a
korabbi eréditmények kozelében épiiltek fel.

Az Arpad-korban egy sajatos folyamat jatszodott le. A varakat kiilonboz6 foglalkozasu népek
illetve fegyveresek falvakkal vették koril. Igy alakultak ki a véralji telepiilések, a mai

19 Rahb, 2006. 2. o.
1 Janko, 2008.



torténelmi kiilvarosok magvai.'? A varakat és a varosokat erés falakkal vették koriil, de ezek a
védelmi rendszerek sokszor kezdetlegesek voltak. Az 1241-42-es tatarjaras utan valt sok
varunk igazi er0sséggé, koztiik a komaromi is.

A XIV.-XV. szdzadban a telepiilések lakossagszama folyamatosan novekedett, igy a
kiilvarosok is gyarapodtak. A belvarosokkal ellentétben ezeket csak néhany esetben védte fal
vagy sanc. Ilyen volt példaul Sopron, Kdszeg stb.

Az 1526-0s mohacsi csatavesztés idejében megkezdddott a varosok és varak erdditése.

A varak védelmében maguk a kiilvarosok is részt vettek. Temesvaron, a varos koriilt jeloltek
Ki teriiletet a telepesek szamara, és azt palanksanccal vették koriil. Ebben az esetben az a
kozépkori gyakorlat mutatkozik meg, miszerint a varon kiviili lakossag a varat védi, a varbeli
katonasag pedig a varosi lakosségot.13 fgy valt a varos a var kiilsé védelmi 6vezetévé.

A védelmi szempontok dominancidjat jelzi, hogy szdmos esetben a varak koriil kialakult
telepiilést felégették egy-egy csata alkalméval. Erre példa Eger felperzselése 1552-ben Dobd
Istvan altal.

A varak mellett sok addig er6ditetlen telepiilést is megerdsitettek. A torok idékben Ferrabosco
olasz hadmérnokot kérték fel tobbek kozott Gyor, Mosonmagyardvar, Kanizsa és Komarom
megerdsitésére. A var és palanképitéseken tul a varosok koriil is emeltek foldsancokat és
varfalakat. Ekkor terjednek el nalunk is a kiils6, csillag alaku, fiilesbastyas rendszerek.

A XVIL-XVIII. szazadban erddvarosok épiiltek hazankban is nyugati (féleg francia)
minta alapjan. Ide sorolhaté6 Komarom, Kassa, Gy6r, Szatmar, Karolyvaros, Temesvar, Eszék,
Gyulafehérvar és Nagyszeben.14 Az 1) védmiivek nagy teriileteket foglaltak el, (eldvédmiivek,
¢k alaku séancok) sok esetben a varosok karara.

A Rakoczi szabadsagharc utan a varosi védmiivek jelentéktelenek lettek. Miutan a
varakat az osztrak csadszar felrobbantatta, az erdsségek koveit a lakossag széthordta, és haz
valamint templomépitésre hasznalta azokat (pl.: a szolnoki Vartemplom).

M¢ég az 1848-49-es szabadsagharcban volt szerepe néhany eréditménynek (Arad, Komarom,
Temesvar stb.), de ezutan a valtozasok felgyorsultak a varosokban is. A falak és er6dok
inkabb a kozlekedést és a telepiilések terjeszkedését akadalyozd épitmények lettek, igy

megkezdddott azok fokozatos bontésa.

12 Janko, 2008.
3 Borovszky (szerk.), 1914.
14 Csorba, 2007.



5. Komarom varosfejlodése

5.1 A varos kialakulasat meghatarozo erédrendszer

A varos er6dszerepének kialakulasa Kr. u. 9-ben kezdédott, amikor az elsé romai csaszar
meghoditotta a Duna felsé szakaszat, és Pannonia néven a Romai Birodalomhoz csatolta. A
barbar tdmadasok visszaverésére er6dok (castrumok) épiiltek a Duna mentén, és ennek a
Llimes” rendszernek tagja volt a foly bal partjan felépitett Brigetio (Osz6ny), és a jobb
parton létesitett Celemantia (Leanyvar). A Brigetiohoz tartozo ellenerdd romjai Izsa telepiilés
hataraban, napjainkban is megtekinthetdek.

Komarom és kornyéke kedvezd adottsagai miatt mar a honfoglalas els6¢ iddszakaban
betelepiilt. Az 1. Istvan altal kialakitott varmegye-rendszerben Komdrom varmegye-
székhellyé valt, tehat Koméarom véra egyidés a honfoglalassal.™
A honfoglalas kori ispansagi var a Vag-Duna ¢és a Duna torkolatanal épiilt foldvar volt, ami a
telepiilés alaprajzi kialakulasanak fontos gyujtopontja.

A tatar timadas soran a varat nem érte pusztitds, de mint az orszag tobbi erdditményét ezt
kovetden a komaromi varat is megerdsitették. A XVI. - XVII. szdzad torok tdmadasai soran a
var jelentésége megnovekedett. Mivel Buda torok kézen volt 1. Ferdinand fontosnak tartotta
Komarom meger6sitését Bécs védelmére. Ferrabosco olasz mérmndk tervei alapjan
megerdsitették az Oregvarat, valamint kiépitették 1592-1649 kozott a vér ellenerddjeit
(hidféerédoket); a Szent Miklds palankot (késObbi Csillagvar) és a bal parton a Szent Péter
palankot (késébbi Vag-hidfs).*®

A 150 éves torok uralom alatt a var végvar szerepét toltotte be. A XVII. szdzad mésodik
felében az egyre erdso6do torok tAmadasok miatt sziikségessé valt az erddrendszer bovitése. Az
1670-es években épiilt fel az 6tszog alaku 1j erdd, az tn. Ujvar, amely a régi var nyugati
iranyban felépitett boviilete, elévédje volt. Az Ujvarnak harom kapuja épiilt; az egyik a
Dunara, mésik a Vag-Dundra, a harmadik pedig a varos felé nyilt. A varat 50 méter széles
vizesarok vette koriil, amelyben a Duna vize folyt a Vag-Duna fele.

A XVIII. szdzadban a varos hadaszati jelentdsége csokkent. A varos folyamatosan
fejlodott, amelyet foldrengések és tlizvészek akasztottak meg. Az erddrendszer tovabbi
bdvitése a Napoleoni haboruk ideje alatt kdvetkezett. Komarom ekkoriban ismét stratégiailag

fontos szerepet toltott be. A bécsi udvar felujittatta az Oregvarat, Ujvarat és a hidféerédoket,

15 Szénassy, 1999. 13. o.
16 Szénassy, 1998. 27. o.
17 Sz¢énassy, 1999. 18. o.
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majd Jozsef nador vezetésével a Dunatdl az Apali-szigetig észak-déli iranyban hat négyszog
alaku, sancokkal 6sszekotott erdditményt emeltek 1809-ben. Az épittetdjérdl elnevezett Nador
vonal ebben az allapotban ideiglenesnek bizonyult, hiszen a I. Ferenc kiradly a birodalom
legnagyobb erddjévé akarta tenni a komaromit. Az Oregvarban és az Ujvarban tovabbi
épitkezések zajlottak, majd 1839-47 kozott megerdsitették a Nador vonal ideiglenes
foldsancait is. Ez a védelmi vonal a varost a nyugati oldalrdl védte, hiszen a tdmadasokat
ebbdl az iranybol vartak.

Az 1848-49-es szabadsagharc alatt a varost stlyos csapasok érték. A telepiilés romokban
hevert, de az erddrendszer épitése tovabb folytatddott. Eldszor a harcokban megsériilt
erddrészeket ujitottak fel, majd 0j védelmi egységek épiiltek. 1850-70 kozott allitottak helyre
a Csillager6dot és a Vag-Dunai hidf6t. 1871-re késziilt el a hatalmas Monostori erdd,
befejezték a Nadorvonal 6todik bastydjanak épitését, és ennek folytatdsaként a Vag-Duna
mentén a varig huzodo hat védomiivel ellatott Vag-vonalat. Az erddrendszer utolsé tagja az
1871-77 kozott felépiilt Igmandi erdd volt.*®
Az er6drendszer kiépiilését a 3. dbra mutatja.

Barath Zsigmond tanulmanyéban igy ir a vizsgalt védelmi rendszerrdl: ,,...a szoban forgd
var: Oov-var, azaz olyan erdditmény rendszer, amely mintegy &vezi az oltalmazott teriiletet,
jelen esetben Komarom varosat.....a Monarchia leger6sebb katonai tamaszpontjava kell
kiépiteni, ugy, hogy alkalmas legyen 200 000 katona biztonsagos befogaddséra.....nem a
polgarsdg megvédése volt a cél.

A Napoleoni habortk adtdk az indittatdst a mai hatalmas erddrendszer kiépitésére. A
hadmérnokok szamos tervvaltozatot készitettek, mig 1876-ban megsziiletett a végleges verzio.
A nem megvaldsult tervek koziil a varos szerkezetére valod hatdsok miatt, két XIX. szazadi
abrazolast tartok érdekesnek.

Egy 1810-ben késziilt terv a varost a déli oldalr6él koriiloleld, a Duna mentén
végightiz6do erddlancolatot abrazol. A Duna tilpartjan két nagyobb erddot tiintet fel, kisebb
erodokkel 6sszekotve, s6t az Erzsébet-szigeten is helyez el kisebb védmiiveket. A Nador
vonal kiterjedése még nagyobb, a ma 4all6 sancok elé tovabbi eldvédmiiveket tervez.

A masik nagyszabasu terv 1867-b3l szarmazik. A tervezet UjszOny koriil egy
foldsancokkal és kofallal 6sszekapcsolva, 4 nagyobb erddbdl allé rendszert képzelt el, mig

Vég-Dunai hidf6 bovitését is javasolja.

8 Macza, 2002. 16. o.
9 http://www.fortmonostor.hu/A417cb9cb7ba90.php
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A felsorolt tervek pénzhidny miatt nem valosultak meg, de ha megépiiltek volna,

valoszintileg a varos szerkezetének valtozasat mas iranyba terelték volna.

Az erddrendszoer a XVI. szizadban x Az erGdrendszer a XVIl.szizadban A Az erddrendszer a XVIll.szdzadban
\ : -
K === \ A Creguar ! ACroguér R 2D \ A Oragvér
— Apalisziget \\ B Varosfal T Avilisziget K\ B y < Apitsziget\ \ B Ujvér
e \ C Szent Mikis palénk W\ C Megerdsitett Vag parti elienentd = © U vérostal

\ﬁ)\/)—\ D Szont Péter palénk

\\_ D Megerdsitett Duna part ellenerdd]

// L =
Erzsébetsziget
o 7_J_>
e e P
?

Az erddrendszer a XIX. szazad 30-as éveiben Az erddrendszer a XIX. szdzad kbzepén Az qrdrendszer a XIX. szdzad 70-es éveiben
)

— A Creguir N ——\|]  ACregur " \_ AOroguir
£S5 8 jvir = —Z » N Gjvar L apsiiszige| B Unvdr
© Megeraitett Vég parti ellenerdd Apdisziget) | ¢ vag porti ellenersd 2 \ C Vég-Duna hidfs

D Duna part elenerdd-Csillagerdd
> E Nador-vona!

\_ D MegerSsitett Duna parti sllenertd] )] |\ D Duna parti elienersd
S\ ( 3\
2\ E Meiglanes Mador vons! 1509-ben) (== "\ E Megerdsitett Nédor vanal
\ o

F Vag-vonal
@ Monostori erdd
H lgméndi ersd

1876-0s,

1810-es terv 1867-es terv
megvalosult terv

4. abra XIX. szazadi tervek az erédrendszer kiépitésére?

5.2 Az erddrendszer tagjai

A komaromi erddrendszert a torténelmi Magyarorszag egyik egyediilalld épitészeti
alkotasaként tartjdk nyilvan. A varos kialakuldsa szempontjabol ugyan az egész rendszer
attekintése a mérvadd, de a rendszer egyes elemeinek jellemzdi sem elhanyagolhatok. Az

alabbi tablazat ezeket a torténelmi jellemzoket igyekszik 6sszefoglalni.

20 Grafel, 1988. 53. 0. nyomén
21 Kecskés, 1978. 194, 195. 0. nyoman
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Duna és a Vag 1546-t61 kezdve 10 ¢vig e Sokszdgli bastyarendszer, e Tobbszori feltjitasok és
Osszefolyasanal épiilt, I Ferdinand vizesarokkal koriilvéve atépitések arviz (1682),
1év6 foldnyelven épitette Pietro Ferrabosco foldrengések (1763/1783)
tervei alapjan kovetkeztében
Az Oregvar nyugati  1663-73 kozott épitteti I o Kiils§ védmii, az Oregvar o 1808 utan feltjitasok
bévitménye Lipot a torok tamadasok megerdsitésére e Az Ujvarban ,,U” alaku
ellen o Otszogli alaprajz, kaszarnya, az Oregvéarban
vizesarokkal pedig foparancsnoki épiilet
e Meérete az Oregvarnal o 1827-39 kozott renovalasok
nagyobb folytak

o 1848-49-¢s szabadsagharcban
jelentds szerepe volt
e 1968-89 kozott a szovjet
hadsereg 4llomasozott a varban
e 1989-2005 kozott a szlovak
hadsereg hasznalta
A Vag bal partjan,  1585-t6l épitik, majd
az Oregvarral 1661-ben lebontjak és
atellenben helyére 0j er6dot
épitenek, amelyet 1866-
ban erdsitenek meg
A Duna jobb partjan 1585-t61 épitik, majd
az Oregvarral 1850-70 kozott kébol és
atellenben téglabol 0jjaépitik

Eredetileg palank (coloperdd)

Oregvarral hid kototte 6ssze

1866-ban épiilt a csillag alaku féerdd, koriildtte sancok, erddlanc
Napjainkban csak romjai tekinthetok meg

mocsaras kornyezetben

1920-t61 18szerraktar

1944-ben a deportaltak gyiijtéhelye volt

1950-es évektdl sziikséglakasokat alakitanak ki, majd raktarként
funkcional

e 1984-t6] mliemlék




A Kis-Duna és az
Apaly-sziget kozott,
a kozponti erddtdl
2-2,5 km-re
nyugatra

A Vag jobb partjan
huzédik

Egy homokdombon,
a Duna jobb partjan,
az Erzsébet-sziget
nyugati végével
szemben

Az Erzsébet-sziget
keleti végének
vonalaban, Dél-
Komérom déli
részeén

1809-ben védogytirti 6
sanccal 0sszekotve,
foldbol

1839-47 kozott kébol és
téglabol veglegesitik
1860-as években épiil

1849-ben a
homokdombot
megerositik

Az erdd 1851-71 kozott
épiilt

1848-49-ben
colopkeritéssel
megerdsitett folderdd,
amit lebontanak és 1871-
77 kozott helyére uj
er6dot épitenek

14

Névaddja Jozsef Nador volt
A Duna és a Vag kozotti teriilet nyugati iranybol térténd védelme
Az elkésziilt vonal 5 bastyabol és 0sszekotd erddfalbol allt

Szerényebb, mint a Nador vonal, hiszen a Vag egyfajta
elévédként van itt jelen

6 f6 védmii, melybdl csak 2 igazi bastya

A Nador vonallal és az Ujvarral van osszekotve
Ujsz6ny nyugati védelmére épiilt

A legnagyobb erdd

Sokszog alaku épitmény

1945-1991 kozott szovjet fegyverraktarként szolgalt

Legfiatalabb tagja a rendszernek

A legdélebbi ponton talalhato

A déli bejaratok védelmére épiilt
Porosz kiserdd tipus

Hadi 6sszecsapasban nem vett részt
1944-ben internalotaborként szolgalt

. tablazat A Komaromi erédrendszer tagjainak fébb jellemz6i



5.3 Komarom varosanak kialakulasa és szerkezeti valtozasai

Pannodnia a V. szazad elejéig tartozott a Romai Birodalomhoz. A varos mai teriiletének
szomszédsagaban létrehozott erédoket ezutan kiilonbozd torzsek dultak fel. A IX. szézad
végén megjelentek a honfoglalé magyarok, akik megteremtették a magyar allamot. 22

Az Istvan kiraly altal létrehozott varmegyeszékhely harom kozség egyesiilésével jott
létre, amelyek a kovetkezok voltak: Komarom falva - a mai Tiszti pavilon és a var kozotti
teriileten, Szent Andras falva - a mai belvaros, és Keszifalva - a Vag-Duna mentén (4. dbra).
A varos nevével eloszor 1037-ben taldlkozunk Camarum néven, 1. Istvan kiraly altal kiadott
Bakonybéli apatsag, alapito levelében.?

\(@ FETARNS
X 4] 3
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E 200 m

5. abra A XI. szazadi kozségek és a foldvar feltételezett helye

rom

Mar a honfoglalas id6szakaban elkezd6dott a var-erddrendszer és a varos eltérd fejlodése.
Amikor az erédrendszer boviilt, az mindig valtozast jelentett a varos fejlddésében is, de a két
egység mégis kiilon €It és ¢l a mai napig. A varfalak jelentdsen behataroltdk a telepiilés
fejlodési iranyait, az utak-utcak vonalvezetését és hozzajarultak Komarom északi részének
beslirlisodéséhez.

A kozépkorban a varos elonyds fekvését az uralkodok is felismerték, €és szadmos
kivaltsagot adomanyoztak a telepiilésnek; 1037-t61 vasartartasi jogot kapott, 1265-td1 kiralyi

varos, majd 1267-t6]1 1918-ig szabad kiralyi varos volt. Komarom véra, kozel all az orszag

22 Szénassy, 1999., 11. o.
2 Szénassy, 1998., 15. o.



nyugati hatdrdhoz, igy tehat egyértelmii, hogy évszazadokon 4t allanddan tokéletesitették,
erbsitették.”*

A XVI1.-XVIL. szazad varerdsitési munkalatai a varosra is jelentds hatassal voltak. Az
Oregvar, Ujvar, hidféer6dok kiépitése mellett ebben az idészakban allitottak fel az elsé
varosfalat, amelynek f0 feladata a polgarok és a varos védelme volt, és egyben az eldvar
szerepét is betoltdtte. Az elsd ismert feljegyzés a varosfal 1étezésérdl 1555-bél szarmazik. >
A teleptilést a nyugati oldalrol védo ujjaépitett foldsancok és a varosfal pontosabb helyét
Johann Ledentu 1639-es ¢és Nicolo Angienlini 1660-ban késziilt térképér6l lehet
megallapitani, ami valdszinlileg a mai Belsd korat nyomvonaldn lehetett. A térképrol
leolvashato, hogy a vartdl sugériranyban két utca fut a varos felé és a varosfalon tul, amik a
mai utcahdlozat alapjat képezhették. A varos alaprajzat szdmos észak-dél irdnyu utca osztja
fel kisebb egységekre, amelyek koziil az egyik kiszélesedik. Valoszintileg ez lehetett az elsd
piactér. Ezt tamasztja ald az is, hogy a hosszanti utca vonaldnak kozelében taldlhaté a mai
fotér, amely egykor szintén piactér volt.

(6. abra)

PAAA LA,

6. abra Johann Ledentu 1639-es térképe az Oregvarrél és a varosrél”®

Az Ujvar 1663 és 1673 kozotti épitése a varosban nagyaranyt bontassal jart. Az Oreg var
elott megépiilt elévéd helyén Macza Mihdly szerint 61 hazat, a varoshazat, az evangélikus

templomot ¢és az iskolat is lebontottdk. A lakok a varos nyugati részén kaptak 1) telkeket, ami

2 Grafel, 1999.
% Kecskés, 1978., 210. o.
% Kecskés, 1984., 249. o.
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hozzéjarult a telepiilés terjeszkedéséhez, és egy 0 varosfal épitésének sziikségességéhez. A
lebontott épiileteken kiviil tovabbi 183 hazat jeldltek ki bontdsra az erdd eldtti nagy tér
biztositasa érdekében, ha azt a hadi helyzet sziikségessé teszi.

Az 1682-83 kozott épiilt varosfal a Rakoczi szabadsagharc alatt még nyugatabbra keriilt. Egy
1777-es térképen és az elsd katonai felmérésen is lathatdé ennek vonala 10 béstyaval.
Valoszintlileg a mai temetd keleti vonaldban huzddott, amit alatdmaszt a térképeken abrazolt
temetkezési hely (7-8. dbra).

A varost védo fal helyzetének valtozasat a 11. dbra mutatja. A fal koriilbeliili helyét leirasok
¢és régi térképek alapjan vetitettem rd a mai varostérképre.

Az 1777-es abrazolason a var tovében még vannak haztombdk, de a nyugati részen 1j
utcékat nyitottak, amelyek a két sugarirdnyl féut folytatdsai. A mai utcahalozat elemei a
Nador, Eotvos, Megye, Jokai, Ferencesek utcaja, a Klapka és Kossuth tér felismerhetéek (7.
abra).

Vnaiols
(omorr Sen: |
beslandene w
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7. abra Komarom egy 1777-es térképen?’ 8. abra I. katonai felmérés (1780-84)%

A bal oldali térképen kitlinik egy nagyobb teresedés. Napjainkban a teriilet déli része a
Kossuth tér, kisebbik északi része pedig a Szent Rozalia tér. A varosban 1710-11 kozott
pusztitd pestisjarvany rengeteg aldozatot szedett. A halottakat tomegsirokba helyezték,
késobb pedig temetd nyilt a teriileten. Ebbdl adoddan a térség nem lett beépitve. Manapsag itt

egy parkold és park teriil el, valamint a Pozsonyba vezetd ut szeli ketté a teret. A jarvany

%" Sikos T.-Tiner, 2007, 50. 0.
28 www.tajertektar.hu
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elmultaval, 1715-ban allitottak fel Komarom legrégebbi koztéri alkotdsat, a Szentharomsag
szobrot.

Erdekes véltozast lehet megfigyelni, ha az 1639-es és XVIIL szazadi térképeket
Osszehasonlitjuk. Korabban a Vag kozvetleniil a var alatt folyt, de id6vel a folyd6 medre
Osszesziikiilt, folyasa lelassult, igy egyre tobb hordalékot rakott le a torkolatban. Az itt
megjelend sziget idovel a szarazfold része lett.

A torok uralom és a harcok utan a varos fejlodésnek indult. A XVIII. szazadban

Komarom a gabonakereskedelem kozpontja lett. Lovontatasi hajokon szallitottak a
termékeket egészen a gdzhajozas megjelenéséig. A varos lakossadgszama is ndvekedett; 1715-
ben 8321 lakosa volt, ami az 6todik legnépesebb varossa tette a torténelmi Magyarorszag
tertiletén. Polgari, egyhdzi és kozépliletek épiiltek barokk stilusban, de ezt a fejlodést 1763-
ban és 1783-ban hatalmas foldrengések szakitottdk meg. A mai Richter skala szerinti kb. 6-0S
erdsségli rengések a varost és az erddrendszert szinte teljesen elpusztitottak. Maria Terézia a
masodik rengés utan felajanlotta, hogy a varost a kevésbé veszélyes bal parton épitsék fel, de
ezt az akkori varosvezetés elutasitotta.
A XVIII. szazadban a Duna tllpartjan a legjelentésebb varos Szény volt. Még mezdvarosi
ranggal is rendelkezett, de a torok hoditas alatt elnéptelenedett. A rév koriil formalddott egy
telepiilés Uj-Szény néven, amely 1777-ben kivalt Szénybsl. Ez a véaros a mai Dél-Komarom
elddje, ahol a szazad elején postakocsi allomads és lelkészlak is épiilt. 2 A varos az elsé katonai
felmérésen is lathato ,,Nedam” néven. (8. abra)

A kovetkezd fontos 1doszak a XIX. szazad elso fele volt Komarom életében. Az er6dok
feltjitdsa mellett kiépiilt a nyugati oldalon a 6 km hosszi Nador vonal, amely dontéen
meghatarozta a telepiilés fejlddését. Az Uj varban torténd épitkezések és bovitések miatt ismét
bontasra keriilt sor. A véros keleti részén eltiintetett hazsorok révén a fétér (mai Klapka tér)
peremhelyzetbe keriilt. Ez adja tehat a magyardzatot arra, hogy Komaromban a tdbbi
torténelmi varossal ellentétben a belvaros szélén helyezkedik el a legfontosabb tér. A
szabadda valt teriileten mindossze néhany épiilet maradt meg, pl.: mészarszek, hajépitd szin,
¢és egy kisméretii helydrségi temetd.

A telepiilések szerkezetének jellegzetes elemei a terek. Egy 1818-as térképen Osszesen
harom nagyobb teresedés jelenik meg. A var nyugati oldaldn a mai szabdlyos alakti Klapka

tér, az északi részen a mar emlitett temetd, és egy harmadik nagyobb tér a varos nyugati

2 Sikos T.-Tiner, 2007., 51.0.
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részén. Ez utobbin ma az 1902-ban épitett viztorony all, de azel6tt ezen a helyen volt az
izraelita temeto.

A Klapka tér kozponti szerepét mutatja, hogy az 5 legfontosabb utca fut erre a teriiletre,
egy a var iranyabol, ketté a nyugati és kett6 az északi részek feldl. 1718-19 kozott épiilt fel
¢szaki oldalan egy egyemeletes barokk varoshdza (ezen a helyen korabban is allt épiilet),
mely a foldrengésben elpusztult. 1766-ban épiilt jja, majd 1875-ben 2 emeletessé alakitottak
¢és 1j thztoronnyal lattak el. A varoshaza dominans épiilete meghatarozta a tér alakjat is. A
fotér fontossagara utal piactér léte, illetve az a tény, hogy a varos kutja is ezen a teriileten
helyezkedett el.

A telepiilés atkel6i is folyamatosan épiiltek ki. 1741-ben ,,repiild” hid épiilt az Erzsébet-
sziget és a Duna jobb partja kozott. Nevét azért kapta, mert pontonokra épiilt, és a hajo
kozeledtével el lehetett hizni a part felé. A sziget és a varos kozott pedig ,ladbas” hidat
épitettek. A Vag-Dunan 1816-ban ,,1abas” hidat emeltek. Ezek az atkeldk egy 1818-as varosi
térképen szépen kirajzolodnak (9. dbra).

A viaros terjeszkedését a varfalak és a sancok helyvaltoztatasan kiviil, a teriilet vizrajzi
adottsagai is befolyasoltak. Komarom a XIX. szdzad végéig északi irdnyba nem terjeszkedett,

az ott elteruld hatalmas mocsar miatt.
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| Mocsdras terolet

Legfof

9. abra Komarom egy 1818-as térképen®

Az 1848-49-es szabadsagharc alatt a telepiilést szdmos csapas érte; 1848. szeptember 17-
én tlizvész, mely a varos 2/3-at elpusztitotta, 1848. november 11-én kolerajarvany, 1849.
januar 22-én jeges ar. Ezeket az eseményeket sulyosbitottak a forradalom és szabadsagharc
eseményei és a lakossag égetd lakésprobléméi.31 A pusztitds kovetkeztében nincsenek ma
Komérom épitett 6rokségében 1848 eldtti hazak. Ebben az iddben a varos romokban hevert,
s6t Uj-Sz6ny is elpusztult. A varos és a tarsadalom hanyatlott ugyan, de ez nem vetette vissza
az erddrendszer nagyszabasu épitésének folytatasat.
A XIX. szdzad masodik felében lelassult Komarom fejlédése. Ezt mutatja a lakossagszam
valtozasa is: a szabadsagharc el6tt 20 600 {6 €It a varosban, 1850-ben mindossze 11 214 £6.

A szabadsagharc utan elkezd6dott a helyreallitds, de az elpusztult hazak helyét sok
esetben nem épitették be, inkabb meghagytak kertnek. A koz- és egyhazi épiileteket valamint

% Révkomarom Varos Hivatala
31 Mécza, 2002., 15. o.
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a belvéaros lakdépiileteit is szerényebb moddon allitottak helyre, tobbnyire foldszintes
forméban. A Duna tal partjan 1856-ban atadtik a Budapest — Tatatovaros - Uj-Szény - Gy6r
vasttvonalat, ami Eszak-Koméaromnak nem hozott fejlédést, de Uj-Sz6ény ennek koszonhette
fellendiilését.

A XIX. szazad masodik felében befejezésre keriilt az erddrendszer, majd a kiegyezés
utan, mint az orszag tobbi nagyvarosa, Komarom is jelentds valtozason ment keresztiil. 1892-
ben kozuti, majd 1910-ben vasuti hidat épitettek, a mai belvaros historizalo arculatat is ekkor
nyerte el. 1896-ban pedig egyesiilt Komarom ¢és I'Jj-SZ('Sny.32

Az emlitett valtozasok jol nyomon kovethetéek egy 1876-0s térképen. A felépiilt
jelentds kozépiileteket a térképész fekete és piros szinekkel jeldlte. Ezek jelentds hanyada ma
is lathatd, €s a varos mai torténeti részére dsszpontosulnak.
A mai belvaros szerkezetét ismerve, a térkép kozepén egy nagyméretli épiiletet figyelhetiink
meg. Ez egy 1733-ban épitett kolostor, melyet 1825-t6l korhaznak hasznaltak. A hatalmas
¢épiiletet azonban a II. vilaghaborut kovetéen lebontottak, és igy alakult ki a mai Stefanik tér.
(10. dbra)

%2 Sikos T.-Tiner, 2007., 52. 0.
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10. 4bra Komarom egy 1876-os varostérképen®

Az erédrendszer ekkor mar teljes, a temetd mar a Nador vonalon beliil htizodik. A var
¢és a varos kozotti szabad teriiletet a szdzad kozepén befésitottak és egy angolparkot hoztak
rajta 1étre. Ez a teriilet a szazadfordulon kedvelt kikapcsolddasi helye volt a varosiaknak. A

teriiletrész a mai napig az Anglia nevet viseli.

Iparilag ebben az idészakban elsésorban a déli rész fejlodott, de az északi oldalon is
létrejott néhany gyartelep. Ilyen volt példaul az Oreg és Ujvar mellett a Vag-Duna parton
felépiild hadilizem, amely a mar emlitett XVII. szazadban létrejott parton épiilt fel. Ezen a
terlileten egy mara leromlott allapotban 1évé haditizem talalhatd, amely a mai varos egyik
sulyos morfologiai konfliktusat okozza.

A véros az elsé vilaghabora utan csak kis mértékben terjeszkedett az északi részen.
Elsésorban a vasutvonal felé és a Nador vonalon tal épiiltek hazak. A déli részt 1920-as
trianoni szerz6dés értelmében elvagtak Rév-Komaromtodl, igy a varos fejlédése is mas iranyt

vett. Nagy szamban koltoztek at magyarok Tulkomaromba, de a varos akkoriban nem volt

3 Révkomarom Véros Hivatala

22



alkalmas ennyi ember elhelyezésére. Az 1920-as években kezdddott a kdzintézmény halozat
kiépitése és uj lakasok épitése.

A masodik vilaghabort ismét sulyos csapast hozott a varosra. A hidakat
felrobbantottak, a telepiilés tobb varosrészét is taldlat érte. Az 1945 utan elfogadott
szabalyozasi terv alapjan megkezdddott az ujjaépités. Az 1950-es évektdl kezdddo
¢épitkezések ¢és szabalyozdsok a véros torténelmi magjanak kiterjedését lecsokkentették,
szerkezetét pedig jelentOsen atformaltak.

Eloszor a var és a varos kozotti angolparkban épililtek tombhazak, majd a kiilvarosi
negyedeket kezdték el folyamatosan bontani. Az északi és nyugati varosrészek (Pozsonyi
kapu térsége, Singeld, Bene) kanyargds utcaszerkezetének és fésiis beépitésének helyére
egyenes utakat épitettek lakotelepekkel. Az 1970-es években épiilt fel a legnagyobb
lakoteriilet, az egykori Kuria varosrész helyén, amelynek szomszédsagaba egy hatalmas
h8erémiivet is emeltek, egy 130 m magas kéménnyel. **

Legutoljara (az 1965-6s arviz utdn) a Vag-vonal és a Nador-vonal kozotti mocsaras teriilet
épilt be, az egykori Ciganymez6 és Singel6-diilo teriilete, ahol elsGsorban Osszefliggd
maganhézas dvezet jott 1étre.

Fontos eleme volt a szabalyozasnak az Erzsébet hidrol a varosba vezetd Kertész ut 4
savossa bovitése. Az 1944-es irasokat olvasva, ez az ut olyan keskeny volt, hogy a hatalmas
tankok alig fértek el az utcdban. Napjainkban ez az Ut a véros kapuja, kozlekedésének {6
gerince, ugyanakkor jelent6s az elvalasztd hatasa a torténelmi varosmagban. Ennek az
utcanak a térbdviilete a mai Stefanik tér, az egykori kolostor és korhaz helyén. A masik fontos
valtozas egy kelet-nyugati irdnyban kiszabalyozott utca volt, mely a Rakoczi F. ut -
Megyercsi utca - Gutai sor vonalvezetésében okozott valtozast, és a reformatus temetd egy
részének felszamolasdhoz vezetett.

A véros északkeleti-mocsaras vidékén a XIX. szazad lecsapolasai és szabdalyozasai
utan kialakult az ugynevezett Pintyliget, majd katonai gyakorlotérnek hasznaltdk a teriiletet,
ahol a XX. szazad masodik felében sportpalyak és ipari lizemek létestiltek.

A Déli vérosrészben nem okozott nagy pusztitist a lakotelep épités, hiszen ez a
varosrész igen szegény torténelmi emlékekben. Itt elsdsorban a fout elsé szakasza maradt meg
eredeti allapotaban, de a fOutca tovabbi szakaszan és a mellékutcdkban Uszotelkeken felépiilt

lakotelepekkel taldlkozunk.

% Macza, 2002., 30. o.
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A torténelmi elemzés igazolta, hogy a telepiilés fejlodését, szerkezeti véltozasait a
teriilet foldrajzi adottsagain kiviil a védelmi rendszerek is meghataroztak. A XV.-XVI. szazad
varerdsitési munkalataitél a XIX. szdzad utolsé évtizedének erddépitéséig a varos képe
jelentdsen megvaltozott. A varosfalak helyzetét és a felépiilt védelmi létesitményeket tiinteti

fel a 11. dbra, 6sszehasonlitva azt Révkomarom mai telepiilésszerkezetével.

\\ RS

11. 4bra A komaromi varosfal helyzetének valtozasa és az északi erédrendszer mai képe
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6. A varos morfologiaja

6.1 Komarom telepiilésszerkezetének jellemzoi

Komarom egy tipikus erédvaros, amelynek karakterét és fejlodését a kiilonbdzd korokban
felépiilt eréditmények hatdrozzak meg. A véros alaprajza egyiitt valtozott a védelmi
rendszerrel. Amikor egy-egy meghatarozo torténelmi esemény miatt a varos a hadi
események tlizkeresztjébe keriilt, az erddrendszer ismételt fejlesztésére keriilt sor. A XVI.
szazadtol a haditechnika fejlettsége, az agyu feltaldlasa megkivanta a nagy kiterjedésii bastyas
erddrendszerek épitését, melyek jelentds teriileteket foglaltak el a stratégiailag fontos varosok,
igy Komarom teriiletébdl is.

A varos, alaprajzi rendszerének gytjtopontja a Vag és a Duna Osszefolyasanal talalhatd
,Citadella”, a Var teriilete. Ennek nyugati oldalan alakult ki a varos, amely legyezd
alakzatban fejlodott tovabb észak-nyugat felé. Az alaprajzi elrendezés magjat a fotéren
Osszefutd utcacskak adjak. A torténelmi varosmag utcahalézata sugaras-gylrlis rendszerre
emlékeztet, ahol a sugarirdnyt utak a var fokapuja felé irényulnak.35

Az utcaszerkezetben szamos kisebb-nagyobb teresedést is meg lehet figyelni. A
legnagyobb kiterjedésti az egykori Rozélia tér, mai nevén Kossuth tér. A legfontosabb tér
azonban, a varos méreteihez viszonyitva kicsi Klapka tér. Innen tobb iranyba agaznak el az
utcak karakteres tolcsértereket és elagazasokat alkotva.

A XX. széazad vérosfejlesztései soran a telepiilés torténeti utcaszerkezete sulyos csorbat
szenvedett. Eszak-Komarom XIX. szazadi utcaszerkezetét a mai halézattal Gsszevetve
megallapithatd, hogy elsdsorban a dél-nyugati, €s a mai Rakdczi ttdl északi €s déli iranyban
elteriil varosrészek utcai alakultak at a lakotelep épitések soran. A varos nyugati részén, a
Néador-vonal elsd bastyajanak kozelében egykoron jellegzetes ,,bordas” utcaszerkezet volt
jellemz6. Az emlitett valtozasokat a 4. mellékletben lehet nyomon kdvetni.

Egy érdekes elképzelést mutat a /2. dbra. A terv ismeretlen szerzotdl szarmazik, az
1980-as évekbdl. A rajz a vartol indulva egy ives, kor alaku terekkel gazdagitott tengellyel
tarja fel a varost. A régi utcaszerkezetet megtartja, az erddok mentén zoldsavot hoz létre, az
Erzsébet-sziget és a varos kozott pedig hidat. A terv készit6je mar a 80-as években felismerte

a 70-es években elkezd6dott hibas varostervezési beavatkozasokat.

% Huséarova, 2005.
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12. dbra Eszak-Komarom egy 1980-as években késziilt terven®

Dél-Komarom varoskdzpontja Gjabb keletli, mint a rév-komaromi kdzpont. A nyitott
(laza) beépitésii centrum a Dunai atkeld koré csoportosul. Meghatdrozoja a 13-as szamu ut,
mely az Erzsébet-hidrol lefutva keresztiilszeli a varost. A telepiilésrésznek kisvarosi jellege
van a kiilonbozo foldszintes, illetve 1-2 emeletes épiiletek révén.

Az erddrendszer a déli varost nem Oleli koril, de a 3 erdditmény kijeloli a véros
»végpontjait”. A Monostori és a Csillag er6d a nyugati és a keleti hatart jelzi, az Igmandi eréd
pedig a déli bordert.

A Trianoni békeszerz6dés kovetkeztében szétszakitott varosban, napjainkban jellegzetes
karakter(i teriileteket lehet elkiiloniteni. Az 5. mellékletben lathato a két varos mai térképe,
ahol kiilonbo6zo, elsdsorban a beépités jellegére vonatkozd kategoridk alapjan, az egyes
teriiletek nagyvonalu lehatarolasat végeztem el. Ha a lehatarolast és a XIX. szdzad végéig
kialakult utcaszerkezetet Osszehasonlitjuk, kirajzolodik, hogy a torténelmi mag fele a XX.
szazad els6 feléig kialakult kozponthoz képest, amelynek mai hatdrai az ugynevezett masodik
generacios varosfalnal talalhatoak.

Vizsgalatom kovetkezd kategdridja a hagyomanyos beépitésii varosrészek, ahol a

telekrendszer megmaradt (nem uszoételek), de az épiiletek nagy része tombhdz vagy csaladi

% Révkoméarom Varos Hivatala
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haz. A telepes beépitések csoportjadba Komarom nagy kiterjedésii lakotelepei tartoznak. Ezek
a teriiletek szinte koriilolelik Eszak-Koméaromot, és egy-egy helyen erésen beékelddnek a
torténelmi magba. Az 1950-es évek épitkezései és bontasai az ujfajta épiiletek mellett a
telepes beépitésekre jellemz0 sajatos utcahalozatot is 1étrehoztak.

A rajzrdl leolvashatd, hogy a déli és északi varosban, az ipari, kereskedelmi, raktarozasi
¢s vasuti teriiletek egyarant igen nagy aranyban fordulnak eld. A Nador vonalat és a véarat
hosszu szakaszokon keresztiil veszik koriil ezek a teriiletek. A Vag-vonal folyoparti fekvése
miatt elsésorban zoldfeliiletekkel van koriilvéve. A varosban a nagyobb méretli zoldteriiletek
(sportpalyak, temetdk, futballpalyak) elszortan helyezkednek el. Ezek koziil a legnagyobb

kiterjedésti a mai telepiilés kozepén elteriilé temetdk teriiletei.

6.2 Az erédrendszer és a varos jelenlegi kapcsolata

Az okori és kozépkori varosokat, azok beépithetd teriileteit sokaig meghataroztak a
varosfalak. A kozépkorban a védelmi rendszerek elsésorban fiiggbleges iranyba terjeszkedtek,
a varoser6dok megjelenésével azonban horizontalisan is egyre nagyobb teriileteket foglaltak
el. Az erdditmények fokozatosan vesztették el eredeti funkcidjukat. Az erddok tobbségét
katonai célokra hasznaltak a XX. szazad els6 feléig (a komaromi varat csak a XXI. szazad
elsd éveiben hagyta el a szlovak hadsereg), napjainkra pedig kihasznalatlan, varosperemi
savot alkotnak.

A hajdani erdsségek kornyezete ma tobbségében elhanyagolt, gyomndvényekkel tarkitott,
helyenként nehezen megkozelithetd. Az er6dok koziil csak kettdnek van nagysagahoz és
jelentdségéhez méltd funkcioja.

Napjainkban a Monostori erdd és a Nador-vonal egyik bastyaja rendelkezik aktiv
idegenforgalmi szereppel, valamint a var a kisebb-nagyobb felgjitasok utin megahatarozott
idépontokban latogathato.

Révkomarom varosanak terjeszkedésének 1ényeges hatara a Nador-vonal. Ez elsGsorban a
varos €szaki részén érzékelhetd, hiszen a vonalon tal mar csak mezOgazdasagi teriiletek
huzodnak. A vonal ezen szakaszan csaladi hazas ovezettel talalkozik az er6dfal. Tobbségében
rendezett zoldfeliiletek, néhol hajdani zartkertek talalhatok a fal mellett, a bastydkban
helyenként éttermek, galériak, tizletek miikodnek.

A Nador-vonal nyugati szakasza a mai varosalaprajzon egy szétvalasztd savként jelenik

meg. Miutdn a varosfal elvesztette jelentOségét, a telepiilések fejlodésében 1) igények és
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funkcidk jelentek meg. Komaromban is felgyorsultak a valtozasok a XX. szazad folyaman,
ezért keriilt sor helyenként a vasuti és kozati kozlekedést akadalyozo varosfalak lebontasara.
A komaromi Nador-vonalat szerencsére nem tiintették el. Mindossze egy-két helyen bontottak
le az erddfal és a bastya egy részét. A vonal els6 bastyaja a hajogyari létesitmények miatt
keriilt felszamolasra, az erddfal tovabbi szakaszan egy kozuti feliiljard, a Sugar utca és az
¢északi vasutvonal épitése miatt végeztek bontasi munkalatokat.

Az ember a természeti kornyezetet csak nehezen tudja megvaltoztatni, az épitményeket
viszont konnyedén képes lebontani. Komarom lakossagszama folyamatosan ndvekedett, igy a
lakotertiiletek is sokasodtak, az emlitett bontasok révén kivaloan megkozelithetd részeken. Az
északi térség vizenyos teriileteit (Holt-Vag) ma a kikapcsolodasra vagyok élvezhetik. Rév-
Komarom keleti oldalan htizodik végig a Vag-vonal, ahol szintén voltak kozlekedési céla
bontdsi munkdk. A védelem egyes elemeinek kozvetlen kozelében jellemzd
teriilethasznalatokat vizsgaltam, elsésorban funkcionalis szempontbdl a 6. mellékletben.

Az er6dok bizonyos szakaszait a vilaghaboruik alatt hasznositottak; 16szerraktarakat,
sziikséglakasokat alakitottak ki, s6t az 1965-6s dunai arviz idején a hontalanna valt embereket
is ide menekitették. Ha ma végigsétdlunk a Nador-vonal és a Viag-vonal mentén az
elhanyagolt teriileteken kiviil, egy-két étteremmel, aruhazzal, raktarral taldlkozhatunk,
valamint a falakra kifutd kiskertekkel és garazssorokkal. A var szomszédsagaban talaljuk a
Dohanygyar épiiletegyiittesét, szdmos raktarral és elhagyott ipari épiiletekkel. A var Duna
feldli latvanyanak meghatdrozo elemei a hajogyar hatalmas darui.

A varos tehat ugy terjeszkedett a falakon beliil, majd azon kiviil, hogy figyelmen kiviil

hagyta az erddrendszert, és nem épitette be azt szervesen a fejlddésbe.

6.3 A ,,szétszakitott” varos

A telepiilés alapvetd jellemzdje az izolaltsdg. Komarno alapos tanulméanyozéisa utan
megallapithatd, hogy ez négy szinten jelenik meg a varostestben. Az elsd szint a varos
Trianoni szerz6dés nyoman tortént kettévalasztasa, mely révén a kettészakadt varos egyiittes
fejlédése, arculatanak kialakitasa megszakadt. A varosfejlesztések a két Komaromban sokaig
Osszehangolatlanul torténtek, azonban ma mar kozos telepiilésfejlesztési koncepciot is
kidolgoztak a varosok.
A masodik szint a varos és az erddrendszer kozott figyelhetd meg. A kiilonbozd bastyak,

er6dok €s a var is, szinte idegen testként ékelddik be a varos szovetébe. A Kkatonai jelleg
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megsziinésével az er6dok funkcidja polgariva valt, igy az épitmények egyértelmiien belvarosi
teriiletté valtak.

Az izoléltsdg harmadik szintje a torténelmi belvaros és kozvetlen kornyezete kozott
jelenik meg. A varoskézpontot harom oldalrol lakételepek veszik koriil, a Duna fel6li oldalon,
pedig vasuti vaganyok ¢€s a hajogyar létesitményei. A Var eldtti hajdani szabad teriilet még ma
is hézagos beépitésii, betonplaccal, parkolokkal, stranddal és egyetemi létesitményekkel. A
Belvaros melletti Angolpark mérete jelentdsen lecsokkent, a Var napjainkban még vizualis
kapcsolatban sincs a belvarossal.

Az elvalasztottsag negyedik fokozata pedig a torténelmi belvaroson beliil jelenik meg. Az
Erzsébet hidrol lefutd 4 savos Kertész ut vizualisan és fizikailag is elvalasztja a megmaradt
torténelmi varos keleti €s nyugati oldalat egymastol. A kettészakadt varosrész kozott szinte
lehetetlen a kényelmes atjutas. A Klapka térbol kiagazd utcak egészen a Nador-vonalig
tartottak. Ma a Kertész utca ezt a folyamatossagot tori meg.

A torténelmi belvaros beépitése sem egységes. A fotérbdl kidgazo utcak kezdeti szakasza
zartsoru beépitésii, mig a tovabbi részeken fellazul ez az egységes beépités. Az utcik koziil a
Hatart 6r utca a legvarosiasabb, hiszen itt 1-2 emeletes hazakkal taldlkozunk, mig a Néador,
Megye, Edtvos utcak elsésorban foldszintes beépitéstiek.®” A torténelmi negyed éles véltassal

valt at lakotelepi beépitésbe.

6.4 Az erédrendszer, a varos és a zoldfeliiletek kapcsolata

Ahogy a varosok kind6tték a varosfalakkal, erddokkel védett 6varost, késObb elvesztették a
katonai funkcidjukat, sziikségessé¢ valt, hogy hasznositsdk a belsé varosperemi zdnat, a
,fringe belt’-et.®

Ezeken a helyeken a legtobb torténelmi varosban zoldteriileteket, parkokat létesitettek.
Kivalo korai példa erre Bécs varosa, ahol az 1850-es években a kozponti varos koriili szabad,
katonai teriileten kialakitottak a Ringetstrafle-t, impozans parkokkal és kozépiiletekkel.
A torténelmi Magyarorszag teriiletén elsOsorban a kisebb és egyszeriibb védelmi rendszerrel
ellatott varosokban maradt meg a zo6ldgyliri a falak mentén. A nagyobb, gyorsabban
terjeszkedd és urbanizal6dd véarosokban, minden talpalatnyi teriiletet igyekeztek kihasznalni,
igy a varosfalak nagy része eltlint, az igy nyert teriileteket beépitettek. Zold teriileteket csak

mozaikosan fedezhetiink fel a falakhoz kozeli térségekben.

% Sikos T.-Tiner, 2007., 57. 0.
%8 Janko, 2009.,119.0.
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Jellemzd, hogy a varosfalak eldbb vesztették el védelmi funkciojukat, mint a sokszor tobb

100 m széles varoser6dok. A falakat a telepiilések terjeszkedésével egyiitt lebontottdk, majd
beépitették, az er0dok beépitése €s elbontdsa azonban sokkal nagyobb feladat.
Komarom vérosaban ezért is tudott megmaradni a varost ovezd erddrendszer, ami a varos
korili zold gytirti kialakuldsahoz vezetett. A Néador- vonal és a Vag-vonal kiilsé és belso
oldalan egyarant megfigyelhetdek a zold folyosdk, de ez a gylri nem teljes a falak menti
beépitések miatt.

Az egykori varosfalak, erddok teriiletének beépitése és ezzel egyiitt a zoldfeliiletek
aranyanak csokkenése a varosok urbanizalodasanak mértékével is Osszefiigg. Gyodr egykori
bastyas erdditéseibdl mara szinte semmi nem maradt, igy a varosmag koriili zold gytiri sem
tudott megmaradni. Ez csupdn kisebb részletekben érzékelhetd a belvaros koriil (Batthyanyi
tér, artéri erdok, fasorok).39 Ehhez hasonlo Kassa, Kolozsvar és Temesvar esete is.

A torténelmi varosmag és az erddok koriili zold gytirt kialakuldsat kiillonb6zé tényezok is
elosegithetik: domborzati adottsdgok (Veszprém), miiemlékvédelmi szempontok (Pécs,
Készeg, Verona), tudatos parképitések (Papa, Eger). A nyugat-eurdpai és csehorszagi varosok

kivalo példak a folyamatos és valtozatos gylirlik meglétének.

7. Komarom erddrendszerének osszehasonlitisa mas eréditésekkel

A vildgon szamos orszagban léteznek erddok, erdditett varosok vagy éppen
erddrendszerek. A bastyas er6drendszerek épitésének idészakabol (XVI.-XIX. szazad) sok, a
koméromihoz hasonlé miilemléket taldlunk, els6sorban Europaban. Az erdditések stratégiailag
fontos, jol védhetd helyeken épiiltek fel. Szinte kivétel nélkill valamilyen vizfolyas, vagy
tenger kozelébe telepitették azokat.
A legtobb védelmi rendszerrel Europaban taldlkozhatunk; példaul ilyen a finnorszagi
Soumenlinna, a maltai Valletta, a cseh Terezin, a lengyel Modlin, Tourun és Przemysl varosa.
Talalhatunk hasonld eréditményeket a kanadai Quebec teriiletén, valamint Mexikdban és az
Atlanti-6ce4n partjainal.*°

A Komaromi erddrendszerrel els6sorban a kozép-eurdpai rendszereket lehet
Osszehasonlitani. Fontos szempont a valasztasnal a hasonld torténelmi hattér, a kdzel azonos
domborzati, vizrajzi és éghajlati adottsdgok, valamint az erddrendszer mellett kifejlodott

hasonl¢ 1éptékii varos.

% Janko, 2009., 120. o.
0 Husarova, 2005.
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Magyarorszag-
Szlovakia hataran, Vag
és a Duna
Osszefolyasnal

Lengyelorszag dél-
keleti részén, San és a
Wiar folyok mentén,
Karpatok elohegyei és
a Kelet-Europai siksag
érintkezésénél

Szerbia (Vajdasag),
Duna mentén egy 50 m
magas sziklatomb
tetején, ami a Duna
folyasanak iranyat

-1546-161 1. szakasz
-XIX. szazadi
épitkezések,1877-ben az
utolso erod elkésziilése
(Igmandi erdd)

-IX. szdzadban fa, majd a
XVI. szazadban kévar
-kozépkori véarosfalak
lebontasa utan erodépités
-1880-as években épiilt
,modern var” (1. szakasz-
1853-56 Krimi haboru, 2.
szakasz 1878-1914)

-1690-1780 Vauban tervei
alapjan var épitése
(teleptilést is emeltek
mellé), a Duna ellenkez6
oldaldn sanccal -koriilotte

-szarazfoldi, sikvidéki
erddrendszer

-200 000 katona
befogadasara alkalmas
-teriilete 126, 2 ha, észak-
déli atmérdje kb 3 km
-0olasztol az Gjporosz
stilusig tobb fejlédési
szakasz

-kdzponti erdd,
erddlancolat, hidf6er6dok

-szarazfoldi, sikvidéki
erddrendszer

-a belsé er6dov E-D-i
atmérdje 15 km, a kiils6 4-
7 km-re helyezkedik el
ettdl, tobb kisebb
telepiilést is magéaba foglal
-kb 74 db erédelem
-francia mintara késziilt,
poligonalis erdditési
rendszer

-szarazfoldi, dontden
sikvidéki erédrendszer
(kozponti var 50 méteres
sziklatombdn)

-teriilete 112 ha

-XX. szazadi bontasok helyenként,
Osszességében jo allapot, szinte teljes
egészében megmaradt

-2005-ig katonai hasznalat (var)
-turizmus a Monostori erédben (Varban)
-helyenként megfeleld, de tobbségében
nem megfelelé hasznalat

- a rendeltetés nélkiili részek rossz fizikai
allapotban

-hidnyz6 varos-erdd kapcsolat,
zoldfeliileti funkcioval valo ellatottsag

-l.-11. vilaghaboruban nagy része
elpusztult

-belsé gyliri determindlta a varos
terjeszkedését, a kiils6 nem

- természetkozeli teriiletekben megbuvik
az erdd, turistadsvények

-varos koriili erddrészek hasznositva,
parkok - zoldfeliiletek

- a kozépkori siirli varosmag jol
érzékelhetd ma is

-a Duna bal partjan felépiilt hidféerdd és a
koriilotte kialakult varos nagy része
elpusztult a vilaghaborukban,
foldrengésben, igy 1) beépitések jottek
létre helyén



meghatarozza, alatta az
atkelés konnyebb*

Lengyelorszag északi
része, a Visztula

partjan

Lengyelorszag
kozéps6  része, a
Narwa ¢és a Visztula
Osszefolyasanal

41 Uri, 218.0.

kereskeddvaros fejlodott
ki

-1230-31 Német
lovagrend a falu mellé
varat épitett — igy boviilt a
telepiilés

-1629. els6 erdditések
megjelenése a varos koriil
-1872-94-ben poroszok
épitette erdd (védelem az
oroszok ellen)

-1914 el6tt megerdsitések

-1656-1660 svéd sereg
erédje elpusztul, 150 évig
eréditetlen varos
-1806-1812 kozott
Napoleon épitteti (oroszok
ellen, a hadsereg
ellatasara)

-1832-1888 kozott tovabbi
bdvitések

-francia mintakra, Vauban
rendszer

- szarazfoldi, sikvidéki
erddrendszer
-Kelet-K6z¢ép Eurdpa
egyik legnagyobbja

- er0dok lancolata veszi
koriil a varost, amik 3-4
km-re helyezkednek el a
telepiiléskozponttol

-15 6 erdsség-0sszesen

200 db er6delem
-sikvidéki, szarazfoldi
er6drendszer

-szerkezetileg a Nador-
vonalhoz hasonlit

-kdzponti erdd,
erddlancolat, hidf6er6dok
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-1950-ig katonai hasznalat

-a pétervaradi var €s varos teljes
egészében all, €s jo allapotban van
-oktatasi, miivészeti, turisztikai funkciok,
rendezvények 4ltal hasznositva van
-,,varosias’’var

-1997. 6ta a Vilagorokség része

-jelentds a kozépkori varos és az
erddrendszer

-részben helyreallitott, megdrzott

-a kiils6 er6doket a természet
visszafoglalja

-az erédrendszer 24%-a a varosnak, igy a
a zold gytrt fontos része (kiilso és belsd
er6dgytiri koriil egyarant)

-kozépkori stirti varos (varosfal), a varos
szerkezete laza, zoldfeliiletekkel tagolt, a
kiilsé gylrii nem determinalta a fejlodést
-a telepiilés utjainak irdnya az erddok felé
mutat

-hagyoméanyos torténelmi véaros nem
alakult ki koriilotte, ma is katonai
funkcidkat lat el (2 kisebb tervezett
telepiilés a hidféerddoknél)

- latogathatd és elzart részek egyarant
megtalalhatoak



Fehéroroszorszag dél-
nyugati részén, a
lengyel hatarhoz kozel,
Nyugati-Bug és a
Muhavec folyok
Osszefolyasanal

Eszak-Olaszorszag,
Adige folyo
kanyarulataban

-1830-42 kozott az orosz
car épittette, a varosnak is
arrébb kellett koltdznie
mai helyére
-szazadfordulon
modernizaltdk (1878-88
kozott 9 erddelem)
-1911-1914 Gjabb
erédvonal a varos koriil

-els6 erdditmények a XIV.
szazad végén

-XVI. szdzadban
tiizérségnek ellenallo
bastyak és falak

-Velencei Koztarsasag
bukasa utan az er6dok egy
részét lebontottak
-1815-ben osztrakok
védelmi négyszogének
része

-XIX. szdzadban tovabbi
bévitések (1850, 1858,
1866)

2. tablazat Kozép-eurdpai erodrendszerek jellemzése

-sikvidéki, szarazfoldi
er0drendszer

-szigeten elhelyezkedd
citadella, 3 oldalrol
tovabbi erdditések veszik
koriil

-a belso erddlanc 35 km-
re, a kiils6 6-7 km-re épiilt
a kozponti telepiiléstol

-sikvidéki, szarazfoldi
er0drendszer

-7 km hosszu belso
védvonal mar az 1500-as
években!, 3-2,5 km-es
kiterjedés

-1859 utani kiils6 vonal 4
km-es tavolsagban a bels6
ovtél
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-szerepét az 1. és 1. vilaghabortig
megtartotta

- ma a kdzponti erdd torténelmi
emlékhely, 1971-ben épiilt
emlékmitkomplexummal

-a XIX. szazad épitkezései miatt a varost
elpusztitottak, annak stratégiailag fontos
helyzete miatt

- az Uj telepiilést és az er6dot sugarat koti
0ssze

-az erdd nagy része ma romokban van,
z6ldteriileti hasznalat

-a varos elsé eréditményei hozzajarultak
annak bes{lirlisoddéséhez

- a varoson beliili falak varosrészeket
hatéroltak le, késObb elpusztultak

-a belsé védelmi vonal tisztan
kirajzolodik, 6sszefiiggd, rendezett z6ld
gytri veszi koriil a belvarost
-hasznositasa muzeumok, rendezett
parkol¢ teriiletek a belvaros sz¢élén,
parkok forméjaban torténik

-a kiils6 védelmi vonal nagy része
elpusztult az . vilaghdboruban, a XX.
szazadban az olasz hadsereg hasznalta,
majd tobbet lebontottak koziiliikk



A fenti Osszehasonlito tablazat els6sorban lengyel, fehérorosz, olasz erddrendszereket vet
0ssze a Komaromival. A példak kivalasztasa elsdésorban a 2008-as komaromi vilagorokség
palyazathoz késziilt 6sszehasonlitd épitészeti tanulmanyok alapjan tortént.

A vizsgalt szarazfoldi er6doket minden esetben vizfolyas kozelében helyezték el, késobb
azonban a hatar menti fekvés és a megkozelithetdség is fontos szemponttd valt. Komarom,
Verona, Torun és Przemysl esetében kezdetben kdzépkori varosfalak, majd szélesebb er6dok
védtek a telepiiléseket. A védelem eme tobb évszazados elhelyezkedése a varosok
beslirlisddéséhez vezetett.

Az 1j, a varosok koriil felépiild, erddlancolatok épitése a XIX. szazad elsé felében, a
Napoleoni haboruk idejére tehetok. Szinte kivétel nélkiil az j védelmi vonalak a varosok
kozponti részétdl tobb kilométerre helyezkednek el. Przemysl esetében a legnagyobb
kiterjedésii a kiils6é 6v, ami mar a kérnyezd telepiiléseket is magaba foglalja. A kiilsé dvezetek
a legtobb esetben a kozponti varostol vald nagy tavolsaguk miatt nem determinaltak
kozvetleniil a varosok bestirlisodését. A kiilsd dvezetekben egy viszonylag laza varosszovet
tudott 1étrejonni.

Komadarom esetében a Nador-vonal (és a Holt-V4ag) szabott hatart a véros terjeszkedésének
az északi teriileteken. A védelmi vonal nyugati oldalon val6 helyenkénti megnyitasa, lehetévé
tette Eszak-Komarom nyugati irAnyba valé terjeszkedését, aminek jelenlegi nyugati hatara a
vasutvonal.

Kivételt képez a telepiilések elhelyezkedésében Brest, ahol a stratégiai szempontok
mérvadobbak voltak a varosénal. A telepiilésnek az erdd épitése végett el kellett kdltdznie, igy
annak terjeszkedése pedig az észak-keleti iranyban zajlott. Modlin esetében a katonai funkcio
napjainkban is meghatarozo, igy az erddrendszer mellett minddssze két telepitett varoska
hazodik meg. (7. melléklet)

Az er6dok tobbségének a masodik vildghaboruig meghatarozé szerepe volt, igy azok
jelentds része elpusztult. A komaromi erddrendszer egyes tagjai nem elsdsorban a haborus
pusztitasnak, hanem a XX. szdzadi varosfejlesztéseinek aldozata lett. Ennek ellenére az
erddrendszer a vizsgalt példakkal ellentétben szinte teljes egészében magmaradt, rajta a
kiilonb6z6 korok erdditési jellemzdit is nyomon kovethetjiik, ellentétben a XIX. szézad
folyaman épiilt rendszerekkel.

Az Gsszehasonlitasbol megallapithatd, hogy a kiilfoldi er6dok hasznositasa, kdrnyezetiik

rendezettsége magasabb szintli, funkciojuk véltozatosabb, mint a komaromi er6dokeé.



Erdekes csoportot képeznek az Eurdpa szamos helyén eléforduléd tervezett erddvarosok.
Mig az erddrendszerek jelenlétiikkel egy egész térség arculatat képesek befolyasolni, a kisebb
erddvarosok a varosmagok meghatarozoé részei lesznek.

Ilyen erddvaros a XVIII. szadzadban alapitott Josefov €s Terezin Csehorszégban, a
horvatorszagi Karlovac (Karolyvaros) és a XIX. szdzadban l1étrehozott lettorszagi Daugavpils.
Ezek a varosok is elsdsorban stratégiailag fontos helyeken, folyopartokon, magaslatokon vagy
hataratkelohelyeken jottek létre. jellemzdjiik a szabalyossag, tervezettség és a széles védelmi
rendszer, mely koriilveszi a telepiiléseket. A XX. szazad urbanizacidos folyamatainak
koszonhetden a tervezett varosmag koriil terjeszkedett tovabb a telepiilés, a védelmi funkcid
elvesztésével az erddvonalak a belvarosok koriil kialakulé zold gylriivé valtak szerencsés
esetben.

Gerd Laszlo, A magyar varak cimli miivében foglalta 6ssze a komaromi erddrendszer
jelentéségét: ,,Az Europaban XVII - XVIII. szazadokban kialakulo, kiterjedt elomiivekkel
rendelkezd és szinte teljesen takart varmaggal bir6 0j europai vartipusra, az erddre csak egy
magyar példank van, Komarom, amellyel a magyarorszagi varépités le is zarul.”

A Komaromi erddrendszer a maga nemében tehat egyediilallo egylittes. A rendszer maig
egységben, viszonylag jo allapotban maradt meg, mind a szlovak, mind pedig a
magyarorszagi oldalon. A rendszer épitészeti jelentdségét mar a XX. szazad végén
felismerték, amikor miiemléki védettséget kaptak a védelmi rendszer egyes elemei. Ezt
kiegészitve 2008-ban felterjesztették a Komaromi erddrendszert a vilagorokségi cimre. A
palyazat - az er6dok nemzetkozi védelmén és hasznositasan kiviil, - célul tlizte ki a tagabb

térség turisztikai kapcsolatainak és vonzerejének novelését is.

8. A varos jovobeni tervei és az erédrendszer sorsa

Komarom és Komarno tervei kozott szerepel az erédrendszer vilagorokséggé nyilvanitasa.
A sikeres palyazat fontos feltétele a két varos kozotti egyiittmitkddés megteremtése, valamint
a nyugati és mas jo példakbol tanulva a varos és a var-er6drendszer kozotti szorosabb
kapcsolat megteremtése.

Az erédrendszer a XX. szdzad folyaman ,,csipkerdzsika almat aludta”. A szézad els6
felében zajlo épitkezések, majd a tobb évtizedes elsddleges katonai hasznalat (1968-1990
kozott szovjet megszallas, majd 2005-ig a szlovak hadsereg hasznalta) negativ hatassal volt az

épitmények allapotara €s szerepére.
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A 2004-es Eurdpai Unios csatlakozas, a hatarok megnyitdsa nagyban hozzdjarult a két varos
kozotti  szorosabb  kapcsolatok  megteremtéséhez. A telepiiléseknek  Gsszehangolt
telepiilésfejlesztési elképzeléseik vannak, ami az egységesitett telepiilésfejlesztési koncepcio
¢s telepiilésszerkezeti terv formdjaban jelenik meg.

A 2008-as UNESCO Vilagorokségi palyazat a varosok visszalépése miatt megtorpant, de
a munkaanyag alaposabb kidolgozasa és a tiamogatottsag (politikai, tarsadalmi) erdsitésével az
esetleges cim, nemcsak az er6dok és a varosok, hanem az egész régid szdmara nagymértékii
fejlodést eredményezne a hatar mindkét oldalan.

A két varos és a Duna menti térségek kapcsolatanak erdsodése és az erddrendszerek
tovabbi sorsanak alakuldsa szempontjabdl fontos terv, az Gjabb kdzuti Duna hid megépitése
Komérom és Komarno nyugati hatdraban, a jelenlegi vasuti hid kdzelében, amelynek épitése
varhatoan 2014-ben kezdddhet el.

A hid megépitése a varosban tapasztalhatd erds gépjarmii forgalom mérséklodését, a belvaros
forgalomcsillapitasdhoz, ezaltal a Kertész utca elvalasztd szerepének mérsékléséhez is
hozzéjéarulhat.

Az erédrendszerek védelme ¢és fejlesztése, a kapcsolatok erdsitése, minimalis
beavatkozasokkal is lehetséges lenne. A varos koriili rendezett és egységes zold gyiri 1étezik
ugyan, de ennek a hasznalati intenzitasa, kialakitasanak mindsége javithato tajrendezési
eszkozokkel. Példaul fasortelepités, parképités, bizonyos a telepiilésszEli teriileteken extenziv
fenntartasu teriiletek kialakitasa.

A zoldfeliileti rendezés mellett nem elhanyagolhat6 az épitmények rendszeres karbantartasa, a
tovabbi ipari-raktarozasi, esetleg lako funkciok megjelenésének megakadalyozasa, esetleg
megsziintetése, a hajogyar és az egykori dohdnygyar teriiletének rehabilitacidja barnamezds
beruhazasok révén.

Az er6dok kornyezetének rendezésére 2006-ban workshopot is rendeztek, valamint a
vilagérokségi tanulményban 1is szerepel javaslat, azok megfelelobb ¢és intenzivebb
hasznélatara. (ElsOsorban zoldfeliileti fejlesztés, turizmus megfeleld létesitményeri,
kihasznalatlan, rossz allapott épiiletek bontésa)

A varos fontos problémaja a szerencsétlen Dunai latkép. A var és az er6dok a Dunardl és
az Erzsébet hidrol sem érvényesiilnek vizudlisan, elsdsorban a koréjiik épitett Duna parti
tizemek, raktdrak és egyéb oda nem ill6 épliletek miatt Napjainkban a Révkoméaromba
érkezdk figyelmét elsésorban a hajogyari daruk, kémények és elhanyagolt épiiletek ragadjak
meg, melyek kozott megbujnak a varos miemlék templomai. A jovobeni tervek fontos
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elemévé kell, hogy valjon a mara mar szinte teljesen bezart hajogyar teriiletének olyan szintii
rehabilitacidja, ami a varos Dunéval vald kapcsolatat erdsiti és a védelmi épitmények

érvényesiilését is lehet6vé teszi.

9. Osszegzés

Munkamban egy sajatos torténelmi fejlodésit, kiillonleges elhelyezkedésti és a szerepii
varos(ok), Komarom-Komarno varosszerkezeti alakuladsat, egyediilalld erddrendszerének
kiépitési folyamatat és a telepiilés-védelmi rendszer sajatos kapcsolatat vizsgaltam.

Az elemzés soran a telepiiléseket 6vezd varosfal szerepét, és a védelem sziikségességének
elmulta utan, azok hasznositasi lehetdségeivel foglalkoztam, amelyet néhany kiragadott, féleg
kozép-eurdpai példa segitségével igyekeztem abrazolni.

Megallapithatd, hogy a XIX. szazad végén, valamint a XX. szazad folyaman az
urbanizalddas folyamata felgyorsult és a varosok szétteriilése is megfigyelhetd. A kozlekedési
modok robbanasszerii fejléddése, a mobilizacid felgyorsulasa, az ipari fejlddés, a nagyaranya
varosba koltozés gyokeresen megvaltoztatta a varosok életét és ezzel egyiitt azok szerkezetét.
A telepiiléseket Ovezd falak, er6dok funkcidjukat elvesztették. A varosfalak szinte kivétel
nélkiil elpusztultak (egyes telepiiléseken a milemlékvédelmi és egyéb szempontok miatt
megtartdsra keriiltek), de a varak, a varosokat Ovezd erddrendszerek sok esetben
magmaradtak.

Az emlitett védelmi rendszerek jelenléte, azonban annyira meghatidrozé volt a torténelmi
telepiilések ¢életében, hogy ha el is pusztultak, az utcaszerkezet, a beépités jellegének
valtozasabol kovetkeztetéseket lehet levonni azok helyzetére.

A XX. szazad helyenként hatalmas méreteket 61t6 épitkezései szamos helyen az erddok
pusztulasahoz vezetett (pl.: Komarom, Nador-vonal |. bastyaja), és els6sorban a volt
kommunista orszagokban a katonai jelenlét is probara tette azokat. A katonai jelenlét ugyan
stlyos allapotbeli romlést okozott példdul a komaromi véarban, ugyanakkor a szocializmus
milemlékekkel kapcsolatos, sokszor negativ megkozelitése mellett, a folyamatos hasznalat a
var megmaradasahoz is hozzajarult.

Komérom varosa a Trianoni békeszerzddés értelmében kettészakadt, ami a telepiilések
eltérd fejlédését, és az er6dok valamint a varos kapcsolatdnak kezelését is mas mederbe
terelte. A vizsgalatom sordn megallapithat6, hogy a ma Szlovédkidhoz tartozé Révkomarom
varosanak tovabbfejlesztése az erddrendszer jelenlétét, €s a varos torténelmileg kialakult

utcahalozatat félresdpdrve tortént meg. A hazai oldalon az eltérd politikai és miiemlékvédelmi
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szempontoknak kdszonhetden az erédok jobb allapotban vannak, azonban hasznositdsuk a
Monostori erdd kivételével nem megoldott. A kiilonallo er6dok elhelyezkedése szerencsésebb
a telepiilés terjeszkedésének és az erddok védelmének szempontjabol, hiszen Révkomarom
esetében az 0sszefliggd Nador-vonal, jelent0s ,,akadalyt” képzett.

A varosnak fel kell ismernie értékeit, és elsOsorban nyugati, észak-eurdpai példakbol
tanulva felhagyott teriileteit és erddrendszerét hasznositania kell. Ennek megfeleld keretet
adnak az Europai Unids tamogatasok ¢és egyiittmiikodési lehetdségek, valamint a

Vilagorokségi cim esetleges elnyerése.
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