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Bevezetés

,, Rovidre fogott tanacsok és életbolcsességek, melyek szimbolikusan vagy atvitt
értelemben fejeznek ki egy tapasztalatokon alapulo igazsagot, melyet kello
magyarazattal és  értelmezéssel  koriilményekre  és  helyzetekre — hasznosan
alkalmazhatunk. Vigyaznunk kell azonban, hogy helyesen alkalmazzuk oket, és ne

tévessziik ossze a koriilményeket, amelyekre alkalmaztuk.”

Karinthy Frigyes

A magyar nyelv szokészletének elemei koziil azokat tartom igazan becsben, amelyek
egyben valamiféle tradicionalis jelleget ¢s furfangot kozvetitenek, hagyomanyoznak az
utokorra. A sz6lasok és a kozmondasok €pp ezt a szerepet toltik be, ahogy erre Karinthy
gondolata is ramutat. A hagyomany6rzésben valo szerepvallalasuk pedig valahol onnan
indul ki, hogy mint olyan, szorosan kdtddnek a néphez, annak szokésaihoz. Ez az egyik
oka annak, hogy az a kutatd, aki a frazeologia barmelyik pontjat is valasztja
vizsgalatanak targyaul, szamos akadalyba iitkozik, elbizonytalanodik. Ha belefogunk
egy jelenség, egy témakor kutatasaba, az els6é kérdés, amit meg kell fogalmaznunk
magunkban, hogy mi a célunk vele, miért érdemes vele foglalkoznunk, milyen
megkozelitési modot valasszunk, hogy végiil a kutatds eredményei azt tiikrozzek, amit
mi is szerettlink volna elérni. Egy frazeologus szdméra pedig ezek a kérdések
véleményem szerint nemcsak egyszerien nehezek, hanem nagymértékben
elbizonytalanitoak is. Egy frazeologusnak egyszerre kell lennie nyelvésznek és
néprajzkutatonak is, ha hilien fel szeretné tarni a szolasok vilagat, az azok 4ltal
kozvetitett értékeket. Ha egyszerli nyelvész veszi ,.bonckés ald” a szélasokat, akkor
azok szerkezeti felépitését vizsgalja, a szavak, szoelemek egymashoz vald grammatikai
viszonyat és jelentését. A jelentésvizsgalat azonban mélyebb szinteket ér el, ha ezek a
frazeologiai szerkezetek egy néprajzkutatd kezébe keriilnek. Hiszen a szolasok,
kozmondasok a nép szokasait, hagyomanyait, hiedelemvilagat tiikrozik, és azt, hogy
mindezek miként koszonnek vissza egy allandosult szokapcsolat formdjaban. Ezért
komplex a frazeologus munkaja. Hogy mennyire igaz ez az allitas, és mennyire nehéz
az, hogy a szolasok mindkét oldalaval ardnyosan tudjunk foglalkozni, bizonyitjdk a mult

korok frazeologiai kutatasai. (vo. O. Nagy 1977)



Jelenlegi gylijtémunkam is épp e kapcsolatot probalja feltarni azzal, hogy megprobalja
felkutatni a Felsé-Bodrogkoz és az Ung-vidék sajatos szolaskincsét,! és adattaraval
besorakozni olyan munkak, gylijtemények soraba, mint Ujvari Zoltan gomori szolasokat
feldolgoz6 Szdldsgyiijteménye vagy Vo6 Gabriella Szavan fogjukja. Vagy akar
elézményeinek tekintve a 18. szazadi Kis szotarat, melyben Gyarmathi Samuel
nyelvjarasi szolasokat is szerepeltet, példaként szolgalva az egyes cimszoként szerepld
szavak gyakorlati alkalmazasat illetéen, vagy Foldi Janos Magyar Példabeszédek és
Koézmondasok c. gyljteményét, melyben a hajdisagi népnyelv szokészletét dolgozza fel.
(v0. O Nagy Gabor 1977) S6t mar ekkor Szent-Pali Istvan is gyljt az erdélyi magyarsag
korében szolasokat (Forgacs 2009: 369). Mindezzel nemcsak e kis térség szokészletét
szeretném feltarni, megmenteni, és megismertetni azt az utdkorral, hanem ezzel
hozzéjarulok a magyar nyelv gazdagsagat allito kijelentések bizonyitdsédhoz is, és persze
gyarapitom a bodrogkoézi kutatasokat és az azokrol sziiletdé kiadvanyok sorat is.
Mindezekkel egyiitt munkamat nemcsak ,,nyelvészkiildetésként” fogom fel, hanem egy

néprajzkutato atyai 6rz6-védo feladataként is.

! Olyan koézmondasok, szolasok és mas szolasmodok, -formak halmazat, amelyekben vagy e kis
népkdzosség hagyomanya, hiedelme tiikrozédik, vagy teriileti szempontbol valt sajatossa azzal, hogy egy

ottani telepiilésnév, illetve személynév kap helyet a szolasban.



1 A lokalis szélasok?®

A szolasok ¢és kozmondasok szinte végtelen fajtija és forméja ismert. Széles skalaji
variabilitdsukat tobb tényezO okozza, melyek mindegyikének a kozéppontjaban a
szolast alkalmazo egyén all, hisz 6 formalja a szolast a kommunikacios helyzetnek
megfelelden, illetve épiti bele olykor sajat személyiségét azaltal, hogy masként allitja
Ossze az adott szolas szavainak szorendjét, ragozasat, szinonimakkal helyettesiti azokat
stb. A szolasok és a kdzmondasok variabilitasa leginkabb a lexikai szinten érvényesiil
(pl. a szokapcsolat szorendi valtozasai, szavainak, szotoredékeinek, alkotoelemeinek
felcserélédése, kihagyasa, 0j elem betoldasa). A szodlashasonlat esetében pedig a
hasonlitott — hasonlit6 (targyi — képi elem) viszonyaban a hasonlité oldaldn jelentkezik
ez a valtozékonysag (pl. Reszket, mint a kocsonya; Reszket, mint a miskolci kocsonya;
Reszket, mint a nydrfalevél.). Mindezek a tényezOk mellett itt emlitheték még a
foldrajzi, tarsadalmi és kulturdlis tényezdk, a besz¢éld miiveltségi szintje, a korosztaly
sth. Vizsgalodasunk jelen pontjan a foldrajzi tényezokre kell a hangsulyt fektetniink.
Vannak szolasok és kozmondéasok, melyek altalanossagban ismertek, ismeretiik és
hasznalatuk nagy teriileteket olel fel (pl. Aki masnak vermet ds, maga esik bele; Ki
koran kel, aranyat lel; Ne fesd az ordogot a falra!) Kiillon becsben tartandok viszont
azok az 4llanddsult szokapcsolatok, amelyek egy kisebb kozosség korében élnek.
Miként is élhet, miként ragadhat meg csak egy kisebb kozosség szintjén egy adott
szo0las, illetve kozmondas? A vélaszt abban kell keresniink, amelynek 1ényegét mar a
felvilagosodas kordban Dugonics Andréds is megsejti, hogy a kézmondas valahol az
egyénben sziiletik meg, majd fokozatosan beépiil a kozosségbe (vo. O. Nagy 1977: 57).
Mindemellett felismeri azt is, hogy ,,némely K6z-mondasaink oly tartomanyosok: hogy;
a’-melyekkel Orszagunknak egy részszén kozonségesen ¢élnek, azok annak masik
részszében éppen Osmeretlenek” (idézi Forgacs 2009: 372). Annak az oka pedig, hogy
miért fordulhat olykor eld, hogy nem terjednek tovabb, nem valnak altalanosan ismertté,
valoszinlileg abban keresendd, hogy nem eléggé rugalmasak, nem eléggé
illetve tavolabbi térségek nyelvhasznaldi idegennek érzik a benniik helyet kapd nyelvi
torvényszerliségeket, szohaszndlatokat, és ezaltal nem tudjdk magukéva tenni. Egy

masik nehezen megvalaszolhaté kérdés e témdban az, hogy milyen szempontokat

2 Ujvary Zoltan altal hasznalt terminus (Ujvary 2001: 6)



vesziink figyelembe, mi az a minimalis elterjedtségi skala, ami alapjan tobb-kevesebb
bizonyossaggal kijelenthetjiik, hogy egy adott szélas, illetve kozmondds altaldnosan
ismert vagy kis teriileten elterjedt un. lokalis sz6las. Ennek egyik legegyszeriibb
modszere az, hogy minden olyan sz6last lokalisnak tekintlink, amelyeket nem kozolnek
a legnagyobb szolas- és kozmondasgylijtemények, mint példaul O. Nagy Gabor
Szolasok és kézmondasok c., Margalits Ede Magyar kézmondasok és kozmondasszerii
szolasok c., Forgacs Tamas Magyar szoldasok és kozmondasok szotara c. gyljteménye
vagy Bardosi Vilmos altal szerkesztett Magyar szoldstar. Tovabbi tamaszpontként
szolgél az az ismertetdjegyiik, hogy ,.ezekhez a szolasokhoz helyi esemény, tobbnyire
tréfas, adomaszerii torténet fiizoédik. Ilyen példdk mindeniitt eléfordulnak. Ezek
értelmezése a hallgatdsdg szdmara az eset ismerete miatt nem kivan magyarazatot. A
szolas csak akkor valik el a szovegkornyezetétdl, és keriil egy masik miifajba, amikor a
szolast nem ismerd személy rakérdez, vagy az elbeszélo onmagatdl is elmondja a
sz6lashoz kapcsoldodo esetet.” (Ujvary 2001: 6) Ezek az adomak tobbnyire egyszeri
események, és mint ahogy Ujvary is utal r4, tovabbélésiik oka, hogy mintegy a szolasok
magyarazataként szolgalnak. O. Nagy Gabor szintén az adomdban latja az effajta
sz6lasok egyik gyokerét, amelyek ,,csaknem kivétel nélkiil olyan — in. helyi — adomébol
szarmaznak, amelyet sohasem jegyeztek fel irasban, ¢és amely altaldban
szdjhagyomanyként sem valt orszagszerte ismertté, vagy ha igen, idok folyaman
teljesen feledésbe meriilt” (O. Nagy 2005: 23) és ,,amelyet az illetd kozosség tagjai €16
vagy csak nemrég meghalt személyhez kapcsolnak™ (idézi Forgacs 2009: 362).
Szo6lasként rendszerint az adoma csattandja ¢l tovabb, ahol a csattand igy tagabb
értelmezést nyer, hisz a mas helyzetekre vald alkalmazasa is lehetdvé valik. Erre
szolgalhat példaul Ujvary Zoltin goméri egy szdjbol hideget és meleget fiij szdlasanak
adomdja: ,,Egy cigany fat szedett az erdében a fidval. Nagy hideg volt. Az 6reg bele-
bele huhukolt a markdba. A gyerek kérdi az apjat, mit csindl. Az apa azt valaszolja,
hogy melegiti a kezét. Ebédnél az ember igencsak fujja a forr6 levest. A fia kérdésére
valaszolja, hogy hiiti a levest. Erre a gyerek: No, hogy a rdk egye ki a szddat. Ha akarod
meleg, ha akarod hideg jon ki rajta.” (Ujvary 2001: 10) Az adoma mellett O. Nagy
ugyanugy a helyi szolasok masik lehetséges forrasat latja a népi mondokékban is.
(2005: 24)

A lokalis szolasok életmodjanak megismeréséhez szintigy segitségiil hivhatjuk Ujvaryt.
O megallapitja, hogy a helyi (lokalis) szolasoknak két tipusat is megkiilonboztethetjiik.
Az egyikbe azok a szdlasok tartoznak, amelyek bar szélesebb korben is elterjedtek,
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mégis helyivé valtak azéltal, hogy egy helyi eseményhez, személyhez kapcsolédnak.
GOomori kutatdsabol az alabbi példakat sorakoztatja fel: Magad a deszkan, tokod a
locan; Se ne dicsérj, se ne gyalazz, magadat, ha meg nem alaz, Beteg vot, meghott;
Hajlik, mint Putnok. A masikba azok az egyértelmiien helyi szolasok tartoznak, melyek
,tobbnyire egy-két generacié hagyomanyaban maradnak fenn, 1ényegében addig, amig a
hozzajuk fiiz3dé torténet értelemszertivé teszi az emberek tudataban”. (Ujvary 2001: 6;
vo. V66 1999: 6-7) Am ebben az esetben sem elsésorban a szolason van a hangsuly, a
hallgatosag kivancsisagat szintén a szolashoz kapcsolodd torténet vezérli. A torténet
jelentéségét viszont nem szabad lebecsiilniink, mivel ez 4altal rogzil és
hagyomanyozodik a szélas. E folyamat bizonyitdsaként szolgaljon jbol Ujvary gomori
példdja: ,,Alsészuhan részt vettem egy paraszti kozdsség Osszejovetelén, s amikor a
hangulat a n6tazéshoz érkezett, az egyik gazda elkialtotta magat: Hadd zengjen, mint a
Miczi éneke! Valaki rakérdezett: Hogy zengett a Miczi éneke? Ekkor hallhattuk a
torténetet egy Miczi Nagy Pal nevii zadorfalvai szegény emberrdl, aki a felesége
temetésén nem volt megelégedve az énekkel, a pap elé allt és raszolt: Tiszteletes ur!
Hadd zengjen a szegénynek gy, mint a gazdagnak! Ebbdl alakult ki a mondés az
ércesebb, az er8sebb hangerejii éneklésre valo felhivasként.” (Ujvary 2001: 6) Ebbél a
példabol is latjuk, hogy mint ahogy a folklormiifajok sincsenek elszigetelve, életteriik
szorosan kotodott és kotddik ma is kilonbozé alkalmakhoz, mint a tarsas
Osszejovetelek, mulatsagok, lakodalmak vagy a kozosségi munkdk pihendidéi, ugy a
szolasok — és a kozmondasok — is igy elevenitédnek fel. (Ujvary 2001: 6)

A szolas és az adomajanak kapcsolata kétoldalt. Nem tudhatjuk pontosan, hogy
keletkezeésiiket illetden melyik szolgalt forrdsként: az adomabol valt le a szolas, vagy a
sz6las koré szétte a nép a torténetet. Ezt a dilemma ugyantigy fennallhat a kozismert -
foleg az altalanos igazsagot, életbolcsességet sugalld — szolasformaknal is, nem csak a
lokalisoknal. (Ujvary 2001: 10) FeltételezhetSen, ez a ,,forditott eset” jelentkezik az
eben gubat cserél szolasndl is, melynek Dugonics Andras ekképp ismerteti torténetét:
,Egy gubas kotsis ebet akart lopni. Hogy annak fogasa konnyebb legyen, le vetette
gubdjat; és (a’ kutyanak morgolddasai kozott) ott is felejtette. Haza jovén a’ kutyanak
Ura, ebét ugyan nem, de a’ gubat a’ kocsi mellett lelte. Ennek haza j6tte utan, viszsza
nem mert menni a’ lopo. Middn Pajtarssai (sic!) tolle masnap kérdezték: hova tette
gubdjat? az igazat meg mondani szégyelvén, azt felelé: hogy ez éjjel ezt az ebet cserélte
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a’ guban.” O. Nagy szerint se ennek, se mas adomanak nincs koze e szolas



keletkezéséhez, sot Kassai Jozsef rdmutat, hogy a régi Pozsony megyei tajnyelvben a
guba bozontos, szOrds kutyat jelentett. (Forgacs 2009: 376)

Mihelyst a csattanok vagy a mondokarészletek kivalnak a forrasszovegiikbol, és
szolasként onallo ¢€letet kezdenek, az idok soran a hattértorténet homalyba mertilhet. Ez
ugyantigy érvényes a kozismert frazémak, mint a lokélis szolasok esetében. Es nemcsak
ugy altalanosan a hattértorténet meriilhet feledésbe, hanem foképp a lokalis szolasoknal
a szolast ihletd személy neve is. (vO. V66 1999: 12)

A helyi — lokalis — szolasok gytjtésére, valamint feldolgozasi modszereire jellemzd,
hogy azokat csupan gylijteményes formaban kozlik, nem jellemz6, hogy egy-egy falu,
illetve régid kozosségében azok hasznalatanak mikéntjét, gyakorisagat, funkcionalis
szerepét vizsgalna. (Ujvary 2001: 6) Ennek oka kereshetd annak koriilményességében,
illetve talan az lehetetleniti el, hogy vannak szolasok, amelyeket alig ismer egy-két

embernél tobb, mely utébbiba bele is iitkoztem a kutatasom soran.



2 A nyelvtudomany és a néprajz talalkozasa a frazeologiaban

A frazeologia, mint tudomanyig (MNyErtSz 1979: 937) targyat a frazeologiai
kifejezések képezik (vo. Forgacs 2007: 15-17). De mitdl is valik hatartudomanyagga a
frazeoldgia és annak kutatasi targya? A valaszt 1ényegre torden Ujvary Zoltan ekképp
fogalmazza meg: ,,Ez az egyetlen népi miifaj, amit a tudomany valaszt ki, és rekeszt el a
szokincsbol, €és teszi Onalld vizsgalat targyava. A nép errdl a miifajrol mit sem tud.
Ko6zmondasai, szélasai kultardjanak természetes alkotoelemei voltak €s maradnak.”
(Ujvary 2001: 13) Valdban, ezt a népies jelleget mi is érzékelhetjiik nap mint nap,
mikor szolasokkal, kozmondasokkal éliink kommunikacionk soran.

Nyuljunk vissza a mult frazeologiai kutatasaiba, hogy megvizsgaljuk, miként egyesiil a
frazeoldgidban a néprajz és a nyelvtudomany. Nem kell feltétleniil a frazeologiai
kutatdsok sorat szemiigyre venniink ahhoz, hogy kideriiljon szdmunkra, a romantika
kora az az idGszak, amikor a szdélasok népies vonulata keriil elétérbe a kutatok
vizsgalodasaiban. Hisz elég csak a romantika vilagnézetébdl kiindulnunk ahhoz, hogy
lassuk, a népies jelleg milyen fontos szerepet jatszik ugy az irodalomban, mint a
miivészetekben, és ezaltal nyomja ra bélyegét a tudomanyokra is. A frazeologizmusok
népi jellege mar a 18. szadzadban feltiinik tobbek kozott Faludi Ferencnek és Foldi
Janosnak is, akik a népnyelv szokészletének gyiijtésébe fognak. A valddi felismerés
azonban, hogy a szolasokban egyfajta népi filozofia tiikrozédik, csak a romantikaban
talal termékeny talajra, és valosul meg Czuczor Gergely, Dugonics Andras, Erdélyi
Janos és kortarsaik korében. (v6. O. Nagy 1977)

Mit is jelent ez a népi jelleg a szolasokban? Hagyomanyos felfogasban nép alatt a
lakossag paraszti rétegét értjiik. (v6. Liszka 2002: 15; 2006: 15-16) A nép pedig sajat
kultaraval rendelkezik, melynek része az irodalom (népkoltészet), a miivészet, a
gazdalkodas, a szokas ¢€s hiedelemvilaga. A nép ajkan sziiletd szoélasokban és
kozmondasokban pedig ezek egyfajta hagyomanyozodasat figyelhetjiik meg, mikézben
ez az atorokités életbolcsességekkel, -tapasztalatokkal, tandcsokkal telitett.

Visszatérve Ujvary gondolatéra, pontosabban annak mésodik felére, miszerint a ,,nép
err6l a mifajrol mit sem tud”, annak hitelességét sajat kutatdsaimmal is bizonyitani
tudom. 2010-ben irtam a szakdolgozatomat a Selye Janos Egyetemen. E kutatasom
soran hangzott el egy leleszi adatkdzlémtdl a valasz a kérdésre, miszerint érdemes-e
szolasokkal €lniink a mindennapi kommunikacié soran, hogy ,, Hat ez is szoget iit az

ember fejébe...” Ez remek példa arra, hogy mi emberek 6nkényteleniil, szinte nem is
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léve tudataban annak hasznalataval, szolassal fejezziik ki gondolatainkat. VVagy pedig
egy masik példat szintén a kutatdsom e fazisabol segitségiil hivva: ,, az dregek tudjik a
sok szolast”, ,,olyan szolason gondolkozzdl, ami (régi), amit kevesen ismernek, amit
senki nem ir ’arra kivan ravilagitani, hogy valoban ott van a szoldsokban a hagyomany,
az az ¢életbolcsesség, ami az oregektdl ered. (Szerdiova 2010: 37-38)

Mindezek a — kis tulzassal élve — kultara-atorokitd vonasok egy néprajzkutatd
kincsesbanyajat képezik. Mégis akkor miért nem elég az etnoldogusra bizni a
szolaskutatast, miért van sziikség a nyelvészre is? Magyarazatként allitsuk egymas
mellé az alabbi frazeologizmusokat: Sok kicsi sokra megy; Egyszer hopp, mdsszor kopp;
borsot tor vki orra ala; Csorog a szarka, vendég jon. Megvizsgalhatjuk e fordulatokat a
fonoldgia, a morfologia, illetve a szintaktika szintjén is, és kiillonbozd hasonlésdgokat,
illetve eltéréseket fedezhetiink fel benniik: a borsot tor vki orra ala szdkapcsolat-
jellegli, mig a masik harom mondatformaju, tovabba az Egyszer kopp, madsszor hopp.
két tagmondatbdl all, mig a Sok kicsi sokra megy. csak egybdl, mindezek mellett pedig a
mondatformdji szerkezetekben egyfajta ritmikussag figyelheté meg, ami viszont nem
jelentkezik a borsot tor vki orra ald szolasunkban. Igy tehat a frazeologiai szerkezeteket
meg lehet kozeliteni a nyelvtudomany vizsgéalati modszereivel is.

A frazeologiaban rejlé e kettds kapcsolatrendszerre kivan O. Nagy Gébor is ravilagitani:
»SzO0lasmagyardazataimmal tobbek kozott éppen azt kivanom bemutatni, hogy a
szo6lasokat alkotd szavak jelentéseinek vizsgalata soran igen gyakran kiviil keriiliink a
tulajdonképpeni nyelvi szinten, és a valosagnak arra a talajara érkeziink, amelyen csak
gazdag folklorisztikai, néprajzi és miivelddéstorténeti ismeretek  birtokdban
tajékozodhatunk. Példaul a mintha hdjjal kenegetnék szo6lds magyarazataval
kapcsolatban nem lett volna elegendd nyelvtorténeti adatokkal bebizonyitanom azt,
hogy e kifejezés igei eleme a régi és a népi orvoslas egyik miiszava, és a mai dorzsollel,
masszirozzal azonos jelentésii, hanem miivel6déstorténeti forrasmiivekbdl (...) meritett
adatokkal azt is igazolnom kellett, hogy régebben héjat vagy zsirt hasznaltak a
masszirozashoz.” (O. Nagy 2005: 21)

Ha tehat alapos munkat szeretnénk végezni, sziikséges a frazémak formai és tartalmi

oldalat is figyelembe venniink, azokat egyenld mértékben vizsgalni.
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3 Frazémakutatas a fels6-bodrogkozi és az Ung-vidéki nép korében

3.1 A fels6-bodrogkoziek és Ung-vidékiek verbalis oroksége

A nép, a kultira és a hagyomany egymadssal Osszefiiggd fogalomrendszert alkot a
néprajztudomadnyban. A szdjhagyomdny ttjan terjedé népi mondak, adomak, torténetek,
mondokak, dalok stb. a népi kultura verbalis 6rokségének részét képezik. Keletkezésiik
forrasa ugyantgy lehet a nép hiedelemvilaga, az életbolcsesség, -tapasztalat atadasa,
illetve azok csupan csak a humor kedvéért is sziilethetnek. Ha Fels6-Bodrogko6z és Ung-
vidék népkoltészeti anyagat szeretnénk megvizsgalni, nagy segitséget nyljt szamunkra
Géczi Lajos Ung-vidéki (1989), Magyar Zoltan bodrogkozi (2009), Sz. Téth Judit és
Nagy Géza kisgéresi (Viga 2000), valamint L. Juhisz Ilona és Sz. Téth Judit
nagytarkanyi (Viga 2006) gyijtése. Sz. Toth Judit amellett, hogy felsorakoztatja
tanulmanyaban a kiilonb6z6 népi szokasokhoz kapcsolddd mondokékat, kdszontdket,
verses-prozai dialdgusokat, helyt ad Lazar Péter 1913-ban gyiijtétt bodrogkozi
szo6lasainak is, melyek kdézpontjdban az esé all: Ha Janoskor hull a zdpor, sdarban
jarunk arataskor; Ha sok a cserebogar, nagy tengeri termés lesz; Ha az Okor
visszanyalja a szorét, esot érez; Ha a damoci harang tisztan hallatszik, eso lesz; Ha a
zdporeso nagy buborékokat csindl, hosszas esozés lesz; Ha nagyon stirii a csillag az
égen, eso lesz; Ha viszket a tyukszem, esé van késziiloben;, Ha a helmeci hegy pipdl,
esot jelent; Ha a bolha igen csip esot érez; Ha a hodvilagnak udvara van, eso lesz; Ha
a so nedves lesz és nyirkosan osszeall, esore mutat;, Az eso jottét az allatok viselkedése
is jelzi: ha a leveli béka kuruttyol, a tyuk hangosan kardl, a fecske magasan repiil, ha a
gilisztak kibujnak, a hangya csomostul jon ki a bolybul, ha a varju nagy seregben
kovalyog, a libak nagy larmaval fiirdenek, a kacsdk gyorsan buknak a viz ala, mind esot
éreznek;, Ha a macska elsé ket labaval kaparja a sepriit, esé lesz;, Ha a 10 az elso
labaval nagyon kapdl, esd lesz. (Viga 2006: 415)

Ung-vidékrdl szarmazd mondast emlit monografidjaban Liszka Jozsef is: EQy szekeren
ment Amerikaba, de fédon jott haza. Ezt akkor mondtak, amikor anyagi gondok miatt az
illetének el kellett adnia a szekerét, hogy kijusson Amerikdba, majd a foldjét is, hogy
hazatérhessen. (2002: 364) Viga Gyula tanulmanykoétetében pedig a Ha itthon is kapsz
szalmat, ne menj mds faluba széndért. szdlassal taldlkozunk, mely magyardzatanak

hatterében az a tarsadalmi elv 4ll, hogy a foldek elaprozddasat megakadalyozandd

11



szigoru endogdmia uralkodott Kisgéresben az 1. vildghaboruig. (2000: 193)
Hasonloképpen emlitik meg mindketten azt a rigmust is, amely szintén a kisgéresiek
korében volt ismert, és a tyukok iiltetésénél mondtak: Ugy iilj, mint a s, uigy kéts, mint
a hangya! / Ugy iilj, mint a torma, 1igy pezsdiilj, mint a hangya. (Viga 2000: 194; Liszka
2002: 359, 383)

3.2 A kutatasom céljai, modszerei, hipotézisei

Mint mar arrol a Bevezetében szoOltam, szivemhez kozel allnak a szolasok és
kozmondasok, melyek szdmos pozitiv értéket kozvetitenek. Kiilon becsesek pedig
szamomra a lokalis szolasok, amelyekbdl akéar egész ¢lettorténeteket, falvak és
személyek jellemvonasait megismerhetjiik. Ez okbol kutattam fel sziil6foldem, Felso-
Bodrogkéz ¢és az Ung-vidék szolaskincsét. Az  Osszegylijtott szolasanyagra
strukturélatlan interjii formajaban tettem szert a két tajegység 50 év feletti lakossaga
korében. Mindezekhez hipotézisként a kovetkezoket tliztem ki:

1. Az Osszegyljtott anyag mind kozmondasokat, mind pedig szolasokat és
szolashasonlatokat is tartalmaz.

2. Az adattarban kozolt szolasok harom f6 tipust testesitenek meg: egyiket alkotjak
azok a szo6lasok, melyekben a szokds- és hiedelemvilag tiikr6zodik, egy ujabbat
képeznek azok, amelyek a telepiilésnevet is megorokitik, és egy harmadikat
pedig olyanok, melyeknek a gyokere egy torténetben lelhetd fel; tehat vagy egy
mondat, vagy szokapcsolat szolasként emelkedett ki egy torténet, elbeszélés
fonalabol, vagy maga a torténet egésze €l tovabb szolasformaba sliritve.

3. Masik hipotézisem arra vonatkozik, hogy e frazémak koziil a legtobb a géresi és
a tarkanyi néphez, e két telepiilés lakossagahoz kapcsolodik.

4. Nem utolsésorban pedig ugyanugy, mint a frazeologiai kutatdsom elsd
szakaszaban megvizsgalt kozismert szolasoknal, itt is hasonld a véleményem,
miszerint az idésebb nemzedék jobban ismeri a helyi adomakbdl eredd

szolasokat.

Ha szolaskutatasba vagy tgy altaldban véve a szokas- és hiedelemvilag kutatdsdba
kezdiink, elfogadott vizsgalati szempont, hogy az adatkdzldk lakhelyiiket tekintve
konstans képet mutassanak, mesterségiik, foglalkozasuk, iskolazottsaguk €s a korosztaly

szintigy megfeleljen a kutatds céljanak. Jelen kutatdsom viszont ezeknek a
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szempontoknak némiképp ellent mond. Mint ahogy azt megfigyelhetjiik az Adatkozlok
névsordndl, a jelenlegi lakhely és a szdrmazas helye® legtdbbszor nem egyezik meg. Ez
a nagymértékli migracidval magyarazhatd, mely nemcsak a Felsd-Bodrogkdzon, illetve
az Ung-vidéken beliil figyelheté meg, hanem a két tajegység kozott is. A mesterség ¢és
az iskoldzottsag szempontjabol is a magasabb korokbdol keriiltek ki az adatk6zléim. De
véleményem szerint kijelenthetd, hogy mindezek a ,hagyomanyos kutatési
szempontoknak™ ellentmondé tényezok nem akadalyoztdk meg a szdlasanyag
felkutatasat, mivel a legtobb szodléssal, illetve helyi torténettel éppen azok az adatkdzlok
tudtak nekem szolgalni, akik nem az adott telepiilésrdl szdrmaznak. Az iskolazottsagot
¢s mesterséget illetden pedig olyan akadéalyokba iitkoztem, hogy azok az adatkozldk,
amelyek az alacsonyabb iskolazottsagi szintnek, illetve a paraszti mesterségnek feleltek
volna meg, vagy mar nincsenek koztiink, vagy egészségi allapotuk nem teszi mar
lehetévé, hogy tudasukat, tapasztalataikat megosszak az utokorral.

E helyi szolasok gytjtésével és feldolgozasaval tobbtényezds célom is van. Ez
elsdsorban sajat kivancsisagom kielégitését szolgalja, hogy felkutassam ¢és
megismerjem egy régi kor bodrogkdzi népi kultirdjat, masodsorban pedig
kozszolgalatot tesz. Munkdmmal szeretném bdviteni a Fels6-Bodrogkodz és az Ung-
vidék térségét feldolgozod munkak tarhazat, valamint segitséget nyujtani a helyi monda-
és szolasviladg athagyomanyozasdban, hogy az minél tovabb fennmaradjon az

elkdvetkezendd generaciok emlékezetében.

3.3 Az odsszegyiijtott szolasanyag feldolgozasa

A kovetkezokben az adattaras formdban feldolgozasra keriil6 frazémaanyag szolast,
szolashasonlatot és kozmondast is tartalmaz. Ha rajuk tekintiink, valdszinileg tobb
ponton is vitat indithatnank, hogy az adott frazéma miért kapott helyet a
gylijteményben, hisz talan nem is lenne ott a helye. De védelmemre szdljon Hadrovics
Laszl6 gondolata, aki gylijteményének Osszeallitasanal kijelenti: ,,A frazeologiat és ezen
beliil a szolasokat nem szakitottam ki a nyelv egészének életébdl, hanem azt igyekeztem
megfigyelni, hogy »nyelviink virdgai« hogyan tenyésznek taptalajukban, és hogyan

¢lnek kozosségben a mindennapi nyelvhasznalat semleges zoldjével. [...] Nem tudtam

3 utobbi a zardjelben feltiintetve
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belenyugodni abba, hogy példaként kivalasszak néhany »tiszta« esetet és a bizonytalan
hatareseteket elhanyagoljam. Igy a frazeologia keretében sok olyan példat idézek,
melyekre egyesek talan azt mondhatndk, ez vagy az nem ide tartozik, ez a szotan,
szintaxis, mondattan, stilisztika, retorika stb. korébe vald. Ezt magam is jol tudom, de
enélkiil nem lehet valds képet alkotni arrél, miként terem a »tiszta« frazeologia.”
(Hadrovics 1995: 26) A gylijteményben ko6zlok csonka frazémakat is, vagyis olyan
szolasokat, illetve kozmondasokat, melyeknek eredeti szerkezete a felsd-bodrogkozi és
Ung-vidéki lakossag korében megkopott, rovidiilt, illetve némiképp atalakult. (vo.
Hadrovics 1995: 29) A gylijtemény tartalmazza mind a kutatasom jelenlegi fazisaban
Osszegyljtott frazeologizmusokat, mint a két évvel ezel6tti kérddiveimben szerepld
helyi frazémakat. Szelektilasuknal O. Nagy Gébor gylijteményére tamaszkodom
(1999), vagyis azok a (kozismert) frazémak nem kanak itt helyet, melyeket ebben a
gyijteményben felleliink. Kivételként kezelem viszont azokat, amelyeket taji
eredetiiként tiintet fel, ezek helyt kaptak a gyiijteményemben.

Rendszerezésiiknél pedig részben O. Nagy Gaborra (1999), részben sajat

, ;. , 4
elképzeléseimre tAmaszkodom.

* A frazéma legjellemzGbb szavénak kiemelésével és az idiomak e szo szerinti abécésorrendbe valo
helyezésével O. Nagy példajat kdvetem, mig a keletkezési torténet beagyazasaval a szocikkbe a sajat

elképzeléseimet valositom meg.
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Szolds- és kozmonddsgyiijtemény

1. Alakul, mint Szlivka Jozsi haza. = szh nagyon lassan, csigalassusaggal épiil,
alakul. Torténet: Szlivka Jozsef épitész volt. Egy alkalommal megkérdik téle: -
Hogy all az épitkezés? Mire az 6 valasza: - Hat alakul-alakul. (Nagytdrkany)

2. Alakul, mint a Séhajda répaja. = szh alakulasa, fejlédése a szerencsére van
bizva. Torténet: Elt egy Sohajda nevezetli ember, aki nemigen torédott
veteményeskertjével. A répat és a tobbi zdldséget bendtte a gaz, igy azok sorsa,

hogy megérnek-e, a szerencsére volt bizva. (Perbenyik)

3. All, mint Katiban a gyerek. = szh eltitkolja a terhességét

4. A bor és a n6 szép, minden mas csak jo lehet. = k a bor és a n6 szépségét meg

kell becsiilni

5. Ki a Doczi borat issza, vagyik szive annak vissza. = k ahol az ember jol érzi

magat, oda szivesen visszatér; szép a bor

6. Minden borju nagyobbra nd az anyjanal. = k a gyermek legtobbszor okosabb,

tobb tudassal rendelkezik a sziileinél

7. Tanulj borju, 6kor lesz beldled. = k ha becsiiletesen tanulsz, okos leszel

8. Hanyd a borsét a falra, ugyis leesik. = Kk hasztalan besz¢l; a falra hanyt borso

szolasunk kozmondasvaltozata

9. Ha hallgattal volna, boles maradtal volna. = k sokszor a hallgatds okosabb

dontés

10. Buta, mint hat par renddrcsizma. = szh nagyon buta

11. Olyan buta, mint a s6tét éjszaka. = szh nagyon buta
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12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

Minden cipésznek lyukas a cipdje. = K joszivii, masokkal torédik, magara nincs

ideje

Jar a nyelve, mint a cséphadaré. = szh sokat beszél

A cséplésnél akkor nagy a zaj, ha kevés a btiza. = K minél tobbet beszél, annal

kevesebbet dolgozik

Csokonyds, mint az 0szvér. (valt.: Csékonyos, mint a szamar.) = Szh nagyon
makacs

vége a dalnak = sz —» meghalt a lepke

Rendetlenség van nalad, mint Décziné ladajaban. = szh nagy rendetlenség van
pl. a lakasban

ég Ladmoc = sz akkor mondjak, mikor valaki sok savas bort iszik, és masnap ég
téle a gyomra. Torténet: A bodrogkdzi Ladmoc kozségben mészégetéssel

foglalkozott a nép.

Ugy élnek, mint a galambok. = szh felhétlen boldogsagban élnek

Rovid az élet, hosszu a sir. = Kk a foldi élet nem elég hosszu arra, hogy mindent

megtegyiink, kiprobaljunk

Madarat tollarol, embert baratjarol. (valt.: Madarat tollardl, embert bardtjarol
ismered meg.) = k hogy ki milyen jellem, meg lehet itélni abbol, hogy kikkel
veszi magat kortil, kivel tarsalog

Még az epéje sem keserll. = Sz joszivii ember
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23.

24.

25.

26.

27.

28.

29.

30.

31.

Ne menj a fara, nem esel le. (valt.: Ne menj a fara, nem esel le, ne menj a vizbe,
nem fulladsz bele.) = k ne csinalj olyan dolgot, amit kés6bb megbansz

Nem ette meg a farkas a telet. = k még eljon a jobb, szebb id6(jaras). Torténet:
Enyhiilt, tavaszodni kezdett, és azt mondta a parasztember: - Jaj, komam, nem

ette meg a farkas a telet.

A fecsegd ember iires, mint a hordo6. = szh aki sokat beszél és alaptalanul, annak
nem kell hinni
Fosvény, mint a madi zsid6. = szh nagyon fosvény

Olyan, mint a hétszilvafas géresi. = szh biiszke, lenéz6 ember; a nagygéresiekre
mondtak, akik mindig lenézték a kisgéresieket; akinek sok szilvafaja (berbenci

szilva) volt, az mér gazdag volt

Megmondta, mint géresi ember az 6krének. = szh az okitas, tanacs felesleges,

hasztalan volt

Még a gombécbol is sok. = k Jobdl is megart a sok; adatk6zlém a kovetkezd
szovegkornyezetbe agyazta be: ,,még az asszonybol is sok, nemhogy még a

gombochol”

Ha fénylik Gyertyaszentelé, a zizegét szedd el6. = k ha februar 2-an,
Gyertyaszenteld Boldogasszony napjan fagy van, akkor még sokaig fog a tél

tartani

Csal a Gyertyaszentel6: vigyazz, ha az ég ragyog, jonnek még a nagy fagyok.

— Ha fénylik Gyertyaszentelo, a zizegdt szedd elo.
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32.

33.

34.

35.

36.

37.

38.

39.

40.

41.

42.

Gyiimoélesérdl ismerni meg a fat. = k amilyen a gyerek, olyan a sziildje

Lyukas haloval nem lehet halat fogni. = k ha valaki nem tudja észérvekkel

alatdmasztani véleményét, akkor csak a levegobe beszél

Masodhegedlis a hazassagban. = sz a hazastarsnak a hazassagban alarendelt
szerep jut
A huncutsag kotelékét rangatja. (valt.: Az ordog kotelékét rangatja.) = Sz

huncut, rafinalt, szamité ember

Megette az id6 vasfoga. = k elromlott, elhasznalodott

Mit ad Isten, mit nem. = k vagy sikeriil valami, vagy nem

Rosszért is joval fizess, hogy Istennél kedves lehess. = k ha mindig josagos

vagy, elnyered jutalmadat

Halogato Janoesnak elvitte a viz a szénajat. = k aki halogatja, elnapolja teend®it,

annak munk4janak nem lesz eredménye

Jar, mint zsidoban a fajdalom. = szh nehézkesen, téblabolva, ide-oda inogva jar

Ha josztok, lesztek, ha hoztok, esztek. = k ha valamit akarunk, tenni is kell érte

Kendermag a zsédkban, a kabatodat ne hagyjad a hazban. = ?

43.Télen kaszal, mint Balint bacsi. = szh lusta ember, csak a szaja nagy. Torténet:

Kisgéresi bacsi volt a Gyura Balint Bacsi, aki mindig télen kaszalt, tavasszal

sohasem. Lusta volt, csak a szajaval ,,kaszalt”. (Kisgéres)
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44,

45.

46.

47.

48.

49.

50.

51.

52.

53.

54.

Kemény, mint a di6. = szh hatarozott ember

leszedi valakir6l a keresztvizet = sz oktaté jelleggel megdorgal valakit

Jobb egy keszeg szazhusz gémnél. =k ?

Eg a kezében a munka. = sz gyorskezii ember

Mindenkinek maga gorbe keze. = k mindenki a sajat hasznat nézi; 6nz6 ember

Nincs kezére, mint géresinek a kultGrotthon. = szh valakinek valami nincs
kezére, nem all szdmara eldnyds helyzetben. Torténet: A torténet a géresi
tancmulatsaghoz kapcsolddik. A tancot mindig az ajtotdl kezdték. A géresieknek
viszont gondjuk akadt ezzel, mivel a kultirhdz ajtaja az Oncsa telepiilésrész felé
nézett, nem pedig Géres felé, és emiatt nem tudtdk a géresiek, hogy miként

kezdjék a tancot, nem volt a keziikre. (Kisgéres)

Kit a kigyé megmart, remeg a gyiktol is. = k akit egyszer mar nagy

szerencsétlenség ért, fél a kisebb kockazatoktdl is
Nyugtalanit a kincs, akar van, akar nincs. = Kk a sok pénz nyugtalanitja az
embert, hogy ellopjak, de ha nincs pénze, az még nagyobb baj

Szemérmes koldusnak iires a tarisznyaja. = k aki til szerény és félénk, az semit

sem ér el az életben

betette a koldusbotot = sz ?

Aki téged kével, te azt kenyérrel. = k ha neked valaki rosszat tesz, ne tégy neki

te is viszonzasul rosszat, hanem josaggal fordulj hozza
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55.

56.

S57.

58.

59.

60.

61.

62.

63.

Nem Kkellett a konyvet a tiizbe hajintani. = k ha tanultal volna, okosabb lettél
volna. Torténet: Hideg tél volt, és a kovacs épp a lovat patkolta. Nagyon fazott
mar a keze, ¢és egyszer csak ezt mondta a kezének: - Fagyjal meg, nem kellett a

konyvet a tlizbe hajintani.” (Véke)

Jobb a siri krajcar, mint a ritka garas. = k a sok kicsi, apré dolog, tett sokszor

tobbet ér, mint a nagy

Ne menj a kathoz, nem esel bele. = k ne avatkozz masok dolgaba

A kutya is a dombra szarik. = k az nyer, annak van szerencséje, aki nincs is

rautalva

A kutya nem eszi meg a telet. = Nem ette meg a farkas a telet.

Belejon, mint kutya az ugatasba. = szh idével egyre batrabb lesz, megbatorodik

Ugat a kutya a kapuban, sok irigyem van a faluba. = k ha valaki kibeszéli a

masikat, az annak a jele, hogy irigy ra

raiilt Laci a hatara = sz nehezen megy a munka

Draga volt a lakodalom. = sz akkor mondjak, ha valamit feltétleniil meg kell
tenni, valaminek feltétleniil sikeriilnie kell, mert draga volt a lakodalom, azaz
sokba kertilt, sokat kellett azért tenni, hogy eljusson az ember odag, ahol most
tart. Torténet: Az ifju hdzaspéar épp a naszéjszakat szerette volna elhdlni, de
valahogy csak nem akart 0sszejonni a dolog. Erre a férj azt mondta az ifja

aranak: - Musz4j, hogy sikeriiljon, mert draga volt a lakodalom. (Szolnocska)
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64.

65.

66.

67.

68.

69.

70.

Meglépett, mint Zsoherné macskaja a padrol. = szh gyorsan lelépett, eltiint.
Torténet: Zsoherné macskakat tenyésztett a padldson, mert elszaporodott a
rengeteg egér. Idovel tobb volt a macska, mint az egér, ezért otthagytdk a
gazdasszonyt. Ezt akkor hasznalta a falusi asszony a masik asszonytdrsara, ha
elhagyta 6t az ura, mert sok volt az asszony hazi szeretdje, akik az ablakon 4t

menekiiltek el a hazigazda szitkozodasa eldl. (Kisujlak)

meghalt a lepke = sz tonkre ment valami, mar nem lehet rajta segiteni, nem lehet

jovatenni

Nem viszik el a 1étrat. = k nem sziikséges a vendéget kikisérni, mert nem lop el
semmit a haziaktdl. Torténet: Régen szokas volt faluhelyen a hdz oldalanak
nekitdmasztani a 1étrat, ami segitségével példaul a padlasra mentek fel. A haziak
pedig a szives vendéget lattak vendégiil, és a latogatas befejeztével illett volna
kikisérniiik, eléfordul, hogy azt nem tették, és a vendég maga tavozott. Azért
nem ¢érezték sziikségét a kikisérésnek, mivel az illetében megbiztak, és igy nem

féltek, hogy a létrat ellopja. (Nagykdvesd)

Jobb egy ludnyak tiz tytiknyaknal. = k ha nem becsiili meg azt az egyet, amije
van, és sok kisebb aprosagra vagyik; nem baj, ha az értékesbdl kevés van, mert

még mindig értékesebb a sok értéktelennél

Ma neked, holnap nekem. = k ma nekem van problémam, holnap neked, ezért

mindig érdemes a masiknak segiteni

Korgd gyomorral nem lehet megvaltani a vilagot. = k eldszor ki kell elégiteni az

alapsziikségleteinket, hogy aztan eredményes munkat érhessiink el

Ugy kivéagta, mint a metélkét. = szh ha valakinek valami nem tetszik
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71.

72.

73.

74.

75.

76.

77.

78.

79.

80.

Hasztalan munka sosem volt jo. = k amit feleslegesen csinalunk, az nem valik

javunkra

Ne nevess, mert kifut a bableves. = sz ne nevess, mert lehet, hogy a dolog a

visszajara fordul, és te latod majd a karat

Ugy nevet, hogy majd elnytlik. = szh nagyon, joiziien nevet

Alamuszi nyuszi nagyot ugrik. = k az alamuszi ember is képes nagy dolgokat

mivelni

felteszi a padlasra szaradni = sz szovegkornyezetben: ,,Es akkor most ezzel mit
csindljak, tegyem fel a padlasra széradni?”, akkor hasznaljak, mikor pl.

valamilyen munkat egy masik munka karara lehet csak elvégezni

Pal fordul kdddel, ember hull doggel. =k ?

Jobb reggel egy palinka, mint egész nap semmi. = K jelentése ismeretlen,
viszont valdsziniisithetd azzal a jelentéssel, miszerint jobb a napot gazdagon
kezdeni, hogy mosolyogjunk és jokedviink legyen, mint hogy aztin az egész
napot sziirkeségben ¢éljiik le, mert nem tettiik meg reggel, amire vagytunk
Pattog, mint a nikkelbolha. = szh az az ember, aki nagyon fitt, fel van porogve
A pendely mindent eltakar. = k a csaladi titkokat nem teszi kozhirré

Kioltozik, mint szaros Pista Jézus nevenapjan. = szh feltiinden, szokatlanul

0ltozkodik, tuloltozkodik
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81.

82.

83.

84.

85.

86.

87.

88.

89.

90.

Nekem mondod, pestinek, hogy csip a poloska? = épp nekem mondod, mikor én
vagyok az, aki ezt tudja?

Pontos, mint az 6ra. = szh arra az emberre mondjak, akiben mindig meg lehet

bizni, akire mindig lehet szamitani, akkor precizen, pontosan elvégzi a feladatat

pozdorjava torik = sz apr6 darabokra torik

Puha, mint a szar. = szh nagyon kemény. Térténet: Mentek nyar vége felé
olajiitdbe, a bacski malomba, ahol a napraforgémagot dolgoztak fel. Akkor érett
épp a vérbéli korte. A koma kindlja a koméjat kortével: - Egyék, koma, puha,
mint a szar, pont a maga foga ala valo. Akkor mondtak ezt, ha valami kemény.

(Bacska)

folmegy benne a pumpa = sz ideges lesz

A ravaszsag olyan, mint az apropénz, nem sokat ér. = Szh ravaszsaggal az

ember legtobbszor nem jut elébbre

A reggel okosabb az esténél. = k arra a problémara, amire este nem talalunk
megoldast, konnyen megeshet, hogy masnap reggelre esziinkbe jut; ekkor

szoktuk azt is mondani: ,,Aludjunk ra egyet!”

Reszket, mint miskolci kocsonyaban a béka. = szh nagyon fazik

Rettenetes, mint a kacsatojas. = szh nagyon csunya

Atesett, mint Rinkécs a csiirén. (valt.: Beesett, mint Rinkdcs a csiirbe.) = szh
sikeresen meguszta, tal van rajta. Torténet: A faluban lakott egy Rinkacs

nevezetli férfi. Epp a csiirt épitette, de valahogy igen sokénak talalta, hogy mar
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91.

92.

93.

94.

95.

96.

97.

98.

régen €piti, €s azt mondta: - Jaj, barcsak atesnék ezen a csiiron. — mert hat sokaig

tartott az épitkezés. (Polydn)

Rovid, mint a nyul farka. = szh nagyon révid, kurta

Siet, mint a géresi néni a vonatban. = szh feleslegesen siet. Torténet: Utazik a
géresi néni a vonaton. Vitte a portékat a hatan a zajddban, amit eladni vittek. A
néni a zajdaval a hatan jarkalt a vonatban oda-vissza. Erre azt mondjak az utasok
neki: - Hat iiljon le, néni! Erre megszodlal a néni: - Nem iilok én, mert sietek.

(Kisgéres)

Sir, mint a csapi gyerek. = szh nagyon zokog valaki, és aztan hirtelen elhallgat.
Tortenet: Sirt a gyermek, zokogott igen, egyszer csak a testvérkéje azt mondja: -
Jé, mér nem sir, hallgat. Erre megszolal a sird gyermek: - Sirok én még, csak

pihenek. (Csap)

Mehetsz panaszra a séhivatalba. = sz feleslegesen panaszkodik. Téorténet. A
Tisza partjan allt a soraktar. Hajoval hoztdk a sot be a faluba. Ha valakinek
panasza volt, elintézetlen {ligye, akkor azt mondtak neki: - Mehetsz panaszra a

sohivatalba. (Nagytarkdny)

Le van sovanyodva, mint egy tiizok. = szh nagyon sovany, szinte csont és bor

Suba a subdhoz, guba a gubahoz. = k a fiu Gigy nésiiljon, hogy ha gazdag, akkor
gazdag lanyt vegyen el, ha szegény, akkor pedig szegényt

A suszter maradjon a kaptafanal. = k ne kezdjen olyanba az ember, amihez nem
ért
Olyan szegény, mint a hét szlikesztendd. = szh nagyon szegény, nincs pénze
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99. Szegény ember az, aki még igérni sem tud. = K jelentéktelen ember az, akinek

még hinni se lehet

100. Bevagta, mint szél a budiajtot. = szh jo erésen becsapta maga utan az

ajtot; mérgében, meggondolatlanul cselekszi

101. Szelet vet, vihart arat. = k kis er6t fektet a munkajaba, de az eredmény

buséas

102. Amit a szeme meglat, a keze nem hagy. = k mindenhez hozzanyul,

mindent megérint; ragados kezii

103. Rossz szomszédsag torok atok. (valt.: A rossz szomszédsag torék atok, és
a jo szomszédsag aranybdnya; Rossz szomszédsdg orok datok.) = K a rossz
szomszéd olyan, mint amikor a tor6kok uralkodtak a magyarok felett a

torténelemben

104. A sziikség a legnagyobb tanitomester. = k akkor tudjuk értékelni igazan a

dolgokat, ha sziikséget szenvediink valamiben

105. Az a sziilo jo, aki életében ad, halala utan pedig hagy. = k a

felelosségteljes sziilo még a halala utan is gondoskodik gyermekérdl

106. Takargatja, mint a szennyesét. = szh nagy titokban tartja

107. Minél tobbet bog a tehén, annal kevesebb vajat ad. = k a sajnalkozassal,

Onsajnalattal nem jutunk elérébb
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108. Folosleges sirankozni a kiontott tej miatt. = k ha mar megtortént a rossz,

ha elmulasztottunk valamit megtenni, azon mar nem segit a sirankozas

109. Mas kezével csak a tiizet jO kaparni, mert nem érzi, hogy siil. = k masra

csak olyan munkat szabad bizni, amelyikkel a megbiz6 is konnyen boldogulna

110. Uti cifra, hazi ronda. (valt.: Uti cifra, hdzi rossz.) = k aki a divatnak

hodol, de a hazimunkaban rendetlen

111. U1, mint Szép Sara az elsd uraval. = szh nem csinal semmit
112. Ugyes, mint a gyik. = szh iigyesen, gyorsan, fiirgén dolgozik
113. Akinek iires a zsebe, az ne ugraljon. = k akinek nincs pénze vagy nincs

mit felmutatnia, az ne hencegjen

114. Aki egyszer atissza a Tiszat, atGssza az masodszor is. = k aki egyszer

valami rosszat tesz, megteszi azt maskor is

115. Addig tszik a tok a vizen, amig el nem meriil. = k nincs olyan titok, ami

egyszer ki ne deriilne

116. Oriil, mint a hasra esett iiveges. = szh nagyon &riil, hahot4zik

117. Veri, mint sz6das a lovat. = szh nagyon ver, iit valaki valakit. Torténet:
A szddat aruldo ember allanddan verte a lovait, hogy menjenek gyorsabban,
mikdzben a varos utcdjan tligetett veliik. A lovak viszont stijer lovak voltak,

azok nem tudtak gyorsabban menni, igy felesleges volt a verés. (Kirdlyhelmec)
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118. Olyan, mint a vihar. = szh szélhamos

119. Megfordult a vilag, mint Balint Veruval Csapon. = szh
megmagyarazhatatlan dolog tortént, racionalis magyarazat nincs ra; minden a
feje tetejére allt. Tortéenet: A karpataljai Csap kozségben ¢€lt egy Veronika
nevezetli vénlany. Egyszer kiment kapalni a mezdre, majd délben lepihent, és a
kapat a feje felé szurta. A lany a kapa fejét letakarta a fejkenddjével, hogy
arnyékoljon neki, és kozben elaludt. A legények pedig megviccelték: kihtztak a
kapat, és a labahoz tették. Mikor Veronika felébredt, 6sszecsapta a tenyerét: - J¢,

te, megfordult a vilag! (Csap)

120. Vince, tele a pince. = k ha sok es6 esik aprilisban, jo gyiimolcstermés

lesz

121. Zavaros vizben evezett. = k rendezetlen koriilmények kozé keveredett,

ott kellett érvényesiilni

122. Vizre visz, de szomjan térsz vissza. = K a hiszékeny ember engedi magat
elcsabitani
123. Megtalalta a zsak a foltjat, ecetes kanna a dugojat. (valt.: Megtaldlta a

zsak a foltjat, fazék a feddjét.) = k jellemben Osszeillenek
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Befejezés

Mint azt a gylijteménybdl lathatjuk, Fels6-Bodrogkézben és Ung-vidéken szamos olyan
szolas ¢és kozmondas ¢€l, amelyek csak valamelyest alakvaltozatai a kozismert
formajuknak. Ezek korét viszont igyekeztem valamennyire sziikiteni, igy nem kapott
helyet minden alakvaltozat a gylijteményben. Az egyes frazeologizmusokat
végigbongészve figyelmesek lehetiink ra, hogy tobbségben vannak a szolashasonlatok
¢s a kdzmondasok. A munkaban helyet kapd adomak mellett szamos tovabbi torténet
birtokaba is jutottam, melyek szintiigy frappansak és meghokkentdk, viszont (még) nem
érettek meg annyira, hogy egésziik, illetve egy résziik szolas formajéban éljen tovabb.
Ugy érzem, adatkozlimnek végteleniil halas lehetek. Egynéhanyan akaratlanul is
a segitségemre lettek. Mikdzben azon tanakodtunk, hogy melyek is lehetnének azok
aszolasok, amelyek az adott telepiilésre jellemzoek, felvetédtek adatkézléimben
Osszefliggések, valaszok, hogy miképp is keletkezhetnek ezek a szdlasok. Egyikiik
szerint ahelybéli ,szolasmondasok™ keletkezésének kozpontja a kovacsmiihely.
Visszaemlékezett gyermekkorara, hogy mikor a kisboltba ment véasarolni, ami
a cipészmiihely mellett volt, vagy amikor latta, hogy a kovacs hogy patkolja meg
alovat, amihely udvaraban mindig sok férfi ilt Ossze szorakozni, beszélgetni.
»A kovdcsndl volt a férfiak gyiilekezéhelye.” — mondta — ,,AKi a kocsmaba jart, az az
ember nem ért semmit.“ A férfiak akkor mindig nagyokat kacagtak, és idonként
felrohogtek. gy sziilettek az anekdotdk, amelyekbdl aztan a szolasok valtak ki.
Hasonloképp aszdlasok keletkezési helyének tekinthetdk a tollfosztok vagy
a tengerihantaskor 6sszegytlt asszonyok ¢s lanyok csoportja.

A frazeologizmusok sorat végigpasztazva azt latjuk, hogy szép szammal talalunk példat
kdzmondasra, szolasra és szolashasonlatra is. Ezzel hipotéziseim 1. pontja aldtdmasztast
nyer. A masodik hipotézisemben megfogalmazott tipusokba szintén nem egy szo6last
tudunk besorolni. A masik két felvetésemre viszont mar nem ilyen kdnnyli megtalalni
a valaszt. Az, hogy a tarkanyi, illetve a géresi szolasok lennének tobbségben, két okbol
sem jelenthetd ki. El6szor is, mert nem tudni mindegyik szolas forrashelyét, masodszor
pedig, azokndl a szolasoknal, ahol ismert a keletkezési torténet, szinte mindegyik
emlitett telepiilésre egy-egy példa talalhatdo csak. A helyi adomak terén viszont
kétségteleniil kiemelkedik Kisgéres, mint azt kutatasi tapasztalataim iS, de Magyar
Zoltan munkéja (2009) is bizonyitja. Harmadik hipotézisemnél pedig az Osszegytijtott

anyag mennyis€égét nézve €s a kutatds sordn szerzett tapasztalataimat szamba véve

28



mégsem jelenthetd ki, hogy az iddsebbek jobban ismernék a lokalis szolasokat.
Tapasztalataimra tamaszkodva inkdbb azt jelenteném ki, hogy ismeretiik inkabb
acsalad vagy az adatkozlot koriilvevd kozosségnek az értékeitdl fligg, hogy
a frazeologizmusok mennyire hagyomanyozddnak a generaciokon at.

Mindezek mellett mégis szeretnék abban a hitben ¢élni, hogy ezzel ardévidke
frazémagytjteménnyel is elésegitettem a szolasok atorokitését, és munkamat lapozva

tamaszpontokat adhatok a jovo kutatoinak.
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Adatkozlok névsora

Dajka Judit, 62, Kiralyhelmec (Kisgéres), konyveld

Illés Béla, 77, Perbenyik (Perbenyik), foldmiives

Kiss Andras, 60, Kiralyhelmec (Polyan), lakatos

Kiss Ilona, 61, Kiralyhelmec (Véke), konyveldnd

Kiss Istvan, 81, Battyan (Battyan), vasutas

Lipan Marta, 69, Nagykovesd (Nagykovesd), varrénd

Molnar Olga, 73, Perbenyik (Nagykovesd), pedagogus

Rinkacs Katalin, 73, Kiralyhelmec (Csap — Ukrajna), pedagdgus
Rinkacs Sandor, 80, Kiradlyhelmec (Nagytarkany), vasutas
Sarogh Erzsébet, 73, Lelesz (Lelesz), pedagbgus

Szaniszl6 Janosné, Kirdlyhelmec (Kisujlak), egészségiigyi névér
Szerdi Matild, 73, Kiralyhelmec (Nagykovesd), pedagdgus
Szerdi Tibor, 50, Kirdlyhelmec (Nagykovesd), épitész

Szerdi Valéria, Nagykovesd (Deregnyd), haztartasbeli

Takécs Matild, 63, Véke (Véke), varrond

valogatas a 2010-es gyujtés kérdbiveinek anyagabol

Roviditések jegyzéke

sz sz0las

szh  szolashasonlat

k kézmondas

valt. a frazeologizmus tovabbi alakvaltozatai
? jelentése nem ismert
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