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1. Bevezetés

Sokan azt gondoljak vildgszerte, hogy az — elmélt &vszazad soran egyre inkabb
elmélyib — globalizacid6 nagymeértékben lecstkkentette a etkizi tavolsagokat
idében és koltségekben mérve egyarant, s ennek kds#énholyan efs nemzetkozi
gazdasagi kapcsolatok alakultak ki, mintha egyagsd lenne sz6. Olyan szét®ges
allaspontok is léteznek, amelyek szerint a globaliz végeredményeként egy

vilagméreti falu” jon majd létre, ahol az orszaghatarok tedje eltinnek a Foldsl.

Dolgozatomban éppen egy — az imént leirtakkal enettes allaspontot szeretnénk
igazolni, vagyis azt, hogy az arupiacok sokkal sregtaltabbak annal, mint ahogy azt
sokan gondoljak. Még mindig jobban preferalt a dldif kereskedelem a nemzetkdzi
kereskedelemhez képest, ami a hatdrok negativdtuisfigainak kdszonlietSokan
bele sem gondolnak, milyen sok ténfezeresztil korlatozzak a kereskedelmet az —
orszagokat egymastdl elvalasztdé — hatarvonalak. 6&énelem soran kialakult
orszaghatarok ugyanis nem véletlenil ott huzédratkol ma talaljuk 6ket. A
globalizacié nem volt és egy ideig nem is lesz kégéintetni azokat, és a nemzetkdzi

kapcsolatokat befolyasol6 tulajdonsagukat.

Hatarok azért léteznek, mefiseink kdzott voltak olyanok, akik — tébb hasonld
tulajdonsaguknak koszonlen — azonosulni tudtak egymassal, és kdzosségatvalk
elhatarolodtak azoktdl az ember@ktakik sokban kiulonboztelslilk. A hatar egyik
oldalan mas kultara, mas szokasok, mas életfelfogéds eértékek, mas nyelvek
alakultak ki, mint a hatar masik oldalan. Az éverle soran gyakran valtoz6
hatarvonalak idvel politikai, majd gazdasagi szerépé, a formaldodé nemzetkdzi
gazdasag meghatarozé ténjige valtak. $t kereskedelmet korlatozé szerepik az —
egyre meélyebben integralédé — XXI. szazadi vilagigsagban is megmaradt. Hatasukat
nem szabad figyelmen Kkivil hagyni, kilénésen olykomolyabb gazdasagi
elemzéseknél, amelyek a nemzetkdzi kereskedeleqlatsira irdnyulnak.

Diplomamunkamban két kérdésre szeretnék valasit Ktiért preferaljak oly jelerits
mértékben az orszagok a belfoldi kereskedelmenazatkdzi kereskedelemhez képest,
valamint mekkora ennek a szamsizétett ertéke?



A dolgozatom szerkezetileg a kovetkkeppen épil fel: a masodik fejezetben
bemutatom a hatarhatas jelenségét, mérésének méidlszalamint létezésének
kilonbo® okait. A harmadik fejezetben foglalkozom a korakiiatasok — e jelenségre
vonatkoz6 — eredményeivel vilagszertes&br Eszak-Amerikara koncentralok, és
bemutatom, mennyire negativ hatast fejtenek kitarbk a kereskedelemre az Amerikai
Egyesiilt Allamok és Kanada kozétt, valamint az USfes allamai kozoétt. Ezutan az
Eurépai Unio tagorszagai kozotti kereskedelmet, émaban kutatd szakemberek
eredményeit ismertetem. A negyedik fejezetben aEurdpai Unibhoz 2004-ben

csatlakozott — kozép-kelet-eurépai orszagok keddkeenek alakulaséat vizsgalom.
Sajat empirikus kutatassal tamasztom ala — tovablzd hatarhatas jelegigegét, és

becsulom meg annak mértékét a volt szocialistaagdan. Végll az 6todik fejezet a
feldolgozott irodalmakbol, valamint a sajat kutat@bdl levont kdvetkeztetéseket,

tanulsagokat tartalmazza.



2. A hatarhatés jelensége

Szamos irodalomban olvashatunk a hatarok keregsketdeisokkerit hatasarol. Tébb
tanulmanyban megmutattdk mar, hogy atlagosan egyagban 5-20-szor annyi a
belfoldi kereskedelem mértéke, mint egy masik aggahfolytatott. Hogyan lehetséges

ez a XXI. szazad egyre inkabb integralodo vilaggaadaban?

Mindaz, hogy a vamok és nem vamjeilekprlatozdsok, az adminisztrativ koltségek,
valamint egyéb kockézati tény#z hatraltatjdk az orszaghatdrokon ativel
kereskedelmet, magatdl édidik. Az a tény azonban, hogy a hataroknak negativ
hatasuk van a szabadkereskedelmi Ovezetek és egg@malis integraciok orszagai
kozott is, ahol az éaruk elvileg szabadon mozoghati@molyabb elemzést és

magyarazatot kivan.

Az ugynevezett ,surlodasmentes” gazdasag elméletring egy orszagban az
értékesitett hazai termékek aranyanak meg kell zggea hazai termelés —
vilagtermelésben betdltott — aranyaval. Masképpy #ikéletes integracidoban egy
orszag gazdasagi szeré@pkek a belfoldiekkel folytatott kereskedelme medj,kieogy

egyezzen azzal a mennyiséggel, amennyit ezek @pd#leregy hasonldé gazdasagi
mérefi orszag, ugyanolyan tavolsagban dégazdasagi szerdjivel kereskedtek. A

valésagban ez az elmélet nem teljesil, a belf@deskedelem sokkal jobban preferalt

annal, mint amennyire kellene, hogy legy@ulta — Delgado, 2007)

Ezt — az altalam is vizsgalt — jelenséget ,hatd@bladnt” vagy ,home bias” hatadsként
emlitik az irodalmak, aminek okait és mértékét a mepig kutatjgak a kdzgazdasz
szakemberek. A hatarhatas azt a talzottan nagyskedelmi volument méri, ami egy
orszagon bellul figyelhét meg ahhoz képest, mint amit egy gravitacios metell
becsilnénk. Vagyis a hatarhatds egy olyan negatiyets, ami visszafogja az

orszagok, térségek kozotti kereskedelmet, akariléfeikai hatar kozottik akar nem.

(Head — Mayer, 2002)



2.1. A hatarhatas mérésének matematikai moédszere

A bilateralis kereskedelem mérésére hasznalt meldéibzil az egyik legismertebb a
gravitaciés modell. Nem véletlen az elnevezés, énisez a kdzgazdasagi modell
Newton torvényédl kiindulva igyekszik leképezni a valdsagot. Tinjpen volt az els
1962-ben, aki ugy gondolta, hogy ezt az elméldtdel@etne Ultetni a gazdasag, azon
beliil a nemzetkozi kereskedelem vilagabhRsltételezései szerint, minél nagyobb egy
gazdasag, annal nagyobb a ,vonzasa”, vagyis ariidl kereskedelem generalddik
kozte és mas orszagok kozott. Tovabba két gazdkeagtt anndl intenzivebb a
kereskedelem, minél kozelebb helyezkednek el egyihd& gazdasagi fejlettséjt
tehat pozitivan, a tavolsagtél negativan figg ketdég kozotti kereskedelem volumene.

A gravitaciés modell altalanos alakja tehat a kikest formaban irhaté fel:

‘|'ij :Ain ><YJ.><D”.e

Ahol:
* T; a két gazdasag kozotti kereskedelem nagysagatjenorteg,
* Y; ésY; az egyes gazdasagok GDP-jét jelenti,
* Dj akét orszag kozotti tavolsagot mutatja,
* A egy konstanst, gravitacios allandét jelent,
e [] az a negativ kitey ami megmutatja, milyen meértékben csokkenti a
kereskedelmet a tavolsag novekedése (sokak szemimek értéke ,-1"-hez

kozelit).

A modell segitségével j0l lehet becslilni az orskaizttti bilaterdlis kereskedelem

volumenét. Abban az esetben viszont, ha egy orszhgtill szeretnénk megadni két
régio egymassal folytatott kereskedelmét, mar tédroalacsony értéket kapnank, ha az
altalanos gravitaciés modellt vennénk alapul. Agzaghatarok ugyanis olyan negativ
hatasokkal birnak, amelynek kdszordest egy — kereskedelemmel is foglalkoz6 —
hazai cég sokkal jobban preferadl egy masik hazlalatot egy kulfoldi vallalattal

szemben, még akkor is, ha a tavolsag nem indokuhdezt.

! Jan Tinbergen holland szarmazasu kézgazdasz,“Skisping the world economy: suggestions for an
international economic policy” ciirmunkéajaban fejtette ki az elméletre bonatkoz6 eé&lseit.
2 Krugman (2012) alapjan.



A hatarok létezése és azok kereskedelmet korlatolajdonsaga arra dsztondzte a
kutatokat, hogy tobb valtozéval is kiitsék az altalanos gravitacios modellt, és igy
finomitsak becsléseiket. Olyan ,dummy valtozok” iezk a modellbe, mint a valuta, a
nyelv, a szomszédsag, illetve az, hogy belfoldiekkedeleril van-e sz6 vagy sem.
Minél tobb statisztikailag szignifikans valtozotdaaaltak a kutatok vizsgalataikkor,
annal pontosabb és kifinomultabb eredményekretakoEgy kiterjesztett gravitacios

modell regressziés egyenlete példaul az alabbinegtis alakban irhaté fal:

InX; =B, +B,home+B,InY; +B,InY, +B,adj +Bscur +B¢lan, +B,InD; +g;

Ahol:

* a home valtozd egy olyan binéris véaltozd, ami megmutatipgy belfoldi
kereskedelendt van-e sz6 vagy sem. Ertéke 1, ha a kereskedefipieiek
hataron belll zajlanak le, és 0 ha nemzetk6zi apgidsokat vizsgalunk,

* azadjj szintén ket értéket vehet fel: 1-et, amennyib&@éteorszag szomszédos
egymassal, és 0-at minden mas esetben,

* acur; a valutara vonatkozo ,dummy” valtozo, ertéke 1kbaos fizebeszkozt
hasznalnak a két orszag lakosai, és 0, ha kil@tb6z

« alan; valtozé a nyelvre utal, abban az esetben vesgyelembe, és kap 1-es
ertéket, amennyiben a két orszag kdzos nyelveéhesz

« azX;(Ty), Yi, Y; ésD; tagok — a fentiek alapjan — mar ismertek,

* azg; az ugynevezett fehér zaj” hibatényez

» alparaméterek pedig azt mutatjak meg, hogy az adtitiad egy egységnyivel
tortérd megvaltozasa, hany egységnyivel valtoztatia megbikateralis

kereskedelem értékét.

A paraméterek kozil — a mi esetiinkben -ha@me valtozd egyitthatéjaly) a
legfontosabb, hiszen ez mutatja meg az altalamzigalt hatarhatas meértekét, vagyis
azt, hogy mennyivel kereskedik egy orszag tébhét satarain belll annal, mint azt az

altalanos gravitacios modell becsilné. Ezt a mutat&Golow féle Teljes Tényéz

% Az egyenletet tobb kutaté modellje alapjan alléot 6ssze.



Termelékenységhez lehetne hasonlitani, hiszen légyee vesz minden olyan
szempontot, amely hozzajarulhat ahhoz, hogy azaghetdrokon beliili kereskedelem

tulzottan preferalt legyen a nemzetkozivel szemben.

2.2. A hatarhatas létezésének lehetséges okai

Az orszagok kozott megfigyelhiehatarhatas tobb tényeeredjekent alakul ki. Olyan
orszagok kozott, amelyeket tényleges — fizikai &t jelené — hatar valaszt el
egymastol, természetesnek mondhatd, hogy a vamogggsb kereskedelemtorzitd
eszk6zok visszavetik a kereskedelem mértékét. Ergés sokakat — azonban sokkal
inkadbb az érdekel, mi okozza a hatarhatast olysgiaciok orszagai esetében, mint az
Eurdpai Unio. Ezen orszagok ugyanis mar kdzel 5lébontottak a vamokat egymas
kozott. Az Egységes Béldiac létrejottének kdszoniden pedig méar 20 éveitkddik a
négy szabadsag — az aruk, a szolgaltatasdkeagts a munkaérszabad aramlasanak —
elve. Ebben a fejezetben azokat a téfilkez szeretném bemutatni, amelyek
hozzajarulnak ahhoz, hogy — a négy szabadsag dbreeree — érzékelhéthatarhatas

van az egyes tagorszagok kozott.

2.2.1. A tavolsagok mérése

Azzal a tényeével kezdeném a sort, amelynekéelginézésre egyérteimek kellene
lennie, mégis annyira eliéiszamitasi modokkal talalkozhatunk a témaval kdpts®
irodalmakban, hogy feltétlentl szikségesnek érzbéwebben is megemliteni. A
tavolsag meghatérozédsa a hatarhatas becsléséhmmasktt gravitaciés modellek
kritikus pontja, mert mérésének moédszérétagyban fligghet a hatarhatas téryez

értéke.

A nemzetkozi tavolsagok meghatarozdsaban nagyj@gdlet értenek a kutatok
vilagszerte. Legtdbbjilk az Ugynevezett ,great eirdistance” formulasegitségével
adja meg két orszag egymastdl vett tavolsagat. desgégi €s hosszusagi fokok,

valamint a Fold sugaranak tudataban ugyanis pomt&sdehet szamolni a Fold két

* Lasd a fliggelékben.



pontjanak tavolsagat. igy a két orszag kozti kezdskni tavolsagot a két orszag
gazdasagi kdzpontjanak tavolsaga fogja jelenteni.

A belf6ldi kereskedelmi tavolsagok kiszamitasabaonédan nincs ennyire egységes
alldspont. Tobbek kozotteamer (1997)példaul agy gondolta, hogy a termelés az
orszag kozpontjaban koncentralodik, a fogyasztoHigpeszétszorédnak az orszag
terlletén, vagyis ha elképzeliink egy akkora niiékétt, mint az orszag terulete, akkor

a kor sugara fogja megadni a belféldi keresked&dnolsagokat. Azaz:

Dii = ared T (ahol:areaa kor terulete).

Rogton belathatjuk, hogy ez a mddszer csak abbamsatben itkodik j6l, ha a
gazdasagi kozpont nagyjabdl az orszag kdzepérnadal valamint az adott orszag,
vagy éallam alakja kozelit a korhéz, mint példaulizana, Uj Mexik6 vagy éppen
Lengyelorszag esetében. Olyan orszagoknal vagynékaeal viszont, mint Florida,
Kalifornia vagy Olaszorszag félreveéeatredmeényre juthatunk. Akadtak néhanyan, akik
megprobaltak finomitani ezt a mddszert, mert Ugndgdtak, hogy a fogyasztok is
inkdbb a kozpont felé tomorilnekRedding — Venables (200Q)éldaul a kér
egyharmadatRich (1980)a felét,Head és Mayer (200@edig a kétharmadat gondoltak

a megfeled kereskedelmi tavolsagnak orszagon beldl.

Wei (1996)a belfoldi kereskedelmi tavolsag megallapitasaatdddl indult ki, hogy a
gazdasagi kozpont orszaghatartol meért tavolsagaied jol leirja a belf6ldi
tavolsagokat. Amennyiben egy orszagnak van legadg@ytszarazfoldi szomszédja, ugy
ez a mobdszer az orszagon bellli kereskedelmi tagotsa gazdasagi kdzpont és a
legk6zelebbi szomszéd tavolsaganak negyedekéntraatja

Talan Chen (2004) modszere tinik a leghitelesebbnek a belféldi kereskedelmi
tavolsagok kiszamitasara® egy orszagon belil minden régid6 gazdaséagilag
legjelentsebb varosanak egymastol vett — sulyozott atlagddldrajzi tavolsagabol
szamolja ki a belf6ldi tavolsagokat. Sulyként aze=gregiok GDP-jének az orszag
GDP-jéhez viszonyitott aranyat hasznalja, hiszen fgettebb régid valoszieg
aktivabb részese a kereskedelemnek, igy neki naggdllyal kell szerepelnie a
szamitasban, hogy redlis kereskedelmi tavolsagntikk.



Head — Mayer (2002} egyik munkdjukban — ramutattak arra, hogy azalkik
kordbban vizsgaltak a hatarhatas jelenségét, négnpeintosan adtdk meg a nemzetkozi
eés tkent belfoldi kereskedelmi tavolsagokat. Ez a Het#rs szisztematikus
tulbecsléséhez vezetett. Egy Uj mérési modszegodtdk ki, amellyel pontosabban
meg tudtak adni a ,tényleges” tavolsagokat. Véleyi&rszerint mélyebb szinteken kell
vizsgalddni, ha tavolsagokrol beszélink, hiszen egyzagon vagy egy amerikai
allamon belul tébb nagyobb varos, tobb jelengazdasagi kézpont is lehet, s azokat
nem szabad figyelmen kivil hagyni. Szamitasaikistzerinél kozelebb volt két orszag
vagy allam egymashoz annal tobbet tévedtdidesk a tavolsag kiszamitasanal. A
legnagyobb eltérést pedig orszagon illetve allameliil mutattdk ki, ahol agé mérési
modszerukkel 33%-kal is csokkenteni tudtak a kexdskni tavolsagokat. A pontosabb

tavolsagi adatokkal, jéval kisebb hatarhatas adodot

2.2.2. A kultara és a nyelv kérdése

A kulturdk kozotti eltérések és a nyelvi kilonbdégagymértékben megnehezithetik az
orszagok kozotti kereskedelmet. A beszéd az enkbermunikacio legfontosabb része.
IS. Az Eurdépai Unié tagorszagainak kultiraja nem ddgosan messze egymastol, a
lakosok altal beszélt anyanyelvek viszont anndalik 2013-ban az EU-28 orszdgéban
24 hivatalos nyelv létezik. Csak néhany olyan nyew, ami egynél tdbb orszagban
funkcional hivatalos nyelvként. A német Németordmay Ausztridban és
Luxemburgban, a francia Franciaorszagban és Beltanma holland Hollandiaban és
Belgiumban, a svéd Svédorszagban és Finnorszaghaamint a gorog
Gorogorszagban és Cipruson. A tagorszagok kozatedkedelem tehat kdnnyen
akadalyokba utkdzhet, amennyiben nem ismerik & fetgymas anyanyelvét. Szikség
van egy kozvetét nyelvre, amelyen mindkét fél képes megértetni magénasikkal.
llyen nyelv lett el§sorban az angol, amelyen egyre tdbben képesek sydég
kommunikalni Fidrmuc — Fidrmuc (2009%zerint példaul az EU 15-ben az éatlagos
valoszirisége annak, hogy két kulonkonbrszagbdl véletlenszeen kivalasztott két
egyén képes angolul kommunikalni egymassal 22%dbtiraltagosan korilbellil 30%-
kal noveli a kdzottik zajld kereskedelem inten&tas



Szomoru tény azonban, hogy a 2004 Ota csatlakdadizp-kelet-eurépai orszagok
nemcsak gazdasagilag, hanem nyelvtudasban is elakamaradva Nyugat-Eurépa
fejlett orszagaitol. Kbzép-Kelet-Eurdpa ugyanighévszazados szovjet elnyomas alatt
teljes mértékben elszigebelott nyugattdl. Az ott él embereknek — az oroszon kivil —
nem volt sziikségik vagy nem is volt szabad masselet tanulni. A rendszervaltozas
utan elkezdtek bekapcsoldédni a vilaggazdasag vééba ezek az orszagok is, s ra
kellett dobbennitik, hogy a nemzetk6zi kapcsolatokbagy a kereskedelemben is — az
angol lett a leginkabb elfogadott nyelv. A vilaggiantegraciohoz tehat elengedhetetlen
volt, hogy a volt szocialista orszagok polgaraikszai szinten elsajatitsak az angol

nyelvet.

1. &bra: Szakmai szinti angol nyelvtudas az Eurdpai Uniéban, a lakossag &zalékaban, 2005-ben

Forras: Fidrmuc — Fidrmuc (2009)

Az 1. abranlathatjuk, hogy 2005-ben milyen aranyban tudtalegyes orszagokban az
emberek jo0l vagy nagyon jol beszélni angolul. Heelehtiink Nagy-Britanniatol és
irorszagtol, ahol anyanyelvként hasznéaljak az dngdbllandia, Dania, Ciprus és

Svédorszag van a legjobb helyzetben ezen a téeeneh marad le sokkal mogottik



Németorszag, Finnorszag, Ausztria, Belgium, Luxermgbés Gorogorszdg sem. A
magas aranyok mogott persze kulturalis hasonl6sampddvcsaladbeli rokonsagok is
allnak, ami nagy éhyt jelenthet a nyelvtanulasban. Az a tény viszatdthatatlan,
hogy ha ezek az orszagok egymassal vagy Nagy-Biéteal, esetleg irorszaggal
kereskednek, a magas s#indangol nyelvtudas ésegiti az aruk és szolgaltatasok
kOlcsbnds cseréjét. A kelet-kdzép-eurdpai orszagokkdztik Magyarorszag -—
lemaradasa szembeiitl Ugyanakkor viszont nem allnak sokkal rosszabbal a
angoltudas terén, mint Franciaorszag, Spanyoloy2kgzorszag vagy Portugalia. Egy
biztos, minél tobben fogjak elsajatitani az angalvet ezekben az orszagokban, annal
konnyebben integralodhat majd kereskedelmuik a KsEgharamaba.

Fidrmuc — Fidrmuc (2009garra is ravilagitott regressziojaban, hogy az amgelvet
beszébk aranydban bekdvetk&zegy egységnyi ndvekedés, sokkal jobban hozzagaruln
az Union belldli kereskedelem noveléséhez a kozégi-karépai orszagok esetében,
mint Nyugat-Eurépaban. Erdemes lehet tehat nagiablgsulyt fektetni az angol nyelv

oktatasara.

2.2.3. M&s orszag mas izlés

Szamos tanulmany ramutatott mar a ,home bias” hatdsgyis hogy — az orszagok
kozotti eltéd fogyasztdi izlések miatt — bizonyos esetekben gobbreferaljak az
emberek a sajat orszagukban gyartott termékekailfaldi termékeknél.Obstfeld —
Rogoff (2001)példaul a nemzetkdzi makrookondémia 6 legnagyoldtivisa kozé

sorolja ezt a jelenséget.

Kdnnyen belathaté persze, hogy minél magasabb légldottsagi szinten tart egy aru,
annal inkdbb személyre szabjdk azt, annal nagyold@stékben szamithatnak a
fogyasztoi preferenciak. A Franciaorszagban terrbéita példaul szinte ugyanolyan,
mint a Németorszagban termelt, ugyanakkor egy faa@és egy német autérdl mar nem
lehet ugyanezt elmondani. A ,home bias” vagy ,homarket” effektus tehat a —
kereskedelem nagy részét kibev kész és félkész termékeken keresztll jarul hezza
hatarhatds novekedésehez, hiszen csOkkenti a riginzdiereskedelem meértéket.
Empirikusan is igazolt tény, hogy sokkal intenzivekereskedelem alakul ki olyan
orszagok kdzott, amelyekben hasonl6é az emberegeiziéa adaptalnia kell ugyanis egy

10



véllalatnak termékét az adott igényekhez, az — #dlpgos koltségek réven —
megdragitja, visszafogja a hataron ativareskedelmet.

Az Europai Unid Bvitéseivel egyre heterogénebbé valt a Kozosségsaia. Mindez
azt jelenti, hogy az a véllalat tudja kihasznalai Bgységes Bels Piachan refi
koltségebnyoket, aki leggyorsabban igazitia hozza termékét megvaltozott
kordlményekhez, igényekheAuer (2013)példaul tanulmanyaban igazolta, hogy — a
folyamatos és egyre nagyobb métiddereskedelmi liberalizacié ellenére — nem tudott
megfele mértékben éviilni a nemzetkdzi kereskedelem az Eurépai Unidbanel a
vallalatoknak idre volt szikségik, amig adaptaltdk termékeiket ad&opiac
igényeihez. A 2004-ben és azutan csatlakozott gokz&ereskedelmét, valamint a
naluk megfigyelhét hatarhatas nagysagat tehat — valdgegq — sokkal nagyobb

mértékben hatarozza meg a ,home bias” hatas, nkatabbi tagok esetében.

2.2.4. A koz06s valuta kérdése

Ha két orszagban elterfizetbeszk6zt hasznalnak, az nagyban megneheziti a
kereskedelmi kapcsolatok alakulasat. Az arfolyarkkaatok és a tranzakcios koltségek
megndvelik a kereskedelmi koltségeket. Senki ngmsigvesen gazdasagi kapcsolatba
egy olyan orszaggal, ahol a valutaarfolyam gyakéannagy kilengéseket mutatva
valtozik, vagyis a fizéteszkoz ki van szolgéltatva a spekulansok tamadaésaBokszor
valasztjak a kereskél eéppen ezért — kozvsiitalutaként — az és dollart az tgyletek
lebonyolitasahoz. Az atvaltaskor felieplusz koltségekkel azonban ilyenkor szamolnia
kell a feleknek. Sokkal egys#dab a helyzet, ha a két orszdg ugyanazt a valutat
hasznalja, hiszen ekkor a nemzetkdzi kereskeddleettfinnek a valutaatvaltassal jaré
bizonytalansagok és egyeéb kdltségek. Elviekbenttdét@akét orszag monetaris unidba
lép egymassal, novekednie kell az orszaghatareel@tkereskedelem intenzitasanak.
Sokan vitattak az ezredfordul6 6#] mennyire lenne pozitiv hatassal a kdzoOs
fizetbeszkdz bevezetése az Eurdpai Unibban a tagorszdigitti kereskedelemre. A
szkeptikusok nem josoltak tal nagy voluniekereskedelentivilést, mig voltak
olyanok, akik szerint az Euro létrejétte sokkalljabh néveli majd a hatarokon atnyulo
kereskedelmet annal, mintha csak a valutédk arfolyeak volatilitasat csokkentenék

minimalisra.
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Rose (1999azt vizsgélta, hogy milyen hatassal lehet az benezetése a Kozosségen
bellli kereskedelemre. Gravitaciés modellje segésél készitett egy panelregresszios
elemzeést 186 orszagrol az 1970 és 1990 kozdiszmkban. 90 olyan orszag volt a
mintajaban, aki — valamilyen oknal fogva — legaladdpy orszaggal azonos valutat
hasznalt. Szamos egyéb befolyasol6 tédlyéigyelembe véve a szdrzmtatisztikailag

szignifikans, pozitiv hatast mutatott ki a kozosutéra nézve. Eredményei szerint ket
orszag 3-szor tbbbet kereskedik egymassal abbaresatben, ha kozds valutat

hasznalnak.

Fontosnak tartom megjegyezni, hogy a monetaris mregvalésulasa — a nemzetkozi
kereskedelem dvulésén keresztiul — tovabbi afgiizé hatasokat is eredményez. A
novekw verseny sok vitdt és surlodast eredményezhet klatdk kozott, amit
munkaeépiaci nyomas és elbocsatasok kdvethetnek, megrndeebzocialis véihaldk
szerepét. A wvil6 nemzetkozi kereskedelem hozzajarulhat tovabbazbeti iciklusok
0sszehangolodasahoz. A novéknemzetkdzi verseny legnagyobb nyertesei pedig a
fogyasztok lehetnek, akik szélesebb valasztékkal @&scsonyabb arakkal
szembesilhetnek. Egy sikeresetikddd monetaris unié kébb az olyan kételkddket

is meggyzné a csatlakozasrol, mint Nagy-Britannia, Svédaysmagy Dania.

Az Eur6 bevezetését koven rogton elkezdték vizsgalni a kutatok a kdzosuteal
kereskedelemre gyakorolt hatasat. Mindegyikik disah volt azzal, hogy tul réviddd
telt el ahhoz, hogy &ose (1999altal kiszamolt 3-szoros értékhez kodzeli eredményt
kapjanak, mégis kimutathatd pozitiv hatast varBakn — Klaassen (20023)éldaul 4%-

os Bvulést bizonyitottak az élsévben, mig — szamitasaik szerint — hosszutavon 40%
kal bovilhet az Eurdpai kereskedelem tisztan az Eurondgzdnheien. Flam —
Nordstrom (2006 kdzos valuta bevezetését mégéinéhany évet hasonlitotta 6ssze a
bevezetést kovétnehany évvel, és 26%-0s ndvekedést tulajdonitatiedzos pénznek.
Atlagosan 10-15%-os statisztikailag szignifikanszifiv hatast mutattak ki a kutatok az
elsy néhany évre vonatkozo6an, ami jéval kisdRbse (1999)mlékezetes 3-szoros
értékénél, mégis egy jo kiindulasnak tekintettékj mlével novekedhet.

Sokan kritizaltak Rose eredményét. Szamos téitykizmeltek, ami miatt tal nagy

értéket kaphatottFrankel (2010)6sszegijtdtte azokat az elemeket, amelyek ahhoz

12



vezettek, hogy felllbecsuilje Rose a monetaris kni@skedelemre gyakorolt szerepét.
Az els kritika Ugy hangzott, hogy Rose mintdjadban nagatrétyan orszagok voltak
monetaris uniéban egymassal, amelyek nem igazamakak sajat pénzt korabban a
torténelem soran gyarmati sorsukbol vagy egyébtikaii okokbol adodéan. Igy
ezeknek az afrikai, k6zép- és dél-amerikai allanaika tobbsége mar tdbb mint szaz
éve kozos valutat hasznal mas orszagokkal. Sokekinszlyenkor sokkal nagyobb
hatasa van a k6zos torténelmi multnak, a gyarmagésnek, valamint a politikai
viszonyoknak a kereskedelem alakulasaban, mint zbkdizeteszkdznek. Tovabbi
kényes elemként emlitFrankel (2010) az orszagok relativ elhelyezkedését mas
orszagokhoz képest, valamint néhanyuk — multiltisekiereskedelemmel szembeni —
ellenkezését. Elgondolkodtatd tovabba, hogy addéjlorszagok inkabb azzal az
orszaggal léepnek kdz6s monetaris unidba, aki a szédjuk, és akivel a legtdébbet
kereskednek. igy a valutaunio valésiéy sokkal inkabb endogén tényea korabban

vizsgalt orszagoknal, mint Eurépéban.

A legfontosabb észrevétel, amiért EurGpaban nenetlennyira nagy hatasa a
kereskedelemre a monetaris unidnak, mint amilyeémskat Rose (1999)kapott
vildgszerte, hogy amidrose (1999)leginkabb kicsi, & — gazdasagilag — szinte
jelentéktelen orszagokkal szamolt, addig Eurépatilagszinten jeleréts gazdasagokrol
beszélink. Az Eurdpai Unio fejlett orszagaiban saidileg joval kisebb pozitiv
hatassal jar a kozos valuta bevezetése és hasgnélait ott, ahol a gazdasagok
nagymeértékben fliggnek a nemzetkdzi kereskedélemt

A feldolgozott irodalmak, valamint korabbi tanulnyaim alapjan batran allithatom,
hogy a kdz6s pénz bevezetése |0t tett a Kozosdaglah kereskedelem alakulasanak,
csodat azonban nem kell varle. Onmagaban az Eurd nem fogja megtébbszordzni a
tagorszagok kozotti kereskedelmet. Bizonytalan zeglyen érezhetik azonban magukat
— Esztorszagot és Szlovakiat kivéve — a kozéperlgipai orszagok, hiszen gyenge,
volatilis valutajuk hol az importaldoknak, hol azpextaloknak kedvez, 6sszességeben
viszont — a kereskedelem terén — nagy hatranyttj@e eur6zona orszagaival szemben.
Az 6 esetlkben nagyobb |6kést adhat az Eurd bevezetég@zosségen bellli

kereskedelmik tekintetében.
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2.2.5. Az egy ar torvénye

Hatékony piacot feltételezve, egy termék vagy satdtgs belféldi valutdban kifejezett
ara meg kell, hogy egyezzen ugyanazon termék vaglgdtatas kulféldi valutdban
kifejezett aranak és a két valuta arfolyamanakzatéval. Az egy ar térvényét, vagyis a
vasarloes-paritas teljesilését mar a napoleoni haboruk mdejéasznaltak, elnevezése
azonban Gustav Casselféizddik. Megkiilonboztetiink abszollt és relativ vasatioe
paritast. Az abszolut valtozat szerint egy adaipahtban, két tetgteges orszagban a
fogyasztasi javak arainak hanyadosa a két valuyaremgjlyi arfolyaméhoz kozelit. A
relativ vasarloérparitas elmélete azt mondja ki, hogy a relativkaraltozasa
megegyezik az arfolyam valtozasaval egy olya$szdkot véve bazisul, amikor az

arfolyam egyensulyban volt.

A mai napig sokan foglalkoznak ezzel az elméletiehak ellenére, hogy sokan
kritizaltdk mar, mert a gyakorlatban legtobbszomneeljesil. Szamos tényez
hozzajarul ahhoz, hogy ne érvényesiljon a vasdrdaritas a valosagban. Egyrészt
nincs tokéletes verseny a piacokon, a monopoliuéskz oligopdliumok eltorzitjak az
arakat. Masrészt az orszagok fogyasztoi kozoterelizlések miatt mas termékek
kerlilnek azokba a fogyasztoi kosarakba, amelygialadsszehasonlitjak az orszagok
kozotti arakat. Harmadszor a nemzetkdzi kereskadejérdilékenységét akadalyozo
tényedk, példaul a hatarok is megnehezitik az arak kieljigelését.

Végul még egy tényétr szeretnék ismertetni, ami az egy ar térvényénakakcahoz
vezet, a Balassa-Samuelson hatast. Az elméletaalappgy bizonyos javak — ilyen a
szolgéltatasok egy része — nem vesznek részt aetiedaz kereskedelemben. Két
orszagos modelljukben a székzkikototték, hogy a fejlettebb orszagnak abszolat
elonye van a kereskedelembe bekérijjhvak és az oda be nem kértjavak
eléallitasadban is, de azdablbiben nagyobb ez azéely. A nemzetkdzi kereskedelem
megindulasaval egyrészt kiegyettinek a kereskedett javak arai az orszagok kozott,
masrészt kiegyentilnek a bérek az orszagokon belil. A — kisebb
termelékenységkilénbséggel bird — szolgaltatastdtiveara igy magasabb lesz a

fejlettebb orszagban, mint a fejletlenebb partnéliéh szolgaltatasok arai befolyasoljak

®1921-ben megjelent , The world’s monetary problewisiii mivének el§ memorandumaban nevezte
meg és magyarazta el a jelenséget.
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a vasarlogr-paritdst, mikdzben az &rfolyamra kozvetlenil neratnbk. Ezért

hozzajarulnak ahhoz, hogy ne teljesiljon az eggr&eénye.

A nemzetk6zi kereskedelmet korlatozo térdpeisszessége, vagyis az altalam vizsgalt
hatarhatas jelensége tehat jefseh befolyasolja az egy ar térvényének megvalédulas
a gyakorlatban. Kovetkeztetésképp, amennyibéreldkozelitenek az egyes orszagok
arai egymashoz — figyelembe véve természetesemf@yadmokat — az a nemzetkozi

kereskedelem hatékonysaganak ndvekedését, azéariaatas csokkenését jelezheti.

Goldberg — Verboven (2005az Eurdpai Unié autOpiacat vizsgalva kereste az
0sszefliggést az integracié elmélyilése és az a@makekgenciaja kozott. 1970 és 2000
kozott elemeztéek az arakat, igy nyomon tudtak kivetz integracié kulonbdz
lépcsfokainak eredményét. Olyan modszert dolgoztak knelgnek kdészénhéen
nemcsak a relativ, hanem az abszolut vasérparitas alakulasat is ellénizhették. Ot
orszdg — Németorszag, Franciaorszag, Belgium, @lssag és Nagy-Britannia —
autopiacanak adataival dolgoztak regressziojukbaamelynek lefuttatasa
eredményeképp megégd eredményre jutottak az arak kdzeledésétodet Az egyre
komolyabb integraciés torekvéseknek koszobdetaz autdarak folyamatosan és egyre
gyorsulo Utemben kozeledtek a relativ vasaélgearitas teljestléséhez. Az abszolut

esetben is konvergenciat tapasztaltak, bar soklekiétyebb mértékben.

A fejlettebb — mar régota kozosségi tagnak szamitorszagok gazdasagai persze
sokkal integraltabbak, sokkal kisebb hatarhatadatnak, mint a k6zép-kelet-europai,
kevésheé fejlett tarsaik. Ez nem is csoda, hisz&kaddobb idejuk volt a kdzos piacok
kiépitésére. Minden esetre érdekes kérdéskent hatrifel, mennyi idre lesz
szilkséguk a volt szocialista orszagoknak ahhozy hagonlé eredményeket érjenek el
az éarak konvergenciajat, a kereskedelefmiesét, vagyis a hatarhatds csokkenését
illetéen. Kezdetnek példaérigékehet szamukra Szlovéakia és Esztorszag eurddvezeth

valod csatlakozasa.
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3. A hatarhatas mértékére vonatkozoan vilagszerte apasztalt

empirikus eredmények

Az eddigiekben ravilagitottam arra, milyen sok &y befolyasolja a hatarhatas
meértékét, amely természetesen orszagonként nadiend kehet. Nehéz dolguk van
azoknak a kutatoknak, akik szamszdteni szeretnék a hatarok — kereskedelemre
gyakorolt — negativ hatdsat, hiszen nem hagyhaknagyetlen fontos elemet sem
modelljukizsl.

Sokak szerintMcCallum (1995)volt az el§, aki empirikusan igazolta a hatarhatas
jelenségét. Uttdnek szamitd munkajaban ravilagitott arra, hogy kamadai provincia
joval tobbet kereskedik egy masik kanadai proviwaia mint egy — ugyanolyan
tavolsagban l&v— amerikai allammal. Egy szokvanyos gravitacioslelicsegitségével
prébélta becsillni a hatarhatas nagysagat. 10 kapaokincia és 30 amerikai allam
1988-as adataival dolgozott. Az dsszesen 683 meégt tartalmazo6 vizsgélataban
arra az eredmeényre jutott, hogy 1988-ban egy &l&agnadai provincia 22-szer tébbet
kereskedett egy masik kanadai provinciaval, minyt legsonlé gazdasagi fejlettségs
ugyanolyan tavolsagra lévamerikai allammal, amelynek étieges kivalté oka az
orszaghatar lehetett.

Wei (1996)az OECD (Gazdasagi Egyutiktdési és Fejlesztési Szervezet) orszagait
vizsgélva prébélta bebizonyitani, hogy egyes orskagennyire konokul ellenallnak a
globalizacid nyujtotta gazdasagiorlyoknek, aruikat sokkal inkdbb az orszaghataron
belll osztjdk el, minthogy nemzetktzi piacokra émgk. 1994-ben atlagosan egy
orszag 2-3-szor tbbbet ,importalt” sajat magatdhtnegy masik orszagbal, figyelembe
véve a gazdasagok nagysagat, az orszagok tavqlsaggtlvi kilonbségeket, valamint
az orszagok relativ elhelyezkedését a vilag tobdranahoz képest. Utdbbira azért volt
szilkség, mert olyan orszagok, mint példaul Ausatrés Uj-Zéland sokkal tobbet
kereskedik egymassal, mint azt a tavolsaguk aldpg@siinénk, amelynek |€gfb oka

az elszigeteltség olyan jelést piacoktdl, mint Eurépa vagy Amerika. A szerz
eredményei megmutattak tovabba, hogy 1982 és 169dttklassan, de folyamatosan
csokkent a hatarhatas az OECD orszagaiban.
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3.1. Hatarhatas az észak-amerikai kontinensen

Az 1990-es évekit kezdve a kanadai provinciak kereskedelme kelegati iranyrol az
észak-déli irAny felé orientalédott, amelynek kadgmben hatarokon atnyulo
kereskedelmi régiok alakultak. Mindezt megkonnyétedz 1994-ben létrejott Eszak-
Amerikai Szabadkereskedelmi Egyezmény (NAFTA), aagymértékben csokkentette
a kereskedelmi koltségeket a két orszag kozottat@rhatas csokkent, anttelliwell
(1998) empirikusan is tudott igazolni, aki miutan meggtette McCallum 1988-ra
vonatkoz6 eredményeit, 1996-ra 12-szeres hatathatéatott ki. A kanadai provinciak
tehat, ha kereskedeledhrvolt sz6, még mindig sokkal jobban preferaltaky egasik
kanadai provinciat, mint egy amerikai allamot anrelenére, hogy bizonyos aruk

esetén semmilyen kulondsebb fizikai akadalyba nikdziek a hatér atlépésekor.

Egyre tbébben kutattak a témaban, sokan tulzasmédtték a 22-szeres hatarhatast az
USA és Kanada kozott, ezért elkezdtek finomitaniClsliilum modelljén. Egyre tébb
valtozot vontak be a gravitacios egyenlethaderson — Smith (1999e€ldaul az egy
fore e$ GDP-t és a szomszédsagot épitette bele a modaglljidy finomitva
becsléseiket a hatarhatdsra vonatkozélag. 198&-raeByett csak 15-szO6rds negativ

hatast mutattak ki a széikz

Andresen (2010ggy panelregresszidé segitségével probalta medbeasii USA és
Kanada kozo6tt huzodoé hatar kereskedelemre gyakioatdtsat. Gravitacios egyenletébe
olyan valtozokat is ,beépitett”, amelyek korabbgyatalan nem vagy csak keveseknél
kerlltek eb. Az egy BHre e$ GDP mellett a vamtarifakat és a relativ
tényedellatottsdgot — adke-munka és a fold-munka aranyt — is fontosnalotiat az
eredmények finomhangolasa érdekében. Az 1990 &k KiXbtti idiszakot vizsgalta. A
szabadkereskedelmi egyezmény hatasat eg§speatifikus ,dummy” valtozé
segitségével probalta érzékeltetni a modellbenedresszio lefuttatasa utan érdekes
eredményre jutott. Néhany kanadai provincianal rakbi becslésekhez hasonléan —
negativ hatarhatast mutatott ki a s#era meértéke azonban joval kisebb volt a
korabbiaknal. Bizonyos esetekben nem volt stakiaidtfig szignifikans a valtozo, de
voltak olyan provinciak is, amelyeknél pozitiv héidtas adodott, vagyis azok inkabb
kereskedtek a hataron tul egy amerikai allammatt @gy mésik kanadai provinciaval.
Mindez azért fordulhatott & mert nagyon eltéraz egyes régidk kereskedelmének
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szerkezete orszagon belll. A szabadkereskedeln@zegdny hatasa tehat csak akkor
mérhet igazan, ha a provinciak és az allamok szintjérkeraskedelmi strukturat szem

elétt tartva — vizsgéaljuk meg a kereskedelem alakulas#@vek folyaman.

Az iménti példadkban lathattuk, hogy az orszagh&taromint fizikai akadalyok —
megnovelik a kereskedelem koltségét, igy csokkeatikak nemzetkdzi volumenét,
kézenfeké magyarazatot adva arra, miért olyan nagymérték orszagon beldli
kereskedelem a nemzetkdzi kereskedelemhez képdsatakhatas jelenségét azonban
nem magyarazhatjak kizardlag olyan kereskedelerndomd eszkdzok, tényék, mint

a vam, a kvéta, az arfolyamvolatilitds, a tranzékdkoltségek, az elt@rszabvanyok
vagy a kulonbo& szabalyozasok. Ha ugy lenne, nem lenne medfigielkemoly
hatarhatas az Amerikai Egyesult Allamokon beliil &lamok kozott, illetve a —
hatarokat és a kereskedelem-korlatozé eszkdzokgtile— Eurdpai Unié orszagai
kozott. Az arfolyamkockédzat hidanya, a nagyjabdl rexo kultira, az intézmények
homogenitdsa és az allamok ko6zotti nagyfokd migraonind arra engednek
kovetkeztetni, hogy az Amerikai Egyesilt Allamokoelil, ahol az irodalmakban
emlitett — kulonbd& orszagok kozoétt fennalld — kereskedelmi akadalywodm
jatszhatnak fontos szerepet a vallalatok kereska@lmtn, |éteznitik kell olyan egyéb

tényedknek, amelyek hozzajarultak a hatarhatas kialakhiéz.

Wolf (2000)- az USA &llamainak 1993-as aruforgalmi adataisgélva — empirikusan
igazolta, hogy az amerikai allamok kozott is meghiheth a hatarhatas jelensége.
Szamitasai szerint egy atlagos amerikai allam 3ef-annyit kereskedik sajat hatarain
beltl, mint egy masik allammal, figyelembe véve amykontroll valtozékat, mint a
tavolsag, a jovedelem és a szomszéd€hqz okokat arra vezette vissza, hogy a
vallalatok inkabb athelyezik termelésiik bizonyozidait egy masik allamba, ahelyett
hogy hataron atnyul6é kereskedelmet folytatndnak cpkkentik minimalisra szallitasi
koltségeiket. Ezzel a stratégiai dontéssel azomkékken a nemzetkdzi kereskedelem,

mikdzben novekszik a belfoldi kereskedelem ararzyasszes kereskedelmen beldl.

Head — Mayer (20023zintén vizsgéltak az amerikai &llamok kozottiankatast. 1997-
es adatokat hasznalva végezték el becsléseikeill@nok kozti és az egyes allamokon
bellli tavolsagokat tobbféle mddszerrel is kiszdalgl és mindegyikkel lefuttattak

regressziojukat annak érdekében, hogy bizonyite&knyire kiilonbdi eredményekre
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juthatnak a hatarhatast illetn. Az altaluk kidolgozott szamitasi modszerretigsen
csokkenteni tudtdk a hatarhatast. Arra az eredméjutottak, hogy — a tényleges
kereskedelmi tavolsagokat figyelembe véve — 4-6raszohatarhatas neheziti a

kereskedelmet az USA allamai kozott.

2. dbra: Minnesota allam exportjanak harom célallonasa 2002-ben
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Forras. Coughlin — Novy, 2009

Coughlin — Novy (2009) joggal tették fel a kérdstulmanyukban, vajon a nemzetkozi
vagy az allamok kozoétti — azaz orszagon bellli tateatas mutat nagyobb értéket. A
felvetés megvalaszolasdhoz megvizsgaltak Minneleien exportjat Kanadaba, Texas
allamba és ,sajat allaman belll”. A partnerek kéizdrioritast jol szemlélteti &. abra.
Az orszagon belili kereskedelmet jobban prefer@ta@szaki fekvésMinnesota allam
annak ellenére, hogy a déli Texas allam és Kanad®-f& nagyjabdl megegyezett
egymassal, valamint a Minnesotatdl vett tavolsaguknegkozelilleg egyformanak
mondhatd. Az orszagon bellli hatarhatas azonban ewwel is szembedthb.
Minnesota tébb mint 10-szer tobbet kereskedett 2P sajat allamhatarain belll,

mint egy masik amerikai — jelen esetben Texasardtial.

3.2. Hatarhatas az Eurdpai Uniéban

A gazdasagi fefldésben rendkivil nagy szerepet jatszik a nemzetkgraskedelem
alakulasa. Egyes szamitasok szerint 10%-os kerelgmltbvilés 1%-kal néveli a GDP

novekedési Utemét. Az Eurdpai Unié sokat tett anéalekében, hogy élénkitse a
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kereskedelmet az orszdgok kozott, mégis maradianalatlo tényeik a rendszerben,
amelyeknek egy részét talan sosem lehet eltint@miorszaghataroknak a jelenlétét,
holott semmilyen kereskedelmet korlatoz6 funkciomam birnak, még ma is érezni.
Nem tudunk olyan orszagot mondani, aki ne kereskedlzottan tébbet sajat hatarain
belil, mint egy masik — akar egy szomszédos - $agggal. A megfigyelhét
hatarhatds pedig annal nagyobb, minél 6kés csatlakozott az adott orszag a
Kozbsséghez, hiszen gazdasaga annal kevésbé tundegralédni. Ahhoz, hogy
kozelebbél is megvizsgalhassuk az Unid orszagai kozott péllbatarhatast, nézzik

meg a kereskedelem szempontjabdl fontos mérfoldigive

3.2.1. Torténeti attekintés

Az eurdpai integracio létrejottének &erban politikai motivaciéi voltak. A L.
vilaghdbora pusztitasai lattan a béke megterenméésienntartasa volt a legfontosabb
feladat Europaban. Németorszagot be kellett szorégy olyan kotelékbe, ahonnan
nem képes kimozdulni, kilén utakon jarni, és egetlegy Ujabb haborut
kezdeményezni. A Szovjetunid is nagy fenyegetdenjett EurOpa szamara, ezért az
eurdpai orszagok vezet mindenképpen meg szerették volna fékezni a shelvje
tovabbi térhdditasat. A nyugat-eurdpai orszagokeéfsgasat tovabba mas integraciok —

igy példaul az Amerikai Egyesiilt Allamok — sikepelitikai ereje is dszténozte.

Az alapito atyak azonban hamarosan belattak, holiykai integraciot 6sszehozni csak
gazdasagi uton lehet. Az &l&omoly Iépést az egyutitkodés iranyaba az 1951-ben
alairt Eurépai Szén- és Acélkozossegszol6 szerédés jelentette, ami a nehézipar
egyuttes felligyeletét teremtette meg a hat alapipag — Franciaorszag, Olaszorszag,
a Német Szovetsegi Koztarsasag, Belgium, Luxembarglollandia - k6zo6tt az Ujabb

habord megeékzése céljabdl.

Az alapitdé tagok 1957-ben a ROmai Sses aldirasaval létrehoztdk az Eurdpai
Gazdasagi Kozosséget, amelynek |ényege, hogy — emédyek, az aruk, a
szolgéltatasok és d@ke szabad mozgasanak biztositasaval — felépitseggkolyan
egységes gazdasagi strukturat, amely megterensitétdieket a politikai integracio
megvalosulasahoz. Még ugyanebben az évben megsridet igynevezett Euratom
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szerddés is, amelynek feladata a nuklearis energia kézbgasa és békés célu

hasznositasa volt.

A kovetked lépés a legjelefisebb kereskedelmi akadalyok, vagyis a vamok lespité
volt, amelyet az 1968-ban aldirt Vamuniérdl szolbergidés tett lehéwé. A
tagorszagok kozos kiflsvamokat vezettek be, az egymés kozti vdmokat pedig
eltorolték, 0sztondzve a kereskedelmet a tagorszdgzott. A sikeres gazdasagi
integracio ebtt azonban tovabbi feladatok adodtak. A Kozossdusiili hatékonyabb
€s nagyobb voluménkereskedelemhez, és igy a gazdasag dinamikusgbbiésthez
diverzifikaltabb gazdasagi strukturara, valamingyabb fizebképes keresletre volt
szUkség. Ezt a tovabbi két igényt igyekeztek Kigdeg a tobb hullamban megvaldsult
bévitések. Ebbb Nagy-Britannia, irorszag és Dania, majd Spangakiy, Portugélia és
Gorogorszag csatlakozott a Kodzosséghez, ami mingdintetben nagyobba és
heterogénebbé tette az eurdpai integraciot.

Az 1980-as eévekben — a gazdasagiotids és versenyképesséeg novelése érdekében —
Gtjara inditottak az Egységes BelPiac programjat, vagyis a négy szabadsag — a
személyek, az aruk, @ke és a szolgaltatasok teljesen szabad mozgasaénekl
megvalosulasat. A tervek az — 1993. januar 1-éribeéldéptetett — Maastrichti
Szerddésben oOltottek testet. A nem vamjellegorlatozd eszkozok leépitésének
koszonheten elméletileg teljesen szabadon kereskedhettekn@&gpal az orszagok az
Eurdpai Union belll. Ez persze nem jelentette laagly ugrasszéen novekedett volna

a kereskedelmi forgalom az orszagok kozBtintagné és szeftarsai (1998)szerint
példaul az Egységes Béliac létrejotte nem novelte jelésen az orszagok kozti
kereskedelem volumenét, de megvaltoztatta annatkezzagét. A szelk szerint az
agazaton belili nemzetkozi kereskedelem visszabzami dgazatok kozti nemzetkozi
kereskedelem viszont ndvekedett.

A gazdasagi integracio kovetkerpcsfoka, az Eurdpai Unid — legnagyobb kihivast
magaban reft — projektje, a monetaris unié létrehozasa voltelgnmek terveit mar az
1992-ben alairt Egységes BelRiac programjaban rogzitették. A — kereskedelmi és
pénzugyi niveleteknél — 1999-ben bevezetett Eurdé tovabb csiikke az

orszaghatarokon atnyuld kereskedelem koltségesizehi a kozos valutat bevezet
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orszagoknak mar nem Kkellett tobbé az arfolyamkaoakkal és a tranzakcids
koltségekkel szamolniuk.

A szamos liberalizacids intézkedés ellenére az airdnid helyzete napjainkban
tavolrél sem tokéletes. A 2008-ban kirobbané gaagiasilagvalsag felszinre hozta
vagy — sok esetben — sulyosbitotta azokat a stéliguproblémakat, amelyek mar
evekkel korabban kdrvonalazddni latszédtak. A teg@dgok potencialis ndvekedési
Uteme lelassult, az Euré zona déli orszagai — mamladdéssagokat folhalmozva — a
fizetésképtelenség szélére sodrodtak. Ma mar tovablget problémat jelent a
mediterran orszagokban a rendkivil magas munkalis®kii ami legink&bb a fiatalokat
erinti. Nemcsak a periféria van persze rossz hdbgre A fejlett centrumban is komoly
gondok jelentkeztek. A névekedés motorjat jelennovacié megtorpant. Nem kapnak
helyet (], innovativ cégek a piacokon, mert a korpok a kordbban sikeres — mara
azonban improduktivva valt — vallalatokat, nemzgtajnokokat” tamogatjak. Sok
terileten nem érvényesilnek a piacidker ami egyre csokkén tarsadalmi
hatékonysaghoz vezet. Komoly fejtérést okoz tovaabaktatasra forditott ,tulzott”
pénzek csokkentésének kérdése. A problémakat c8bksbitia az a sajnélatos
demografiai trend, ami az elmult évtizedekben dtakiu- szinte egész — Europaban. A
kontinens népessége oOregszik, egyre nagyobb atézkie varhatd élettartam, viszont
egyre alacsonyabb a termékenységi rata. A kormamgaklik belatni, hogy atfogd
strukturdlis reformokra van sziksége Eurdpanakndra lassu, de biztos hanyatlast,
hanem hosszu tavon fenntarthatdé gazdasagbdiegt szeretne elérni. (Alesina —
Giavazzi, 2008)

3.2.2. Empirikus eredmények a hatarhatasra vonatkadag

Mar az Amerikai Egyesiilt Allamok esetében is latiat hogy nemcsak két — tbb
szempontbdl eltér — orszag kozott, hanem egy orszagon belll vagy ietpgracio
hasonl6 orszagai kozott is megdfigyelhet hatérhatas jelensége. A — tobb évtizede
integralodd — Nyugat-Eurdépéban is maradtak olyatikks ténye#k, amelyek ahhoz
vezettek, hogy — egy gravitacios modell realitagaképest — tulzottan nagy volunten

belfoldi kereskedelem alakuljon ki a nemzetkdzicdare karara.
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A torténelem soran léteztek mar kordbban is — mt&@ilegnben vett — gazdasagi és
politikai integraciok, amelyek az Eurdpai Unidhaashnldéan kordntsem voltak annyira
egységesek, mint azt sokan gondoljak rél8khulze — Wolf (2009amutatott arra,
hogy olyan orszagok kozott, amelyeket fizikai hatem valaszt el egymastdl, a
hatérhatas jelensége az aszimmetrikus gazdaségractdo eredményeképp alakul Ki.
Mikozben a fejlett technologia és infrastrukturankedén atadhaté az elmaradottabb
régioba, addig mas tényie példaul az etnikai-nyelvi probléméak csak fétgidnek az

id6 mulasaval.

A szerdparos az Osztrak-Magyar Monarchia gabonapiacat g&iva érdekes
kOvetkeztetésre jutott. Azt talaltak, hogy a phkéti hatarok, amik csak az &ls
vilaghabord utan alakultak ki, mar az 1880-as éweklis éreztettek hatasukat a
Monarchian bellli kereskedelem terén. A hatarhas adminisztrativ és foldrajzi
akadalyoknak, vagy aszimmetrikus infrastrukturatidtozdsoknak, hanem a népesség
etnolingvisztikai 6sszetételének volt betudhat&i#onbozdség nemcsak a habsburg és
a magyar terllet kozott volt megfigyeltiethanem az egyes régiokon beldl is. A
kereskedelem annak ellenére sem volt zokkemtes, hogy egy & és befolyasos
politikai, vam- és monetaris uniorél beszélhettink. hatarhatas nagysagat ugy
becsilték a szebk, hogy 6sszehasonlitottdk a gabonaarak alakulE®a8 és 1910
kozott a birodalom 20 legjelgigebb varosaban. Az arkilénbségekben ugyanis a
kilonbod kereskedelmi koltségek tukrédhetnek. Arra a kovetkeztetésre jutottak,
hogy az arkilonbségek mar kezdetben is alacsonkalatitak olyan varosok kozott,
amelyek az els vilaghabord utan egy orszaghoz tartoztak. Az irdeign belll

megfigyelt aszimmetria egyre csak mélyilt az évdyaman.(Schulze — Wolf, 2009)

A torténelmi parhuzambdl levonhat6 tanulsag tel@t leogy nem elég lebontani a
fizikai akadalyokat — a vamokat és nem vamjdilegzktzoket — az orszagok kozott a
kereskedelem élénkitése érdekében, a hatarhat@bbtav is gatat fog szabni a
nemzetkozi kereskedelem korlatlaviilése ebtt. Egy egyre inkabb mélydilgazdasagi

integracioban is szamos egyéb probléma varhat mégolaasra ahhoz, hogy egy

valéban egységes piac alakulhasson ki a tagorsAdigit.

Sokan kutattak az Europai Unié orszagai kozott mggtheth hatarhatas nagysagat és

okait az elmult évtizedekben. Egy sajnélatos témpnban megnehezitette a
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vizsgélatokat. Az eurdpai é$kiént a kozép-kelet-eurdpai statisztikai hivatalolaz
Amerikai Egyesiilt Allamokkal szemben — sokszor réhak a helyzet magaslatan, ha
kereskedelmi adatokrél van sz6. Az orszagok belfkedeskedelmi adatai, vagyis a
régiok kozti kereskedelmi adatok a legtobb esetimn alltak rendelkezésre a kutatok
szaméara, ezért kénytelenek voltak valamilyen mdadskzenegbecsuini azokat. Sokan
azzal az egyszésitéssel éltek, hogy egy orszag belfdldi kereskadeek értékét a

GDP és az 8sszes export kiildnbségeként adjal meg.

Ezek a nehézségek még ma is fennallnak. @ditvételt jelent Spanyolorszag, ahol a
nemzeti statisztikai hivatal nyilvantartia a — mhtias kiszamitasa szempontjabol
kulcsfontossagu — régiok kozotti aruforgalmi adatolamikidl pontosan megadhat6 az
orszag belfdldi kereskedelmi volumenB®lartinez-Serrano és szétarsai (2004)
példaul igy tudtak megbecsiini a hatarhatas mér@ganyolorszagban. 1995 és 1998
kozott gyhjtotték be a szetik a 17 spanyol régié egymas kozotti, valamint a@&CD
orszagokkal folytatott bilateralis kereskedelménaftatait. A kritikusnak szamito
belfoldi tavolsagok kiszamitasaék is nagy hangsulyt fektettek. Az 6sszes 20000-nél
nagyobb lélekszamu varost figyelembe vették, hoggémpontosabban becslljék a
tényleges belfoldi kereskedelmi tavolsagokat. A nsgrédsiggal valamint az EU
és/lvagy EFTA (Eur6pai Szabadkereskedelmi Tarsulésjsaggal kiterjesztett
gravitaciés egyenletik szerint egy spanyol réglagasan 14-szer tobbet kereskedik

Spanyolorszagon belll, mint egy méasik orszaggal.

Nitsch (2000) aki éppen a fentebb emlitett moédszerrel becsa#dt@rszagok belfoldi

kereskedelmi volumenét, egyik tanulmanyaban arraradmeényre jutott, hogy 1979-
1990 koz6tt az Eurdpai Unid tagorszagai atlagoskiszer tobbet kereskedtek sajat
hataraikon belldl, mint egy masik EU-s orszaggalydlembe véve a tavolsagot, a
gazdasagok méretét, a nyelvi eltéréseket és azly lgymas szomszédjai-e az

orszagok.

Emlitettem mar, hogy mennyire sokat szamit a bdilftlvolsdgok meghatarozasanak
technikaja a hatérhatas vonatkozasalhéead — Mayer (2000példaul agy gondolta,

hogy a termelés az orszag kozpontjaban koncenikaléa fogyasztok pedig

® Tobbek kozo6tt Chen (2004) és Nitsch (2000) is.
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szétszéroédnak az orszag teriileték. — Leamer (1997)ormuldjabol kiindulva — a
belfoldi kereskedelmi tavolsagot az orszag meérétémegegyeé kor sugarédnak
kétharmadaként hataroztdk meg. A sépéros 1984 és 1986 kozott korulbelul 17-
szeres hatarhatast mutatott ki egy atlagos taggmataUgyanebben a munkajukban
ravilagitottak a szefik arra a fejpdésre is, ami — a liberalizacios intézkedéseknek
koszonheten — a nemzetkozi kereskedelem intenzitdsabantkelssit. Eredmeényeik
szerint a Kozosségen bellli hatarhatas mutato a@-a9 25-61 1995-re 12-re csokkent.
Az a tény azonban, hogy még napjainkban is medfigyie a — sok esetben nem is
jelentéktelen — hatarhatas jelensége az EurdpadbrUbelil, mutatja, hogy van még

lehetiség a fejpdésre.

Két évvel ké8bb mar masképpen gondolta a s#péros a tavolsagok kiszamitasat. Uj
mobdszeriknek kdszonléein redlisabb kereskedelmi tdvolsdgokat kaptak, yarkiedl
bizonyos esetekben akar egyharmadaval cstkkentet@karhatast mas szamitasokhoz
képest(Head — Mayer, 2002)

Chen (2004)rz Eurépai Unié 7 meghataroz6 tagorszaganak f8dpavizsgalta 1996-
os adatok alapjan. Gravitaciés modell segitségésesilte meg a hatarhatds nagysagat
az integracion belll, &zor atlagosan az orszagok kozott, majd az egyemagok
szintjén, végil az egyes iparagak szintjorsem hagyta figyelmen kiviil a tavolsagok
meghatarozasanak kulcsfontossagu szerepét. A naimzivolsagokat a széles kérben
elfogadott ,great circle distance” formula segitség adta meg, mig a belf6ldi
kereskedelmi tavolsagokat harom féle modszerrekisgamolta, és igy haromszor
futatta le regresszigjat annak érdekében, hogykéltesse a hatarhatasban mutatkozé
eltéréseket. A kordbban mar emlitettlamer (1997)%sWei (1996)médszerd mellet
ajanlott egy Ujabb lehé&téget is a belfoldi kereskedelmi tavolsagok kistasara. E
szerint a regionalis kézpontok — relativ GDP-juklallyozott — egymastol mért
tavolsagabol kapott atlagot tekintette a valosagleggobban kodzelft megoldasnak.
Mik6zben sajat eredményei alapjan atlagosan 3,/észeatarhatast mutatott €hen
(2004)a hét orszag kozott 1996-ban, addid/ai (1996)féle adatokkal 5,5-szeres, mig
Leamer (1997}avolsagi szadmaival 21,3-szeres hatarhatas ad@gatents eltérések

bizonyitjdk, mennyire érzékeny a hatarhatas nagysag belfdldi tavolsagok

"Lasd a 2.2.1 fejezetben kifejtett képlet
8 Lasd 2.2.1 fejezet
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meghatarozasanak moddszerére. Az orszagok kozil tdésmég bilszkélkedhetett a
legkisebb mutatoval (2,5) a hatarhatésra vonatkgziidNagy-Britannia kovette 3,2-es
ertékkel, mig a legkevésbé integraltnak — a nemkalol vizsgalt idszak ebtt
csatlakozott — Finnorszagnt, aki 38-szor tobbet kereskedett sajat hataraial bomint

az egy hagyomanyos gravitaciés becslés alapjan ana@zgyat6 lett volna. A masik két
féle mdédon kiszamitott tavolsagi adatokkal mindkggetben jéval nagyobb hatarhatas
adodott.

Helble (2006)a Franciaorszagban és Németorszagban jeléntk@arhatast vizsgalta.
2002-es regiobs illetve tartomanyi adatokkal szartasiulmanyaban. Regiondlis sZint
kereskedelmi adatok hianyaban egy 0j moédszert dolgjki annak érdekében, hogy
realisabb képet fessen a belfoldi kereskedelemnvehebl. Korabbi tanulmanyok
ugyanis azzal az egys#sitéssel éltek, hogy a belfoldi kereskedelmetgprezentalja a
megtermelt aruk és az export killonbségjeen (2004 példaul — tdbbekkel egyetemben
— egyenesen az orszag GDPéjélmnta ki az export 6sszértéket, igy adta megl@lde
kereskedelmet. Ehhez képeétlble (2006)Ytonnaban meért szallitasi adatokbdl szamitja
ki a régiok egymassal folytatott kereskedelmét. Egggresszios becslésnek
koszbnheaten azt feltételezi, hogy a szallitott aruk egyséfgéatlagos értéke csak és
kizarolag a tavolsag fliggvénye, nem hat ra a jileaaszint vagy az orszaghatar. igy
egyszeii aranyok segitségével meg tudja adni az egyes krégagy tartomanyok

orszaghataron bellli kereskedelmét.

Egy masik probléma, amit a szének fel kellett oldania, hogy @&brdulhat, egy
arutételt csak azeért szallitanak at egyik némebranybdl a masikba, vagy egyik
francia régiobdl a masikba, hogy aztan onnan tosZdibtsak a célallomasra, példaul
egy masik Eurépai Unios tagorszagba. Ebben az essedbnémet tartomany, vagy
francia régié — ahol az arutédllitottak — kereskedik az EU-s orszaggal, mikozben
arumozgasokban megjelenik az is, hogy az arut litetak egyik német tartomanybol
vagy francia régiobdl a masikba. Mivel annyira téses adatok nem érliek el,
amelyektdl vilagossa valna, hogy az aruszallitas egy Kkét belfoldi
kereskedelemnek szamit-e, vagy csak a nemzetkieshkedelem része, ezért figyelmen
kival kell hagyni azokat a belféldi szallitmanyokamelyek ilyen tartomanyokba
erkeznek.Helble (2006)ugy véli, sajatos modszerével jobban tudja érzékel a

belfoldi kereskedelem volumenét, és pontosabbga tetsiini a hatdrhatas nagysagat.
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Eredményei alapjan elmondhat6, hogy 2002-ben Faiarszag kereskedelme kevésbé
volt integrélt, mint Németorszagé, mert amig e@néia régio atlagosan 7-szer, addig
egy német tartomany csak 3-szor tobbet kereskedetirszaghatarokon belll annal,

mint amit egy egyszérgravitaciés modellben jésolnank.

Még egy — Ujszér — elemet kell megemliteni a német kutatoval kalatsan, ami
befolyasolta az iménti eredményeket. Bevezetetteazs egy — masok altal addig még
nem hasznalt — valtozét a modellbe, az Gzleti stftktirat. Azt mutatja meg ez a
valtozd, hogy milyen lehésége van az Uzletembereknek egyik régiobdl a masikb
utazni. Ha ugyanis a vallalatok képviSehyakrabban és gyorsabban utaznak el a
célrégioba vagy célorszagba, és ott kereskedelmgydésokat folytatnak, azzal
0sztonozhetik a kereskedelem novekedését. A mé@gsegenek azt tekinti a széyz
hogy a célallomés elérliee egy napos Uzleti Ut keretein belll, vagyis maxim Orés
auto- vagy vonatuttal, illetve 2 6ras refiittal. Szokatlan valtozéjanak relevancigjat
foként Franciaorszag esetében bizonyitotteelble (2006) ahol statisztikailag

szignifikans, pozitiv kapcsolatot mutatott ki azefizinfrastruktirara vonatkozoan.

Pacchioli (2011)- mas kutatok korabbi eredménydilés hibaibdl tanulva — allitotta
0ssze gravitacios modelljét, amelyben az Europad Wereskedelmének hatékonysagat
hasonlitotta 6ssze az Amerikai Egyesiilt Allamoké¢dl EU tagorszagot, valamint az
0sszes amerikai allamot bevonta mintajdba, amelyadsitai az 1996 és 2002 kozotti
id6szakbdl valokChenhez (2004hasonléard is bebizonyitja regresszidjaban, hogy az
orszagonkeént eltér arakat figyelembe kell venni a hatarhatas becs@dséezért
orszagspecifikus fix hatasokkal szemlélteti a felatak eltérését. Ami az eredményeit
illeti, egyrészt az Eurdpai Unio tagallamai jovdbbet kereskednek egymassal, mint azt
az USA dllamai teszik, ami — a kereskedelmi szarkedtérésén tul — az eurdpai
kozbsség eredményét, jelésgégét mutatja. Masrészt viszont a hatarhatas majdie
szor akkora az eurdpai integracié orszagai kongittt az amerikai allamok esetében.
Mig egy atlagos amerikai allam csak 2,63-szor, gqdetyy EU-s orszag 7,46-szor
kereskedik tObbet sajat hatarain belll, mint egsiknd@llammal vagy tagorszaggal,
figyelembe véve a tavolsagokat, a jovedelmekeyedvineltéréseket, a kozos hatarokat,

valamint az idre és orszagra jellerdfix hatasokat.
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Szamos oka lehet annak, hogy az Eurdpai Unidé kévédbgralt, mint az Amerikai
Egyesiilt Allamok. A hagyomanyos neveltetés, a szokaa tradiciok mind ahhoz
vezethetnek, hogy a vallalkozok sokkal inkdbb hapartnerekkel folytassak le
ugyleteiket, mint ahogy azt a szamok és elméletagj@an varnank. A mar kialakult
belfoldi kapcsolatok bizalmat és kényelmet jelerteraz egyénnek, tehatdid és
koltségmegtakaritasként is felfoghatdéak 0, nemizatkigyfelkor megszerzése helyett.
A széleskdit liberalizacié ellenére maradtak még olyan normaleradszerben, amik
gatat emelhetnek a nemzetkdzi kereskedelémt. &z — EU GDP-jének mintegy 16%-
at kiteww — kozbeszerzések példaul részletes szabalyozakokesmek, amelyek
hatékonysaga megkéijelezheé. Eléfordulnak tovabba olyan versenyellenes gazdasagi
tevékenységek a piacokon, amiket a trosztellen&ssagok nem tudnak megfékezni.
Az eurdpai integracionak van mar szamos politisagazdasagi eredménye, azonban a
kozép-kelet-eurdpaidvitések is mutatjak, hogy korantsem ért még végietyamat,
van lehebség a fefpdésre. Sajnalatos tény azonban, hogy aébglac — a nemzeti
piacok merevsége miatt — sokszor nem tudoképpen kiteljesedni a kereskedelem, a

befektetések és a munkaenobilitdsa terén(Pacchioli, 2011)

Sokan tesznek dsszehasonlitast — a vilag két &adgjskbb integracidja — az Amerikai
Egyesiilt Allamok és az Europai Unid kdzott. Soksgéldaloznak — szakemberek és
laikusok egyarant — az USA-val, amikor valami kdaéshatékonyan fkodik
Eurépaban. Egyet azonban nem szabad elfelejterig am Ujvilhgban mar tébb mint
200 éve érik és mélyul az integracid, addig az pairkdzosség csak alig tobb mint fél
evszazada formalodik. dde van meég sziksége Europanak ahhoz, hogy egyaraldb

egységes bealgpiac és politikai unio j6jjon létre.

Balta — Delgado (2007)anulmanyukban — az &ruk, a szolgaltatasok édea piacan
megfigyelhed — ,home bias” hatds nagysagéat &sbieli alakulasat vizsgaljak. Felhivjak

a figyelmet arra, hogy nagyon eliea hatarhatds mértéke az Eurdpai Unid egyes
tagorszagaiban, ami egyrészt az integracié vegyednmenyeit bizonyitja, masrészt
hozzajarulhat a kozos politikak hatékonysaganalkkesieséhez. A szdik 1997 és
2003 kozotti adatok segitségével elemezték az OBGRAgok — koztik kdzelehithraz
Eurépai Uni0 — kereskedelmét, valamint a portfaigerzifikaciot. Az EU
centrumanak szamito orszagokban természeteserb Kisghrhatast mutattak ki, mint a

periférian. Eredményeik szerint Csehorszag €s Magyzdg egész integraltnak
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mondhaté Nyugat-Europaval, ami a kereskedelmet, ikesebb ugyanis naluk a ,home
bias” hatas az aruk és szolgaltatdsok kereskedwréa, mint Gérogorszagban vagy
Portugdlidban. A vizsgalt édzak alatt folyamatosan csokkent a hatarhatas ke¢réa

orszagonkénti nagy eltérések azonban aggasztéa@tntdy valamint azt jelezhetik,

hogy van még hova féjtinie Eurépanak a nemzetkdzi kapcsolatok mélyismt
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4. Kozép-Kelet-Eurépa kereskedelmének integralddasaz Eurdpai

Unioban

A kozép-kelet-europai orszagok k6zos torténelmitailalamint a nyugat-europaitdl
eltés technoldgiai szinvonala, szokasai és életfelfogasagkoveteli azt, hogy
részletesebben is bemutassam ezen orszagok helyzetépa kereskedelmében.
Specidlis adottsadgaik értékelése utan térek ra feldelgozott irodalmak alapjan
felépitett — modellemre, és az abbdl kapott ereger@ne. Ebszor atlagosan a kozép-
kelet-europai orszagcsoport vonatkozasaban, majegges orszagok szintjen kulon-
kildn is értelmezni fogom a becsiilt hatarhatasngdgét. Erdemben csak a 2004-es
bévités soran csatlakozott orszagok kapcsan all Heexesre elegeridadat. 8-uk kdzul

a kiemelt figyelmet természetesen Magyarorszagfkgpni részendt.

Az 1990-es évek étt a kelet-kdzép-eurdpai orszagok — koztik Magysrag is — €rs
szovjet gazdaségi és politikai befolyas alatt KlltA szocialista rendszerben egyfajta
autarkia alakult ki, amely nem tette lebat a fejlett, nyugati orszagokkal tortetbke-

és kereskedelmi kapcsolatok kiépulését. A techmaildgginvonal nagyon alacsony
szinten maradt ezekben az orszagokban, az 1930k technikait probaltdk
toldozgatni, javitani. A 80-as évek végére nyilvalbva valt, hogy a fszaki
paradigmavaltassal nem tudnak lépést tartani ezekszagok. Gazdasagaikikbdése
ellehetetlentlt, a szocialista modell kudarcot atallEgyidefileg politikai és niszaki
korszakvaltasra volt szikséguk. Ez Iényegében maajk, ami megteremtheti a
fokozatos felzarkdzas alapjait. A f&@jlées megvalosuldsahoz az é&llam szerepének
csokkentésére és a nyugétkie folyamatos bearamlaséara van szikség.

A rendszervaltozas utan megkéddtt Kozép-Kelet-Europaban a kulfoldokére
alapozott modernizacio, amelyben az allamnak tonaalid fontos szerep jutott. Meg
kellett teremteni azokat a tudomanyos, kutatasdejesi, oktatasi és infrastrukturalis
feltételeket, amelyek lehgté teszik a kulféldi tulajdond szektor hatékonyikiddéseét.
Sokat vartak az emberek az atalakulastol. A vabalgrivatizalasatdél — a korabban
hianyz6 - felals tulajdonos megjelenését remélték. A kalfoldi kef®ktol
technologiatranszferre, kors#erismeretek, tapasztalatok és marketingeszk6zok

atadasara szamitottak, valamint arra, hogy kénnyeigzaférést tesznek lebeé a
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nemzeti termékek szamara a kuilféldi piacokhoz, ajmlientts kereskedelmi
forgalomidviléssel fog parosulni. Tovabbi fontos feladat \aateddigi torz gazdasagi
szerkezet atalakitasa, vagyis elmozdulas a nehé&liga— lakossagi szektort ellato —
Lfogyasztoipar” felé. A kulfoldi nikodotéke bearamlasatol — a kozvetlewrgtokon és
hasznokon tul — azt remélték tovabba az egyes gokzahogy pozitiv atgyrizé
hatdsokon keresztil segit majd megnovelni az égésadalom jélétét.

A kulféldi vallaltok letelepedése magaval hoztaeazetkdzi kereskedelenduilését,
hiszen az orszagok exporttevékenységének nagyeréskélettek felebsek. A nyitast
koveth években nyilvanvaléva valt, hogy a kulfoldi cégeékéje nemcsak a
modernizaciét segiti & hanem hozzajarul a nemzetkozi kapcsolatok szbbdsa
tételehez is. Ezért igyekeztek az orszagok 0Osztinéz Gjabb és Gjabb kilféldi —
kozvetlen — dkebefektetéseket. Alig tiz évvel a rendszervaltagds mar mindannyian
elmondhattak magukrol, hogy — etiénértékben ugyan, de — sikeresen bekapcsolodtak

a nemzetk6zi munkamegosztasba.

A fejlédés, amin keresztil ment a kozép-kelet-eurdpai &gz gazdasaga és
kereskedelme, megkéijelezhetetlen. Az Eurdpai Unibhoz vald csatlakoliksatoan
fellenditette a volt szocialista orszagok kereskadérgalmat. Engem viszont sokkal
inkdbb az foglalkoztat, hogy a Schengeni Ovezethaid tartozas mennyiben
befolyasolja a hatarhatast az egyes orszagokban,@ev integralodas utan mennyivel
jobban preferaljak még a belféldi kereskedelmekexz orszagok annal, mint az egy
gravitaciés modellel becsilléetenne. Varhatéan nagyobb hatarhatast lehet kimiutat
2010-ben a kozép-kelet-eurdpai orszagokban annaht mmekkorat a korabbi
tanulmanyok becsultek egyes — gazdasagilag sokkélan integralt — nyugat-eurdpai

orszagokban.

Tobben kutattdk mar a hatarok negativ hatasat Nyugs Kelet-Eurépa
vonatkozasaban, és mutattak ra azok kereskedeldatiekad szerepére. Nem véletlen,
hogy az Eurdpai Uniddvitési politikajanak ¢ célja az, hogy integrélja az elmaradott
Kdzép-Kelet-Eurdpa és a fejlett Nyugat-Eurdpa ptadandvekw kereskedelem révén
mas politikai és gazdasagi kapcsolatok is elmébkilramelyekbl nemcsak a volt

szocialista orszagok, hanem az egész Europai Uafdgihat.
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Stack — Pentecost (20113zt vizsgéltak, Kozép-Kelet-Eurépa szamara mekkora
kereskedelmi hasznot kell, hogy jelentsen az Eurbimédhoz valé csatlakozés. Egy
agynevezett mintan kivili megkdzelitést hasznadthkoz, hogy megbecsiiljék a 2008-
as potencialis kereskedelem és a 2003-as — csadlekebtti — kereskedelem
volumenének ardnyéat. 1992 és 2003 kozott lefuktadtyy gravitacios panelregressziot
12 EU tagorszag és 20 — velik szoros gazdasagséigpioan 16§ — OECD orszag
kozotti kereskedelerit. A modellben olyan valtozok szerepeltek, mint amzeti
jovedelem, az egybfe juto jovedelem, a tavolsag, a szomszédsag, @skdygelv és az
uniés tagsdg. Az igy kapott egyutthatbk megmutatthgyan befolyasoljak a
kilonbod tényedk a bilateralis kereskedelmet. Az dsszefliggésatieasznalva tudtak
megbecsiini a potencialis kereskedelmi adatokaB-280vonatkozéan, ami lelte@
tette, hogy megallapitsak az EU csatlakozas kededdenre gyakorolt jotékony hatasat
Kbdzép-Kelet-Europaban. Eredményként a — napjainkigssa valt - 10 volt szocialista
orszag legtdbbjében jeldist kereskedelem-tereénthatast észleltek. Magyarorszagon
mutattak ki a legkisebb novekedést. Itt a 2008was €003-as kereskedelem aranya
mindéssze 1,28 volt, ami ésorban az orszag korai liberalizaciés intézkedéseas a

— csatlakozast meded — viszonylag szoros nemzetkdzi kapcsolatainakatdbe. A
Jlegjobb helyzetben” Roménia, Lettorszag és Szlavakrezhette magat, hiszen
esetltikben rendre 2,16, 2,42 és 3,18-szoros kemdghkiefbrgalom névekedést jelentett

— avizsgalt idszakban — a K6z6sséghez valo csatlakozas.

Cheptea (2002)993 és 1998 kozotti adatokat hasznélva vizsgatiatarhatast a 15 EU
tag és 3 kozeép-kelet-eurdpai orszag — Magyarordzaggyelorszag és Csehorszag —
kozott. Azzal a feltevéssel élt modelljében, hoggyagati orszagoknak jobb a piaci
hozzaférésik a kozép-kelet-eurdpai orszagokbant forditva. Eblsl adddik, hogy
amennyiben a volt szocialista orszagok importalaakEU-bdl, akkor a monopolista
verseny, mig ha az EU importdl K6zép-Kelet-Europab&kor viszont a tokéletes
verseny feltételei érvényesiinek. Arra a kovetkésre jutott, hogy atlagosan 4,5-szer
nagyobb a belféldi kereskedelem, mint a bilaterdéiseskedelem egy volt szocialista és
egy EU-s orszag kozott, figyelembe véve a gazddsdagmetét, a tavolsagokat és egyéb
orszagspecifikus valtozokat.

Miel6tt ismertetném sajat empirikus kutatasom eredméngelemes lehet kdzeleldbr

— bér korantsem teljes mélységben — is megvizsgé@negyes orszagok torténelmi,
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gazdasagi és kereskedelmi sajatossagait. A had8rhatvonatkozd becsléseimet

mindezek alapjan lehet majd értelmezni.

4.1. A visegradi orszagok jellegzetességei

Magyarorszag, Csehorszag, Szlovakia és Lengyelpr#a tobbszor is dsszefonddtak
a torténelem soran. Nem is olyan megléghat, hogy még ma is egyiitt emlegetik ezt a
négy orszagotOk rendelkeznek a legjelgistebb gazdasagi @rel Kelet-Kdzép-
Eurépéban.

Az — 1980-as és 1990-es évek forduldjan — bekodxétkendszervaltozas nagyjabol
azonos tartalma és mélységeformok bevezetését kdvetelte meg négyliRovid ids
alatt sikertlt megteremteni a piacgazdasag kiafsarak feltételeit, ami leltet tette
a tarsadalom, a gazdasag és — ezekkel parhuzamoaakereskedelmi kapcsolatok

fejl6dését.

3. Abra: A visegradi orszagok nemzetkdzi kereskedelének alakuléasa a rendszervaltozas utan
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A 3. abranis lathatjuk, hogy a visegradi orszagok — a se@zdasagi strukturavaltas

utdn — mar néhany év alatt megduplaztdk a kilkedssini forgalmukat. Az

ezredfordulé kornyékén tapasztalhatd megtorpanésetien kovetkezett az igazi
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megugras, amikor — disorban a 2004-es EU csatlakozasnak koszéehet-
exponencidlis ndvekedést figyelhetiink meg egéspeB-B), a gazdasagi €s pénzigyi
valsag kirobbanasaig. A krizis hatasa egyétieimathato a diagramon, 2009-ben mind
a 4 orszagban jelefgen visszaesett a nemzetkozi kereskedelem volureenkdveben

pedig egy Uj ndvekedési palyara allt.

4.1.1. Magyarorszag

A kozép-kelet-eurdpai orszagok kdzul MagyarorszBgsilierlilt a leggyorsabban és
leghatékonyabban megvalésitani a — gazdasagi 8taudltozassal jar6 — politikai
rendszervaltozast. A kezdeti évek modernizaciosrsikmind inkabb arra sarkallték az
orszagot, hogy ©6sztbndzze a kulfoldbke bearamlasat. A beruhdzasoszéonz
intézkedések megteremtették az infrastrukturapaysizerkezeti és kutatas-fejlesztési
héatteret, valamint hozzgjarultak a vallalatok (zletedményeinek ndveléséhez,
koltségeik és kockazataik csOkkentéséhez. Az Unidlgmzdasagunkrol egyre
pozitivabb kép alakult ki, aminek kdszonkest — egészen az ezredfordulbig — a Karpat-
medence volt a legvonzobb célpont a kulfoldi befékt szamara Kelet-Kozép-
Eurépaban. Szamitasaim szerint az egyre f jutd beéramlott ékedllomany

Magyarorszagon volt a legmagasabb.

A multinaciondlis vallalatok megjelenése magavalta@ kereskedelem féflését is. A
90’-es években folyamatosardMillt a fejlett orszagokkal folytatott kereskedelem
volumene, az ezredforduld utan pedig az EU-csatiakoadott Ujabb |6kést a
nemzetkdzi aruforgalom nodvekedésének. A kereskedelgnyat tekintve mar
korantsem ennyire pozitiv a kép. Az elmult két BZsdiben tulzottan egyoldalud, torz
gazdasagi fuggés alakult ki, kilénésen az expditaitien. Magyarorszag kivitelének
legnagyobb része 1500km-es korzetben realizalédik,el$sorban Nyugat-Eur6panak
— azon belll a Németorszaggal kialakult szoros s@lptunknak — kdszonket Sajat
szamitasaim szerint 2010-ben Németorszag az EUrBayuld magyar export

egyharmadat fogadta be, ami az 6sszes hazai eegporegyedét jelenti.

Ami a nemzetkozi kapcsolatokat és a kiegyensulyogarzdasagi novekedeést illeti,
elmondhatd, hogy Magyarorszag — az () évezredbenem tudott élni kezdeti

elényével. Azon tul, hogy — a 90’-es években hasogli@gitményt nydjté — Csehorszag
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lehagyta orszagunkat, a kordbban gyengélkexzagok — Szlovékia, Lengyelorszag
vagy Esztorszag — felhoztak lemaradasukét,bdzonyos tekintetoen meg iséetek

minket.

A 4. dbraMagyarorszag eurdpai uniés kereskedelmi partnsreinlélteti két dimenzio
alapjan. A vizszintes tengely az egyes orszagokzokségen bellli — relativ gazdasagi
erejét mutatja, mig az értéktengely az adott ogadplytatott bilateralis kereskedelem
€s az egész integracioval bonyolitott kereskedalmyat fejezi ki. A piros vonal azon
pontok halmaza, amelyek esetén az orszagok kokéteeskedelem volumene a
gravitaciés modellnek megfet@n, vagyis a gazdasadg nagysagatél deggalakulna.
Hollandia példaul egész jol illeszkedik erre a Joma ami azt jelenti, hogy
Magyarorszag annyit kereskedik Hollandiaval, ameénapnak GDP-je alapjan
elvarhatd. Németorszag szemmel lathatéan kilédhi tirszag kézil. Magyarorszag az
Union beldli kereskedelmének tébb mint egyharmad@metorszaggal bonyolitja le,
ami bizonyitja az orszag tulzott egyoldalu fiigggét. Felinhet tovabba, hogy néhany
jelents gazdasag, mint peldaul Nagy-Britannia, Francigs/agy Olaszorszag, nem
kap akkora szerepet hazank kereskedelmében, mekkamat gazdasagi ereje jelezne.
Néhany kis orszag viszont — Ausztria, Szlovakia Fesmania — a vonal folott

helyezkedik el, aminek az oka —d@srban — féldrajzi kozelségukben keresend

4. Abra: Magyarorszag EU-n belilli kereskedelme — GB és kereskedelmi volumen
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A masik tényeé, ami altalaban nagymértékben befolyasolja a ddikekereskedelmet,
nem mas, mint a két orszag kozottdéavolsag. A gravitacios modell alapjan azt
varnank, hogy minél messzebb van két gazdasag etginannal alacsonyabb lesz a

kozottuk folyé kereskedelem intenzitasa.

5. Abra: Magyarorszag EU-n belilli kereskedelme — téolsag és kereskedelmi volumen
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Az 5. abra alapjan altalanossagban elmondhatd, hogy minélyaidy a tavolsag

Magyarorszag és egy Eurdpai Unids orszag kozotialakevésbe Iépnek egymassal
kereskedelmi kapcsolatba. Portugdliaval, irorszggay Ciprussal példaul szinte
egyaltalan nem kereskedik Magyarorszag. A szomsédtovéenokkal viszont még
annyit sem kereskediink, mint a tavoli Spanyolorgahg Németorszag ismét
.Kakukktojas”, sokkal intenzivebb gazdasagi és slezdelmi kapcsolatot apol vele
orszagunk, mint példaul a hasonlo tavolsagbaé @aszorszaggal. Ennek okait tobbek
kozott — az idnként szorosabbra fonddo — torténelmi és gazdazddmkban, tovabba
egyes termék- és arukorok esetében, a kialakutildadti tradicionalis igényekben

kereshetjlk.
4.1.2. Csehorszag és Szlovakia
Ha visszatekintiink a multba — a két orszag koézihirdig is Csehorszag volt a

fejlettebb. A cseh ipar mar a Habsburg Birodalogjéd kiemelked volt, a XX. szazad
masodik felében pedig a Szovjetunié hadiiparaélt ¥amagymeértékben — felis. A
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szlovak terlletek — ezzel szemben — évszazadokiydtarszag vidéki, elmaradottabb
részét képezték. A trianoni békesfeles értelmében a Felvidéket elcsatoltak
Magyarorszagtol és egyesitették a cseh teriletekldpl orszag jott ezzel létre,
Csehszlovakia, ami — kélsb a Szovjetunié részeként — egészen az 1980-&svéyéig
fennmaradt. A — szétvalassal jar6 — rendszervatd@alovakia szenvedte meg jobban,
hiszen mindaddig a cseh térségek jelentettéek sza@raukizodit. Csehorszag sokkal
konnyebben tudta véghezvinni a szikséges reformaat— multban gyokerée —
kapcsolata Németorszaggal j6 leisgiget biztositott a nemzetkdzi gazdasagi és

kereskedelmi kapcsolatok kiépitésére.

A cseh gazdasag — a nagy volurinégilfoldi tokebearamlasnak, valamint a nemzetkozi
kereskedelem intenzivobiléséenek koszonhegn — dinamikusan fejtlott egészen a
1990-es évek végéig, amikor egy kisebb valsag kévett. A GDP ndvekedési liteme
lelassult, a bérek gyorsabbaéttek, mint a termelékenység, megndvekedett a fzeté
mérleg hianya. Mindezek ellenére — a térségben atéghrd gazdasagi el
rendelked — Csehorszag az éls kdzott kezdte meg a csatlakozasi targyalasokat az
Eurdpai Unidval. Az ezredfordulé utan stabilizal&idm makrogazdasag, a K6zdsségbe
valé belépés pedig — ahogy azaabran szemléltettem — fellenditette a gazdasag

motorjanak szamito kereskedelmet.

4.1.3. Lengyelorszag

Lengyelorszag Kozép-Kelet-Eurdpa legnépesebb éatpmbb gazdasaggal rendelkez
orszaga. A kozel negyven milli6 ember oriasi poi@lie felvebpiacot jelent, igy nem
csoda, hogy az Eurdpai Unio vezejazdasagai szorgalmaztdk az orszag felvételét a
Kdzbsségbe. Az orszag — méréieladodoan — nem figg olyan nagymértékben a
nemzetkozi kereskedelmi kapcsolatoktdl, mint kisekiizép-kelet-eurdpai tarsai.
Mindezt jol szemlélteti az a tény is, hogy 2010-lbelengyel export 6sszértéke az éves
bruttd6 hazai termék mindbdssze 34%-at tette ki, méddaul Magyarorszag esetén

ugyanez a mutaté 74% vdlt.

° Sajat szamitas Comtrade adatok alapjan
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Az 1980-as évek végére destabilizalodott lengyeldgadgot egy kemény, restriktiv
programmal sikerilt rendbe hozni. Nagy eredmény aamnonetaris politika részsdy
hogy 1990-re sikerult konvertibilissa tenni a ZiatyAz ezt koved években a kormany
folyamatosan leértékelte azodsrfizetheszkdzt annak érdekében, hogy csokkenjen a
folyo fizetési mérleg hianya. Az évtized végéreesikt megszintetni az allando hianyt,
viszont a sorozatos kiigazitd intézkedések hataswgldédult az inflacio, cstkkent a

realfogyasztas és ndvekedett a munkanélkiliség.

Az ezredfordulé utan beindult a lengyel gazdasfigdése, és a — gazdasag méretéhez
képest — relativ alacsony kilkereskedelem voluntetérozott ndvekedésnek indult.

Ezt jol szemlélteti a — korabban bemutato®t -4bra.

4.2. A balti orszagok és Szlovénia

Esztorszag, Lettorszag és Litvania harmaséat — djfidelhelyezkedésiik, méretbeli,
torténelmi multbeli és gazdasagi szerkezetbeli flasaguk, valamint sok mas egyéb
k6z06s tulajdonsag alapjan — legtdbbszor balti gskanéven emlegetik. Nem sokkal az
utan, hogy a XX. szazad elején elnyerték fliggeélguket, elbb — a II. vilaghaboruban
— német megszallas ala keriltek, majd — a habard dta Szovjetunidhoz csatoltak
oket. Evtizedekkel kébb a szovjet birodalom legfejlettebb gazdasagi éiéez bite

ki magat ez a térség, ahol szaktudast igemyari termékeket és fogyasztasi javakat
allitottak eb.

A — gazdasagi liberalizaciéval egyuitt jaré — pkhiirendszervéltozas a kezdeti években
olyan jelents problémakat okozott ezekben az orszagokban,amendkivili inflacio.

A makrogazdasagi stabilitast leghamarabb Esztons#égikeriilt megvalositania. It
mar az 1990-es évek kdzepén elkalttbtett — az etsorban skandinavwkeére alapozott

— moderniz&cio és gazdasagi novekedés. Lettorskagmaitvanianak csak az évtized
végére sikerilt megszilarditania gazdaségat, dneitieé tette a kulfoldi dke — egyre

névekw mértéki — bearamlasat, valamint a kereskedeléniilgsét.

A 6. abra a harom balti orszag és Szlovénia kereskedelmetekulasat mutatja.
Ugyanazt a trendet lathatjuk itt is, mint a viselipé esetében. Az 1990-es évek végére
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ezek a gazdasagok is sikeresen bekapcsolodtak zetigini kereskedelem vérdramaba,
s a csatlakozas naluk is dinamikus novekedést wmaga utan. A — kulféldi éke
bearamlasanak visszaesésével, valamint a roml® fohetési mérleg egyensullyal
egyutt jar0 — gazdasagi recesszidé kereskedelemak&ogylt negativ hatdsa ezen a
diagramon is tetten érléet A 2010-ben és 2011-ben medfigyethgavulas csak
atmenetinek bizonyult, hiszen — az abran ugyan meém lathaté, de — 2012-re ismét

mélyllt a gazdasagi visszaesés egész Eurdpaban.

6. Abra: A balti orszagok és Szlovénia nemzetkozi keskedelmének alakulasa a rendszervaltozas utén
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Forrds: UN Comtrade 2010

Harmuk kozul mindig is Esztorszag emelkedett kiawatlyest. Finnorszaggal valo
szorosabb kapcsolata mar a rendszervaltozds reegmutatkozott. Ez megalapozta a
késsbbi gazdasagi fejdést, ami olyan megdyonek bizonyult, hogy az Eurdpai Unio
kordbban megkezdte vele a csatlakozasi targyalfsokat a masik két balti orszaggal.
Sét 2011-ben — nem kis kockézatot véllalva — sikebi@vezetniik az eurét. Mindez
.megsiuvegelent!’ teljesitmény a nagy gazdasagi vilagvalsag kozepetég akkor is,
ha némi aldozattal jart egyutt. Ek6zben Lettorsadigetésképtelenség szélére kertilt, és
Litvanidban is egyre nagyobb gondot jelent a foljetési mérleg, valamint a
koltségvetés — novekw hidnya.
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Ami a balti orszagok kereskedelmének atalakuldiedit iaz 1990-es évek kdzepére — az
egykori szovjet térségek helyett — az Eurépai Umédt a legbbb kereskedelmi
partnerikké. Mindez — tobbek ko6zott — a 1995-beatbél [épett szabadkereskedelmi
egyezmeénynek volt koszonlkdet Oroszorszag - természetesen - tovabbra is

meghatarozo szerépimaradt mind az import mind pedig az export vonzélsaban.

Fontos megemliteni, hogy Esztorszag, Lettorszagit¢dnia is tengerparton fekszik.
Nem véletlen tehat, hogy — miként mar a Szovjetoaundis — kikodik igen jelends
aruforgalmat bonyolitanak ld.aaser — Schrader (20023 ravilagitott arra a tényre,
hogy a balti orszagok legnagyobb kereskedelmi pegtraz 1990-es évek végén azok
az EU-s orszagok voltak, amelyekkel — a Balti-tengévén - kozvetlen
O0sszekottetesben alltak. A tengeri kereskedelenagi@gan joval olcsobb, mint a
szarazfoldi vagy légi aruszallitds, ezért nagybafolpasolja a kis balti orszdgok
kereskedelmi szerkezetét.

Ami Szlovéniat illeti, a legmeg@yobb fejlbdést talané mutatta a volt szocialista
orszagok kozul. A koradn kiépil piaci intézmények megteremtették az alapjat a
folyamatos modernizaciénak, ami egyutt jart a lakosedalbérének emelkedésével. A
kulfoldi toke bearamlasa az ezredforduld utan gyorsult fetaga Stabil feppdés és
novekw jolét jellemezte az orszagot, aminek egyik &bdf eredménye az lett, hogy — 3

évvel az Eurdpai Unidhoz tortémsatlakozas utan — 2007-ben bevezették az Eurot.

4.3. A hatarhatas empirikus tesztelésére iranyulotatas

Empirikus kutatdsom az Eurdpai Unidhoz 2004-betlasazott, 8 kozép-kelet-eurdpai
orszagban — 2010-ben — megfigyethbatarhatas jelenségére iranyult. A feldolgozott
irodalmak alapjan 0Osszefjjottem azokat a valtozdkat, amik leginkabb
befolyadsolhatjak a térség orszagainak — Kozossébehili — kereskedelmét.
Kiterjesztett gravitaciés modellemben a nemzetetieimeken és az — orszagok kozotti
— tavolsagon kivdl, olyan valtozok szerepelnek mmbmt a kozés szarazféldi hatar, a
k6z0ds valuta, és a belfoldi kereskedelem. A kozgdvet nem volt értelme bevonnom
az egyenletbe, hiszen nem talalunk olyan orszagmdmdl ugyanazon a nyelven
beszélnének a felek. Igaz az Eurd is csak Szlowki&zlovénia esetében befolyasolja
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az aruforgalmat, hiszen a tdbbi orszag még sagihzeti fizebeszkdzét hasznalta a
vizsgalt idspontban. Regressziés egyenletem tehat az alatshafmn irhaté fel’

InX; =B, +B,home+B,InY, +B,InY, +B,adj +B,cur, +B;InD; +¢,

A 2010-es bilateralis kereskedelmi adatokat, vattnaiz aktualis GDP adatokat az
Eurostat adatbazisabdl igtottem ki. A belfoldi kereskedelmet — pontos adtalbdjan —
agy becsiltem meg, hogy az aktualis bruttd hazangklsl kivontam a vilag 6sszes
orszagaba iranyulé exportot. Az orszagok kozéttolksagot a gazdasagi kozpontok —
~great circle distance” formula altal kiszamolt avblsdgaként adtam meg. Ez legtébb
esetben a dlvarosok kozti tavolsagot jelentette, kivéve azt éhamy esetet, ahol
Spanyolorszag, Olaszorszag vagy Németorszag steepar egyik tagjaként. A nyolc
orszag belfdldi kereskedelmi tavolsagait Leamer9{)d9maddszerével szamoltam Kki.
Ugy gondoltam, hogy a — jeldist gazdasagi ér képviseb — fovarosi térségek
nagyjabol az orszagok kozepén helyezkednek elmiataaz orszagok alakja egész jol
leirhaté egy — a teriletikkel megeg§eréreti — korrel.

A regressziot élszor mind a nyolc orszaggal egyittesen futtattamghe egy atlagos
hatérhatas értéket kaptam a kozép-kelet-eurépzadgokra vonatkozdan. Az tablazat
elss oszlopa szemlélteti a paraméterek becsléseit.sadmomra legfontosabbheme
valtozo 3 paramétere 1%-0s szinten szignifikans lett, érték®-ot vett fel. Ez azt
jelenti, hogy egy kozép-kelet-eurépai orszag — 2040 — atlagosan {&°) 6-szor tobbet
kereskedett a sajat orszaghatarain belll, mintEdys orszaggal, figyelembe véve a
gazdasagok nagysagat, az orszagok kozotti tavdlsagadzos szarazfoldi hatarokat,
valamint a k6z6s fizéeszkdz hasznalatat. AZ Rutat6 értéke szoros kapcsolatra utal a
valtozok kozott, azaz a fliggetlen valtozok nagyohmagyaradzzak a kereskedelmi
volumenek szérddasat. Ami a tobbi koefficiensttiijla tavolsag egyutthatdja példaul
azt jelenti, hogy ha — minden egyéb véltozatlansagellett — megnoveljik a
kereskedelmi partnerek kozti tavolsagot 1km-rel,0€23 milli6 Eurdval csokkenti a
bilateralis kereskedelem értékét. Azt is megalkgijuk, hogy egy orszag egy
szomszédos orszaggal ,ceteris paribus” 1,77-sZobetd kereskedik, mint egy olyan

orszaggal, amivel nincsenek k6zds hatérai.

19 A tagok jelentését lasd a 2.1. fejezetben

41



1. tablazat: A gravitacios valtozok paramétereire kpott eredmények

Ossz cZ HUN EST LAT LT POL SLO SK
Const] 331" | 5457 | 415" | 843" 6,93 | 10,897 | 628" | 8,28 | 342
(1,107) | (2,51) | (1,939) | (3,415) | (1,702) | (3,921) | (1,165) (1,325) | (2,712)
ny, | %87 - - - - - - - -
| (0,03
Ly | 0,917 [ 0,785 10,02+ [ 0,727 | 0,71%* | 0,84 | 0,88 | 0,82 | 092"
i'| (0,046) | (0,059) | (0,053) | (0,11) | (0,114) | (0,093) | (0,038)  (0,056) | (0,104)
LnD -1,46*** _1’11*** -1,18*** _1,72*** _1’5*** _2’19*** _1’3*** _1’75*** -l,ll**
i| 0,112) | (0,312) | (0,261) | (0,359) | (0,347) | (0,429) | (0,165) | (0,151) | (0.393)
g | 0577 | 0,97 | 069 | 167~ | 1,987 | 007 | 058% | -004 0,6
(0,243) | (0,462) | (0,523) | (0,784) | (0,347) | (0,999) | (0,213) | (0,232) | (0,7)
carr | 0:26" B B _ B B B -0,45%| -05
(0,116) (0,198) | (0,413)
Home | 1797 | 16 | 154% | 143 284 | 074 | 234" | 055 | 149*
(0,355) | (0,637) | (0,547) | (1,103) | (0,466) | (1,134) | (0,253)  (0,411) | (0,837)
N 188 27 27 27 27 27 27 27 27
R 0,91 0924 | 0929| 0,859 0,86 0,844 0958 0,971 01

MegjegyzésR? a determinécids egyiitthatdl a megfigyelések szamat jeleriti,** * a szignifikancia
szintet jeldli, ami rendre 1%, 5% és 10@onsta konstans tagot, azd¥ —t jelenti. CZ Csehorszagra
HUN Magyarorszagra EST EsztorszagraLAT Lettorszagra LIT Litvaniara, POL Lengyelorszagra

SLO SzlovéniaraSK Szlovakiara utal.

Ami az egyes orszagokat illeti, Csehorszag 5-sabbat kereskedett a vizsgalt évben
sajat hatarain beldl, mint azt egy gravitaciés alagellel becsilnénk. A paraméter
becslése 5%-0s szinten szignifikAns. Magyarorszagbatarhatas mutato értéke 4,7, a
szignifikancia szint itt is 5%-ot mutat. A valtozd&ozil egyedil a kdzbs szarazfoldi
hatar nem lett szignifikans. A tavolsag valtozo gpaétere szerint, a kétoldalu
aruforgalom volumene km-enként — ceteris paribu®,3- millié Euréval csokken.
Amennyiben egy kereskedelmi partner GDP-je 1 Edrégaaz 2,5 Eurdval noveli a
két orszag kozotti kolcsonds arucserék eértékeét. efyhitelesebb eredményeket
Lettorszag esetében kaptam. Magas determinacid#tegid mellett, minden valtozé
1%-o0s szinten szignifikans lett. A modellem alapja@gallapithatd, hogy 2010-ben — a
nyolc kdzép-kelet-eurdpai orszag kozil — Lettorskégeskedelme volt a legkevésbé
integrélt az Eurdpai Unié piacan. A hatarhatas ékértl7,1 volt. Lengyelorszagra is
meggyz6 eredmeényeket adott a regresszio. A kdozos szadadfatar kivételével — ami
5% szignifikancia szintet mutatott — minden valtd26-os szinten szignifikans lett. A
lengyel vallalatok — a szamotigvfizetotképes belféldi kereslet tudatdban — 10,4-szor
jobban preferaljdk a belfdldi kereskedelmet anméint azt a gravitaciés modell
becsilné. Szlovakia esetén a hatarhatas mutatdé 08mszinten lett csak szignifikans

— 4,4-es értéket vett fol. Szandékosan hagytaneazzés végére Szlovénia, Esztorszag
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és Litvania harmasat. Esetlikben ugyartiemevaltozé paramétere statisztikailag nem
lett szignifikans. A két balti orszagnal megprobait feloldani a problémat egy Uj

valtoz6 bevezetésével. igy kifinomultabba tettemcsbeseimet a hatarhatasra

vonatkozolag.

Az Uj valtozém abaltic nevet kapta, hiszen a — balti orszagok szamargetdnts —
Balti-tengeren zajlé kereskedelemre utal. A valtéréke egységnyi abban az esetben,
amikor a medgfigyelt bilateralis kereskedelem a iHatigeri régié orszagai kézott
torténik, és 0 minden mas esetben. Ezek szerimeltejelensséget kap Esztorszag,
Lettorszag és Litvania Daniaval, NémetorszaggakdBiszaggal, Finnorszaggal és
Lengyelorszaggal folytatott kereskedelme.

2. tAblazat: Az Uj valtozéval bvitett gravitaciés modell paramétereinek becslése

Ossz CZ HUN EST LAT LIT POL SLO SK
-4,18*%* | 4,15** 8,43** 4,59*% 5,22 | 8,28%* | 6,61** | 8,28*** 3,42

Constl 1 004) | (1.939) | (3.415) | (2.491) | (3,145) | (2.843) | (1.346) | (1.325) | (2.712)

Lny, | 981™ - - - - - - - -
| (0,295)

0,92%* 0,92%* 0,72%* 0,68*** 0,69%* | 0,81%** 0,88%* 0,82%* 0,92%**

LnYi ] (0,046) | (0,053) | (0.11) | (01) | (0.123)] (0,103)| (0,04) | (0.056) | (0,104)

i, | L3 [LI8 Lyane a7 | Loam [LLg™ [-Laam [, 75% | 111

0,113) | (0,261) | (0,359) | (0,326) | (0,535) | (0,339) | (0,196) | (0,151) | (0.393)
agi | 0637 | 0,69 [ 167~ | 143% [198" [ -007 | 058" | -0,04 0,6
V| 0,241) | (0,523) | (0,784) | (0,615) | (0,375) | (0,994) | (0,218) | (0,232) | (0,7)

cur | 019 — — — _ _ _ 0,45 05
(0,116) (0,198) | (0,413)

Batic | 0:38 — — 1,29 | 046 | 069 | -011 — _
(0,182) (0,548) | (0,502) | (0,496) | (0,195)

Home| 2057 | 16% | 1,547 2,997 346" | 169" | 226" | 055 | 149*

(0,353) | (0,637) | (0,547) | (0,882) | (0,123) | (0,856) | (0,32) | (0,411) | (0,837)
N 188 27 27 27 27 27 27 27 27
RZ | 00913 0,924 | 0,929 0,89 0,864 0,855 00959 0,971 olp1

MegjegyzésR? a determinéciés egyitthatdtl a megfigyelések szamat jeleriti,** * a szignifikancia
szintet jeldli, ami rendre 1%, 5% és 10&onsta konstans tagot, az#g—t jelenti.Baltic a balti-tengeri
régié kereskedelmét reprezentalfdZ CsehorszagraHUN Magyarorszagra EST EsztorszagraLAT
LettorszagraLIT Litvaniara, POL LengyelorszagraSLO SzlovéniaraSK Szlovakiara utal.

Az Uj valtozéval Bvitett regresszid eredményeiRatablazatartalmazzaAz — Gjonnan
bevezetett — valtozo relevanciajat Esztorszag dsietmyitja leginkabb, ahol haltic
valtoz6 paramétere 5%-os szinten szignifikans I[Efiztorszag 2002-ben — ceteris
paribus — 3,6-szer tdbbet kereskedett egy olyarogairUnidés orszaggal, amelyik
szintén a Balti-tenger partjan fekszik. A rendkiwnihgas hatarhatas értek — ami ebben

az esetben mar 1%-os szinten szignifikans lettonlaan azt jelzi, hogy sokkal jobban
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kihasznalhatna Esztorszdg a Balti-tengeren bomyblikereskedelem @hyeit.
Litvaniara vonatkozéan haltic valtozd nem lett statisztikailag szignifikans, de-
szamomra fontos — hatarhatas valtozo szignifikaszilatje mar 10%-ot mutat, vagyis a
becslés javult az &6 modellhez képest. Litvania 2002-ben 5,4-szer tbkbeeskedett
belf6ldon annal, mint azt a gravitaciés modell jel¢. Természetesen Csehorszag,
Magyarorszag, Szlovénia és Szlovakia eredményeiegygnek az 6x6 modellben
kapott eredményekkel, hiszen esetiikbebhalic valtoz6 nem értelmezhiet Lathato
tovabba, hogy a lett-lengyel parosnal nem érdemsgsrini az Uj valtozot a modellbe,
hiszen az — amellett, hogy statisztikailag nem setgnifikans — rontotta a becslések
hitelességét.

Ha a nyolc orszagot egyuttesen vizsgaljuk, megdhap, hogy az Uj valtozo 5%-os
szinten, mig ahome valtoz6 — az ékz6 modellhez hasonléan — 1%-0s szinten
szignifikans lett. Kovetkezésképp, gravitacios nilede kifinomultabba valt. Ezen volt

szocialista orszag kozil atlagosan 1,5-szer intebbi a KozOsség orszagaival
folytatott kereskedelem anndl az orszagnal, amelyBalti-tengeren is kereskedik. A
hatarhatas mértéke nagyobb lett ebben az esethiagodan egy kozép-kelet-eurdpai
orszag 2010-ben 7,7-szer tobbet kereskedett sajardin belll, mint egy Eurdpai

Unios tagorszaggal, figyelembe véve a nemzeti jéledket, a tavolsagokat, a valutat,

a k6zos szarazfoldi hatarokat, valamint a baltgegnkereskedelmet.
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5. Osszegzés

Diplomamunkam egy olyan problémat boncolgat, amitopaban — azon belll K6zép-
Kelet-Europaban, és kivaltképp Magyarorszagon -egem kutattak napjainkig. Azt

hiszem, hogy a széles koérben Oss#ggit irodalmak bemutatasaval, valamint a
neves kutatok munkaja alapjan 6sszeallitott — d@kysr kutatdasommal sikerdlt Uj
megvilagitasba helyezni a kozép-kelet-europai @wmlizd kereskedelmének

integralédasat az Eurdpai Unio biefgacan.

A dolgozatom el§ részében bemutattam a hatarhatas jelenségétsvadpatarok azon
negativ tulajdonsagait, ami miatt egy orszag t@lzibnyben részesiti a belfoldi
kereskedelmet a nemzetkdzivel szemben. A — rentidiefierogén tarsadalmi- és
fogyasztoi jellemékkel rendelked — kdzosségi Europa szamos kihivas elé Allitja
Kbzép-Kelet-Eurépa orszagait, amennyiben meég sabiws kivanjak egymassdizhi
kereskedelmi kapcsolataikat. Sokkal hatékonyabbetlen jowben nemzetkozi
kereskedelmik, amennyiben jobban elsajatitiak atzo& anyanyelv hidnyaban a
vilagkereskedelem kozvetityelveként hasznalt — angol nyelvet.

Fontosnak tartottam tovabba levezetni a kutatolal adlkalmazott matematikai
modszert, aminek a segitségével meghatarozhatdashhths mértéke. A bemutatott
modellbe — ahogy kébb a sajat kutatdsomba is — olyan valtozékat vetielm, amiket

a legtobb szakember is felhasznalt vizsgalataiban.

A kovetke®d, nagyobb szerkezeti egységben a témaban kutatkerabarek -
vilAgszerte tapasztalt — eredményei kerlltek resr@zxe bemutatasra. d&skor az
OECD orszagok kozotti, illetve az Amerikai Egyesiftlamok és Kanada
vonatkozasadban megjeterhatarhatast elemeztem. A jelenség mélyebb kutzfisa
relevancidjat és aktualitdsat is igazoltam, amikonutattam az USA egyes allamai
kozott fellé@ hatarhatas létezésére. Ravilagitottam arra, hayy—-efizikai hatérok
nélkili — integralt kozésségen belll is beszélhet@irsokak altal ,home bias” hatasnak
nevezett jelensédr Ezek utan az eurdpai kutatok empirikus eredmignyesgaltam
meg kozelebldl, amikbsl kidertlt, hogy bizonyos eurdpai unidés orszagolkksd
jobban preferaljak a belféldi kereskedelmet az gréei6 mas orszégaival folytatott
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kereskedelemmel szemben, mint ahogy azt az USAsedjigmai teszik. Ennek okait —

elsssorban — abban latom, hogy az Eurdpai Unié ,fidtiala

Munkam ezt kdvéiten a kozép-kelet-eurdpai orszagok — nemzetkdzskedelmuiket is
befolyasolo — jellem& vonasainak leirasat, majd a hatarhatasra vonatkoggirikus
kutatasomat tartalmazza. Be kell latni, hogy a 84206en unids taggéa valt — 8 orszag
kereskedelmének integralddasat a multbeli torténsiélak jelerisen befolyasoljak.
Fontos meghatarozd tényezz is, hogy az egyes orszagok milyen hatékonyan
valésitottak meg a rendszervaltozas utan az — egymesulo dtemben bearamlo kalfoldi
tokére épid — modernizaciot, vagyis az intézményrendszer ésinfrastruktira
atalakitasat, fejlesztését. Némelyeknél — terméseat — olyan kilénleges elemek is
belejatszanak még a kulkereskedelmi szerkezet lalsdoa, mint az eurd bevezetése,

vagy a tengeri aruszallitas lebsége.

Vizsgalataim azt igazoljak, hogy az Europai Unidlaoegutobbi Bvitési hullam soran
csatlakozott — volt szocialista — orszagok kereskadben a hatarhatas mértéke még
erds. A Kozosség korabbi tagjainak kereskedelem szetke és annak ddbeli
valtozasait elemezve megallapithatd, hogy tagsdgidetén a hatarhatds meértéke
ugyancsak jeleis volt. Annak sulya azonban — a mélyiilitegracio eredmeényeképpen

— fokozatosan csokkent.

Amennyiben a jelenlegi recessziobol Europa kilalogly lehebség nyilik a — mind
szorosabb — unidés gazdasagi integraciora. Ez ereghmieti a kelet-k6zép-europai
orszagok Kozossegen bellli kereskedelmében a lddsriszerepének — tovabbi —

csokkenéseét.
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Fuggelék

A ,great circle distance” formula

Ha — a valosagtél nem tulsagosan eltavolodva fedtételezzik, hogy a Fold teljesen
gombolyi, akkor két pont tavolsaga — a pontos koordinatakataban — a kovetkéz

maddon adhaté meg:
D,, =rxAc

Ahol
* raFold sugara (6372km)
» AdGpedig a pontokhoz huzott sugarak altal bezart széadianban kifejezett —

nagysaga, amit az alabbi képlet alapjan adhaturgk me

COSAC =sing, sing, +Cos¢, COSE, COSAA

Ahol
* [Ix éslly a Foldx esy pontjanak szélességi koordinatai tizedes tort a@akb
atalakitva (északi szélesség esetén pozitiv, déliesség esetén negativ az
elojele),
» AJ a-—tizedes tort alakba atirt — hosszusagi fokd&rfisegének abszolat értéke
(keleti hosszusdg eseténiapozitiv, mig nyugati hosszUsdg esetén negativ

eléjelet kap).

47
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1. 4bra: Szakmai szint angol nyelvtudds az Eurdpai Unidban, a lakossag
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volumen

5. abra: Magyarorszag EU-n bellli kereskedelme — tavolsagkereskedelmi
volumen

6. abra: A balti orszdgok és Szlovénia nemzetkozi kereskedeina@lakulasa a

rendszervaltozas utan
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