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Absztrakt

A dolgozat a két vilaghaborta kozti Olaszorszagban mutatja be, hogy milyen befolyasa volt
Mussolininak az épitészetre, és hogyan allitotta ezt politikai szolgalataba allitasat. Mérlegeli,
hogy a politikai célu épitészet a Duce személyi kultuszanak épitésére és a fasiszta ideologia
tarsadalomba iiltetésére mekkora hangsulyt kapott. E kettd cél koziil a dolgozat inkdbb az
utobbinak tulajdonitott nagyobb jelent6séget, mert Mussolini sajat szerepét a média
segitségével erdsitette. A dolgozat a fasiszta vezér politikai indittatast épitkezéseit két
szempont szerint vizsgalja. Egyrészt a varosalapitasok megtervezettségét, mint a politikai
eszmék és a fasizmus tarsadalomhoz juttatasat, ami soran kozel kétszaz telepiilés épiilt fel,
masrészt az italial nagyvarosok — elsésorban Roma — kdzpontjanak fasiszta ideoldgia szerinti
atalakitasat. A dolgozat ravilagit tobbek kozott arra, hogy Mussolini olaszok szdzezreinek adott
Uj lakohelyet olyan varosokban, amelyek megtervezettsége a fasiszta ideologia hatalmanak
nagysagat hivatott szimbolizalni. Tovabba a nagyvarosok atépitése soran ezrek kényszertiltek
bucsut venni kordbbi lakhelytliktdl, Mussolini épitészeti Otleteinek megvalositasa miatt.
Felhasznalva az épitészetet, Mussolini sikerrel bizonyitotta az orszag fejlédésében vald kiemelt
szerepét, ezzel probalva igazolni Augustus csaszarhoz vald hasonlosagat, akire példaképként
tekintett. A dolgozat vizsgalatot mas diktatirakbol kiemelt példakkal, a futurista épitészet és a

fasiszta ideologia 6sszefonodasanak bemutatasaval tdmasztja ala.
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1. Bevezetés

Mussolini nevét nem szokés kapcsolatba hozni az épitészetet, dolgozatom mégis ebben a
kontextusban vizsgalja a hatalomgyakorlasat. Erdeklddésemet a témaval kapcsolatban egy
épitészeti blogbejegyzés keltette fel, ennek hatdsara kezdtem el foglalkozni azzal a kérdéssel,
hogy Mussolini az épitészetet milyen célok szolgalataba éllitotta, sajat személyi kultuszanak
propagélasara vagy a fasiszta ideoldgia népszerlsitésére. Dolgozatomban ezt a témat
vizsgélom, f6 kérdésem arra irdnyul, melyik szempont hogyan és mekkora hangsullyal jelent
meg politikajaban.

Dolgozatomban tehat a fasiszta épitészet Mussolini-féle valtozatat vizsgalom, az
épitészetben megjelend ¢€s azon beliil értelmezhetd fasiszta ideoldgiaval egyiitt, igy
dolgozatomat miifaja elméleti elemzés. Ebbdl addédodan kiilon modszertant nem volt sziikséges
alkalmaznom.

A dolgozat alapjaul szolgalod kutatas elvégzése soran a legnagyobb nehézséget a nem
elektronikus forrasok nehéz hozzaférhetosége és beszerezhetdsége okozta. Forrasként az
eredeti, olasz nyelvli dokumentumokat, kiadltvanyokat valamint olasz nyelvii konyveket, dontd
hanyadban kiilfoldi tanulmanyokat hasznaltam fel. Ezek els6sorban a futurizmus €s a fasizmus
kapcsolatarol, Mussolini varosépitésben jatszott szerepérdl szolnak. A felhaszndlt munkak
masik részét torténelmi és szakfolyoiratok cikkei valamint a romai Cinecitta Luce Torténelmi
Archivum (I’Archivio Storico di Cinecitta Luce) felvételei képezték. Az altalam hozott példakat
igyekeztem minél szemléltetébb fotokkal aldtamasztani, ezek a dolgozat mellékletében
talalhatoak.

Mussolini hatalomgyakorlasa alatt Osszesen szazkilencvenkettd varos épiilt fel addig
lakatlan teriileteken. Az épitkezések egyszerre nytjtottak megoldast az Olaszorszagot érintd
gazdasagi és tarsadalmi nehézségekre, €s adtak lehetdséget a fasizmus eszméinek elterjedésére,
Mussolini személyi kultuszanak épitésére.

Dolgozatom elején modernkori példakkal igazolom, hogy a hatalmon 1évék gyakran
propaganda céljaik eszkozévé teszik az épitészetet. A XX. szdzadban Hitlernél és Sztalinnal
meég erdsebben észrevehetd az épitészet politikai célokra vald felhasznéalasa, mint Mussolininal.
A naci Németorszadg és a Szovjetunid diktatorainak sokkal nagyravagyobb épitkezési tervei
voltak. Ezzel szemben a XXI. szazadban a politikai hatalom helyett egyre inkabb a gazdasagi
hatalom szamit az épitészeti alkotdsok megrendelésében.

A harmadik fejezetben a futurista épitészeti iranyzat és a fasiszta ideologia kapcsolatat

vizsgalom, a két csoport azonos és ellentmondasos alapelveit kiindulasi pontnak véve. A



dolgozat kovetkezd részében roviden ismertetem az elsé vildghdbort utdni Olaszorszag
gazdasagi és tarsadalmi problémait, melyekkel Mussolininak a hatalomatvétel utan szembe
kellett néznie. Az egyik legjelentdsebb problémaforras a varosba aramlo tomegek kezelése volt.
Megoldast az Gj varosok épitése jelentett, Mussolini Olaszorszaghban 6sszesen szaznegyvenhat
ma is lakott, kisebb-nagyobb méretii telepiilést alapitott. A fejezetben elsdsorban a varosalapitas
korlilményeit és a varosok megtervezettsége mogott allo ideologiat és a politikai célokat
vizsgaltam. F6 kérdésem az volt, hogy a propaganda hogyan hasznalta fel a varosok épitését a
Fasiszta Part és Mussolini népszerusitésére.

Az 10 varosok megalapitasa mellett jelentds atalakitasokon esett at az italiai varosok nagy
része, dolgozatomban Roma atépitésének és ujratervezésének fobb mozzanatain keresztiil
mutattam be a mogottes ideoldgiai, politikai tartalmat. A vizsgalt atalakitasokat két csoportba
soroltam: az egyikbe teljes varosrészeket érintd, elébb rombold majd épité munkalatokat, a

masikba pedig a Roma kiilvarosaban megépitett 0j varosnegyed tartozik.

2. HATALOM ES EPITESZET KAPCSOLATA

Az épitészetrdl kijelenthetd, hogy nagyon erds kifejezéerdvel bir, és mas miivészetteriiletekkel
ellentétben legtdbbszor nem mentes az ideoldgiai hattértdl. A politikai cél meghatarozasa nem
egyszerli feladat, a legtobb esetben nehéz tisztdn megfogalmazni az épitészet ideologiai
izenetének pontos tartalmat, amelynek a legtobb esetben része az épiiletet megrendeld személy
nagysdganak dicsditése. A hatalommal biré uralkodok mar az okortol vagyat éreztek képzelt
vagy valds nagysaguk idotallova tételére, a hirneviik minél hosszabb és jelentésebb modon vald
konzervalasara az utokor szdmara.

Ebben a fejezetben a XX. szazad elején Hitler és Sztalin épitészeti torekvéseinek érintdleges
bemutatasdval érvelek amellett, hogy a politikai vezetok ¢és az épitészet kapcsolata
Olaszorszagon kiviil mashol is megjelenik.

Dolgozatom a politikai hatalomra fokuszal, ezért munkam soran a nem politikai hatalommal
rendelkezd csoportok épittetési gyakorlatara csak érint6legesen térek ki. Azonban elsdsorban a
jelenkori trendek miatt sziikségesnek latom megemliteni példdul a jelentds gazdasagi
befolyassal bird emberek és az épitészet kapcsolatat is. Az arab vilag olajsejkjei nagy gazdasagi
hatalommal és befolyassal rendelkeznek, ez épitészeti terveiken keresztiil jol szemléltethetd

példaként illeszkedik a munkémba.



2.1 XX. szazadi diktatorok épitményei

A XX. szézad soran a kiemelkedd hatalommal rendelkezd vezetdk jelentds hatast gyakoroltak
hazéjuk, egy-egy varos épitészeti struktarajara. Dolgozatom ezen részében modernkori, XX.
szdzadi példak bemutatdsan keresztiil igazolom a hatalom ¢és épitészet kapcsolatdnak
folyamatos jelenlétét. Eldszor a naci Németorszagot iranyité Hitler, majd Oroszorszag

kommunista diktatora, Sztalin és ezt kovetden az arab olajsejkek XXI. szazadi épitészeti

cres

2.1.1 Hitler: Germania és gigaszi mauzdoleum

1940-ben, a francia hadsereg Osszeomldsa utan, Hitler parizsi latogatasanak elsé allomasa a
varos operahazanak épiilete volt. Az operahazat foépitészei €s fészobrasza kiséretében vizsgalta
meg, elsdsorban azzal a céllal, hogy ihletet meritsenek a Harmadik Birodalomban épitendd 1j,
gigantikus, a parizsi operahdznal még lenyligdzébb épitményekhez (Sudjic, 2007). Azonban
kozel sem ez szamitott Hitler legnagyobb kaliberli tervének. A Fiihrer Berlin varosanak teljes
ujratervezésével bizta meg Albert Speer birodalmi fOépitészt, a tervezOnek Hitler sajat
skicceibdl €s vazlataibol kellett kiindulnia. Hitler tobb oriasi méretl épiiletet terveztetett, ezek
koziil a legkiemelkeddbb a Dicsdség Csarnoka névre keresztelt épiilet. A 320 méteres kupolaval
rendelkezd csarnokot a vilag legmagasabb kupolas épiiletének tervezték. Az épitményt Hitler
¢s a Német Birodalom el6tti tiszteletadas jelképének szantdk, a leigdzott nemzetek itt adtak
volna 4t minden évben a halaajandékukat, valamint a Hitler végsd nyughelyéiil szolgalo épiilet

zarandokhellyé valt volna a Fiihrer halala utan (Jamrik, 2010b).

2.1.2 Sztalin szobrok és a Szovjetek Palotaja

A kommunista épitészet példaként tekintett az olasz fasiszta varosok épitészetre. Am Sztalin
elképzelései az orszag atalakitasaban sokkal nagyratérébbek voltak, mint Mussolini tervei. Az
orosz diktatornak jelent6s szerepe volt a Szovjetunid és Moszkva atépitésében, de
dolgozatomban csak a Moszkva varosat érintd gigaszi terveket emelem ki. A legjelentésebb a
Szovjetek Palotaja néven ismerté valt épiilet terve. Sztilin célja a vilag legmagasabb
épitményének megalkotasa volt, amelynek anyagsziikséglete csak az épitékdbdl haromszor
multa volna feliil az egyiptomi Kheopsz piramisét. A 426 méter magasra tervezett épiilet a
szovjet nép nagyszeriiségét hivatott volna dicséiteni. A munkalatokat a haboru, majd Sztalin
haldla miatt nem fejezték be, azonban a hetvennégy emeletnyi mély betonalapozas elkésziilt,

miel6tt Moszkvat az ellenséges csapatok veszélyeztették volna (Jamrik, 2010a).



Mussolinival ellentétben Sztalin a sajat személyi kultuszat sokkal erdsebb formaban kivanta
megorokiteni. Rengeteg olyan szobrot készitett magardl, amelyek kiilonboz6 hétkoznapi
tevékenységek kdzben abrazoljak 6t, ezzel is erdsitve a nép folott atyaskodo szerepét.

Hitler és Sztalin vakmerd épitészeti alkotasokat akartak megvalositani, egy résziiket sikertilt
is felépiteni. Mindkett6jiik nagy hangstlyt fektetett a sajat személyének kiemelésére,
utolérhetetlenként vald feltiintetésére. Emberfeletti terveikhez a kovetkezd alfejezetben
bemutatott, XXI. szazadi épitészeti torekvéseket tudom hasonlitani. Ezek nagyban eltér a
Mussolini altal iranyitott fasiszta épitészet alkotasaitol, am ez nem jelenti azt, hogy a Ducenak
nem allt volna szandékaban ilyen épiileteket is emelni (Jamrik, 2011; Popular Mechanist, 1925;
Sudjic, 2007).

2.1.3 Kelet-europai kommunista rezsimek

A gigantikus épiileteken kiviil egész telepiilések, varosok megalapitasa is szolgalhat politikai
célokat. Ezt Mussolini kapcsan dolgozatom masodik felében részletesebben kifejtem, azonban
fontosnak tartom megemliteni a kelet-eurdpai kommunista rezsimek varosalapité munkassagat.
Egy véros vagy telepiilés felépitésével a rendszer legitimitdsdnak megerdsitése is cél volt.
Magyar viszonylatban Sztalinvaros és Leninvaros példaja a legszemléletesebb. Mindkét varost
lakatlan teriilten, szantokra és buzatablakra emelték fel. Az emberek szemében a varosok
grandiozitasat a jovObeli célkitlizések jelentették elsésorban. A varosban felépiilé koho oridsi

mennyiségli acélt, kokszot és nyersvasat szolgalt volna a népgazdasagnak (Horvath, 2005).

2.2 XXI. szazad: pénz, hatalom, megalomania

Napjainkban a legnagyobb feltiinési, kornyezetmodositasi torekvésekkel rendelkezék koziil a
gazdasagi hatalmat birtokl6 személyek csoportjat, elsdsorban az arab vilag hercegeit szeretném
kiemelni. Az 6 torekvéseik olyan oriasiak és nagyravagyodak, hogy 1) megvildgitasba helyezik
a hatalom és az épitészet kapcsolatat. Példaként a Falconcity of Wonders projektet szeretném
kiemelni. Ez egy gigantikus méretii varos terve, amelynek célja, hogy ujraépitsék a mar
meglévo épitészeti remekeket nagyobb, dragabb, pompasabb modon. A varoson beliil az egyik
legnagyobb épiiletkomplexum a Taj Mahal négyszeres reprodukcioja, amit Taj Arabianak
kereszteltek el (Falconcity of Wonders, 2014).

Manapsag a hatalom és az épitészet mar nehezen értelmezheté az eddigi kontextusban,

amelyben még egy ember, vagy éppen egy politikai, vallasi ideoldgia all az épitészet



kozéppontjaban. Ma sokkal inkdbb az emberi hiusadgot latom kibontakozni, gy gondolom,
hogy az itt bemutatott épiiletek, varosok létrehozasanak célja az ember alkotasi képességének,
nagysaganak hangsulyozasa. A gigéaszi épiiletek azt szimbolizaljak, hogy a létrehozoinak —
pontosabban a finansziroz6inak — hatalméaban all a kornyezet teljes atalakitasa, a természet
feliilbiralasa. Erre példaként a sivatagban épitett sipalyat (The Playmania, 2012) vagy a
tengeren épitett, vilagtérképet formazo szigetcsoportot emliteném a Falconcity-n mellett
(Private Island Inc., 2013). Az ehhez hasonlo6 épitmények a modern kor piramisai, diadalivei.
Ravildgitanak arra, hogy akinek hatalma, pénze van, az barmit megtehet, hogy nagysagat minél
hosszabb ideig fitogtathassa.

Azonban ezek a projektek mar olyan nagysagrendiiek, hogy megrendeldinek neve nem
maradhat fenn, hiszen tobb tiz, akar szaz fobol is alld csoport sziikségesek egy-egy ilyen projekt
megvalositdsdhoz. A személy hirnevének megOrzése mara hattér beszorult, inkdbb a
végeredmény, az elkésziilt remekmii hirnevének tovabborokitése a cél. A fokusz folyamatosan
attolodik az alkotd személyrdl az alkotésra, az épittetdrol az épitményre.

A fejezetben tobb modernkori példaval tdmasztottam ald a hatalom és az épitészet
viszonyat. A kovetkez6 fejezetben a fasiszta és a futurista épitészet kapcsolatan keresztiil

ratérek a két vilaghaboru kozti fasiszta Olaszorszag helyzetének ismertetésére.

3. A FASIZMUS ES A FUTURIZMUS KAPCSOLATA

A fejezetben a futurista mivészeti irdnyzat ¢és a fasiszta ideologia kapcsolatat,
Osszefonddasdnak jellemzdit mutatom be. A futuristak jelentds tdmogatdi bazist jelentettek
Mussolininak, szerepiik volt a fasizmus népszertsitésében, a fasiszta part alapitoi kozott sok
futurista miivész volt. A héabori utani stabilizdlodédsi folyamat alatt — melynek sordn a
tarsadalmon beliil érezhetd volt a rendhez, a békéhez valo visszatérés ujboli elterjedése — a
futurizmus kovetdinek szama csokkent, am a huszas évek végére csaknem a hivatalos fasiszta
épitészeti iranyzatta valt. Ezt csak az akaddlyozta meg, hogy Mussolini az 0j német
kultarpolitika hatasara a futurizmust az Osszes avantgard miivészeti iranyzattal egyliitt az
»elfajzott miivészetek” koz¢ sorolta, igy ennek helyét atvette a racionalizmus (razionalismo), a
futurista miivészek egyre inkabb perifériara szorultak (Fekete, 2010).

El6szor — a Futurista kialtvany cimii manifesztumbol kiindulva — bemutatom a futuristak
vilagnézetét és az iranyzat altal képviselt fobb allaspontokat, valamint a Futurista épitészet
ropiraton keresztiil az épitészethez valdo hozzaallasukat. Az ideologia részletes bemutatasat

azért érzem sziikségesnek, mert sok kapcsolddasi pont lelhet6 fel a fasizmussal, bar néhany



ellentétes alapdoktrina is érzékelhetd a két ideologia kozott. Ezt kovetden a fasiszta ideologia
kialakuldsdnak koriilményeit mutatom be, Mussolini felemelkedésének hatterét, hirtelen és

ugrasszeriien novekvo népszeriiségét.

3.1 A futurizmus

A futurista miivészeti irdnyzat alapitoja €s egyik leghiresebb képviseldje Filippo Tommaso
Marinetti olasz szarmazasu mivész. 1909. februar 20-an Parizsban publikalta a Futurista
kidaltvanyt, melyben a mozgalom fObb tanait, megalapitisinak miértjét irta le. Ebben az
alfejezetben e kialtvany alapjan mutatom be a futurista iranyzatot. A futuristdk minden ellen
lazadtak, ami megszokott, régi, és amiben nincs erdszak, kiizdelem vagy harc. Dicsoéitették a
habortt, a militarizmust, a patriotizmust, megvetették a ndket. Szépségidealjuk szerint a
sebesség abrazolasa — példaul egy szaguldd autd — sokkal gyonyoriibb, mint egy szobor vagy
miualkotas. A futuristdk szerint a mult megtagadasaban kell keresni a miivészetek értelmét. A
muzeumok, a templomok, az akadémidk és minden, ami ezekhez kapcsolddik haszontalan,
felesleges és kartékony. A régmultra vald emlékezés beszennyezi az emberek elméjét és
megbetegiti a nemzetet.

A futuristak allitasai szerint az orszag felesleges 6cskasagokkal van teli, meg kell tisztitani.
Olaszorszagot meg kell gyogyitani a betegségébdl, el kell tavolitani a professzorokat, a
régészeket, az antikvariusokat. A mizeum nem mas, mint egy temetd, a rengeteg muzeum
megannyi temetSként teriti be az egész orszagot. Evente egyszer viraggal tisztelegni egy kép
elétt még elfogadhatd lenne, 4m naponta megcsoddlni olyan, mintha az emberek az
érzékenységiiket temetnék.

A futurista idedlkép szerint az alkotd folyamatot a fiataloknak kell végrehajtania, 6k
képesek az eldrelépésre. [dosodve mar nem alkothat az ember 0 dolgokat, nem lehet megujito,
begyepesedik a sajat alkotasaba, igy mindig sziikség van az 0j generaciora. Az 0j generacionak
kotelessége megtagadni a régit, elvetni tanait €s teljesen elfordulni tdle. Kotelességiik annyira
megvetni €s utalni a régi eszme képviseldit, és magat a régi eszmét is, mint amennyire
csodaltak, mikor 4j volt (Marinetti, 1909).

A futurista iranyzat kovetdinek hitvalldsanak ismertetése utan, a kovetkezd alfejezetben
bemutatom a futurista épitészek felfogasat és alapvetd gondolkodasat.

3.1.2 Futurista épitészet
A futurizmusnak mar a kezdetektdl voltak képviseldi az Gsszes miivészeti agban. Az Futurista
kialtvanyt alairok kozott a festok, az irdk, a koltdk ugyanugy képviseltetve voltak, mint a

szobraszok. Kivételt egyediil az épitészet jelentett, nem ismertek olyan fiatal alkotot, aki méltd

8



modon lett volna képes megjeleniteni a futurista eszméket az épitészeten keresztiil. Ez
aggodalommal toltotte el a futuristak vezet6it: Marinettit, Carlo Carrat és Luigi Russolo-t.
Végiil csatlakozott a mozgalomhoz Antonia Sant’Elia, és 1914. jalius 11-én ropirat, majd
késébb ujsageikk formajaban is terjeszteni kezdték a Futurista épitészet kidltvanyat, melyben
Sant’Elia fogalmazta meg a futurista épitészet jellemz6it (Brunetti, 1993).

A kiéltvany elején nagyon erds kritika olvashatoé az akkori olasz épitészetrdl, elsdésorban
annak unalmassagarol, semmitmondo6sagardl és tirességérdl irt a fiatal épitész. Szerinte az
1700-as évektd]l mar csak iires stilisztikagyakornokként lehet az épitészekre nézni, akik Kinabol
¢s Japanbol lopott 6tletekkel probaljak emlékezetessé tenni az épiileteket, kiillonb6zo al-ujszert
dekoraciokat és megoldasokat alkalmazva. A futuristdk szerint nincs sziikség jardakra,
homlokzatokra, dekoraciokra, kapualjakra és foként nincs sziikség a régmultat idézo épiiletekre,
emlékmiivekre. El kell vetni a koltséges anyagok hasznalatat, a kocka és gula formavilagot, a
helyett a cél egy olyan varoskép kialakitasa, ahol az épiiletek a modern technika és a tudomany
jegyében keriilnek megépitésre. A futurista épitészet az iiveg, a vasbeton, a vas €és az acél
épitészete, nem egy eldre meghatarozott formavilag szerint miikddik, mert mindent meg kell
hagyni a maga szépségében (Sant’Elia, 1914) .

Ebben a kidltvdnyban is felismerhetd a futuristdk lazado ideologiaja, a régmulttal, az
antikkal val6 szembenallas, és a folyamatos valtozasért folytatott kiizdelem, a fiatalokba vetett
hit és az egyszerliségre valo torekvés. Erzékelhetd az a megljulasi vagy, amit Marinetti a
Futurista kidltvanyban fogalmaz meg, miszerint a jov6 generacidinak el kell térdlnie a korabbi
rendszer alkotasait, minden kornak meg kell teremtenie a sajat rendszerét. A Futurista épitészet
kialtvanyaban ezt Sant’Elia igy fogalmazza meg: ,,4 hazak kevesebb ideig birjak majd, mint mi.

Minden generacionak fel kell épitenie a sajat varosat.” (Sant’Elia, 1914)

3.2 A fasizmus

Az olasz fasiszta ideologia kialakulasa 1919-re tehet6 és elsdsorban Benito Mussolini nevéhez
fliz6dik. A fasiszta ideologia — az 1925-ben kiadott A fasiszta értelmiségiek kialtvanya (Nagy,
2004) szerint — egy 0j és egyben régi mozgalom, mely erésen kapcsolodik az olasz nemzet
egészéhez. Megalakuldsa szorosan kotheté az akkori olasz szocidldemokrata kormany
politikajaval valo ellendlldshoz, az akkor hatalmon lévéket Mussolini a frontrdl visszatérd
katonatarsaival egyiitt erds kritikaval illette. A szocidldemokrata kormanyt hibaztattak az
orszag moralis értékrendjének valsagba keriilése; az Allam, a Kiraly és a Hadsereg

tekintélyének lealacsonyitdsa; a tarsadalom széthuzasa és a torvénnyel szembenalld, 6nzd
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gondolkodas eldtérbe keriilése miatt. Giovanni Gentile, a kidltvany szerzdje a fasiszta politikara
mordlis és politikai mozgalomként tekint, mely hagyomanyt és kiildetést is jelent egyben. A
fasiszta politika megteremti a lehetdséget az egyén szamdra ¢élete értelmének megtaldldsara,
melyben a Haza kiemelten fontos szerepet jatszik (Gentile, 1925).

A fasizmus sikere ¢és elterjedése nagyrészt a fiatalok korében tapasztalhatdo gyorsan
novekvd népszerliségében rejlett, hamar a fiatalok partja lett. Gentile megfogalmazasaban a
fasiszta part minden olasz hitévé valt, ,,... aki a mult miatt méltatlankodo s ugyanakkor
meguijulds irdnt ahitozé [olasz].” A fasizmus nem més, mint ,, ... Eletteli, erészakos hit, mely
egyaltalan nem volt hajlando tisztelni barmit is, ami az élettel, a Haza nagysagaval szemben
hathatott [...] Hatarozott, felfegyverzett, fekete inges, katonailag rendezett fiatalok azért
fordultak szembe a torvénnyel, hogy iij torvényt vezessenek be: mint fegyveres eré az Allam
ellen az j Allam megalapitdasara.” (Gentile, 1925)

A fasizmus nem veti el az erdszak lehetOségét, ha az céljai eléréséhez sziikséges. A
dicsOséges mult, a hagyomanyok ¢és a tradiciok tiszteletét helyezi eldtérbe, szemben allt az
akkori ideologidkkal és a valtozast, az 0j rend kialakitasat szorgalmazta. A Nemzeti Fasiszta
Part 1921-es programjaban megfogalmazottak alapjan a csaldd és a kdzosség olyan kdzos
tarsadalmi értékek, melyeknek tdmogatéasa €s védelme az egyének és az allam kozos feladata.
Az allam feladata, hogy a nemzet fejlddését tdmogassa, ezért nem monopolizélnia, hanem
tamogatnia kell minden olyan szocialis, miivészeti, etikai, vallasi torekvést, mely a nemzet

egységességét mozditja elére (Partito Nazionale Fascista, 1921).

3.2.1 A fasiszta ideoldgia térnyerése

A fasiszta ideologia gyors elterjedésével kapcsolatban érdemes megvizsgalni az olasz
tarsadalmi, demografiai és gazdasagi kérdéseket, amelyek a fasizmus kialakuldsahoz vezettek,
¢s amelyeknek szerepiik volt az orszagot érintd valtozasokban.

Az 1. vilaghabort utan altalanos elégedetlenség jellemezte az olasz kdzhangulatot. Bar a
haboriibol gydztes orszagként keriiltek ki, de az orszagnak sulyos problémakkal kellett
szembenéznie. Elsdsorban az eladdsodottsag és az inflacid jelentett problémat az olasz
gazdasagnak. A lira leértékelddése, a mérsékelt gazdasagi fejlodés mellett a kormany
latszolagos tehetetlensége is fokozta az elégedetlenséget. A vilaghdbort utdn rengeteg csalad
dontott a varosba telepiilés mellett, magas volt a mezdgazdasagban dolgozok aranya, am egyre
tobben probaltak meg ipari munkasként allast keresni. Az emelkedd munkanélkiiliség mértéke
is negativ hatéassal volt a gazdasagi mutatokra €s a tarsadalomban is elégedetlenséget sziilt. A

munkanélkiiliséget csak fokozta a frontrol visszaaramld katondk tomege és az ellatasuk,
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rehabilitalasuk nagy mértékben novelte a szocialis kiadasokat is. Gondot jelentett az
urbanizacid folytan bearamld embertomegek varosokban vald elhelyezése is.
A két vilaghaboru kozti Italiara is igaz az a tudomanyos és kozéleti kozhely, mely szerint

valsag idején a szélsGségek eléretornek. Igy nyert felemelkedési lehetSséget a fasizmus is.

3.3 Kozos elvek és az elszakadas

A két ideoldgia €s épitészeti stilus nagyon sok mindenben eltér, a futuristak mégis erds bazisat
jelentették a fasizmus kovetdinek, a Nemzeti Fasiszta Part megalakitasa soran sok futurista
miivész 1épett be a partba. Alapvetden harom kozds ideologiai kapcsolodasi pontot vélek
felfedezni.

Az egyik az erdszakkal vald szimpatia, annak nyilt alkalmazasanak lehetdsége, akar a
habort lehetdségének tamogatasa. Ezt az allitdisomat alatdmasztjak a két part kialtvanyabol
idézett részek, amelyekben nyiltan megjelenik az erészakhoz és az agresszidhoz vald vonzodas.
A masik kapcsolat a fiatalokra, mint célcsoportra vald pozicionalés: a fasisztak és a futuristak
is benniik lattak a fejlodés lehetdségét, dket igyekeztek megszerezni tdmogatoként. Ez a
futuristak részérdl Marinetti a Futurista kialtvanyban kihirdetett eszméivel tamaszthat6 ala,
miszerint a futurista miivészek negyven éves korig tartjak alkotoképesnek az embert, utdna mar
uj, fiatal generacionak kell kovetkeznie. ,,4 legidosebbek koziiliink harminc évesek: igy
legalabb egy évtizediink van arra, hogy megvalositsuk miiveinket. Mikor negyven évesek
lesziink, mas, nalunk fiatalabb és iigyesebb emberek kihajitanak minket a kukdaba, mint a
haszontalan kéziratokat.” (Marinetti, 1909). A fasisztak magukat szintén a fiatalok partjanak
definialtak (lasd: Gentilétdl szarmazo idézet az el6zd fejezetben), igy a két csoport kozti
kapcsolat ebbdl a szempontbodl is érthetd. A harmadik pont, a folyamatos megujulasi vagy, ami
elsésorban az épitészetben jelenik meg, a technika és a modernitds iranti vonzalom, a
folyamatos eldrehaladas. Sant’Elia idézete, miszerint minden generdcionak fel kell épiteni a
sajat varosat, teljesen egybecseng a kovetkez6 Mussolinitél szarmazo idézettel. ,,Minden
generdcionak képesnek kellene lenni a sajat izlése szerint atépiteni a varosokat.” (Mussolini,
1988) Ezek a kapcsolodasi pontok kellettek ahhoz, hogy a két csoport kezdetben nagyon erds
tdmogatoi bazist jelentsen egymasnak.

Id6ével Mussolini rajott, hogy a futuristak altal képviselt iranyzat mar nem vallalhato fel,
sem ugy mint fasiszta, sem Gigy mint nemzeti épitészeti stilus. A futurista eszme egyre kevésbé
volt 6sszeegyeztethetd a fasiszta ideologiaval, mig elébbi csoport rombolni akart €s elszakadni

a multtol, addig Mussolini partjanak pont az 6kori Rémai Birodalomhoz valo visszatérés, az

crer
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neki a futurizmus elfajzott miivészetté valo nyilvanitasa — amit elsdsorban a Hitlertdl érkezo
nyomas miatt hozott meg —, ezzel az 1) irdnyzatoknak (racionalizmus, funkcionalizmus, stb.)
adva felemelkedési lehet6séget. A futuristak koziil Marinetti probalta racionalista iranyzatként
feltlintetni a miivészeti irdnyzatot, azonban mar nem sikeriilt a hatalom kozelében maradnia
(Brunetti, 1993).

mutattam be. A Marinetti altal alapitott miivészeti csoport a fasiszta ideologia elterjedésében,
népszerlsitésében nagyon jelentds szerepet jatszott és a késdbbi épitészetre is hatast gyakorolt.
Az 1920-as évektdl a fasiszta partnak mar elég nagy volt az 6nall6 tamogatdi bazisa, hogy ne
legyen sziiksége a futuristdk partfogasara, folyamatosan csokkentették a két csoport kozti
Osszetartozast, mignem a futurista irdnyzat képvisel6i a hivatalos ideologia szerint végleg

kegyvesztetté valtak.

4. A FASISZTA EPITESZET: KIURITENI A VAROSOKAT!

A nagyvarosok és a varosok mint kozosségi egységek alapvetden szemben alltak a fasiszta
ideoldgidval. ElsGsorban azért, mert ott alacsonyabb a sziiletési arany, mint vidéken, csokken a
népességnovekedes liteme és a termékenység. Mussolini kiemelt fontossagunak tartotta a
népességnovekedeés kérdését, elsésorban az észak-olaszorszagi iparkdzpont varosokat tartotta
felelosnek az olasz hazassdgok szamanak csokkenéséért, illetve a gyermekvallalasi hajlanddsag
visszaeséséért. Mussolini torekvéseinek gatjat latta a mutatdk csokkend trendjében. Ez szerinte
dontd jelentdséggel birt a birodalomma valds, az olasz nemzet Ujboli felemelkedése vagy
gyarmatta vald visszahuzodasanak kérdésében (Horn, 1991). Az eurdpai varosmintara, mint
rakfenére tekintett, amitél meg kell szabadulnia az olasz nemzetnek.

Az ideologiai ellentéteken kiviil gazdasdgi, tarsadalmi, politikai és egészségiigyi
vonatkozasai is voltak a varos €s az urbanizacioellenességnek. Az elsé vilaghabor utani magas
belsé migracido oOriasi atalakitdsokat igényelt volna a varosok, tartomanyszékhelyek
szerkezetében, melyek magas koltségekkel jartak volna. Az infrastrukturalis igények
kielégitésére szamottevd mennyiségii eréforrast kellett volna allokalnia az allamnak, aminek
teljesitése az inflacid és a magas allamadodssag kovetkeztében gondot jelentett volna mar
rovidtavon is. Az urbanizicid ndvekvd igényt jelentett 0 kozintézményekre, iskoldkra,
korhdzakra, templomokra, kozhivatalokra. Ezen kiviil magaban hordozta 0j utak, kozmiiellatasi

szolgaltatasok kiépitésének sziikségességét is.
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Politikai szempontb6él a ndvekvé lakossagu varosokra folyamatos, potencidlis
veszélyforrasként tekintett Mussolini €s a fasiszta part, ezzel parhuzamosan az olasz nemzet
népességének csokkenése tovabbra is aggasztotta. A varosokban — féleg a strukturalis
adottsdgail miatt, mint példaul a magas népstirliség — sokkal kdnnyebben alakulhatnak ki és
szervezddhetnek olyan csoportosulasok, melyek késobb aktivizalhatjdk magukat a fasiszta
politika ellen. A tlintetéseket, sztrajkokat, az allammal — tehat a fasiszta parttal — szembeni
ellenallast mindenképpen elkeriilendonek tartottak (Donati, 2010).

A fasizmus mas szempontokat figyelembe véve sem tdmogatta a nagyvarosokat. A zsufolt,
stirtin lakott helyeken gyorsabban elterjedhetnek a betegségek — abban az idében a tuberkuldzis
—, ezzel nem csak az olasz birodalom €s a nemzet nagysaga volt potencialis veszélyben, de
novekvo egészségiigyi kiadasokat is jelentettek (Horn, 1991).

A problémdk orvoslasan €s az urbanizacios folyamatok kezelésén til Mussolini személyes
céljai megvalodsitasa érdekében kezdett bele a varosalapitasba €és az épitészet politikai célu
felhasznalasaba. A fasiszta vezér célja egy 0j olasz birodalom megépitése volt, mely az antik
Roémai Birodalomhoz hasonlo hirnevet és tiindoklést hozott volna az olasz nemzet egységének.
Ehhez kapcsolodott a fasiszta ideologidnak egyik alapja, a régmulthoz vald kotddés, a
dicsdséges Romai Birodalomhoz val6 hasonulési és ujboli felemelkedés utani vagy. Emellett
Mussolini sajat személyének kiemelked6 jelentéségét is bizonyitani akarta. Azonban a Duce
sokkal nagyra vagyobb alkotasokkal kivanta ezt elérni, mint a csaszarok diadaliveikkel. Az 4j
varosok létrehozdsa megoldast jelentett az urbanizécid okozta kihivasokra, viszonylag
kezelheté méretii telepiilésekre osztotta a lakossagot, igy kevésbé kellett tartani a nagy
1étszam, szervezett ellendallastol. Az 0j varosok Mussolini személyi kultuszat, nagysagat és a
néprol valoé gondoskodadsanak képét erdsitették, valamint hirnevét, hatalmat is szimbolizaltak.

A varosok hosszu ideig maradandé nyomot hagynak a kérnyezetben, Mussolininak ezért
jelentettek kivald lehetOséget sajat fontossaganak a kifejezésre. A betonbdl és idotallo
anyagokbol felépitett, viszonylag kontrollalt Iélekszdmmal rendelkezd varosok sokkal
alkalmasabbak a fasizmus és Mussolini céljainak elérésére és azok hosszl tava konzervalasara,
mint a vidéki telepiilések, amik barmikor konnyen formalhatdak, atrendezhetdok, képiik tetszés
szerint, barki altal modosithato (Janulardo, 2009).
kihasznalta sajat nagysaganak hangstlyozasara. Példaképként Augustus csaszart allitotta, aki a
Romai Birodalom egyik legjelentosebb személye volt a Duce szemében. Nem csak az elért
katonai sikerei miatt vonzodott a rémai csaszarhoz, Augustus épitészetben elért kimagaslo

munkassagat is csodalta. Italia vezet6jeként kiemelkedé mennyiségl épitészeti alkotast hozott
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1étre, viaduktok, szinhazak, kozterek, templomok kapcsolodnak nevéhez. Mussolini igyekezett

mélt6 utddja lenni valasztott példaképének.

4.1 Urbanizacio helyett dezurbanizacio

Ebben a fejezetben az el6z6 részben mar emlitett, fasiszta varosépitészeti torekvéseket fejtem
ki bovebben. A varosépitési projektek mar a neviikben is megtévesztéek lehetnek, hiszen a
megalapitott telepiilések nagy része nem nevezhetd varosnak a sz6 valodi értelmében. Sem a
telepiilésen €16 lakossag szama, sem maganak a telepiilésnek a foldrajzi kiterjedése nem
indokolja, hogy ezeket varos elnevezéssel illessiik. Ezzel Mussolini is tisztaban volt,
olyannyira, hogy kezdetben Littoria telepiilését — az elsdt az alapitottak koziil — nem kivanta
varosnak tekinteni. A propaganda miatt azonban hamar vilagossa valt, hogy a varos
megnevezés 1ényeges szempont (Nuti, 1988). Masik érv a varos megnevezés hasznalata mellett,
hogy ezzel Mussolini urbanizacioként tudta bedllitani a tulajdonképpen dezurbanizacios
torekvéseket. Erdsiteni tudta a sajat maga és Augustus csaszar kozti parhuzamot, még jobban a
birodalomépitd szerepében tudott tetszelegni. Tudva, hogy Olaszorszag az eurdpai varosok
szil6foldje, a varos elnevezés még jobban erdsitette az olaszokban a biiszke hagyomanyokra
¢épiild uj korszak kialakuldsdnak reményét.

Ezért is gondolom, hogy az elnevezés sokkal inkabb volt politikai toltetli tizenet, mint
pontos telepiiléskategdria meghatarozas, igy az egyszerliség és a szakirodalomban hasznalt
kifejezéssel valo egyezdség miatt én is a varos kifejezést alkalmazom a dolgozatomban, még
akkor is, ha ez kozigazgatdsi szempontbdl a legtobb esetben pontatlan megfogalmazasnak
szamit. Ezeknek a varosoknak a létrehozasa mas mogottes politikai célokat is tartalmaz, mint
amiket mar a korabbiakban emlitettem. A fejezet elsd felében ezeknek a kdzvetett politikai
céloknak a bemutatasaval foglalkozom, valamint a varosépitészetnek, mint az emberek
fasizmushoz val6d hozzéddllasdban jatszott szerepét vizsgalom. A fejezet masodik felében a
varosok struktirajanak ¢és felépitettségének vizsgalataval igyekszem igazolni azok
megtervezettsége mogott rejlo fasiszta ideologiai hattér jelenlétét.

A belsé migracidval jaro urbanizacids folyamatok sordn a vidékrdl a varosba koltozo
emberek célja, hogy jobb életkoriilmények kozott élhessenek, hogy kihasznalhassak a varosban
remélt lehetdségeket. Ezekkel a tarsadalmi folyamatokkal szemben Mussolininak és a fasiszta
partnak ugy kellett kommunikalnia az orszag népességének nekik kedvezé modu elosztasat,
hogy a vidékrol varosba koltozott emberek ne kitelepitésnek €éljék meg a kisvarosokba, kozepes
méretll teleptilésekre vald feliilrél vezérelt koltoztetést. Annak ellenére, hogy a teljes hatalom

a part kezében 0sszpontosult és a népesség dontd tobbsége erdsen szimpatizalt veliik, fontos
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volt, hogy elégedetlenségektdl mentesen valosulhassanak meg ezek a projektek. Ugy
gondolom, hogy erre okot adhatott volna a vidéki embereknek, hogy a varakozasaiktol eltérd
helyre kellett koltozniiik. Azonban a part médiahasznalatat és propagandajat felhasznalva valt
lehetségess¢ Mussolininak, hogy az orszadg népessége, de elsdsorban az érintett tarsadalmi
rétegek ugy fogjak fel ezeket az erGs allami kontroll alatt tartott, iranyitott letelepitési
folyamatokat, mint az olasz nemzet érdekében végrehajtott politikai dontéseket.

A korédbbiakban mar utaltam arra, hogy a fasiszta ideoldgia urbanizacioellenességnek
meghatarozo indoka volt a népesség nagy szamanak egyiittélése miatti veszélyérzet. Az 0j
varosokba val6 betelepités célja a veszélyesnek itélt, tilnépesedett varosok vagy provincidk
fragmentalasa volt. Bar altaldban konnyli megkozelithetoség jellemezte a varosokat, hiszen 1j
utakat ¢és legtobbszor vastutvonalakat is tervezetek az egyszerli elérhetdségért, mégis sokkal
kezelhetobbek  voltak a  nagyvarosokndl. Nem  szolgaltak megfeleld  helyet
tomegdemonstraciokra, hiszen mar kiterjedésiikbol adodéan sem voltak elég jelentdsek, hogy
figyelemfelkeltd méretii tiintetést szervezhettek volna a varosokban. Ezt a célt szolgalta a
varosok megtervezettsége ¢s strukturaja is, erre a fejezet masodik felében térek ki.

A véarosok felépitésének azonban van egy masik, politikailag jelents vonzata, mely a
fasiszta part népszertsitésére, szimpatikusabb képben valé feltiintetésére kivaldéan alkalmas cél
volt. A fasizmus soran Mussolini iranyitasa alatt, pontosabban 1926 és 1946 kozott 146 varos
épiilt Olaszorszagon beliil, és masik 46 varos a gyarmatokon (Jamrik, 2011). Ha atlagosan
Otezer fos telepiiléseket szamitunk — mint amekkorara tervezték ezeket —, akkor Olaszorszagon
beliil kdzel hétszazotven-ezer, mig 6sszesen majdnem egy millié embernek adott 0j otthont és
segitette el6 a letelepedését a fasiszta part. Eltekintve minden politikai, ideoldgiai néz6ponttol,
ez emlitésre mélto teljesitmény, melynek elérése méltan szolgéalhat bazisul egy part pozitiv
megitélésében. Ugy gondolom, hogy a fasiszta part sikeresen Gsszemosta a varosba vagyo
migransok és a sajat politikai érdekeit. A varosok megépitése bizonyitotta az olasz nép valos
igényeivel vald torédését. Ezek az intézkedések fOleg a fasiszta partot megeldzd kormany
sokszor inkompetensnek tartott és rendkiviil keményen kritizalt dontéseivel szembedllitva
valnak még meggy6zobb teljesitménynek. Az emberek elhihették, hogy a Nemzeti Fasiszta Part
elsddleges célja az orszagon beliili jobb ¢életkoriilmények megteremtése, hogy a nemzet tagjai
mélté modon €lhessenek az 0jjasziiletd olasz birodalomban.

Ugy gondolom, hogy az 1j telepiilések létrehozasa felfoghat6 a Fasiszta part
Olaszorszag fellendiiléséért és az olasz népért tett faradozasaiként is. Az emberekben azt a képet
erdsiti, hogy a part figyelembe veszi a nép igényeit, azoknak a kielégitésére torekszik. A magas

migraciobol és urbanizaciobol az feltételezhetd, hogy az olaszok szeretnének varosokban élni
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jobb életkoriilmények kozott, szeretnének elszakadni a vidéktol, a vidéki élettdl. Ezt szem elott
tartva a Nemzeti Fasiszta Part 0j varosok alapitasaba kezd az igények kielégitése miatt,
megteremti a lehetdségeket arra, hogy az emberek a vagyaikat, igényeiket kovetve folytassak
¢letviteliiket. 1d6kozben figyelembe veszi a nagyvéarosokban potencidlis tarsadalmi és
egészségiigyi veszélyforrasokat is. Igy a fasiszta partnak nem csak a josagossagat, de részben a
védelmezd szerepét is lehet hangsulyozni, hiszen a betegségek, fertézések terjedésének
megeldzése és az olasz népesség ndovekedésének eszméje is fellelhetd tetteinek hatterében. Ezt
a gondolatmenetet kovetve konnyen juthattak arra a kovetkeztetésre, hogy a fasiszta part
valoban alkalmas az orszag irdnyitasara, betdlti a gondoskodo allam szerepkorét.

Az orszag iranyitasara valo ratermettség igazolhaté azon keresztiil is, hogy az 1j
lakoteriileteket addig lakatlan, terméketlen teriileteken alakitottak ki. Az emberek szdmara er6t
¢s nagy hatalmat sugaroz a kdrnyezet nagymértéki atalakitasara valo képesség, a lakhatatlan
lakhat6va valtoztatasa. Ezzel konnyt parhuzamba allitani a bevezet6 fejezetben emlitett, a vilag
egészét felidéz6 mesterséges szigetcsoportot, hiszen hasonléan az olasz varosokhoz, a
lakhatatlant lakhatova tenni ideologia mentén késziiltek a szigetek tevei is. Kozvetve nagy
hatast gyakorolhat az embereknek az ideologidhoz kapcsolddé attitiidjére, ha folyamatosan
tapasztaljadk az emberfeletti munkdval 1étrehozott alkotasokat. A fasiszta part megitélését
javithatta, hogy nem csak egy, vagy néhany alkalommal volt képes nagy horderejii, maradando
terveket megvalositani, hanem kozel kétszaz alkalommal. Nem csak a munka nagysaga altal
tamasztott kihivasokat gy6zte le a part, de mindezt rengetegszer meg tudta ismételni.

Az er0 ¢€s a hatalom — amit a varosépitések sikeresen reprezentaltak — biztosithatta az olasz
népet arrodl, hogy az orszag irdnyitasa biztos kezekben van, a fejlédés, a valsagbal valo kilédbalas
lehetséges, ha ez a part vezeti az orszdgot. Ezzel a fasizmusnak, mint ideoldgidnak a
tamogatottsagat és elfogadottsagat is novelték, hiszen az emberek alapvetden szeretnek az
erosek, gydztesek, hatalmon 1évék mellett allni, az 6 ideologidjukat elfogadni etalonnak. Nem
allitom, hogy a fasizmus kozvetleniil az 0j varosok épitésével tett szert oriasi tAimogatottsagra,
de ugy gondolom, kdzvetve nagyban tdmogatta és megerdsitette az emberekben azt a tudatot,
hogy az 0jboli felemelkedés, az ideoldgia szerinti 11j birodalom 1étrejotte a fasiszta ideoldgiat
kovetve lehetséges.

A fejezet eddigi részében leirtam, hogy melyek azok a lényegesebb, meghtizodd
ideologiai tartalmak, amelyek az 01j varosok felépitése soran felmeriilhettek. Bemutattam, hogy
a part és ideoldgia szempontjabol miért volt jelentdsége a varosalapitasi munkaknak, valamint
igyekeztem azokat a gondolatmeneteket is kifejteni, amik a nép hozzaallasat tiikrozhetik, a

téman keresztiil a fasiszta parthoz vagy ideoldgidhoz vald kapcsolatukra hatnak. A fejezet
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kovetkezd részében épitészeti szempontok alapjan mutatom be ezen varosok struktirajanak
fobb jellemzdit. Ezeken keresztiil példakkal tdmasztom al4d azt az allitdsomat, miszerint a
varosoknak kiemelkedd szerepe volt a fasiszta ideologia népszerlisitésében és az ideoldgia

hétkoznapi €letbe vald beépiilésében.

4.2 Uj varosok megtervezése

Ahogyan mar emlitettem, az anti-urbanizacios, ruralizacios torekvések hatasara az 1920-as
évek kozepén Mussolini elhatdrozta, hogy a Roma kornyéki lapok, mocsarak lecsapolésaval
nem csak term6folddé valtoztatja az addig terméketlen teriiletet, de a térképen addig {ires
foltként jeldlt részt 6t varossal népesiti be. Az ot telepiilés Roméatél nem messze, az Orok Varos
és a tenger kozti teriileten épiilt fel, az olaszul Agro Pontino-Romanonak nevezett teriileten. Az
0t- és hatezer {6 kozottire tervezett telepiilések atlagosan két év alatt késziiltek el, és nagyjabol
egy sémara ¢épiiltek. Littoria (ma mar Latina) varosa volt az els6, melyet 1932-ben alapitottak.
A varos alapja és kinézete sok koz0s jegyet visel a kés6bb épiilt négy masik véros (Sabaudia,
Pontinia, Aprilia, Pomezia) és az azt kdvetd kozel kétszaz jellegzetességével. Agro Pontino
lecsapoldsa és betelepitése utan wjabb lakatlan teriiletek keriiltek megreformalasra, mint
Tavoliere és Foggiano.

A varosok felépitésére palyazatokat irtak ki, melyek elbiralasaért Marcello Piacentini, a
Duce foépitésze felelt (Jamrik, 2011). Piacentini rendkiviil elhivatott volt a fasiszta Olaszorszag
tigyében €s tisztaban volt az épitészet, féleg Mussolini varosainak jelentdségével. A foépitészt
nagy tisztelet 6vezte a racionalista épitészek kozott, elhivatottsagat Giuseppe Pagano épitész
megfogalmazasa is jol szemlélteti, miszerint ,,... Olaszorszag dsszes épitésze tagadhatatlanul
nagy és nagylelkii felelésségérzetet tulajdonit [Piacentinek].”. (Pagano, 2008) A palyazatok
meghirdetésekor és elbiralasakor sok szempontot figyelembe vettek, melyek koziil tobbnek
kétségbe vonom objektiv voltat. Példaul Gustavo Giovanni olasz épitész és mérnok, aki
Piacentinivel egyiitt tarsalapitoja volt a Architettura e Arti decorative cimii épitészeti lapnak, a

kovetkezd modon irja le egy altala elképzelt varos tervét:

»Miutan jol megtanultuk azt, hogy méashol hogy csinaljak, haza kell térniink és
a sajat ligyes olasz érzékiinkkel miikodni tovabb. Az 0j kdzségeknek olyannak
kell lennilik, hogy ne valtoztassak meg nagyban a kornyezetiiket, tisztelve
ekdzben a modernséget ¢és a hasznossagot. Legyen egy kompakt, de nem tul
magas hazakbol allo kdzpontjuk, ami a kdzponti tér koré épiil, a tér legyen
nyugodt, mint az antik kozterek, tavol a forgalomtdl; az alkotdsnak [...] nem
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szabad tal kemény szabalyokat kovetni és ha lehet, a tipikus helyi sémakbol
kell inspiracidt meriteni, (...) ajo érzés és a jo izlés formdjanak mindenképpen
nagyon egyszeriinek €s nagyon olasznak kell lennie.” (Giovannoni, 1936, o
17-18.)

Tehat egy racionalista, fasiszta varosnak egyszerlinek kell lennie, ahol Olaszorszag adott
meghatdrozni, a biralobizottsag dontott ezekrdl a feltételekrol.

Voltak azonban ennél joval konkrétabban meghatarozott elvarasok is a beadott tervekkel
szemben, elészor is Keriilni kellett a vas, a vasbeton és minden fém elem hasznalatat — hiszen
arra az iparban volt sziilkség — mindezt a szerénység (modestd) jegyében (Nuti, 1988). Az
altalam felhasznalt forrdsokban nem talaltam egyértelmii utalast arra, hogy elvaras lett volna a
varosok alaprajzanak szogletes alakja vagy az uthalozat sugarutszeri tervezése, azonban a
legtobb varos alaprajzarol elmondhatdak ezek az ismertetdjegyek. Csakugy, mint a kdzponti tér
jelentdségérdl, hiszen a legtobb varosnal — féleg, amik egy szolgéltatds, munka ellatasaval
foglalkoz6 vérosok voltak, mint példaul a banyavarosok koziil a leghiresebb, Carbonia — a
kozponti tér jelentette a kozéleti lehetdségek egyetlen szinterét, a varos ¢élhetdvé tételéhez
sziikséges Osszes, funkciot betdlto épiilet a tér koriil helyezkedett el (Nuti, 1988). A tér koré és
kozelébe épitettek az iskolat, a polgarmesteri hivatalt, a templomot, a kézintézményeket, a
fasiszta part székhazat és minden olyan hivatalt és intézményt, ami fontos szerepet jatszott az
emberek ¢€letében. Littoria varos térképének ¢és alaprajzanak képe a melléklet 1. €s 2. sorszamu
fotdjan lathato.

Az ezekben a varosokban €16 emberek mindennapjaiban a fasiszta ideologia erds szerepet
jatszott. A varosok altalaban szigoruan tervezett, monoton hazakbol alltak, kdzosségi életre
egyediil a kézponti tér, a piazza nyujtott lehetdséget. Itt szervezték meg a fasiszta part gytléseit,
az linnepségeket is, és a kdzponti tér kdrnyékén lehetett elintézni a hivatalos ligyeket is. A tér
kialakitasakor hangsulyos szerepet kapott a fasiszta part székhaza. Olyan épiiletet kellett
tervezni, ahol a plakatok és felhivasok jol lathatok és szembetiinGen kihelyezhet6k, emellett
méltdo modon, egyetemes és tartds karakterrel kellett kialakitani ezeket (Pagano, 2008, o 14).
Ugy gondolom, hogy a tervezés és a megvaldsitas soran cél volt egy olyan atmoszféra
kialakitasa, melyben az emberek a fasizmushoz tudjak koétni a mindennapi élet torténéseit. Ha
hivatalos tigyeket kell intézni, vagy kdzosségi €letet szeretnének élni, akkor azt jéforman csak

a piazzan tehetik, vagy azt kellett kiinduldsi pontnak venni, kdzel a part épiiletéhez. Az életiik
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szinte minden 1ényeges mozzanata a fasiszta part figyelme alatt torténik. Az, hogy ez a figyelem
oltalmat ad és védelmez, vagy inkdbb ellendriz, az csupan nézdpont kérdése.

A kozponti tér elrendezésének aprolékos megtervezettségét és a fasiszta ideologia
épitészetben vald megjelenését érdemesnek talaltam jobban megvizsgalni. Sabaudia és Littoria
varosanak példajan keresztiil mutatom be az altalanos vondsokat, melyek tobbnyire érvényesek
mas varosokra is. Ahogy mar emlitettem, a tér a gazdasagi, a kulturdlis élet és a vallds
talalkozasanak kozpontja a varosnak, kialakitdsa tobbnyire szogletes és parhuzamos
struktirdju, sugarut-szeriien itt keresztezték egymast a varos legjelentdsebb utjai. Sabaudia és
Littoria esetén ez Romaba vezetd utakat is jelentett. A téren atldsan helyezkedett el egymassal
szemben a templom ¢és a Casa del Fascio, azaz a Nemzeti Fasiszta Part székhaza.
Osszekottetésben 4llt tehat a civil élet, a politikai élet és a vallas, bar a templom és a székhdz
vagy polgarmesteri hivatal kozti tdvolsag jelentésen nagyobb, mint e masik két épiilet kozotti.
A templom elhelyezése idézi a romai kori forumok (fori) kialakitasat, ahol a kozponti tér szélére
¢épitették a bazilikdkat, templomokat. A polgarmesteri hivatal tavolabb helyezkedett el a tobbi
adminisztrativ funkcioji épiilettdl, ezzel is hangstlyozva annak hatalmat és fontossagat
(Caprotti, 2007). A melléklet 3. szamu fotojan Sabaudia tere lathaté a tér f6l¢é magasodo
toronnyal.

A varos vertikdlis és horizontalis tagoltsaga szintén lényeges szereppel birt. Gustavo
Giovannonit idézve is latszik, hogy a varos épiileteinek nem volt szabad til magasra tornitik
(Giovannoni, 1936). Ez alol kivételt jelentett a Casa del Fascio és a polgarmesteri hivatal
tornya, valamint a templom tornya. Bar a templomtorony jol lathaté volt a f6térrél, maga a
templom nem, sokszor fak takartak el az épiiletet (Caprotti, 2007). A fasiszta ideologia, bar
nem volt kimondottan vallasellenes, a varosaiban mégis kizarolag a sajat, ideoldgiailag fontos
épiileteit akarta kiemelni. Ezt tdmasztja ala a part fohadiszallasa és a polgarmesteri hivatal
szimbolikusan megkiilonboztetett elhelyezése Sabaudia varosdban. A Romabol a varosba
vezetd Gt egészen a polgarmesteri hivatal tornya ala vezet, mig a Casa del Fascio épiilete a
varos négy legnagyobb utjanak metszéspontjaban helyezkedik el (Caprotti, 2007).

Mivel alapvetden foldszintes hazakat terveztek a varosokban, amelyek foként lapos tetdvel
rendelkeztek, a tornyok nagyban uraltdk a fotér panoraméjat. A fasiszta part igy azt a hatést
kivéanta elérni, hogy az emberek kicsinek és jelentéktelennek érezzék magukat a fasiszta part
befolyasaval, erejével szemben.

Véleményem szerint a fentiekbdl jol érzékelhetd az épitészet és a tervezettség jelentosége
a varosok épitése soran. Fbleg az els6 varosok felépitése volt a propaganda szempontjabol is

nagyon jelentds 1épés, allanddo médiafigyelem Ovezte a munkélatokat és az atadast is. Az
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informaciok, varosrdl készitett képek és cikkek nem csak az orszagon beliil, de nemzetkozi
szinten is hiressé valtak (Nuti, 1988), ezért kiilondsen 1ényeges volt, hogy minden tokéletesen
legyen megtervezve és megvalositva. A part nem kivanta kockaztatni a negativ kritikat,
legfoképpen a kiilfoldi sajto birdlatat szerette volna elkertiilni.

Szamomra nehezen kapcsolhato 0ssze a fasiszta ideologia altal hangsulyozott antik Roma
fontossaga, a régi tisztelete és a fasizmus idején megvaldsuld varosépitészeti stilusiranyzat.
ElsOsorban azért, mert a vérostervezés soran célszerli volt keriilni a diszitettséget és az ives
formakat, eldnyben kellett részesiteni a szogletes vonaltervezést és az egyszeriiséget. Ha
figyelembe vessziik a stilus kialakuldsa sordn nagy hangsulyt kapo Amerika és Nyugat-Eurdpa
ellenességet, az ezekt6l az iranyzatoktol vald eltérésre vald torekvést (Nuti, 1988), akkor
konnyebben magyarazhat6 az épitészet és az ideoldgia kapcsolata, de az antik Roéméhoz valo
kotodés ezzel az érvvel sem igazolhatd. Egyik kapcsolodasi pont a modern kori varos kdosza
¢s az Okori varosok tervezettsége kozti kontraszt, a fasiszta varosokra a teljes tervezettség
jellemzd, mely szemben all minden renddel iitk6zé formaval ¢és épiilettel. Az Okorban
els6sorban a romai katonai kolonidk és a gordg gyarmatok voltak a nagy gondossaggal
megtervezett varosok. Ugyanez a tervezettség ¢és precizitds jellemezte az antik Roma épitészetét
is, am a kreativitas €s a valtozatossadg sokkal kiemelkeddbb szerepet kapott, nem gy, mint a
fasiszta épitészetben. A fasiszta ideoldgianak ehhez a lényeges pontjdhoz csak minimalis
szinten kapcsolddik az épitészet. A tervezés-megvalositas folyamatokra kevésbé az ideologiai,
mint inkdbb politikai és hasznossagnak nevezett célok voltak hatdssal. Pontosabban az
ideoldgidbol inkdbb annak erdsségét, befolyasat fejezték ki az épiileteken és a varosok

kialakitasaval, a dicsO régi birodalommal val6 hasonulas helyett.

4.3 Mussolini: épiiletek vagy média?

Ebben a fejezetben Mussolini sajat személyi kultuszanak és sajat népszeriiségének kiépitésére
tett torekvéseit mutatom be, amelyeket az 0j varosok épitése és a varosok — elsésorban Réma —
atépitése kapcsan fontosnak tartok kiemelni. Bar elmondhato, hogy vannak a Duce
személyének méltatasara megépitett terek, parkok, esetleg épiiletek, de ugy gondolom, hogy
Mussolini elsdsorban alkotd és megujitod szerepben akart feltiinni ahelyett, hogy sajat magarol
készitett szobrok kihelyezését rendelte volna el a varosokban.

Mussolini 0jsagiroi gyakorlata nagyban eldsegitette a sajtomegjelenéseken keresztiil a
népszertsitési indexének novekedését. Mussolini €s a Fasiszta Part iranyitdsa alatt a
tomegmédia propaganda célu felhasznalasa rendkiviil jelentds és hatékony volt, kontroll alatt

tartottdk az olaszorszagi média nagy részét. A varosalapitd miiveletek kezdeti és befejezési
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fazisaban maga Mussolini is részt vett, nem kétséges, hogy elsdsorban sajat népszeriiségének
kiépitése és a rola alkotott kép egyre pozitivabba formalasa céljabol. A teriiletek lecsapolésara
¢s helyreallitasara iranyul6 kezdeti munkalatok, valamint a varos dtadasara rendezett tinnepség
soran Mussolinir6l tobb fotd késziilt. Mas fotokon a Duce egy traktoron iilve hétkdznapi
munkassal szerepel (4. melléklet) vagy Littoria varos féutcajan sétal egy évfordulo alkalmaval
(5. melléklet).

Rengeteg atalakitds és épiiletfeltjitas tortént az Orok Varosban a fasizmus hiisz évig tarto
uralkodasa alatt, az 01 épiiletek felépitésével egyiitt kapta meg Roma azokat a varosjegyeket,
melyek nagy részét azota is magan viseli. Csakagy, mint III. Napoleon Parizs Gjratervezésekor,
Mussolini és foépitészei sem voltak tekintettel a varoslakokra, mikor egész lakdnegyedek
lerombolésarol dontottek az 0j birodalomhoz méltd varoskép kialakitasa céljabol. Mussolini a
nagyobb volument épitkezések — €s sok embert érintdé munkalatok, mint példaul aratas —
kezdetén mindig oriasi médiajelenléttel vett részt. Napilapok és filmek (Mieli, 2010) késziiltek
a Duce varost szépit6 munkalatai kezdetérél, amikor teljesen hétkoznapi ruhaban 4ll
feketeingesei kozt, és sajat keziileg kezd el megtisztitani egy haztetdt a tetdcserepektdl, majd
csakanycsapasokkal inditja meg a bontasi munkalatokat és jelentségteljesen taszitja mélybe a
tormeléket. Errél az eseményrol késziilt filmben felvaltva vannak képsorok Mussolinirdl és a
vezért utanzo, munkdalatokat végz0 munkéasok tomegérdl, mintha a Duce tettén szdzak
felbuzdulva kovetnék vezériiket, ezzel tarsadalmilag pozitiv visszhangot adva az atépitési,
bontasi munkéknak. A 6. szamu mellékleten egy ilyen munka soran késziilt kép lathato.

A modern politikaban Vlagyimir Putyin orosz elndk nagyon hasonld eszkozokkel probal
minél pozitivabb szerepben feltlinni. A Duce viselkedésével megegyezden Putyin is rendkiviil
sokoldalil emberként mutatkozik az orosz nép eldtt. Amig Mussolini a képeken és filmeken
csakanyozott, traktort vezetett €s a szantdéfoldeken aratott, addig Putyin 6nvédelmi technikakrol
készit oktatovideokat és a legkiilonb6zobb ¢€lethelyzetben késziilt fotok késziilnek rola, példaul

pillangouszas kozben a fagyos toban vagy vadaszat alkalmaval.

4.4 Mussolini gigaszi felhokarcoloi

Tobb szakirodalom ugy véli, hogy Mussolini idején a fasiszta épitészet — eltekintve a nem
megvalosult tervektdl — sokkal élhetbb, elfogadhatobb és esztétikai szempontbdl is jobb
épiileteket hagyott hatra az utokor szamara, mint amilyenek a Hitler irdnyitasa alatt 1évé német
nemzetiszocialista épitészet alkotasai voltak. (Jamrik, 2010b; Sudjic, 2007). Ez els6sorban nem
azzal indokolhat6, hogy az olasz miivészek tehetségesebbek vagy jobb tervezdk lettek volna,

hanem azzal, hogy Mussolini egy bizonyos ponton til nem akart beleszdlni az épitkezésekbe.
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Voltak altala preferalt projektek, melyek megbuktak tulzott koltségigényesség miatt, vagy mert
az ¢épitészek egy jozanabb csoportjanak sikeriilt lebeszélni a Ducet tervérdl. Hitlerrel
ellentétben nem probalt az épitész-tervezd szerepében tetszelegni, inkabb az épitd vezér képét
szerette volna kialakitani magarol, csakiigy, mint ahogyan azt példaképe, Augustus és mas
csaszarok tették az 6kori Romaban. Hitlerhez hasonloan Mussolininak is voltak nagyravagyo,
vagy megvalosithatatlan és a valdsagtol teljesen elrugaszkodott épitészeti tervei, de ezeket nem
probalta meg mindenaron megvaldsittatni. Az olaszok nem csak a vezért lattdk a Duce
személyében, de egyben Augustus utddjat és emellett Roma megujitojat is, aki példaképeként
valasztott csaszara nyomdokaiba Iépve igyekezett minél maradandobb nyomot hagyni Roma
varosképének kialakitasaban.

Mussolininak vagya volt, hogy Olaszorszagban épiiljon fel az akkori vilag legmagasabb
épiilete. A 335 méter magasra terveztetett, Mole Littoria névre keresztelt sport- és szabadid6
komplexumra épiil6 felhdkarcolonak csak azért nem kezdték meg az épitési munkalatait, mert
a Mussolinihoz kozel all6 épitészeknek €s miivészeknek egy csoportjanak sikeriilt meggydznie
a vezért arrdl, hogy a felhdkarcold mellett eltorpiilnének az 6kori Réma épiiletei, rontana az
Ordk Véros dsszképén. (Popular Mechanist, 1925). A mellékletben szerepld foton jol lathato,
hogy a tervezett épiiletmonstrum valoban rendkiviil sziirredlisan hatott volna Roma latképére,
a Szent Péter Bazilika csucsa egy vonalban van a felhdkarcold torony részének kezdeti
pontjaval — ezt a méretbeli kiilonbséget még akar a Bazilika tavolsdganak is be lehet tudni —, az
Angyalvar épiilete azonban mar-mar nevetségesen kicsinek tlinik a foton, az alapjan figyelhetd
meg a tervezett épililetmonstrum grandiozitasa. (7. melléklet) A Mole Littoria szemléltet6 példa
Mussolini valdsagtol elrugaszkodott épitési hajlamara és a felhdkarcoldk iranti vagyakozasara.
Az E.U.R. névre keresztelt modern épiilet negyedben is szeretett volna megvalositani egy
felhdkarcoldt, de ezt a rendkiviil magas épitési koltségek miatt késdbb sajat maga vetette el
(Jamrik, 2011).

Ebben a fejezetben Mussolini és az épitészet kapcsolatardl irtam. Bemutattam, hogy
személyi kultuszat Mussolini els6sorban nem az épiileteken keresztiil probalta erdsiteni, hanem
inkabb az épitkezési munkalatok soran késziilt rovidfilmekkel és fotokkal, a propaganda
segitségével igyekezett tetszelegni az olasz nép eldtt. A rengeteg Ujsdgcikk és televizio
bejatszas soran Mussolini a hétkdznapi emberbdl lett vezér szerepét probalta minél inkabb
magara Olteni, aki ért a csdkdnyozashoz ¢és a traktorvezetéshez is, tisztdban van a hétkéznapi
emberek mindennapi életével, ismeri €s képes barmikor belehelyezkedni barmilyen
¢lethelyzetbe. A Mole Littoria példajan keresztiil szemléltettem Mussolininak gigantikus

1éptekii varosatépitési terveit, azonban ezeknek a terveknek a megvalositasa koltségesség vagy
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esztétikai szempontok miatt nem valosult meg. Mussolini sikerrel hasznalta fel az épitkezéseket
arra, hogy elhitesse az orszag lakoival Olaszorszag vezetésére valo ratermettségét. Valamint
arra is, hogy Augustus csdszar mélto utddjaként képes egyidejiileg az antik Romai eszmék
felelevenitésével egy uj dicsO itdliai birodalmat kiépiteni €és ekdzben megreformalni,
modernizalni a varosokat, ezzel egylitt az egész orszagot. A kovetkezo fejezetben azokat az
¢épitkezési munkalatokat fogom vizsgalni, melyek az olasz nagyvarosokat érintették. Elsésorban
a Romat érintd atalakitdsokat emelem ki, mert igy gondolom, hogy ezek a birtak a legnagyobb

jelentéséggel.

5. VAROSATALAKITASOK OLASZORSZAGBAN

Ebben a fejezetben azokrol az épiiletekrdl és épitkezésekrdl irok, amelyek hatast gyakorolhattak
a fasiszta ideologia népszerlisitésében, az emberek mindennapi életébe vald beépiilésében.
Elsésorban arra szeretnék ravilagitani, hogy az j varosok megtervezettségéhez hasonldan, a
varosok atalakitasat is aprolékos tervek szerint, a fasiszta ideoldgiat kdvetve hajtottdk végre.
Olaszorszagban a fasizmus idején a legtobb jelentds nagyvarosnak megvaltozott a varosképe,
elsésorban a foterek atalakitasara kertilt sor. A févaroson kiviil az egyik legjelentdsebb valtozas
talan Torino kdzpontjat érintette, de Miland, Népoly, Bologna, Firenze és Palermo is maig
maradand6 nyomait 6rzi a fasiszta korszak varosrendezési munkélatainak.

A tovabbiakban célszertinek tartom a Roma varosara vald fokuszalast, mert itt tortént a
legtobb ¢és a legjelentdsebb atalakitds. Az el6z6 fejezetben bemutattam, hogy Mussolini
hajland6é volt lemondani a gigédszi épiiletek megépitésérdl, ennek ellenére Roéma vérosa
rendkiviil komoly atalakitasokon ment keresztiil. Ezek soran nem vették figyelembe a
leromboland6 lakasok szamat és a munkalatok miatt kitelepitendé csaladokat sem. A cél az
okori Romahoz méltd varos megteremtése volt, melyben egyszerre kapott helyet a Colosseum
¢és az Ara Pacis, az Augustus csaszar dicséségére épitett modern, tivegbdl és fémbdol késziilt
emlékmil. Az Ordk Varos szimbolikus és kiemelt jelentéssel birt a fasiszta ideoldgiaban, az 1
birodalom épitésének alapjait a régi birodalom romjain kezdték el, dsszekapcsolva a teret az

iddvel.

5.1 Modernizacio

Mussolini a varosok atépitését, fasiszta ideologiat sugarzo alkotasok megépitését nem ad hoc
jelleggel iranyitotta, ahogyan az atalakitott varosok kivalasztasa sem véletlenszertien tortént. A

munkalatokat mindig az olasz varosok megreformalasaért folytatott harcként allitotta be a

23



propaganda, melyek elsdsorban fejlettebb  varosokat, provinciakézpontokat ¢és
megyeszékhelyeket érintettek. A nyugati orszagokkal vald versenyképesség megtartasahoz —
azaz versenyképesség lehetdségének megteremtéséhez —, a fejlddés és a modernizacid volt a
kulcs. Sziikséges volt az orszagon beliili kiillonboz6 foldrajzi térségek felzarkoztatasahoz és a
modern technologia minél tobb helyen valo alkalmazisahoz. Olaszorszag nagy része
Eurdpahoz képest elmaradott volt, gondot okoztak az orszagon beliili kulturalis és gazdasagi
kiilonbségek is. Mussolininak egyszerre volt célja a varosok modernizécioja, az infrastruktira
fejlesztése, a fasiszta ideologia €s az 0 birodalom mitosz erdsitése. Gid Ponti, a korszak egyik
kiemelkedd épitésze a kovetkez6t mondta az akkori épitészet nagyszertiségérdl. Az idézetben
megtalalhatd mindhdrom altalam felsorolt cél — a modernizacio, az infrastruktira és az olasz

nép nagyszeriiségének méltatasa:

,»ROomatol Genovan, Velencén, Bolognan, Torinon keresztiil Firenzéig
példaszerti repiilétereket, vasutallomasokat, stadionokat, fiirdoket [...]
grandiozus templomokat; [...] csodalatos egyetemeket €s iskolakat épitettiink;
az Osszes tengerparton utolérhetetlen tengeri kolonidkat ¢és meseszép
tengerpartokat emeltiink a magasba [...] olyan ragyogd birdsagokat,
konyvtarakat és kozintézményeket [épitettiink] melyekhez maig nincs hasonlo,
mindenhol kormanyépiileteket, [...] egy paratlan civilizacioért.” (Ponti, 1941,
0 65.)

Azzal, hogy Mussolini a varosok modernizaciojat és az épitkezést tlizte ki célul, egyszerre tobb
csoport szimpatidjat is elnyerte a népesség korében. A modernizalo, épitd €s tenni akard ember
képét alakitotta ki magarol, aki az elsd vilaghaboru utani nehézségekbdl képes kimozditani az
orszagot, rengeteg munkahelyet teremtett, ezzel a fokozatosan ndvekvd munkanélkiiliséget
rengeteg palyazatot irtak ki a kiilonbozd kozintézmények, kozterek atalakitdsira és
megépitésére. A nyertes palyazok a fasiszta, racionalista épitészeti irdnyzatot kovetve olyan

épiileteket hoztak 1étre, amik az erdt €s a hatalmat sugarozzak.

5.2 Miit6éasztalon az Orok Varos

A vérosatépitési munkalatok legjobban Roma vérosat érintették. Mussolini vezetése alatt egész
varosnegyedek tlintek el és épiiltek fel. Az épitkezések mogotti cél az ) birodalom kiépitése és
az emberek identitastudatanak nevelése volt. A munkalatokat két csoportba lehet sorolni, az
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egyiket a rombolas, mig masikat a teremtés jellemzi. El6szor az elsd csoportba tartozo
munkalatokat fejtem ki, ide tartoznak a kozlekedési és egyéb atalakitdsok, majd a masodik
kategoriaba tartozokat irom le, elsésorban a Vilagkiallitasra késziilt varosnegyed, az E.U.R.
példajaval alatdmasztva allitasaimat.

5.2.1 Rombolva teremteni

A ma ismert Roma centrumdnak nagy része magan viseli a fasiszta épitészet rombold munkajat.
A legnagyobb atalakitasoknak a Capitolium, a Colosseum és a Forum torténelmi 6roksége esett
aldozatul (Sudjic, 2007), de a Szent Péter Bazilika kdrnyékén is jelentds atépitések torténtek.
Mussolini célja egy olyan varoskdzpont kialakitasa volt, melyben a kiemelkedd jelentdségli
emlékmiiveket konnyen meg lehet kozeliteni, mar tavolrol észrevehetdnek kell lenniiik, és nem
allhatjak el felesleges, az emlékmiivekhez nem mélto épiiletek (lakohazak) a latképet. Roma
belvarosanak térképét vizsgdlva konnyen észrevehetdek a nagy gondossaggal megtervezett
foutak, korzok. A f6 nevezetességekhez vezetd egyenes utakon sétalva azok mar messzirdl

lathatoak, joval az ati célhoz érkezés elétt feltiinik az emlékmi.

5.2.1.1 Torténelmi kozpont

Az egyik legszemléletesebb példa Roma thaldzatanak optimalizalasara a Via dei Fori Imeriali,
mely a Colosseumot és a Piazza Veneziat koti 6ssze. Az utat a Marcia su Roma tizedik
évforduldjara emlékezve épitették meg 1931. és 1932. kozott. Osszesen haromszaz ezer
kobméter foldet és tormeléket hordtak el, emellett négyezer romai lakost kellett kikoltdztetni
csak ebbdl a zonabol az épitkezések miatt (Protezione Civile Comune di Roma, 2010). A
kitelepitett lakok nem térhettetek vissza lakdhelyiikre, mert az ut kiépitése a lakdhazak teljes
lerombolésat jelentette. Az €pitkezésekrdl a 8. és a 9. melléklet fotdi tanuskodnak.

Az uthélozat atszervezésével, felijitasaval sikeriilt egy olyan modern véroskdzpontot
kialakitani, mely rendkiviil gazdag, jol megkozelithetd, jol lathatd torténelmi, kulturélis
latnivalokkal. A 10. mellékleten lathato térképen jol latszik a jelent6sebb emlékmiiveket
0sszekotd uthalozat tervezettsége, melyek a Piazza della Repubblica, a Santa Maria Maggiore,
a San Giovanni Laterano, a Circo Massimo, a Ponte Garibaldi, az Area Sacra és a Quirinale
nevezetességekkel bezart alakzaton beliil talalhatoak. Az el6bb meghatarozott véarosrészen
megfigyelhetjiik, ahogyan a legtobb ut egy nevezetességnél kezdddik, vagy oda érkezik, és
sz¢les sugarutak keresztezik egymast. Mindezzel Mussolini az antik Roméhoz val6 visszatérést,
a lakosoknak a rémai birodalomhoz fiiz6d6 kapcsolatat és a romai identitast erdsitette. Igy a
mindennapi élet részéve valtak a dics6 korok monumentalis alkotasai, az emberek biiszkeségére

hatott, hogy az utcan sétilva szembetaldlkoztak olyan nagyszerii alkotdsokkal, mint a
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Colosseum vagy a Forum Romanum. Ezzel Mussolini megerdsitette a fasiszta ideologia altal
kozvetitett eszméket, mint az olasz nép kivaldsaga, mar az okortol vald fels6bbrendiisége. A
régi épitészeti remekmiivek mindennapi életbe valod beagyazdsaval az olaszoknak kdnnyebb
volt azonosulni a fasiszta part eszméivel, azaz az Gjra felemelkedd, a habort veszteségei utan
is talpra allo és megujulo Italia képével, az 4j Rémai Birodalom megsziiletésével.

5.2.1.2 Szent Péter Bazilika

A torténelmi varoskdzpont utjainak megreformaldsa mellett Mussolini masik kiemelkedd
jelentdségli rombold-teremtd projektje a Via delle Conciliazioni megépitése volt (11.
melléklet). Bar a munkalatok kevesebb erdfeszitéssel és kikoltoztetéssel jartak az érintett
varosrészen beliil, alapvetden sokkal kisebb kaliberi munkalatokat igényeltek. Mussolini
szamara talan fontosabb volt, mint a fent mar emlitett torténelmi kozpont atalakitasa. Az ut a
Piazza San Pietro és a Castel Sant’ Angelo kozott huzodik. A Bernini altal tervezett Piazza San
Pietro jellegzetessége az ugynevezett colonnato, azaz a teret két oldalrél koriillelé oszlopsor,
mely az egyhéaz vigyazo karjait, az altala nyujtott oltalom biztonsagat szimbolizalja. A Duce
altal terveztetett és megépittetett Ut az Angyalvartol nyilegyenesen vezet a Bazilikdhoz, a tér
oltalmén keresztiil. Ezzel az 4talakitdssal az egyhdz és a fasizmus kozti kapcsolat erdsségét
probalta kdzvetiteni. A fasiszta Roma és a Vatikan kozotti kapcsolat jelentdsége fontos eleme
volt az ideologia pozitiv megitélésének. Ezzel az atalakitassal kozelebb hozta az egyhazat és a
civil-politikai életet. A fejezethez kapcsolodd mellékleten jol latszik, hogy konkrét
haztomboket kellett a folddel egyenlévé tenni ahhoz, hogy ez a rendkiviil széles, mindkét
oldalon gyalogosjardaval ellatott sugarat 1étrejohessen. Ez azonban nem jelenthetett akadalyt,
ha Mussolini és a fasizmus megerdsitése volt a cél.

Ebben az alfejezetben két jelentds példan keresztiil szemléltettem Mussolini varosatépitési
tevékenységeit Roma varosdban. A torténelmi varoskdzpont Utrendszerének és latképének
megreformalasa valamint a Vatikan és a varos kozti Via delle Conciliazioni létrehozasa
rengeteg munkaval ¢és atalakitdssal jart, tobb ezer embernek kellett blicsut mondania
otthonanak. Am Mussolini sikeresen hozta kozelebb az emberekhez az Okori Roma
remekmiiveit és az egyhdzat, ezzel tdimogatva a fasiszta ideologia elterjedését, erésodését €s
egyidejlileg a sajat népszerliségét is novelte. A kovetkez6 részben az 1942-es Vilagkiallitasra
késziilt varosnegyed, az EUR megépitésérdl és elsésorban a fasiszta ideologia népszeriisitése

szempontjabol 1ényeges elemekrdl irok.
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5.2 A modern varos képe

Az EUR vagy E42-nek nevezett romai keriilet az 1942-ben tervezett romai Vilagkiallitasra
tervezett és részben felépitett kidllitoteriilet, mely a varos torténelmi kozpontjanak szélétol
hozzavetdleg hét kilométerre talalhatd. A vérosrész elnevezését a romai Vilagkiallitas olasz
forditasanak a kezdd6betliib6l allo mozaikszordl kapta (Espozizione Universale di Roma), az
E42 elnevezés az Espozizione del ’42-re utal. Az Expo kiemelkedd fontossagu lett volna a
fasiszta propaganda ¢€s az épitészet szempontjabol, a bezardsa utdn nem bontottadk volna el az
épiileteket — mint ahogyan a Vilagkiallitasok utan ez mas orszagokban is gyakori —, hanem
Roma egy uj keriiletének szantak a tengerpart felé valo terjeszkedés ujabb 1épéseként. Az E42
a masodik vildghabori miatt nem keriilt megrendezésre, ennek ellenére az épitkezések egy
része megkezdddott és be is fejezddott. Az elkésziilt épiiletek ma is allnak, legnagyobb résziik
hasznalatban is van, a kerliletnek Roma népességének nodvekedésével mara teljes a
kihasznaltsaga.

Az EUR-t az ¢épitése sordn a grandiozitds jellemezte, a fasiszta épitészet modern
varosképének alapjait fektette le az 6t tervezd, akiket Mussolini megbizott a tervezéssel.
Kiemelt cél volt a megkozelithetdség €s az erds infrastruktira, hogy a varosbdl és a tenger feldl
is kdnnyedén és gyorsan el lehessen érni. A varosbdl 6t f6 Gtvonalon lehetett megkozeliteni,
ezek koziil a fasiszta szempontbol is érdekelt, leggyorsabb a Via dei Fori Imperialiba vezetett,
mely utat Mussolini kezdeményezésére épitettek. Jellemz6 a fasiszta épitészetre, hogy tobb
mint kétszadz-ezer férohelyes parkolot is épitettek, melynek befogaddképességét konnyen
megduplazhatora tervezték a forrasok szerint (Pagano, 2008).

A varosnegyed tervezettsége az 0j olasz varosokra emlékeztet, szabalyos vonalvezetési, és
a terveket csak ritkan tori meg egy-egy kimagaslo épiilet csakugy, mint a frissen alapitott
varosokban a Casa del Fascio tornya. Az egyik legnevesebb, emlitésre mélto épiilet az Olasz
Civilizacio Epiilete (Palazzo della Civiltd Italiana), melyet a ,Négyszogletes Colosseum”
névvel is illetnek, az épiilet a fasiszta épitészet kivalod példaja. Magassaga kirivo, a Roma
belvarosaban 1évé Villa Borghese park magasan fekvo pontjarol is lathato, az épitészeti jegyek
egyszerre tikrozik a romai épitészetben hasznalt boltiveket — ezek a Colosseumnal is
megfigyelhet6k —, valamint a fasiszta épitészet merev vonalvezetését, mint a négyszogletes
formak, az egyszer( kialakitas. Diszitésében is az 6kori €pitészet remekeire hasonlit jobban: az
egész épiilet fehérmarvannyal van boritva. Itt az anyaghasznalat soran tovabbra is figyeltek a

kiilonb6z6 fémek hasznalatanak elkeriilésére, a fehérmarvany pedig a tisztasagot, az
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egészségességet ¢s ezzel az erdt sugarozza az épiiletet figyeloknek. Az épiilet a 12. szamu
mellékleten lathato.

Az EUR lehetdséget jelentett a fasiszta partnak arra, hogy az 0j varosok épitése és a
nagyvarosok kdzpontjanak, korzeteinek atalakitasa utan egy olyan emlékezetes és maradando
varost, varosrészt hozzon 1étre a semmibdl, mely mar sokkal kifinomultabb és megtervezettebb
elemekkel rendelkezik, mint az elébb emlitett épitési munkak. Egy nagyvarosnak, féleg egy
fovarosnak kertiletet épiteni sokkal nagyobb kihivast és ezért sokkal nagyobb elismerést jelent,
mint kis-, kdzepes méretii telepiiléseket alapitani.

Az EUR tervezett épiilete1 mar a kiforrott fasiszta épitészet elemeit tiikrozték, 6tvozve
egyrészt a modern kor szokésait a futurista épitészet, az utilitarizmus és a racionalizmus
jegyében, masrészt az okori ROma tervezettségét és kecses iveltségét. Politikai szempontbol a
fasiszta ideologiat kevésbé erdszakos és agressziv modon szimbolizaltdk, mint példaul
Sabaudia f6terén magasodo torony. Az EUR letisztultsagaval tovabbra is az erdt, a hatalmat
jelképezi, am ezt mar palastoltabb, kevésbé szembetiind méddon teszi. Kozelrél még mindig az
uralkodast és a felsébbrendiiséget sugallja, &m tavolabbrol szemlélve joval konnyebben

belesimul a varosképbe.

6. OSSZEFOGLALAS

Dolgozatomban a XX. szazadi oOlaszorszagi fasizmus példajan keresztiil mutattam be az
épitészet politikai célu felhasznalasat, megvizsgaltam, hogy az 0j varosok épitése és a régi
varosok atalakitdsa mogott milyen célokat lehet felfedezni. Dolgozatom elején a XX. szazadban
a politikai hatalom és az épitészet kozott tapasztalhato rendkiviil szoros kapcsolatot vizsgaltam:
a Hitler altal iranyitott Németorszagot €s a sztalini Oroszorszagot hoztam fel példaként. Ezen
kiviil a XXI. szazadi olajsejkek gazdasagi befolyésa €s grandiozus varostervei, épiiletei kozott
htztam parhuzamot.

A kovetkezd fejezetben a futurizmus és a fasizmus keriilt bemutatasra, mindkét
tartalmi rész&t az Ujonnan épiilt olasz varosok szerkezetébdl és kialakitasabol levont
kovetkeztetések adtak. A fasiszta ideologia erds hatassal volt az épitményekre, konkrét
allitasaimat Sabaudia és Littoria varos példajan keresztiil tamasztottam ala. Az épitészek
varosok megtervezése soran az emberek mindennapi életébe vald befolyds fontossagara
fektettek nagy hangsulyt, az Gjonnan alapitott varosok jellemzdje a kdzponti tér jelentosége. A

tereket urald fasiszta épitmények, mint Casa del Fascio és a polgarmesteri hivatal tornya
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megtorte a tobbi épiilet egysikusagat, az emberek f61é tornyosulva hirdette a fasiszta ideoldgia
szilardsagat, hatalmassagat.

Mussolini hatalmanak megszilarditdsa érdekében a nagyobb varosok kozpontjait is
atépitésre itélte, Romat érintették a legkomolyabban az atalakitasi munkalatok. A Via dei Fori
Imperiali és a Via della Conciliazione rendkiviil jol szemlélteti a rombold-teremtd
munkalatokat, mig az EUR vérosnegyed felépitése a fasizmus teremtd tevékenységét
szimbolizdlja. Az épitkezések célja az olasz emberek identitdstudatanak, népiik torténelmi
jelentéségének erdsitése valamint a ideologia nagysaganak és hatalméanak szimbolizalasa volt.

A dolgozat egyik célja volt vizsgalni, hogy Mussolini hogyan hasznalta fel az épitészetet
a személyi kultuszanak megteremtésére, am a Duce inkabb a médiaszereplést és a minél tobb
szinli, hétkdznapi ember szerepét vette magara, hogy az olasz nép szemében a szeretett vezér
kép alakuljon ki rola. Epitészete inkabb a fasiszta ideologia széleskorii reprezentalasara adott

lehetdséget.
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