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Bevezetes

A vilag kozepére helyeztelek benneteket, hogy
amikor koriilnéztek, konnyebben lassatok a létezoket.
Olyan létezonek teremtettelek benneteket, amely se
nem égi, se nem foldi.. hogy magatokat
formalhassatok meg és hogy feliilkerekedhessetek

, 1
onmagatokon.”

Kornyezetiink megteremtésekor kevés esetben gondolunk annak mélyebb, szellemi hatterére.
A legtobb esetben kizarolag a funkcid altal szabott igényeket valositjuk meg. A kérdés az,
hogy ki, mi, illetve milyen modon hatarozza meg ezeket a funkcionalis, miikodési elveket. Az
idézett gondolat meglatasom szerint az ember legfontosabb tulajdonsagara utal, amely egyben
elsddleges feladata, igy minden maés cselekedetének alapja: 6nndn maga megformaldsara.
frasomban az etika és a design funkcidrendszereinek Osszefiiggéseit vizsgalom. Arra a
kérdésre keresek valaszt, hogy a design a targyalkotason tal milyen mas feladatot lat el, illetve
ezen keresztiil miképpen befolyasolja a cselekvd embert, annak etikai szemléletét. Jelen

dolgozatom eddig megszerzett ismereteim egy részteriiletét tartalmazza.

Egy Kkonkrét példa segitségével igyekszem feltarni a két teriilet modszereinek kozos
vonasait. Ludwig Wittgenstein, a 20. szdzad nagyhatasu nyelvfilozofusanak munkéssagara az
etikai nézetek mellet mérndki, illetve tervezdi szemlélete is hatassal volt. Erdeklédési
koreinek sokszinlisége, az altala hasznalt kifejezési modszerek egy-egy formajat is
meghataroztak. Dolgozatomban egyszerre koncentralok a két teriiletre: egyrészrdl a filozofiai
gyakorlatra, masrészrol a tervez6i elméletre. Es forditva: a filozofiai elméletre és a tervezdi
gyakorlatra. A szavak és jelzdik felcserélésével a hipotézisemet fogalmazom meg: Ludwig
Wittgenstein filozofiai gyakorlata és a tervezdi szemlélete kozos alapokra épiil — a 1ényeg

kimondhatatlansdgnak probléméjara.

Dolgozatom harom {6 egysége a szdmomra harom legfontosabb gondolati egység feldl
kozelit a design jelensége felé. Az els6 részben az ember és kornyezetének sajatos
kapcsolddasi pontjaira vilagitok ra a teljesség igénye nélkiil. Fontos szdmomra, hogy a téma
feldolgozasa hii maradjon Wittgenstein munkassagéhoz, legyen sz filozofidjarol vagy
épitészetérdl. A masodik szakaszban egy, a téma szempontjabol kozponti fogalom, a rend

helyét hatirozom meg, abban a végtelennek tiind térben, amelyet egyrészrél az ,.En”,

! Tatarkiewicz, W. (2000): Az esztétika alapfogalmai. Kossuth Kiado, Budapest. 9.



masrészrdl a design, harmadrészrdl pedig Wittgenstein értelmezése jelenthet. A harmadik rész
egyfajta konkluzidval szolgal, amely az ember és kornyezete kdzotti hasonlosagok rendszerét,
egy a filozofidban alapfogalomnak tekinthetd fogalomban Osszegzi: azonossag. Eddigi
nézeteim szerint ez a fogalom egyszerre ragadhatd6 meg mind emberi, mind bolcseleti, mind
pedig alkotoi oldalrol.

A dolgozat témdjanak kivalasztasakor nagyban motivalt az Osztrdk Kulturdlis Forum altal
2012. évben szervezett Reconstructing Wittgenstein cimii konferencidja, igy a téma
kidolgozasa soran nagy hangstlyt kapott az itt elhangzott eléaddsok megismerése. Ezt
egészitettem ki Ludwig Wittgenstein miveinek olvasataval, illetve ezek hazai
interpretacidival. A kérdéskor masik részét érintd esztétikai, illetve design vonatkozasu
konyvek kivalasztasanal dolgozatom kulcsfogalmaihoz legfontosabbnak tekintett koteteket

valasztottam.



Ember és otthon

Minden filozéfiai irdnyzat szaméra elsddleges problémakor a szubjektum ¢és a vilag
talalkozasanak lehetésége, illetve koriilménye. Ugy gondolom, hogy az ember és vilag
kolcsonds formaloi egymasnak. Nem lehetséges a folyamat egyoldali értelmezése.
Személyiink valdsagot alakitd tevékenysége nem mas, mint jelek elhelyezése a térben, azaz a
vilagban. Ezek a jelek azaltal, hogy belépnek a valosag keretei kdzé, igy mar nem kizarélag
az ,En” sajatjai. Fennall a lehetésége annak, hogy masok ezeket a jeleket befogadjak,
értelmezzék azokat. Nézetem szerint a jel funkcidja, hogy kozvetitse az ,,En” viszonyat a
valosdghoz, mig a valdésag miikodési rendeltetése sokkal inkédbb az, hogy megoérizze a
szamtalan taldlkozasi pont rendszerét a vilagban. Wittgenstein elsé fomiivében errdl a
jelenségrol, éppen hasznalati targyaink vonatkozasaban igy ir: ,,3.1431 — A Kijelentésjelek
lényege rogton vilagossa valik, ha irasjelek helyett térbeli targyakbol (ugymint asztalokbdl,
székekbol, konyvekbdl) osszetettnek gondoljuk. A kijelentés értelmét akkor e dolgok
egymdshoz viszonyitott térbeli helyzete fejezi ki.”?> A valosagban megtalalhatdé megannyi
szimbolum végtelen szamu rendezettségi viszony kialakitasara képes. Az ,.En” szinte elvész a
jelek belelathatatlan terében, amelyre egytttal otthonaként tekint. Ez az ellentmondasosnak
tlind kettoség az emberi 1ét értelmezd ¢€s alkotd létformajaval all parhuzamban. Az ezek
kozotti boldogulas, meglatasom szerint, nemcsak az ,,En” helyét adja meg a valdsagban,
hanem annak értelmét is. A jelek helyes kozlése, megfeleld atadésa, illetve értelmezése
nagymértékben befolyasolja élethelyzetiink alakuldsat. Ezért nem mindegy, hogyan hozzuk
létre, tervezziik meg, vazoljuk fel, rendeljiik el vagy éppen kiilonboztetjiik meg jelek altal az
egyes dolgokat.

A fenti 1gék felsorolasa hasonlosdgot rejt Klaus Krippendorff gondolatmenetével,
amelyben a latin eredetli design sz etimologiajat helyezi kdzéppontba. A de+signare alak
szerinte tobbek kozott valaminek a jelek altali 1étrehozasat, megtervezését, felvazolasat,
elrendelését vagy megkiilonboztetését jelentheti.3 A design sz6 tehat tobb oldalrdl kozelit az
alkotasi folyamathoz, hiszen nem kizarolag csak 1étrehozasrol eshet sz6. Ugyanolyan fontos a
megalkotott dolog tovabbi sorsanak kigondolasa, a dolog életének nyomon kovetése vagy
éppen rendeltetésének tovabbi funkciokkal valé bdvitése. Ugy tiinik, soha véget nem érd
folyamatrél van sz6. Az ember altal létrehozott dolog egyiitt él és mikddik az ,,En”-nel,
formalja a valésaghoz fiiz6d6 viszonyat. Kornyezetiink formalasa egyben az ,,En” formalasa

is. Ebben a kolcsonds helyzetben targyainkra nem kizardlag, mint hasznalati eszkozokre

2 Wittgenstein, Ludwig (2004): Logikai-filozofiai értekezés. Atlantisz kiado, Budapest, 23.
* Krippendorff, Klaus (2006): The Semantic Turn. A New Fundation for Design. In.: Szentpéteri Marton (2013):
A tervezett targyak életrajza. Helikon, 59. 1. sz. 91-120.
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tekinthetlink, sokkal inkabb tarsaink ¢letiinkben. Segitségiikkel informaciokat kozliink
magunkrol, szokésainkrdl, értékrendiinkrél, azaz Osszességében a valdsaghoz fliz6do

viszonyunkrol.
A tervezo és a tervezett

Az ,En” kibontakozasanak kiilonféle modjai, esélyei Wittgenstein életében is szamtalan
formaban megmutatkoztak. Edesanyja minden lehetéséget megragadott, hogy nyolc gyermeke
tanittatasat, illetve zenei nevelését megalapozza. Edesapja az iizlet, a vagyon és a hatalom
eszkozeivel segitette a gyermekek nevelését. A testvérek kozil némelyekre tragikus sors,
masokra mozgalmas miivészélet vart, de Ludwig, mint utolsé gyermek, egészen mas volt. O a
sajat maga altal teremtett vilagok kozott bolyongott, mikdzben gépészmérnok, aeronautikai
tervezd, matematikus, kertész vagy éppen szobrasz szerepet Oltott magara. A filozéfiai
munkdassdg mindezek mellett 6rokos életformaja Wittgensteinnek. A gondolkodds, mint
létforma egytttal a biztos kdrnyezet is, mint maga az otthon.

Az otthont épitészként hozta 1étre ndvére, Margaret Stonborogh-Wittgenstein szamara. A
tervezést Paul Engelmann-nal kdzosen kezdte el, de kés6bb minden egyes munkafolyamatot 6
maga irdnyitott, ellendrzott. A tarstervezd Adolf Loos tanitvdnya volt, aki hozta a mesterre
jellemzd épitészeti fogasokat. Wittgenstein azonban szakit a szecesszi6 stilusjegyeivel, sokkal
inkabb az 0jit6 formaviladg elemeinek egyedi nyelvezetét alkalmazta.

A Stonborough-Wittgenstein-haz Bécs belvarosanak egyik legszebb utcajan, a
Kundmanngasse-n épiilt fel 1925 és 1928 kozott. Az épittetd személyébol adoddan olyan
épiilet valosult meg, amely modern, tiszta formaival képes a szdzadeld gazdag szellemi és
targyi értékeit magaba fogadni. Ez kiilonosen fontos tényezd, ha Wittgenstein filozofiai
munkassagaban el szeretnénk meriilni. Szamara a konzervatizmus olyan életszemlélet volt,
amely biztos alapot adott 0jitd gondolatainak. Sajat szavaival igy irt errdl: ,, De én most nem
egy régi stilus kipofozasara gondolok. Az ember ne szedje elé a régi formakat, hogy aztan az
uj izléesnek megfeleloen dtalakitsa. Nem, hanem beszéljiik, talan tudattalanul is akar, tényleg a
régi nyelvet, de olyan modon, hogy az ujabb vilagnak legyen a része, ha nem sziikségképpen
az izlésnek is egyben.”™

A haz alapja tehat eleve adott, ezt a tartalmat kell kiegésziteni a kor, a kultlra, az izlés
hatasaival. Olyan perspektivat kell igy megalkotnunk, amelyben az egész van jelen, a részek

kozotti Osszefliggésekbdl 0sszeallo egész.

4 Kerékgyarto Béla (2012): Wittgenstein, Loos és Paul Engelmann: szellemi és épitészeti kapcsolatok, kézirat,

Ludwig Wittgenstein és az épitészet szimpozium, Osztrak Kulturalis Forum.



A platoni filozofiaban megjelend rész-egész probléma a 20. szazad gondolkodoéinak,
miivészeinek munkassagat is alapvetéen meghatarozta.” Wittgenstein épitészete hii marad az
egészhez, nem kivan a részletekben mas és mas szemléletet megmutatni. Ezzel szemben még
a stilusdhoz legkdzelebb allo kortarsak is, Adolf Loos, Walter Gropius, Forbat Alfréd, a
részek ellentéteinek hangsulyozasaval alkottak meg épiileteik mondanivalojat. Ez a haz
azonban nem hirdeti részeinek funkciojat vagy kecsességét, hiszen minden az egész
szolgalataban all. Ezt tanusitjak Henry Wadsworth Longfellow Builders cimii versének sorai

is, amelyet épitészeti munkassaga mottojaként emlit meg Wittgenstein:

., In the elder days of Art,
Builders wrought with greatest care
Each minute and unseen part;

For the Gods see everywhere.” 6

A valdsag modellje

Az egész, mint kdvetendd tekintély a 1étrehozas altal jut kifejezésre. A részek Gnmagukban
hordozzak az egészet. Az alkotas lehetdséget ad az egész, azaz a 1ényeg kifejezésére. Minden
Osszetevo kiilonb6zd modon tarja elénk ugyanazt a mondanival6t. Filozofidja és épitészete
nem mond ki semmi feleslegeset. A kommunikacio hol az anyagokban, hol a térszervezésben,
hol a kivitelezés pontossdgaban figyelhetd meg. Kizardlag a részek kiilon-kiilon torténd
megértésével, illetve azok egymdshoz viszonyitott rendjében adhatnak teljes és kielégitd
tudast a lényegrol. Wittgenstein ennek megértésére a kockotél struktirdjat hozza példaul,
amelyben szintén nem taldlhatdo a kotél egész hosszaban végighuzodo egyetlen {6 szal. A
kockotél esszencidja maga az egész, amelyet a rész-szalak egymasba kapaszkodd sokasaga
eredményez. Szoros rokonsagot mutat ez a gondolat a Boltzmann-féle sokdimenzids tér
fogalmaval is, amelyet Wittgenstein alapvetonek tekint. Ez a felfogas , ... a fizikai
rendszereknek, illetve azok elemeinek egyfajta sokdimenzios teret feleltetett meg, ahol is e tér
minden egyes pontja az adott fizikai rendszer valamely dllapotanak — térbeli
elhelyezkedésének, hémérsékletének, nyomdsanak stb. — képeként foghaté f51.”" A modellt
mégis altalanositja, ezaltal létrehozza a logikai tér fogalmat, amely hatast gyakorol
térszervezési €s €pitészi modszereinek alakitasara is.

A logikai teret felépitd elemek a tények, amelyek az osszefiiggések fennallasara vagy fenn

nem 4alldsidra utalnak. Elobbi esetben pozitiv, mig utdbbi esetben negativ tényekrdl ir

> Vé.: Platon: Parmenidész, 130e -131e (ford.: Kévendi Dénes), in.: Platén dsszes miivei 1- 11-111., Eurdpa
Konyvkiado, Budapest, 1984.

® Wittgenstein, Ludwig (1995): Eszrevételek. Atlantisz kiado, Budapest. 53.

" Nyiri Kristof (1983): Ludwig Wittgenstein. Kossuth Kényvkiado, Budapest. 12.



Wittgenstein. Az ember képet tud alkotni a tényekr6l, igy a kép tény is és egyben, a valosag
modellje. Tehat a tervezési folyamatainkban, amikor képekben gondolkodunk, a valdsag
modelljeit hozzuk létre. A kép azonban nem magat a dolgot mutatja, kizardlag annak
helyzetét a logikai térben, vagyis Osszefliggéseinek fennallasat vagy fenn nem allasat.
Ertelmezésem szerint a kép alkotta valosag modellje nem azonos a valdsaggal. Az épiilet
tervezése soran Wittgenstein sokszor talalkozott ezzel a problémaval, hiszen a megtervezett
elemek elkésziilésiik utan mégsem azt a hatast, latvanyt nyujtottak, amit 6 elképzelt. Példaul a
haz ablakait, illetve az azokhoz tartozo kilincseket tobbszor is ujra legyartatta, mivel egyszer
az ablakkilincs volt tal nagy az ablakkerethez, maskor az ablakkeret bizonyult kisebbnek a tér
aranyaihoz képest.

A kép és valosag kozotti eltérések mellett, egy masik problémat is megfogalmaz a Logikai-
filozofiai értekezés cimii mivében. ,,5.631 — 4 gondolkodo — megjelenité — szubjektum nem
létezik. ... 5.632 — A szubjektum nem tartozik a vilaghoz, hanem 6 a vilag hatdara 8 Eszerint
az ,,En” a valosag és a vilag hataran helyezkedik el. Wittgenstein értelmezésében az ,,En” sem
nem a valosag része sem nem a vilagé. Olyan metafizikai szubjektum, amely a ketté kozotti
hatart képes megvaldsitani, ami nem mas, mint sajat maga. Wittgenstein szavaival: , Az En
azdltal 1ép be a filozéfidba, hogy . a vildg az én viligom”. A filozéfiai En nem az ember, nem
az emberi test vagy az emberi lélek, amellyel a pszichologia foglalkozik, hanem a metafizikai
szubjektum; hatara, nem pedig része a vilagnak. "9 Az alkotési folyamatokban ez a magat
keresd és feltard szubjektum bontakozik ki. Az ,,En” szdmara elgondolhaté a kép és éltala
valik a tény megérthetové. Jelen esetben az épiilet is megmutatkozik, kommunikal a benne
rejlé 1ényegrol. Minden ember szdmdra masként mutatkozik meg, minden egyes személynek
kiilonboz6 informécidkat kozol. Ebben a kontextusban a lejegyzett filozofiai gondolatok is 1y
ismereteket adnak at a filozofiai gyakorlat mechanizmusardl, illetve maga az épiilet is sz6l a

tervezOi szemlélet szerkezetérol.

® Wittgenstein, Ludwig (2004): Logikai-filozofiai értekezés. Atlantisz kiado, Budapest, 82.
® Wittgenstein, Ludwig (2004): Logikai-filozofiai értekezés. Atlantisz kiado, Budapest, 83.



Rend

Wittgenstein alkotdi folyamataibol vett példa is jol szemlélteti mennyire jelentOs szerepe
van az ,,En” megmutatkozasi lehetdségeinek a valosagban. Azonban nem csak ez a kivehet
lizenet, hiszen éppen olyan nagy hangsulyt kap az ,,En” megértd funkcioja is. A megértés altal
megkiilonboztetett szerepet kap, illetve ez az alapfeltétele az alkotashoz sziikséges készségnek
is. Ez a képesség lehetdséget ad az ,,En” szamara, a rend megalkotisira. Az embefi
tevékenységek tulnyomo része abban az esetben jellemezhetd elvégzettnek, amennyiben
egyfajta rend kialakitésa teljesiilt be. A rend megteremtésével valik az alkotas értelmezhetéveé.
Az értelem jelenléte szamomra nem egyenlé valaminek a megmagyarazasaval, hanem tobb
anndl. Meglatdsom szerint a rend felfedezése olyan aktus, amelyben a ,nem
megmagyarazhatot”, a ,,nem leirhatot”, ,,a nem kimondhatot” érzem-értem meg. Ezért
gondolom ugy, hogy barminemii alkotdi tevékenység az ember szamdra a rejtett vilagrol
beszlirddo képeket ragadja meg. Ennek hidnya, vagyis a rend hianya, a kdosz, idegen az
ember személyétSl. Azt azonban nehéz lenne megmondani, hogy az ,,En” a kdosz ellen kiizd,
vagy a rendért tesz tobbet ¢élethelyzeteiben. Viktor Papanek, a hires design teoretikus, az altala

megadott design definicioval utobbi mellett érvel.

., Minden ember designer. Minden, amit tesziink, szinte minden idoben,
design, hiszen a design alapvetd minden emberi cselekedetben. A
tervezési folyamat ugyanis barminé vagyott és elorelathato cél
érdekében fellépé cselekvés megtervezését és ennek egy adott
struktura szerinti elrendezését jelenti. Minden olyan torekvés, ami
arra iranyul, hogy a designt pusztan énmagaért valo dologga tegyiik,
szemben dll azzal a ténnyel, hogy a design életiink elsddlegesen
meghatarozo ereddje. {...} A design tudatos és Osztonds torekvés az

r . r r b Jlo
értelemteli rend megteremtésére.

Meglatasom szerint a gondolat a design, eredeti rendeltetésének megfeleléen, mindségbeli
tobbletét hatarozza meg. Tehat egy virag eliiltetése épp ugy lehet a design altal értékelhetd,
mint egy automodell megtervezése. Hétkdznapi tevékenységeink minden szintjére és minden
formajara vonatkozik a meghatarozas, kézéppontjaban a design lényegi része, a rend kap

helyet és figyelmet.

1% papnek, Viktor (1995): The green imperativ. Etholocy and Ethics in Design and Architecture. Thames and
Hudson, London. 7. Forditas innen: Szentpéteri Marton (2010): Design és kultiira. Epitészforum, Budapest



Az etika és az esztétika kapcsolata Wittgenstein-nél

Az altalunk megalkotott, kivalasztott ¢és hasznalt targyak hétkdznapisaguk,
megszokottsaguk vagy éppen kizardlag a hasznalhatosaguk mellett is tartalmaznak egy olyan
tulajdonsagot, amiért kiilonlegessé, egyedivé valnak. Ez nem mas, mint mi magunk, vagyis az
,En” (szelf). Csikszentmihalyi Mihaly tobb tanulmanyéaban és kotetében foglalkozik a targyak
pszichikumra gyakorolt hatdsaval. Meglatdsa szerint maguk a targyak teremtenek rendet

formalddo éntuinkben.

Az anyagi targyak, amiket hasznalunk nem egyszeriien targyak,
amelyeket  kedviink szerint felkapunk és félretesziink; olyan
tapasztalati  keretet jelentenek, amely rendet teremt kiilonben

formatlan szelfiinkben. "

Az altalunk megteremtett kornyezet tehat lenyomata az altalunk képviselt fogalmi rendnek.
Az emberi cselekedetekhez kotheté mindennemti megnyilvanulasi forma egy-egy ilyen alkotd
eleme a rendnek. A gondolati térbdl 1étrejovo jelek, amelyet €letiink filozofidjanak elbeszélése
végett ,irunk le”. A formatlan személyiinkben, a rendteremtés eszkdzei nem kizdrdlag a
megkonstrualt targyakhoz, illetve kdrnyezethez kothetdek. A rend jelenthet egy masokat
tamogato gondolatot, egy hasznos ismeret atadasat vagy éppen egy helyes etikai cselekedet is.

Az esztétika, az etika ¢és a logika Osszekapcsoldsa, illetve 0sszefonddasa nem 1j gondolat.
Platon Phaidrosz cimi miivétol kezdve a kant-i kritikakon at a 19. szazadi meghatarozasokig
talalhatunk ra példat.'? Wittgenstein a Tractatus-ban szintén beszél az esztétika és etika
ugynevezett transzcendentalis egységérc’il.13 Az Elbadasok az etikarol cimli tanulményaban
pedig igy fogalmaz: ,,En az ,, etika” terminust kissé tigabb értelemben fogom haszndlni, olyan
értelemben, amely valojaban magaba foglalja azt is, ami véleményem szerint a
leglényegesebb része annak, amit esztétikinak szokds nevezni.”™ Allaspontom szerint a
design a fenti tudomanyteriiletek egyikével sem azonos, sokkal inkdbb olyan 6nallo tertilet,
amely segitheti az elmélet, gyakorlat és 1étrehozas kozotti parbeszédet. Segitséget adhat az
ember etikai fejlddéséhez, amely egyben képes megteremteni az ,En” és a vilag kozotti
kapcsolat tisztabb atlathatosagat. Ugy is fogalmazhatnank, hogy a jelek minél pontosabb

megalkotdsat vagy értelmezését. Wittgenstein az etikardl sz6lo  eldadasaban  ennek

. Csikszentmihalyi Mihdaly, Halton, Eugene (2011): Tdrgyaink tiikrében. Libri Kiadd, Budapest. 42.
" Tatarkiewicz, W. (2000): Az esztétika alapfogalmai. Kossuth Kiadé, Budapest. 9-11.
 Wittgenstein, Ludwig (1989): Logikai-filozdfiai értekezés. 1. Akadémiai Kiad6, Budapest.
“ Wittgenstein, Ludwig (1989): Eléadasok az etikarél.(Babarczy Eszter forditasa) Nappali Hiz, 1. 7-11.
10



legnagyobb korlatjaként magat a nyelvet jeloli meg.15 A nyelv valoéban a jelek bizonyos
rendszere, illetve elsO latasra azt gondolhatjuk, hogy a jelek Osszességének dontd hanyada.
Azonban, ha a vilag 6sszes alkotoelemére ugy tekintiink, mint egy-egy jelre, abban az esetben
a nyelv szamara elgondolt folény lényegesen lecsokken. Nem kizarolag a nyelv altal
kommunikalunk, beszél a mimikank, kézmozdulataink és informacidt kozolnek hasznalati
targyaink vagy oltozetlink egyes darabjai is, illetve maguk a cselekedetek is.

Tézisem szerint a lényeg kimondhatatlansaganak problémajat ez oldja fel. Ennek
indoklasahoz be kell mutatnunk az értelmetlenség és a kimondhatatlansag k6zotti kapcsolatot,
amelyrdl Wittgenstein igy ir els6 miivének utolso soraiban: ,,6.54 - Az én kijelentéseim azaltal
nyujtanak magyardazatot, hogy aki megért engem, végiil felismeri, hogy értelmetlenek, ha mar
— fellépvén rdjuk — tullépett rajtuk. (Ugyszélvan el kell hajitania a 1étrat, miutin felmdszott
rd.) Meg kell haladnia ezeket a tételeket, akkor latja helyesen a vilagot. 7 — Amirdl nem lehet
beszélni, arrol hallgatni kell. "0 A Iényeg értelem nélkiilisége bennem jon létre azért, mert
beszélek rola. A 1ényeg értelmét pedig pont akkor ragadhatom meg, ha nem beszélek rola.
Filozofiaja szerint az etika és az esztétika nyelvi szinten nem létezik, meglatasom szerint
kizardlag tetteink altal kel életre. Koriilményeinket igy legtobb esetben tevékenységeink
folytan hozzuk létre, ez az ember életformaja, igy kommunikal a vilaggal, azaz a tényekkel.

Késo1 korszakdban Wittgenstein a szabdly fogalmat hasznéalta ugy, ahogyan a tény
fogalmat szoktak: kiindulunk beldle, nem pedig kikt’wetkeztetjl'ik.17 Az O rendszerében a

szabaly megismerésén, elsajatitisin van a hangstly. Olyan megismerési folyamat ez,

e, .vildgosan latom, hogy nemcsak, hogy nem tudok olyan leirast kitaldlni, ami illenék arra, amit abszolut
érteken értek, de minden jelentéssel biro leiradst is, amit csak javasolni lehet, eleve elutasitanék, éppen azért,
mert van jelentése. Azaz latom mar, hogy ezek az értelmetlen kifejezések nem azert értelmetlenek, mert még nem
talaltam meg a helyes kifejezéseket, hanem mert az értelmetlenségiik alkotja voltaképpeni lényegiiket. Mert arra
akartam csak haszndlni 6ket, hogy tuljussak a vilagon, azaz til a jelentéseket kozvetitd nyelven. Arra hajtott
valami, hogy nekirohanjak a nyelv korlatainak, és azt hiszem, mindenki erre torekszik, aki csak megprobalt
valaha is irni vagy beszélni az etikdardl vagy a vallasrol.” Wittgenstein, Ludwig (1989): Eléadasok az
etikardl.(Babarczy Eszter forditdsa) Nappali Haz, 1. 7-11.

'® Wittgenstein, Ludwig (2004): Logikai-filozéfiai értekezés. Atlantisz Kiado, Budapest 103.

7 A szabaly tényként valo értelmezését vo.: McDonough, Richard (1991): “Wittgenstein Refutation of Meaning-
Skepticism”, Meaning Scepticism, Puhl, Klaus, Berlin, New York, Walter de Gruyter.

Tovabba: “[A] ‘language game’ that sustains itself only because of the brute fact that we generally agree.” [A
‘nyelvjaték’ onmagaban csakis annak a nyers ténynek koszonhetSen all fenn, hogy altalaban egyetértiink.]
Kripke, Saul, (1982): Wittgenstein on Rules and Private Language, An Elementary Exposition, Cambridge,
Massachusetts: Harvard University Press, 97.

Tovabba: ,,...Wittgenstein folyamatosan arra biztat, hogy ne gondolkodjunk, hanem figyeljiink és nézziink, mert
a szabalyokkal Gigy szembesiiliink, mint a nyers tényekkel szokas. Azt is emlitettem, hogy ha valamilyen
értelemben beszélhetiink az allithatosagi feltételek szubsztantiv tartalmarél, akkor ezt a tartalmat csakis a
fogalomtulajdonitasi jaték szabalyai nyujthatjak. A ,,szubsztantiv” fogalom az elvaras jelzdjeként is felbukkant,
ahol az elvaras szubsztantiv korlatként arra utalt, hogy olyan viselkedést varunk masoktdl, mint ahogyan mi
viselkednénk, azaz az elvaras szubsztantiv korlatot jelent, hatart szab valamennyi viselkedés szamara — tehat
ismét a fogalomtulajdonitasi jatéknal vagyunk. A ,szubsztantiv”’ fogalom, valamint a ,nyers tény” kifejezés
egyarant a fogalomtulajdonitasi jaték szabalyara vonatkozik, amelybdl — Wittgensteinnek megfeleléen —
kiindulni kell, nem pedig kdvetkeztetéssel idejutni.” Andras Ferenc (2010): A kommunikacios tér filozofidja,
Budapest, Gondolat, 54.
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amelynek soran a valosag szabta kereteket ismerhetem fel magamban. Onismereti tapasztalat,
amely a valosag és a vilag kozotti hatar jellemzdit tarja fel. A szabalyok elsajatitasaval sajat
lehetéségeimet ismerhetem meg, amely elvezet az egyén szabadsagahoz is. AlKotasaink
létrehozasaval tehat megteremtjiik egyéniink szabadsagat is, ami azonossagot mutathat az

altalam hasznalt rend fogalmaval.
A nyelv mint jaték

A fenti folyamat megfeleltethetd egyfajta jatéknak. Neveléslink soran elsajatitjuk a
jatékszabalyokat, amelyeket késobb egyéniségiinkh6z igazitunk, ki batrabban, ki
szerényebben. Wittgenstein késéi miivében, a Filozdfiai vizsgdalodasokban a nyelv
rendszereinek megértésére is a jaték terminust hasznalja. Nyelvjatékokrol, illetve azok
kiilonb6z6 tipusairol ir, amely egy szempontbdl kiilonds hangsulyt kap dolgozatomban. ,, 4
nyelv — cselekvés, s igy a filozofus beszéde is csak az e nyelvben és nyelvvel valo cselekvés
lehet.™™® A nyelvjatékok tipusainak meghatdrozasa a kiilonb6zd cselekvési tipusok
felsoroldsa, amelyek esetében mas-mas szabalyok alkalmazandok. Cselekedeteink és a hozza
kothetd szabalyok minél jobb megismerése altal, egyre tobb Ilehetdséget teremtiink
magunknak a vilagban, illetve funkcidink is kibdviilnek. A szabalyok megismerése képessé
tesz az egylittmiikddésre és a feleldsségvallalasra is. Wittgenstein kivalo példaval irja le ezt a

folyamatot:

, Legyen a nyelvnek az a feladata, hogy A épito megértesse magat B segéddel. A
épitményt emel épitokovekbol; ehhez kockak, oszlopok, lapok és gerendak allnak
rendelkezésére. B-nek adogatnia kell az épitékoveket A-nak, éspedig abban a
sorrendben, ahogy annak sziiksége van rajuk. E célra egy olyan nyelvet
hasznalnak, amely a »kocka«, »oszlop«, »lap«, »gerenda« szavakbol all. A kialtja
a szavakat; - B odaviszi azt a kovet, amelyrél megtanulta, hogy erre a

s .19
felszolitasra odavigye.

Elgondolasom szerint a szituacidt akar egy épiilet és tervezdje, illetve tervezd és az
épiilettel kapcsolatba keriild személy kozott is leirhatd. A tervezdnek szintén egy pontos nyelv
altal kell az ,, épiilethez szdlnia”, hogy az beteljesitse a kitalalt funkciot és kozolje a tervezd
altal képviselt szellemi tartalmat. Ez egy sajatos nyelvi rendszer, amely az épitészek korében
mindennapos, €16 tevékenység. A feladat az, hogy az épiiletben lakok, az azt hasznalok is
részesei legyenek ennek a kommunikacionak. Az épiilet ily modon akar eszkoz is lehet, a

nyelv egyfajta formaja az épitész és az épiiletet hasznald kozott. Sokféle szabaly szerint

'8 Neumer Katalin (1991): Hatdrutak. MTA Filozofiai Intézet, Budapest. 14.
19 Wittgenstein, Ludwig (1998): Filozéfiai vizsgalédasok. Atlantisz Kiado, Budapest. 18.
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végbemehet ez a kommunikacio, illetve lehetséges az is, hogy egy-egy nyelvi elem tobb
¢épiileten is felfedezhetd. Wittgenstein épitészetét sok esetben egyediilallonak gondoljak,
azonban vannak elemek, amelyek megfeleltethetdek a kor neves épitészei altal szintén
hasznalt jeleknek. Gondoljunk csak Mies van der Rohe épitészeti szlikszavisagara, Forbat
Alfréd szigoru és pontos aranyérzékére vagy kortars alkotonk Peter Zumhtor-ra, az épitészet
érzéki dimenzidjanak hangsilyozojaként.”® Tagabb értelemben véve itt is megallapithaté a
csaladi hasonlosagok megléte, ami Wittgenstein késoéi korszakéanak alaptézise. A kiilonb6zo
dolgok egymashoz viszonyitott rendjének jellemzése ez, egyik sem egyezik meg teljesen a
masikkal, kizdr6lag méas-mas ismertetdjegyiik hasonlit, ahogy példaul apa és fia vagy anya ¢és

fia esetén.?!

Ezért egy nyelv koré épiil6 kozosség, minden esetben rendelkezik kiilon
kulturdlis jellemzdkkel, amelyek helyet adnak a szabalyok més-mas formainak megismerésére
is.

Ezért sem lehet véletlen, hogy Wittgenstein az esztétikai itélet kifejezéseit az egyén élet
koriilményeivel hozta parhuzamba: ,,... Ha tisztaba akarsz jonni az esztétikai szavakkal,
letmédokat kell leirnod.”® Ugy vélem, ezt a parhuzamot az etikai kifejezések esetében is
felallithatjuk. Az etikai kijelentések értelmezése sem lehetséges az adott kor kultirdjanak
ismerete nélkiil. Ebben a bekezdésben targyalt nyelvjatékok a tanuldsi folyamat részeit
képezik, mint egyfajta szocializacids folyamat. ,, Egy nyelvet elképzelni annyit tesz, mint egy
életmédot elképzelni.”™ Az etikarol sz616 eléadasaink elképzelése egyben elképzelése annak
a tipusu életmodnak is. Ugyanilyen logikaval egy épiilet elképzelése, egyben annak
elgondolasa miképpen élhetek ,,En” az épiiletben. Es kiszélesitve: az élet elképzelése egyben
annak elgondolasa, miképpen élhet az ,,En” a vildgban. Hangstilyos kifejezés az alany, hiszen

minden egyén mas-mas formaban képzeli el ,,az életmodot”.
Azonossag

Az ,En” és a valosag kapcsolata Wittgenstein gondolatainak tiikrében a filozofia, azon
beliil is a logika, etika és az esztétika feldl vizsgalhato. A felsorolt tudoményteriileteket mind
korai, mind késdi szakaszaban egységként kezelte: ,, mindharomban vilagunk hatarai, életiink

fundamentuma mutatkozott meg, mindhdarom esetben nyelviink hatdaran jartunk, s ez a hatar

2 Ferkai Andrés (2012): Az épitészet grammatikdja. kézirat, Ludwig Wittgenstein és az épitészet szimp6zium,
Osztrak Kulturalis Forum, Budapest.

2! Ezeket a hasonlosagokat nem tudom jobb széval jellemezni, mint hogy ,.csaladi hasonloésag”-ok; mert igy
fedik at és keresztezik egymast azok a kiilonbdz6 hasonlosagok, amelyek egy csalad tagjai kozott allnak fenn:
termet, arcvonasok, a szem szine, a jaras, a temperamentum stb., stb.” (Wittgenstein, 1998, 58)

22 Nyiri Kristof (1983): Ludwig Wittgenstein. Kossuth Kényvkiadé, Budapest. 89.

23 Wittgenstein, Ludwig (1998): Filozéfiai vizsgalédasok. Atlantisz Kiado, Budapest. 26.
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pedig a hasonlat beszédében volt felmutathato. 724 A kozOs vonas Wittgenstein véleménye
szerint abban rejlik, hogy egyik tudomany allitdsai sem értelmezhetdek tényekként, hiszen a
, cselekvd szubjektumhoz kététt — nem tartozik a vilaghoz, hanem a vildg hatdra.”® A
gondolat az 1914-1916 évi naplojegyzetekb6l maradt rank, azonban a Tractatus bizonyos
pontjaiban is megtaldlhatjuk ezt a szemléletet. Wittgenstein elemzésének szempontjabol
fontos ez a gondolat, mert a masodik korszak, azaz a Filozofiai vizsgalodasok meghatarozo
gondolata is. Az etikai cselekedetek a vilag hatarait valtoztatjdk meg, ugyanigy az esztétikai
alkotasok, sét a filozofiai kérdések is a vilag hatarait novelik, illetve csokkentik. A 3 tagbol
allo egységbe az 1929 és 1932 kozott irt gondolatokban mar beékelddik a nyelv alkalmazasa
is, mint cselekvés. A szubjektum cselekedetei tehat meghatarozo elemei a wittgenstein-i
filozofianak.

Dolgozatom elsd szakaszdban leirt, Victor Papanek altal meghatérozott designdefinici6 is
emberi cselekedeteket sorol fel, illetve hasznal példaként az értelemmel teli rend
szimbolizaldsara. Mindezt Osszevetve a fenti gondolatmenettel, meglatasom szerint az
egységként kezelt részek, azaz a filozofia, etika, esztétika, nyelv és design, kozos része: a
cselekedet, az ,En” cselekvése a vilagban. A teriilet nem tekintheté tudomanynak, allitja
Wittgenstein, hiszen nem tényallasokat kozo1.% Munkassaganak késoi szakaszaban pedig igy
ir az esztétikdrol: , Az egész esztétika nem mas, mint egy jo hasonlatot adni. 2t
Cselekedeteink altal tehat hasonldssag allhat fenn az JEn” és a valosag kozott. A valamihez
vald hasonulas legmagasabb foka pedig a szakasz cimét is jelentd azonossag. Etikai
cselekedeteim nem masok, mint azonosulési térekvések a johoz, a nyelv alkalmazdsa nem
mas, mint azonosulds a nyelv szabdlyaival, esztétikai itéleteim pedig nem méasok, mint
azonosulési formak a miialkotasokhoz. Nem utolsé sorban pedig a designnal val6 azonosulés
nem mas, mint az ,,En” rendjének megtalalasa.

A rend keresésének aktusat nem nehéz analdgidba allitani az épitészettel, a tervezéssel.
Wittgenstein naprol napra, illetve gondolatr6l gondolatra (ijat alkot, épitkezik. Filozofidjanak
egyedisége is ebben mérhetd, hiszen olyan, Gj jelentést adott a filozofiai fogalmaknak, amely
lehetdvé tette a nyelv mint filozofiai aktus értelmezését. A nyelv altal szemlélte a vilagot, a
valddi, sokszor kimondhatatlan jelentéseket kutatta azaltal, hogy kérdezett. Ez egyfajta
bolyongés a végtelen térben, amelyben sajat hatarainkat a kérdéseinkre adott valaszok hozzak
létre. Kijelentéseink tordelik fel a teret, altaluk alkotjuk meg kornyezetiinket, vagyis

¢letmodunkat. Ezért mondhatd, hogy e filozofiai szemlélddés megegyezik az épitészet

" Neumer Katalin (1991): Hatdrutak. MTA Filozofiai Intézet, Budapest. 193.
25 .
U.o.: 157.
**U.0.: 164.
?’U.0.: 165.
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gyakorlataval, amelyben szintén tereket hozzunk Iétre, olyan ¢épiileteket, amelyek

¢letmodokrol beszélnek, és kulturalis kdzegek lenyomatai.
A Tractatus

A gondolat indoklasadhoz a kévetkez6 szakaszban Wittgenstein elsé fomiivének elemzését
végzem el, amelyet 1918 nyaran addigi feljegyzéseibdl allitott 6ssze, illetve rendezett egybe.
Utobbi kifejezés fontossagat a mi felépitése magyardzza, ugyanis a hét fo tézis részletes
kibontasat logikai rendben felallitva, pontokba szedve kozli az olvasdval. Az értelmezés ily
modon egészen jol elvégezhetd, a logikai rend atlathatova teszi a strukturat. Ez a gyakorlat,
mint arra késobb is kitériink, tervezdi szemléletében is meghatarozo elem volt, mintegy az
épités végcéljaként lebegett eldtte. A Tractatus értelmezéséhez, illetve jellemzéséhez
szamtalan kotet segiti az elmélyiilni kivand olvasoét. Szamomra most az a fontos, hogy e mi
1o tételeit kiemelve megtalaljam azokat az esztétikai tartalmakat, amely segitséget nyujthat az
épiilet szellemi funkcionak megtalalasahoz.

A miben felsorolt tézisek a gondolkodasrdl és a gondolatok kifejezésének lehetdségérol
szolnak. Wittgenstein ezt maga is miivének egyik f& érdemeként emliti.?® Segitségiikkel
ellendrizhetjiik elgondolasainkat a vildgrol, amely segit sajat magunk jobb megismerésében.
Az igazsagot kutatja, anélkiil hogy konkrétan emlitené azt.

Ez a munka tisztasagaval és attekinthetdségével azt a zord, kiismerhetetlen és embertelen
kornyezetet kivanja ellenpontozni, amit az emlitett években az 1. Vilaghaboru teremtett.
Wittgenstein testkdzelbdl, Onkéntesként latja az értékek és igazsagok figyelmen kiviil
hagyasat. Az Gjrakezdés, a tonkretett rend (jraépitése hatalmas feladat, legyen akar elméleti
vagy gyakorlati jellegli. Wittgenstein mind a két szinten helytallt. Elsoként megirta a
Tractatust, felépitve a nyelvet, mint eszkézt az Ujrakezdéshez, a vilag értelmének
megtalalasahoz. Ezutan pedig felépitette Gretl® névérének hazat, mintegy Ujraalkotva

csaladja haboru el6tti koriilményeit, azaz a rendet.

A hét tétel

Az épités soran, olyan alkotoi tevékenység kelt életre, amely a Tractatus megirasa utani Grt
toltotte be. Ebben a miiben, nézetem szerint, tomoren, magyarazatok nélkiil filozofidjanak hét

fo tételét irja le, a hozzdjuk kapcsolédd logikai allitdsokkal. Induljunk ki az elséként

%8 Ha e munkénak van valami értéke, akkor ez két dologbdl tevédik dssze. Elészor abbol, hogy gondolatokat
fejez ki, és ez az érték annal nagyobb lesz, minél jobban vannak kifejezve a gondolatok.” (Wittgenstein, 1989, 8)
[5]
% Margarethe Stonborough-Wittgenstein (September 19, 1882 — September 27, 1958)
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megfogalmazott tételébdl: ,, 4 vilag mindaz, aminek este fennall. »30 A létezést mint
alapfeltételt fogalmazza itt meg Wittgenstein, amely biztos hattere a szdmtalan kijelentésnek
¢és ténynek, ami az id0 eldre haladasédval megsziiletik. Ez a struktira parhuzamba vonhat6 az
épitészeti tervezés koncepciojaval, ahol a haz szerkezeti elemeinek megtervezését tekintette
kizarolagos feladatanak. Ily moédon a bels6épitészeti elemek kialakitdsandl nem hatarozott
meg szempontokat, helyettiik az épiilet vazat és mozdithatatlan részeit tervezte meg mérnoki
pontossaggal. Ettol a gyakorlattdl a haz rideg, személytelen és idegen kornyezetté is valhatna
szamunkra. Az els6 viszolygds utan azonban felfedezziik a tiszta térben a szamtalan
lehetdséget, amely egyéniinket élteti, ily moédon adva meg szamunkra a szabadsag és az
onkifejezés Oromének érzését. A haz tere, elvonatkoztatva Margaret Stonborough-
Wittgenstein személyétdl, az én tere, ahol meglathatom sajat valomat, ahol megismerhetem
létezésem értelmét.

Az otthon megteremtése egyfajta filozofiai gyakorlat, amely kielégitd megoldést adhat a
l1étezés problémajara. Wittgenstein 1914-ben a cambridge-i felszines filozofiai 1égkorbol
Norvégiaba, a skoljden-i hegyekbe menekiil, ahol megépit sajat részére egy fahazat. A
megteremtett nyugodt kdrnyezetben maga is gy véli, mintha 0j gondolatmozgésokat sziilt
volna magaiban.31 A keresés 0rokos folyamat az ember életében, amely megkdnnyithetd az
atlathato, tilzasoktol mentes kornyezet megteremtésével. ,, 4 dolgoknak azokat az aspektusait,
amelyek legfontosabbak szamunkra egyszeriiségiik és mindennapisaguk rejti el eloliink. (Nem
lehet észrevenni — mivel folyton szem eldit van.) "

Gondolatmenetiinkhoz itt kapcsolodhat a Logikai-filozofiai értekezés kovetkezd tétele:
., Aminek esete fenndll, a tény, nem mds, mint a koriilmények megléte.”** Az ember csak oly
modon teremthet vildgot maga koré, ha koriilményeket hoz 1étre, ugyis mondhatnank, csak
akkor valunk emberré, ha felépitjiik sajat koriilményeinket. A fontos dolgok irdnti vaksagot
felesleges tetteink jelentik. Wittgenstein filozofiajaban a kommunikacié is tett: ,,A szavak,
tettek is.”** Vajon igaz ez forditva is?

A tett az etika teriiletén keresendd, amely emberré valasunk nehézségeit képes erényiinkké
formalni. Az ,,emberség” nem kivan jelz6ket, nem lehet jo vagy rossz emberségrdl beszélni,
egyszerlien emberrdl, vagy annak hidnyarol szoélhatunk. Ezért ez az alapvetd diszciplina

minden masik elsajatitando ismeret elott. ,,De hogyan lehetnék a logika miiveldje, ha még

%0 Wittgenstein, Ludwig (1989): Logikai — filozdfiai értekezés. 1. Akadémiai Kiadé, Budapest. 11.

%1 Nedo, Michael (n.a.): Ludwig Wittgenstein — Eletrajzi vizlat Ford.: Neumer Katalin (2012). http://www.phil-
inst.hu/~wittgenstein/eletrajz.htm#_ftnl

32 Wittgenstein, Ludwig (1998): Filozéfiai vizsgdléddasok 129.§ Atlantisz kiado, 1998. 83.

% Wittgenstein, Ludwig (1989): Logikai - filozdfiai értekezés. 2. Akadémiai Kiadé, Budapest. 11.

3 Wittgenstein, Ludwig (1998): Filozdfiai vizsgalédasok 546.§ Atlantisz kiado, 1998. 215.
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ember sem vagyok! »36 Ugyanerre képes az esztétika is? Az el6z6 szakaszokbdl jol kitlinik a
valasz: igen, hiszen az etika és az esztétika egy, s mindketten magukon hordozzdk a
kimondhatatlansag terhét.*® Ennek ellenére e két teriilet folyamatos részei mindennapos
kommunikécionknak. Beszél az aktualis frizurank, 6ltozékiink, vagy egy hdz homlokzatanak
rendezettsége, illetve szavak nélkiil leplezziik le magunkat segitékészségiinkkel, avagy
hanyagsagunkkal.

A tények logikai képe a gondolat.”™" — sz0l a 3. tétel. Ertelmezésem szerint ez a tézis is az
elobbi gondolatot fogalmazza meg. Gondolatainkban sok képlet kavarog, miel6tt ténylegesen
tettekké formalnank azokat, és sok esetben nem kizarélagosan rajtunk mulik ez a folyamat.
Az elézbekben mar utaltam a filozofiai és tervezdi gyakorlat parhuzamara. Kortilményeinket
elgondolva olyan lehetséges képeket lattatunk magunk eldtt, amelyek koziil minden egyes
pillanatban vélasztanunk kell. Szemléletes példaval élve, egy épitész rengeteg format gondol
el egy késziilo6 hazdhoz, ezek lehetdségek, azonban kizardlag a maér elkésziilt hézat
nevezhetjiik ténynek, azaz kijelentésjelnek.*® Ugyanakkor az épitész altal készitett tervek és
leirasok kijelentésként funkcionalnak. Kizardlag a lehet6ségét hordozzak annak, hogy
tényként 1étezzenek.*® A Stonborough-Wittgenstein haz esetében Wittgenstein kiilonos
gonddal iigyelt arra, hogy minden az elgondolésa szerint valdsuljon meg, amennyiben valoban
megvalosul. Ebben jol érzékelhetd a tervezd létformdjat meghatarozo filozofiai szemlélet,
amely nem ragaszkodott a tervek tényleges megvalosulasédhoz. ,, Engem nem az érdekel, hogy
felhuzzak egy épitményt, hanem az, hogy dttekinthetoen magam eldtt ldssam egy lehetséges
épitmeény alapjait. 40
Az egyes folyamatok lezardsa tehat nem kizarélag a tényekké valasuk utan lehetséges. ,, 4

A fogalmazza meg 4. tételében Wittgenstein a

gondolat értelemmel biro kijelentés.’
gondolatok fontossagat és tisztasagat hirdetd tételét. Gondolataink tartalmazzak azt a logikai
rendet, amely feltételezi az 0sszes sziikséges koriilmény meglétét egy-egy lehetdség ténnyé
valasdhoz. Amennyiben leirjuk a folyamatot a gondolat ténnyé valdsaig, akkor az atalakulés
soran mindenképpen a koriilmények atalakulasat figyelhetjilk meg. Egy épitész a tervezés
soran a gondolataiban megfogalmazddott formakat bizonyos jelek segitségével fejezi ki. Ez az
0 épitészetének nyelve, azonban ez nem feltételezi, hogy minden épitésznek ez a nyelve. A

hasonlosagok két vagy tobb tipus kozott azonban megfigyelhetdek, Wittgenstein szerint ezek

% Nyiri Kristof (1983): Ludwig Wittgenstein. Kossuth Kényvkiadé, Budapest. 17.

% Wittgenstein, Ludwig (1989): Logikai - filozdfiai értekezés.6.421. Akadémiai Kiad6, Budapest. 87.
" Wittgenstein, Ludwig (1989): Logikai - filozdfiai értekezés. 3. Akadémiai Kiad6, Budapest. 17.

% Wittgenstein, Ludwig (1989): Logikai - filozdfiai értekezés.3.14. Akadémiai Kiadé, Budapest. 18.
%9 Wittgenstein, Ludwig (1989): Logikai - filozdfiai értekezés.3.13. Akadémiai Kiado, Budapest. 18.
0 Wittgenstein, Ludwig (1995): Eszrevételek. Atlantisz kiado, Budapest. 16.

* Wittgenstein, Ludwig (1989): Logikai - filozdfiai értekezés.4. Akadémiai Kiado, Budapest. 26.
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a ,,csaladi hasonlo’sdgok”.42 Vannak jellemzok, amelyek két épitészt Osszekotnek, mig
tovabbi stilusok vagy megoldasok teljesen elkiilonitenek. A nyelv rendkiviil fontos szerepet
jatszik tehat abban, hogy miképpen lesznek gondolatainkboél értelemmel bir6 kijelentések. A
nyelv segit abban, hogy 6sszegezzilik gondolatainkat, egyfajta rendet teremtsiink a lehetéségek
végtelen sordban. A parhuzam, amelyet eddig minden témakdr kapcsan felallitottunk
épitészeti €s filozodfiai gyakorlat esetében, jelen résznél is fenndll. A végtelen szamu kérdés
koziil a filozéfus feladata kivalasztani az értelemmel bird kérdést, majd felépiteni koré egy
lehetséges rendszert, oly mdédon, hogy az a nyelv altal kifejezhetové valjon, azaz fontos, hogy
a funkciojanak megfelelden miikddjon. A kijelentések ebben az allapotukban allnak
Oket igazsagfiiggvényeknek.

,,Minden kijelentés az elemi kijelentések igazsagfiiggvénye. 43 Olyan logikai kép ez, amely
segit benniinket az egyes kijelentések kozotti kdvetkeztetések megtaldldsaban. Felfogdsom
szerint minden épiilet egy-egy ilyen logikai rendszer, amelyekrdl olyképp alkothatunk logikai
képleteket, mint egy mindennapos kijelentésrdl. Itt természetesen nem az egyes szerkezeti
elemek tomegének megragadasarol van szo. Sokkal inkdbb az épiilet funkcidjanak,
rendeltetésének kidolgozasa soran tett érvek és ellenérvek logikai levezetésérél. Ebben a
formaban tehetdek kijelentések egy épiiletrdl €s ily modon lehetséges bizonyos igazsagalapok
megadasa. Utdbbi fogalmat Wittgenstein olyan igazsagargumentumok igazsaglehetdségeinek
nevezi, amelyek igazoljak a kijelentést.* Jelen értekezés targyanak kapcsan az elemek
egymashoz viszonyitott rendjében, illetve aranyrendszerében taldlhatunk egy kijelentést, ahol
a vilagossag ¢és attekinthetdség, mint dncél, azaz igazsaglehetdség jelenik meg, visszautalva a
felvilagosodas és romantika eszményképére, mint igazsdgargumentumra.

, Minden kijelentés igazsaga vagy hamissiaga valtoztat valamit a vilag dltalanos
felépitésén. Es ez a mozgdstér, amelyet az elemi kijelentések Osszessége e felépités szamdra
meghagy, azonos azzal, amelyet a teljesen dltaldnos kijelentések elhatdrolnak.”* A Tractatus
ezen idézete teljes pontossaggal meghatirozza egy épiilet statikai funkcidjan kiviil betdltendo
tarsadalmi, kulturdlis szerepét. Olyan megépitett kdrnyezetet ad ez az épiilet, amely nem az
altalanos sémat kivanja hirdetni, hanem a Wittgenstein csalad altal elismert értékeket
kozvetiteni. Maga Wittgenstein pedig igy ir errdl: ,,Az épitészet valamit megdorokit és

. e ’ ’ ror,r . . . ”r .4 . s
megdicsoit. Ezért nem létezhet épitészet ott, ahol nincs mit megdicsditeni. °A megdicsoiteés,

“2 Wittgenstein, Ludwig (1998): Filozéfiai vizsgaléddsok 129.§ Atlantisz kiadd, 1998. 58.
3 Wittgenstein, Ludwig (1989): Logikai - filozéfiai értekezés.5. Akadémiai Kiad6, Budapest. 46.
* Wittgenstein, Ludwig (1989): Logikai - filozéfiai értekezés.5.101. Akadémiai Kiado, Budapest. 47.
* Wittgenstein, Ludwig (1989): Logikai - filozdfiai értekezés.5.5262. Akadémiai Kiadé, Budapest. 64.
*® Wittgenstein, Ludwig (1995): Eszrevételek. Atlantisz kiado, Budapest. 101.
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ugy vélem, egyfajta kifejezése annak, hogy érdeme, illetve értéke van az adott dolognak, ily
modon lehetetlen, hogy hallgassunk réla. Ez a gondolat mar atvezet minket Wittgenstein
utols6 tételéhez, azonban a folyamat tisztan latdsa végett sziikségszerli a hatodik tétel egyes
részeinek megemlitése is.

Az igazsagfiiggveény altalanos formdja a kovetkezo: ['p,'x, N('x )]. »47 Bz az elsére
szaraznak, ridegnek ting tézis, tobb ponton is kapcsolddik eddigi témakdriinkhdz. Elsdként az
elébb targyalt igazsagfliggvény pontos meghatarozasat adja: ,,az elemi kijelentések
igazsagertékeébol, igaz-hamis voltuk eloszlasabol, az dsszetett kijelentés igaz vagy hamis volta
levezethetd.”* Az elemi kijelentések tehat olyan vazat képeznek a vilag megismeréséhez,
amelyre késébb batran épitkezhetiink. ,,4 logikai kijelentések a vilag allvanyzatat irjak le,
vagy jobban mondva, azt jelenitik meg.”*® Az épiilet tervezése soran megfogalmazott elméleti
koncepciok, a logikéban is hasznalt szimbolumrendszerrel mutat kz0s vonasokat. Az épitész
altal hasznalt jelek bizonyos 0Osszekapcsolodasai visszautalnak az épiilet funkcidjat
meghataroz6 elméletre. Wittgenstein a tervezés soran a kimondhatatlannak veélt etikai
tartalmakat az épiilet Osszetett szimbolumrendszerének segitségével fejezte ki. Tiszta, fehér
falai az erkolcsi tisztasag hirdet6i, mig puritan homlokzata a szerény ember példajat allitja
elénk.

Utolso tételében fogalmazza meg a vildg értelmének misztikumat. ,, Amirol nem lehet
beszélni, arrdl hallgatni kell.”™® A vilagon kiviili értelem létezését irja le ezzel Ludwig
Wittgenstein. A kimondhatatlan létezik. Létezik az a vildg, amelyben az igaz értelem, a
lényeg megismerhetdvé valik. Ez a szellemi tér azonban a filozofiai gyakorlat altal
megkozelithetetlen. Kizarolag a misztikum 4ltal mutatkozik meg. A Stonborough-
Wittgenstein haz misztikuma szintén hallgat. Néma marad, ha az ember nem kozelit hozza, és
nem mond semmit, ha az ember nem birja ,,szo6ra”. A kinyilatkoztatds benniink, illetve
altalunk torténik. Az épiiletek tanitanak, dvnak és segitik mindennapjainkat, cselekedeteinket.

Kommunikalnak, azaltal, hogy formaljak szokasainkat, életmddunkat.

Osszegzés

A téma kidolgozasa soran atvizsgaltam az életmi elsd, szamomra meghatarozo irdsanak
esztétikai-etikai vonatkozasait. Vildgossd valt szdmomra, hogy Wittgenstein épitészként

milyen célok elérése érdekében dolgozott, illetve az is megerdsodott eléttem, hogy ezt a fajta

" Wittgenstein, Ludwig (1989): Logikai - filozéfiai értekezés.6. Akadémiai Kiad6, Budapest. 72.
*® Nyiri Kristof, Ludwig Wittgenstein. (Kossuth Kényvkiadé, Budapest, 1983): 30.
* Ludwig Wittgenstein, Logikai - filozéfiai értekezés.6.124. (Akadémiai Kiadé, Budapest, 1989): 78.
% Ludwig Wittgenstein, Logikai - filozofiai értekezés.7. (Akadémiai Kiadé, Budapest, 1989): 90.
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gyakorlatot filozo6fusként, pontosabban nyelvfilozofusként is megvalositotta. Munkassaganak
egyik legnagyobb, de kevéssé kozismert értéke véleményem szerint az, hogy a rideg, sokszor
mérndki hatdrozottsagot mutatd esztétikai kijelentései az etika nyelvi kornyezetének
kimondhatatlansagara, sziikszavu természetére tesz utalast.

A tudoményok iranti aldzatat éppen azaltal fejezi ki, hogy a hétkoznapi torténésekre
feleldsséggel figyel. Minden torténését az élet egyfajta lehetdségeként értelmezi, amely a
tudomanyok eldrehaladasat segiti. Olyan hit ez, amelyrél valoban nem lehet beszélni, mégis

éppen némasagaval hirdeti célja igaz értékeit €s eredményeit.

, Minden leirt mondatom mindig mar az Egészre veti a szemét, tehat mindig
ugyanarra, s igy akarha egy targy latképei lennének, kiilonbozo nézdszogekbol

, 51
szemlelve.”

A kiilonb6zd nézdépontok egyiittlétét Wittgenstein életmiivét feldleld szakmai tanulmanyok
egész sora is bizonyithatja. Olyan gondolkod6 6, aki az 6rokkévalosag nézOpontjat dsszetett
szimbolumrendszerekbe képes tomoriteni, hogy ki-ki a sajat egyénisége szerint keriilhessen
kozelebb a vilag elemi kijelentéseihez.

Az altala megtervezett épiilet szintén egyfajta szimbolumrendszerként ¢l a mai napig is
épitészetében. Képviseli az esztétika, az etika, de még a metafizika egyes kijelentéseit is.
Osszetett egész, amely alazattal hallgat. Beszélni csak annak tud, aki megtapasztalja
némasagat. Aki ott all a térben, megérintve-belélegezve a némasag gazdag forrasait. Aki az
ablakokra tekintve meglatja a vilag Vilélgosségait,52 az raeszmélhet létének Osszetett
dimenzioira. Olyan fajta tapasztalat ez, amely ¢életmodunkat formalja at. A minket koriilvevd
kornyezet megvaltozik, ratalalunk értékeire, és valaszt adhatunk kérdéseire. Olyan nyelv ez,
amely cselekedeteink altal jut kifejezésre. Osszetett szimbolumrendszer, amely épp a
némasaga miatt képtelen a hallgatasra.

Hipotézisemben kijelentettem, hogy Ludwig Wittgenstein filozofiai szemlélete és tervezoi
gyakorlata egyarant a Ilényeg kimondhatatlansaganak problémajaval kiizd. A
kimondhatatlansagot jartam koriil, azokat a tereket, amelyet a filozofia, etika, esztétika, nyelv,
illetve a design tolt be. K6zos elemeket kerestem, alapokat, amelyek birtokaban az ,,En”
megtalalja helyét a vilagban. A valosag gazdag és kimerithetetlen forrasaiként tekintek ezekre
a cselekvési aktusokra. Segitségiikkel nemcsak rendszereket lathatunk at, hanem a rend

meghatarozo 1ényege mutatkozhat meg szdmunkra.

5 Tilmann J.A. (2012): Witigenstein filozofiai és épitészeti perspektivdi. kézirat, Ludwig Wittgenstein és az
épitészet szimpozium, Osztrak Kulturalis Forum, 2012.
52 Tivagytok a vilag vilagossaga." (Maté 5,14)
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