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1 Bevezetés

Dolgozatom témajaul a lakohelyem kdrnyezetvédelmi vonatkozasu terveinek, programjainak
Osszehasonlito  elemzését valasztottam. Go6dolloi  lakosként szerencsém  volt  egy
zoldteriiletekben gazdag, kozponti, dm mégis csendes varosban felnéni. Mindig is
foglalkoztatott a varosnak e kettGssége: a természet-kozeliség fenntartasa, mikozben
folyamatosan fejlodik az infrastruktira. Sziileim révén is betekintést nyertem a varos
miikddésébe, mindennapi iizemeltetési és hatosagi problémaiba. Edesapim az
onkormanyzatnal dolgozott épitészként, szamos tervével segitette a jelenlegi varoskép
kialakulasat. Edesanyam szintén kozalkalmazott az onkormanyzatnal, kozel negyven éve.
Kornyezetvédelmi fomunkatars volt, és jelenleg is foglalkozik a kornyezetvédelem hatdsagi
részével. Ilyen csaladi hattérrel egyértelmiivé valt szdmomra a kornyezetem (legyen az épitett
vagy természeti) iranti érdeklédésem. Kornyezetkutatoként komplex rendszereket vizsgaltam
kornyezetmindsitési modszerek alkalmazasaval, terveztem  kisérleteket, valamint
adatelemzéseket is végeztem, igy szert tettem a szilikséges természettudomanyi ismeretekre,
melyekkel megfeleléen értékelhetem a kornyezet allapotat. Ennek kiegészitéseképpen a
jelenlegi kornyezetmenedzsment szakirdny tanulméanyaim olyan tuddst nytjtanak, mellyel
mar nemcsak kiilonboz6 értékelési modszerek alkalmazasa, hanem a megfogalmazott
kdrnyezeti problémakra megfeleld javaslatok kidolgozasa is lehetséges.

Jelen munkamat primer kutatassal alapoztam meg, mely soran személyes interjuk és a helyi
kotédésem miatti helyismereteim alapoztdk meg, illetve szekunder kutatasok (kozottiik
onkormanyzati dokumentumok) felhasznalasaval jutottam informaciokhoz. Szekunder
kutatasomban a szakirodalom idevonatkozo tételeit iS megvizsgaltam, kiilonos tekintettel a
fenntarthat6 fejlodés témakorére. Mindekozben szem el6tt tartottam dolgozatom céljat, ami a
helyi programok integraciojaval torténd helyzetjavitas, ¢és esetleges javaslatok
megfogalmazasa a kritikus programpontok tekintetében. El6zetesen kijelenthetem, hogy nincs
olyan kritikus tényezd, mely megvalosithatatlannda tenné a telepiilés fenntarthatosagi
célkitlizéseit. Gyengeségek természetesen vannak, de ezek tovabbi célok megfogalmazasaval,

projektek tervezésével mérsékelhetok.



2 Szakirodalmi kitekintés

2.1 A fenntarthato fejlodés

Manapsag mar nem beszélhetiink kornyezetrdl, kornyezetvédelemrdl anélkiil, hogy ne
kapcsolnank hozzé a fenntarthatd fejlédés fogalmat. De hogy mi is az a fenntarthato fejlodés,
azt egy rovid torténeti attekintéssel érthetjiik meg igazan.

Amiota csak ember ¢l a Foldon, a kornyezeti problémék fennallnak. Gondoljunk példaul az
okori gorogok nagymértékl erdoirtasi tevékenységére. Mégis, mivel a hatdsok lokalisak
maradtak, nem indukaltak jelent6s intézkedéseket. Ez késébb kovetkezhetett csak be, a
gyarmatositdsok utan, mikor mar globdlis szinten érezhetd volt a ,baj”. Az emberiség
elkezdett felfigyelni a hatasokra, kiilonb6zé pesszimista jovOképek fogalmazodtak meg
(példaul a Rémai Klub jelentései), elérkezett a nemzetkdzi intézkedések ideje. Ennek elsd
Iépése, hogy az ENSZ megalakitotta az UNEP-et, majd a Kornyezet és Fejlodés
Vilagbizottsagot (Brundtland Bizottsag). Ez utobbi mar felismerte ugyan, hogy a fejlédés
elengedhetetlen, ha optimalis kdrnyezethasznaloi szintre kivanunk jutni, azonban hatalmas
hianyossaga, hogy mindezt még nem a fenntarthatésag figyelembevételével tette, nem
szamolt a Fold eltarto-képességével. 1992-re, a Rio-ban tartott Kornyezet és Fejlodés
konferenciara késziilt el egy terjedelmes dokumentum, az Agenda 21. (Feladatok a XXI.
szazadra), mely mar tartalmazott javaslatokat, ajanlasokat az orszagok és szervezetek felé,
azonban nem kotelezd jelleggel, igy a konferencia is megmaradt &ltaldnos érvényii
megallapitasok felsorakoztatojaként. Valos cselekvési pontokat végiil a johannesburgi Vilag-
Csucskonferencia a Fenntarthatd Fejlodésrél hozott. Ez irta elé példaul, hogy 2005-ig az
orszagok el kell, hogy készitsék a nemzeti fenntarthaté fejlédési stratégiajukat. Es ezen a
konferencian mar kihangsulyoztak a kiilonb6zd rendszerek (kornyezet, gazdasag, tarsadalom,
sth.) egyiittes kezelésének fontossagat is. (Gyulai, 2008)

A fenntarthat6 fejlédés fogalma a Kornyezet és Fejlodés Vilagbizottsdg megfogalmazasaban:
,»A fenntarthato fejlédés olyan fejlddés, amely kielégiti a jelen sziikségleteit, anélkiil, hogy
veszélyeztetné a jovo nemzedékek esélyét arra, hogy 6k is kielégithessék sziikségleteiket.”
Ezt ajanlott azonban kiegésziteni a feltételével is, vagyis azzal, hogy a Fold eltarto-
képességének keretein beliil kell torténnie. Ugyan emberkézpontisag az alapja ennek a
megfogalmazasnak, mégis figyelembe kell venniink mas tényezdket is. Robert Constanza

megallapitasaban:



,Fenntarthato az az allapot, ami biztositja az Okoszisztémak szamara a minimum
koriilményeket ahhoz, hogy azok stabilak és rugalmasak legyenek. A fenntarthatosag egy
relacio a human gazdasagi rendszerek és egy dinamikusabb, de altalaban lassabban valtozo
okologiai rendszer kozott, amelyben:

1. az emberi ¢élet fennmaraddsa hossza tdvon biztositott

2. azegyénnek lehetdsége van sajat és csaladja jolétének biztositasara

3. az emberi tarsadalmak, kulturak fejlodni képesek,
de amelyben az emberi aktivitas hatasai korlatok kozott vannak azért, hogy ne rombolja le a
diverzitast, a komplexitast és az 6kologiai életfenntarto funkciokat.” (Gyulai, 2008)
fgy mar lefedtiik, hogy mi is az a fenntarthatosag, azonban a fejlédés még magyarazatra
szorul. Gyulai Ivan megfogalmazasaban (Gyulai, 2008) ,,A fejlodés tehat nem mas, mint
jobba valni az alkalmazkodasban a folyton véltoz6 kornyezethez.”
A johannesburgi talalkozon Kihirdetett célok alapjan 2007-re elkésziilt hazank Nemzeti
Fenntarthaté Fejlodési Stratégiaja, mely az elébbiekben vazolt fogalmak koncepcidjara és
célrendszerére épiil, és eldsegiti az ,orszagunk fejlodésének kozép-, illetve hosszatavon
fenntarthat6 palyara valo attérését, figyelembe véve a hazai adottsagokat és a tagabb
folyamatokat, feltételeket” (Nemzeti Fejlesztési Ugynokség (NFU) — Kornyezetvédelmi és
Viziigyi Minisztérium tervez6i munkacsoport, 2007)
A nemzeti stratégia szempontjabol 1ényeges fenntarthatosagi alapelvek a kovetkezdek:
holisztikus megkozelités elve: hatdsok és kapcsolatok globalis szinten kezelése
nemzedéken beliilli és nemzedékek kozotti szolidaritas elve: a jelen nemzedék ne a
kovetkezOk karara éljen
tarsadalmi igazsdgossag elve: mindenki szamara egyenld jogok ¢€s lehetdségek biztositasa
tartamossag elve: a kornyezet eltartdo-képességének figyelembe vétele az eréforrasok
hasznalatakor (a biodiverzitas is eréforras!)
integracio elve: a kiilonb6zé programokat, terveket dssze kell hangolni, valamint a helyi,
regionalis és nemzeti szintl tevékenységeket is
helyi eréforrasok hasznositasanak elve: helyi sziikségleteket helyi er6forrasokbol kell fedezni,
meg kell 6rizni az épitett kornyezetet is
tarsadalmi részvétel elve: lehetdséget kell adni mindenkinek az informacidk megszerzésére ¢és
a dontéshozatalra

tarsadalmi feleldsségvallalas elve: a termelést és fogyasztast egyarant mérsékelni kell



elovigyazatossag és megeldzes elve. prioritast élvez a karos tevékenységek megelézése, csak
utana kovetkezhet a mérséklés, karmentesités lehetdsége

a szennyezd fizet elv: egy termék araban meg kell mutatkoznia az eldallitasi folyamat
kornyezetre gyakorolt hatdsanak is

(Nemzeti Fejlesztési Ugynokség (NFU) — Kornyezetvédelmi és Viziigyi Minisztérium tervezoi

munkacsoport, 2007)

2.2 A fenntarthatosag helyi programja

Az elébbiekben lathattuk, milyen elvarasokat tamaszt a fenntarthato fejlodés az orszagokkal
szemben. De vajon ez hogyan jelenik meg lokalis szinten? Erre ad megoldast a
fenntarthatosag helyi programja (Local Agenda 21).

»A Local Agenda 21 (LA21) alapvetd célja: az Onkormanyzat aktiv és cselekvd
kozremiikodésével, a lakossag tevileges tamogatasaval olyan program kidolgozéasa ¢s
megvaldsitasa, amely a fenntarthatd fejlodés elvére épiil.” (Eurdpai Atelier 70 Kft., BME
Kornyezetgazdasagtan Tsz., 2002)

Ez tehat egy olyan kooperacio két fél kozott, ahol sziikség van konkrét 1épések kidolgozasara,
mindekozben figyelembe véve az adott telepiilés sajatossagait, és igy hozhatd létre egy
kozosséget Osszetartd €és fenntartd kornyezet, annak épitett és természeti részével egyiitt. Ha
csupan a kornyezetrol beszélnénk, fliggetleniil a kozosségtol, aki benne él, akkor sem
kovetnénk el hibat, hisz a kornyezetvédelmi programok is ezt teszik, azonban LA21-nek
csakis akkor nevezhetlink egy kezdeményezést, ha a kdrnyezet fenntartdsan tal megfelel az
alabbi feltételeknek is:

— ,,Jol 6sszpontositott politika, ami integralja az egyes szektorok ,,kérnyezet €s fejlodés”
tipusu problémait, tervezési céljait és értékeit, dontéshozasat és végrehajtasi
mechanizmusat;

— elkotelezett a helyi problémaék felismerése és megoldasa mellett, mindezt szélesebb
okologiai-, regionalis és megnyujtott idokeretben (legalabb 3 generacio) végezve;

— a kornyezeti hatdsokat tudatosan Osszefiiggésbe hozza a mogottes gazdasagi és
politikai nyomasokkal (amelyek rendszerint politikai dontésekbdl, dontések hianyabol
¢s a piac mitkodési elégtelenségébdl fakadnak);

— a helyi jellegll kérdések, ligyek, dontések €s intézkedések €s a globalis hatasok kozott
probalja az Osszefliggéseket megtalalni, legyen az kornyezeti vagy globalis

szolidaritasi/méltanyossagi vetiilet;



— a kozosség kozremiikddését erdteljesen probalja motivalni. Az atlag polgarokat és a {6
érdekcsoportokat igyekszik bevonni a ,kornyezet és fejlodés” tipusu ligyek tervezési
¢s megvalositasi folyamataba;

— konkrétan utal a Rioi Csucsra és az Agenda 21-re.” (Eurdpai Atelier 70 Kft., BME
Kornyezetgazdasagtan Tsz., 2002)

Szép példa az LA21 megvaldsithatosdgara a Németorszag leginkabb fenntarthatd varosa
cimet elnyerd Stuttgart. Dr. Wolfgang Schuster (aki 16 évig volt a varos fopolgarmestere,
jelenleg pedig a Fenntarthatd Fejlodés Tanacsanak tagja) Osszefoglalta egy konyv lapjain
sokéves tapasztalatait a varosvezetésrol. Kiemeli mivében az elvarosiasodas novekvo
tendenciajanak problémajat és a lokalis megoldasok keresésének fontossagat. A konyv
tartalmaz 21 pontot, melyek olyan Oonkormanyzati feladatok, amik révén beteljesithetd az
LA21. Nemcsak a problémas teriileteket sorolja fel, hanem a hozzdjuk tartoz6 megoldasi
lehet6ségeket is, nagy segitséget nyljtva ezzel a fenntarthato fejlodés gyakorlati
értelmezésében. (Schuster, 2012) (szerk.: Dr. Hornyanszky-Hittner Anna)

Természetesen, mint minden kezdeményezésnek, az LA21 is vannak biraldi, akik
szerint jobb nélkiile, mint vele. Brandt tanulmanyaban (Brandt & Svendsen, 2013) azt
vizsgalta, hogy milyen karos kdvetkezményekkel jarhat a lokalis részvétel a fenntarthatosagra
nézve. Felvazolt egy szocidlis interakcids modellt, melyben a cél az érintettek konszenzusra
jutasa abban, hogy milyen mértékli legyen az eréforras-allokalds a jové generacidi szdmara.
Néhany egyszertsitéssel élve (hiszen a csoportdinamika rendkiviill komplex) a modell
mitkddése a kovetkezd: a dontéshozéds korokre van osztva, minden kor végén bejelentheti
barmelyik résztvevd, hogy neki ennyi elég volt, kiszall, az 6 érdekeinek mar nem felelnek
meg a késobbi korok dontései. Ha legalabb egy érintett kilép, a folyamat megall, és a
maradéknak lehetdsége van donteni, hogy kollektive folytatjak-e igy csokkent 1étszamban is a
tervezgetést. A modellbdl levont tapasztalat az, hogy minél nagyobb a résztvevék szama,
annal nagyobb a valoszinlisége annak, hogy lesz koztiik sz€lsdséges igényll tag, aki nagyban
mas elvarasokkal rendelkezik, mint az atlag, nem hajland6 engedni, ezzel megakasztva a
dontési folyamat dinamikéjat. Igy a tanulmény végsé konklizioja, hogy informaciogyiijtésre
ugyan megfeleld a kozosségi egylittmiikddés, azonban a dontést nem szabadna atengedni
nekik.

Fontosnak tartottam leirni, hogy nem szdz szazalékos az LA21 elfogadottsaga, 1éteznek pro és
kontra érvek, azonban sajat véleményem szerint mindenképp tobb elénye van, mint hatranya,
ezért az idézett tanulmannyal nem értek egyet. Tulsagosan elméletinek, lecsupaszitottnak

talalom, tal sok egyszeriisitéssel ¢l. Az a kijelentés helytallo, hogy a résztvevok szaméaval nd
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az es¢ly a széls6ségekre, azonban a peremfeltételek helytelenek. Ha teljesen véletlenszeri
embereket raknank Ossze, ugy igaz lenne, azonban esetiinkben egy kozosségrol, egy varos
lakoirol beszéliink, akik nem filiggetlenek egymastol. Mivel egyiitt élnek, igy érdekeik is mar
egymashoz formalddtak valamennyire, ha voltak is szélsdséges tagok, azok vagy elkoltoztek,
vagy alkalmazkodtak. Ilyen kozosséget alapul véve teljesen ésszerli kezdeményezésnek

tartom az LA21-t.
3 Godollo

3.1 Elhelyezkedés

Az orszag egyik legjelentésebb alacsony dombsaga a Go6dolléi dombvidék. Az Alfoldtol
¢északra, a Pesti siksagtol keletre helyezkedik el, tolik jol elkiiloniil klima és élovilag
szempontjabol is, mivel merében eltérd jellegli a domborzata. Ezen dombsagban talalhatéd

G06dollé, Budapesttdl 30 kilométerre észak-keleti iranyban. A fovaros feldl jovo és keletnek

1. abra. G6dolléi jaras

Forrds: www.jaras.info.hu

3.2 Természeti kornyezet

A vérost minden irdnybél dombok hataroljak, valamint a térségre jellemzé az ENy-DK iranyt
lejtés, ez befolyasolja vizrajzat. A Duna és Tisza kozotti vizvéalaszté a varoson keresztiil
huzodik, igy a csapadék egy része a Rakos-patakon keresztiil a Dundba, a masik része a

Besnyoi-patakba majd (tobb 1épcsén at) a Tiszaba jut. A Réakos-patak itt a legjelentésebb
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felszini vizfolyas, vizhozama erdsen ingadoz6, szamos mesterséges tavat taplal, és okologiai
folyos6 is huzddik rajta, igy kitiintetett fontossagu. A laza pordzus negyedkori iiledékes
kdzetben a talajviz alacsony (leggyakrabban 10 m alatti). A viztartok, melyek az ivovizbazist
adjak, jo allapotuak, de a fels0 rétegek az anyakdzet ateresztoképessége miatt igen
sériilékenyek, igy tligyelni kell a felszin tisztantartasara. Kiilonleges értéket képvisel a varos
alatt elteriild, magas sotartalmu héviz-készlet az atlagosan 54°C-os hémérsékletével. A talaj
jellemzéen homokra rakédott barna erddtalaj €s csernozjom, azonban sokhelyiitt alig
ismerhetd fel az erds antropogén hatds miatt. A teriilet lejtése végett nem elhanyagolhaté a
vizlefolyas okozta er6zi6, ami szintén a termoéréteg vékonyodasat idézi eld. A termékeny talaj
hianya foként a mezdgazdasagi hasznalatban 1€v0 teriileteken mutatkozik. A mivelt foldeken
kiviil nagyobb méretii erdéség is tartozik a varos igazgatasi teriiletébe (mintegy 25 km? a 61
kmz-b('il). A levegd alapvetden tiszta, csak flitési szezonban ¢€s csucsforgalomban né meg a

szennyezbanyag-koncentracio. (Agruniver Holding Kft., 2009)

3.3 Miivi kornyezet

Go6dol18 igazgatasi teriiletébdl 16 km? a beépitett teriilet. A lakoovezet és az ipari teriilet jol
elkiiloniilnek. A csaladok majdnem fele emeletes hdzakban €l a centrumhoz kozel, de a teriilet
nagy részét a csalddi hazak teszik ki. A kozmiivesités magas foku, az elektromos dram és a
vizellatottsag 100%-o0s, a csatorndzottsag tobb, mint 90%-os, a kozmiolld csekély
nyilasszogl. A foldgazbekotés is a lakasok tobb, mint 85%-aban megtortént. A csapadékviz-
elvezetés nyilt és zart arkos rendszerben a f6 patakokba torténik. (Sajnos a nyilt arkos
megoldas mar elavult, nem megfeleld az intenziv varosiasodas kiszolgalasara.) A
kozathaldzat kiépitettsége kozel 70%-os. Csomoponti helyzetébdl adododan a varos athaladod
forgalma jelentds, a kornyékbeli telepiilések itt érik el az M3-as autopalyat, és a 3-as fout
kihasznaltsaga 100%-o0s csucsiddben.

Szamos milemlék is gazdagitja az épitett kdrnyezetet. Kiemelendd a Grassalkovich-kastély,
ami sok turistdt vonz, és kulturdlis eseményeknek nyujt otthont. Masik nevezetes épiilet a
Szent Istvan Egyetem {6 épiilete, melynek nemcsak torténeti értéke van, hanem a tudoményos
élet fontos helyszine is. Nem hagyhatok ki az értékek felsorakoztatasabol a gyonyorii parkok
sem, melyek a kozpontban és a latvanyossagok kozt teriilnek el. (ENVIROSCIENCE
Kornyezetvédelmi és Kutatasfejlesztési Kft., 2013)



3.4 ,,Okovaros” koncepcié

Az eddigiekben felsorolt kitlind adottsagok, jellemzék mind arra Osztondzték varosunk
vezetdit, hogy hatékony hasznositasi moédot taldljanak ezek Osszességére. Igy indult
fejlédésnek az G6kovaros gondolat. Olyan koncepciora volt sziikség, ami kihasznalja a helyi
sajat forrasokat, mikdzben fenntarthatd miikkddést biztosit a varosnak ¢€s javuld életmindséget
a kozosségnek. Forras alatt nemcsak a kornyezet adta természeti elemek és rendszerek
értenddk, ugyantigy annak mindsiil az emberi munkaerd és a gazdasagi forrasok is.
A korébbi fejezetek alapjan dsszefoglalva a hasznosithato és bovithetd eréforrasok:

— avaros fekvésébdl és térszerkezetébdl adodo elényok

— kornyezeti forrasok (termalviz, geotermalis energia, biomassza, napenergia,

sz¢lenergia, hulladékégetésbol szarmazd energia)

— torténeti és épitett Orokség

— lakossag (munka, patriotizmus)

— intézmények és szervezetek (TeTT Consult Kft., ErtékTérkép Kft., 2008)
Az idézett tanulmany alapjan az Okovaros pontos magyardazata a kovetkezd: A
varosfejlesztés hosszu tava célkitiizésének tekintjiik a sajat forrasokra alapozott ,,0nfenntartd
varos” 1étrehozasat. Az 6kovaros célja a minél kevesebb hulladék eldallitasa. A hulladék atvitt
értelemben is értendd: pénzpocsékolas, tulzott energia-felhasznalas, ill. indokolatlan mértékii
beruhdzas/fejlesztés. Az Okovaros egyfajta optimumra torekszik a helyi értékekkel valo
gazdalkodasban.” (TeTT Consult Kft., ErtékTérkép Kft., 2008) A Hulladékgazdalkodasi
Tervben ez olvashatdé a célokrdl: ,,... GO6dollé fenntartasat és fejlesztését a meglévd
kornyezeti adottsagokkal harmonidban kell végezni. Célkitlizés: G6dollé legyen dkovaros.
Am a lehetd legmagasabb szakmai szinvonal elérése miatt fejleszteni kell a varos dontés
elokészitd rendszerét kornyezetvédelmi szempontok alapjan gy, hogy a kornyezetvédelmi,
kornyezetgazdalkodasi érdekek figyelembe vétele automatikussa valjon.” (Agruniver Holding
Kft., 2006)
Az er6forrasokkal valé gazdalkodashoz azonban sziikség van magara a gazdalkodora is,
akinek van befolyasa, érdekeltsége, eszkozei sth. Az 6nkormanyzat lesz az a szervezet, amely

betdlti ezt a szerepet, ezért részletesen is kifejtem ezt a szerepvallalast.

3.5 Az onkormanyzat szerepe

Az LA21 targyalasakor mar felmeriilt az 6nkormanyzat kitiintetett szerepe, kozte a lakosok,

¢s minden, az Onkormanyzat kozigazgatasi teriiletén mikodé gazdalkodd szervezet, civil



szervezddés kozott kell kialakulnia egyiittmiitkodésnek a megvalositashoz vezetd uton.
Azonban nem csupan azért, mert 6vé a helyi vezet6i szerepkor, ennél joval osszetettebb a
helyzete. Eldszor is helyben van, sokkal egyszeribb a kapcsolattartas vele, mint egy
regionalis szintli egységgel. Ezen feliil 6 a legnagyobb fogyasztd és szolgaltatd egyben. Az
er6forrasok felhasznalasanak nagy hanyada rajta keresztiil torténik, valamint az
infrastrukturara gyakorolt befolydsa is jelentds, igy a piac dinamikéjat és tisztasagat is O
hatdrozza meg. Informdcidforrasként is tekinthetiink rd. Egyrészt a kornyezetkezelési
tapasztalatait is felhasznalhatjuk szervezeti szinten, masrészt az egyének tajékoztatdsa és
oktatasa is fontos szerepkore. Nem csak informaciokat, de tényleges segitséget is adhat
eszk0zok, vagy akar a teljes er6forrasrendszer mozgositasanak felhaszndlasaval. Utolsoként
emlitett, de nem kevésbe fontos feladata a kozvetitd szerep a kozosség igényei és a nemzeti

szintek k6zott. (Eurdpai Atelier 70 Kft., BME Kornyezetgazdasagtan Tsz., 2002)

4 Telepiilési programok

Az aldbbiakban egy atfogd képet vazolok az egyes varosi tervekrdl, koncepciokrol.
Természetesen nem célom minden esetben az Gsszes programpont és célkitlizés felsorolasa,
egyrészt azok szamossaga miatt, masrészt sok pont nem is kapcsolddik a kornyezetvédelem

témakorehez, igy sajat megitélésem szerint kiemelem az idevonatkozé célteriileteket.

4.1 Torvényi eloirasok

A telepiilési kornyezetvédelmi programok elkészitését az 1995. évi LIIL. torvény IV.

fejezetében, a 46. § (1) bekezdés b) pontja irja eld.

A helyi Onkorményzat fenti torvény altal felsorolt kornyezetvédelmi kotelezettségei a

kovetkezok:

a) biztositja a kornyezet védelmét szolgald jogszabalyok végrehajtasat, ellatja a hataskorébe
utalt hatosagi feladatokat;

b) 6nallo telepiilési kornyezetvédelmi programot dolgoz ki a 48/E. §-ban foglaltak szerint,
amelyet képviselo-testiilete (kozgytilése) hagy jova;

c) a kornyezetvédelmi feladatok megoldasdra 6nkormdnyzati rendeletet bocsat ki, illetdleg
hatarozatot hoz;

d) egylttmikodik a kornyezetvédelmi feladatot ellatd egyéb hatosagokkal, mas
onkormanyzatokkal, tarsadalmi szervezetekkel;

e) elemzi, értékeli a kornyezet allapotat illetékességi teriiletén, és arrdl sziikség szerint, de

legalabb évente egyszer tdjékoztatja a lakossagot;



f) a fejlesztési feladatok soran érvényesiti a kornyezetvédelem kovetelményeit, eldsegiti a
kornyezeti allapot javitasat. (ENVIROSCIENCE Kornyezetvédelmi és Kutatasfejlesztési
Kft., 2013)

48/B. § (1) ,,Atfogo kornyezetvédelmi terv az e torvényben szabalyozott orszagos [40. §] és
tertileti (regionalis [48/C. §], megyei [48/D. §] és telepiilési [48/E. §]) kornyezetvédelmi
program.

(2) Az atfog6 kornyezetvédelmi terv tartalmazza:

a) a kornyezeti elemek allapotanak bemutatasan és az azt befolyasold fobb hatotényezok
elemzésén alapuld helyzetértékelést;

b) a fenntarthatd fejlédéssel Osszhangban alld, elérni kivant kornyezetvédelmi célokat,
valamint kdrnyezeti célallapotokat;

€) a célok és célallapotok elérése érdekében teendé fobb intézkedéseket (kiilondsen a
folyamatban 1év0, illetve az eldiranyzott fejlesztésekkel és a miikddtetéssel kapcsolatos
feladatokat), valamint azok megvaldsitasanak titemezését;

d) a kitizott célok megvaldsitasanak szabalyozasi, ellenérzési, értékelési eszkozeit;

e) az intézkedések végrehajtasanak, valamint a d) pont szerinti eszk6zok alkalmazasanak
varhat6 koltségigényét, a tervezett forrasok megjelolésével.”

48/E. § (1) ,,A telepiilési kornyezetvédelmi programnak a telepiilés adottsagaival,
sajatossagaival €és gazdasagi lehetdségeivel Osszhangban - a 48/B. § (2) bekezdésben
foglaltakon tul - tartalmaznia kell

a) a légszennyezettség-csokkentési intézkedési programmal, valamint a 1égszennyezéssel,

b) a zaj és rezgés elleni védelemmel, a kiilon jogszabaly alapjan stratégiai zajtérkép
készitésére kotelezett telepiilési onkormanyzatok esetén a stratégiai zajtérképek alapjan
készitend6 intézkedési tervekkel,

c) a zoldfeliilet-gazdalkodassal,

d) a telepiilési kornyezet és a kozteriiletek tisztasagaval,

e) az ivovizellatassal,

f) a telepiilési csapadékviz-gazdalkodassal,

g) a kommunalis szennyvizkezeléssel,

h) a telepiilésihulladék-gazdalkodassal,

1) az energiagazdalkodassal,

J) a kozlekedés- és szallitasszervezéssel,

k) a feltételezhetd rendkiviili kornyezetveszélyeztetés elharitasaval és a kdrnyezetkarosodas

csokkentésével kapcsolatos feladatokat és eldirasokat.”
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A telepiilési operativ program tartalmi elemeit a 18/1998. (VI. 25.) KTM rendelet tartalmazza.
Ennek nyoman minden egyes alprogramnak (jelen esetben prioritasnak) a kdvetkezo elemeit
kell bemutatni:

— az egyes feladatok elérendd céljainak részletes meghatarozasa

— az egyes feladatok végrehajtasanak intézkedési és iitemezési terve

— aveégrehajtasért felelds szervezetek €s kozremiikodok

— amegvalositashoz sziikséges forrasok pénziigyi iitemterve

— végrehajtas modja és feltételrendszere

— avégrehajtas ellendrzési rendszere

— az eredményesség vizsgalata és értékelése

— ateljesités-igazolas kdvetelményrendszerének kialakitasa

(TeTT Consult Kft., ErtékTérkép Kft., 2006)

4.2 Local Agenda 21

A talan legatfogobb képet az idén elkésziilt LA21 nyujtja a varos helyzetérdl. Megirdsat
megeldzte egy kérddivezés a varos lakoi és tisztségviseldi kozott, hiszen mint azt mar leirtam,
a helyi fenntarthatésagi program csak a kozosség aktiv részvételével valosulhat meg. A
keérdodivek felépitése megfelel a hazai LA21 kézikonyvben (Eurdpai Atelier 70 Kft., BME
Kornyezetgazdasagtan Tsz., 2002) javasoltaknak. Az eredmények felhasznalasaval bemutatja
az aktualis allapotokat, és célokat fogalmaz meg kiilonb6z6 idétavokra tervezve. A javaslatok
kidolgozasat segitette egy SWOT tabla elkészitése. A SWOT analizis lényege, egy adott
témat vizsgdl négy szempont alapjan: erdsségek, gyengeségek, lehetdségek, veszélyek. Az
adott szervezet (jelen esetben az dnkormanyzat) a bels6 tényezdket (erdsségek, gyengeségek)
tudja befolyasolni, a kiilsdk (lehetdségek, veszélyek) tdle fiiggetlenek, azokat csak mérsékelni
tudja, vagy alkalmazkodhat hozzajuk. A tabla elemeire a késObbiekben még kitérek,
eloljaroban csak annyit, hogy ez alapjan terveztem meg Osszehasonlitd vizsgalatomat,
igyekeztem cél-kategoridkba rendezni a kiilonb6zo pontokat, majd megkeresni a
dokumentaciok  kozti  hasonlosagokat  és  kiilonbségeket.  (ENVIROSCIENCE
Kornyezetvédelmi és Kutatasfejlesztési Kft., 2013)
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1. tablazat. G6dollo varos kornyezeti SWOT tablaja
Forrds: (ENVIROSCIENCE Kérnyezetvédelmi és Kutatasfejlesztési Kft., 2013) alapjan sajat

szerkeszteés

Erosségek

kornyezeti elemek kielégito allapota

termelo és szolgaltatd szektor
kdrnyezetterhelése alacsony

a védett természeti teriiletek biologiai
sokfélesége jelentds

a taji és geomorfologiai adottsdgok kedvezoek
a talajok szennyezettsége csekély

a kommunalis ¢és szelektiv hulladékszallitas
termalviz

okovaros program

Rakos-patak

Gyengeségek

a varosi kozlekedésbdl és atmend
forgalombol szarmazo6 kdrnyezeti
terhelés értéke magas

illegalis hulladéklerako helyek
csapadékviz-elvezetd arkok allapota
részben megfeleld

csatornahalozat problémai: nagy
esOzéskor jelentés mennyiségil
csapadékviz keriil a
szennyvizcsatornaba

a hagyomanyos rekreacios teriiletek

feltaratlansaga

Lehetdségek

kistérségi, természetvédelmi, fejlesztési
egylittmiikodés kialakitasanak megszervezése
kiils6 forrasok (EU, hazai) bevonasa a
kornyezet és természetvédelmi fejlesztésekbe
helyi jelentdségli védett teriiletek aranyanak
novelése

természeti és taji adottsagok turisztikai
szempontl érvényesitése

védett természeti teriiletek fejlesztése
(Natura2000)

kornyezetbarat kozlekedés-fejlesztés (elkeriild
ut, kerékparutak, hatékonyabb
tomegkozlekedés)

sajat, megujuld energiaforrasok alkalmazasa
helyi szinten (sz¢él, nap, biogaz stb.)
kiilteriileteken erddsités, gyepesités az eredeti
allapot visszaallitasara

gyerekbarat kornyezet kialakitasa

Rékos-patak revitalizaciod

Veszélyek

kornyezetszennyezés
megnodvekedése

a varosi terjeszkedés kedvezdtlen
tajképi hatasa

szelektiv gytijtoszigetekkel
kapcsolatos lakossagi ellenallas
er6forraskészletek csokkenése
talajszennyezettség novekedése,
talajok fizikai és kémiai romlasa
felszin alatti vizek
szennyezettségének novekedése
légszennyezettség novekedése
levegd allergén
pollenmennyiségének ndvekedése

természeti értékek pusztulasa

12




4.3 Kornyezetvédelmi Program

A helyi Kérnyezetvédelmi Program a torvényi eldirasoknak megfeleléen késziilt el 2009-ben,
¢s programtervei 2014-ig nyulnak ki. Az ezt megel6z6 idészakot (2002-2008) kiértékeli,
sikeres programpont volt tobbek kozott a hulladékkezelés, poros utak folszamolasa,
szennyvizcsatorna haldzat bovités. Nem teljesiilt cél példaul a vizmegdrzes és erdzidvédelem,
monitoring rendszer kiépitése, telepiilésiranyitd térinformatikai rendszer fejlesztése. Az el6z6

iddszak tapasztalatai alapjan az aktualis programpontok a kovetkezdek:

Karmentesitések nyomon kdvetése

— Szelektiv hulladékgyiijtés bevezetése (részletesen a Hulladékgazdalkodasi Tervben)

— Komposztal6 telep lizemeltetése (részletesen a Hulladékgazdalkodasi Tervben)

— Szennyviztisztito telep korszerisitése (részletesen a Hulladékgazdalkodasi Tervben)

— Hulladékgazdalkodasi terv feliilvizsgalata

—  Utépitési program folytatasa, csapadékviz elvezetés korszeriisitésével

— Forgalomszamlalassal egybekotott zajmérések végzése (kozlekedés atszervezésének
kornyezeti monitoringja keretében)

— FElkeriil6 ut megépitésének eldsegitése

— T4 rehabilitdcid (varoskozpont rendezésének ¢és az Alsd park rehabilitacigjanak
keretében)

— Kornyezetvédelmi targya palyazatokon torténd részvétel

— Kornyezeti szemléletli oktatas, nevelés

— Kornyezetvédelmi program feliilvizsgélata

(Agruniver Holding Kft., 2009)

4.4 Varosfejlesztési Koncepcio

A Varosfejlesztési Koncepcio (VK) célja tomoéren a mar korabban ismertetett 6kovaros
koncepcid pontokra bontisa, megvalosithatosdganak eldsegitése, vagyis egy gazdasagi,
tarsadalmi és kornyezeti vonatkozasban egyarant Onfenntartd, fejlédé varos tervezése.
Szakaganként megtalalhatd benne a helyzetértékelés, majd a cselekvési lehetdségek listaja.
Ilyen lehetdségek a kovetkezok:
— kornyezettudatos hulladékgazdalkodas: dnfenntartd varosként a cél a minél kevesebb
hulladék keletkezése, a keletkezd egy részének pedig szelektiv gytijtése illetve

felhasznalasa sajat energiabazisban
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— szerves anyag égetés visszaszoritasa: a levegd mindségének romlasdhoz nagy
mértékben hozzdjarul a lakossagi szerves anyag égetés és fiités. A megoldas lehet a
tavhoszolgaltatas fejlesztése és a zoldhulladék szervezettebb gytijtése.

— forgalomcsokkentés: ennek eszkozei az elkeriild ut tervezése, gyalogos utvonalak
fejlesztése, kozosségi kozlekedés népszertisitése

— tudaskozpont az egyetemen: ,,A tudaskozpont egy 1j technologia-intenziv agazat, a
kornyezetipar tudomanyos megalapozasat és térségi fejlesztését iranyozza elo.
Célkitiizése az érintett tudomanyteriileten meglévd kutatasi es oktatasi potencial
integralasa a régioban”

Ezeknek a tényleges megvaldsitasara a G6dollo Varosi Operativ Program lehet alkalmas.
(TeTT Consult Kft., ErtékTérkép Kft., 2006)

4.5 Go0dollé Varos Operativ Program-vazlat
A vérosi Operativ Program (TeTT Consult Kft., ErtékTérkép Kft., 2006) a VK-hoz tartoz6
cselekvési terv. Mivel torvényileg szabalyozott tartalmu (18/1998. (V1. 25.) KTM rendelet),
az eddig elkésziilt verziét még csak vazlatnak nevezhetjiik, még nem felel meg minden
pontjaban a rendelet eldirasainak. Ettl fiiggetleniil hasznosak, felhasznalandok a benne
felsorakoztatott prioritasok:
1. Kozlekedési kapcsolatok fejlesztése prioritas
Varoskép-fejlesztési prioritas
Kulttra, sport es idegenforgalom fejlesztése prioritas

2
3
4. Szocialis, egészségiigyi es oktatasi intézmények es ellatasok fejlesztése prioritas
5. Helyi gazdasag es tudomanyos élet fejlesztése prioritas

6

Okovaros, kornyezetbarat varosiizemeltetési prioritas

4.6 Turizmusfejlesztési Koncepcio

Godollé Turizmusfejlesztési Koncepcidja (S.0.S. Idegenforgalmi Tanacsadd Iroda, 2008)
(tovabbiakban TK) 4+1-es stratégidra épiil: vonzerd- és kindlatfejlesztés, szervezetfejlesztés,
fogadoképesség fejlesztés, marketing stratégia. Dolgozatom témajanak szempontjabol a
kinalat- és fogaddképesség fejlesztés a relevans. A latogatok ,,idecsalogatdsa” torténhet
példaul egészségturisztikai fejlesztésekkel. Ennek kozponti eleme a felszin alatti vizek
hasznositasa termalvizként. Masik médszer a latogatottsag novelésére aktiv kikapcsolodasi
lehetéségek teremtése. Igy példaul a parkok és kozterek rendben tartisa, és rekreacids céli
helyek létrehozasa, esetleges miivi felszin feletti vizrendszerek létesitésével. A harmadik

lehet6ség a népszertsitésre a mar emlitett 6kovaros koncepcidjaban az oktato, neveld jellegii
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programok ¢€s helyszinek kicsiknek és nagyoknak egyarant. A fogadoképesség javitasanak
kritikus pontja, nem meglepé moddon, szintén a kozlekedés. Mig helykdzi kozlekedés
szempontjabol elfogadhatonak mondhaté a helyzet, addig a helyi kozlekedés hianyossagai
nagyban megnehezitik az egymastdl viszonylag tavol elhelyezkedd népszeri varosrészek

végiglatogatasat.

4.7 Hulladékgazdalkodasi Terv

A varos Hulladékgazdalkodasi Tervében (Agruniver Holding Kft., 2006) (tovabbiakban
HT) a célok mellett az azokat indukald folyamatok és a beldliikk kialakithatd cselekvési
programok is szerepelnek. A célokat meghataroz6 f6 okok a kornyezetvédelem, a jogi
szabalyozas és a tarsadalmi elvards. Az eldbbi kettd tulajdonképpen ugyanazokat az
elvardsokat tamasztja: kevesebb hulladék termelddjon, a keletkezdt lehessen részben
ujrahasznalni, hasznositani, a fennmaradé mennyiséget pedig korszertien kell kezelni és
tarolni. A cselekvés igy sziikségszertien a megel6zést, fejlesztést és monitoringot kell, hogy
lefedje. Az érintett természeti értékek melyek allapotanak fenntartdsat segiti ez a terv, a talaj,
felszin alatti és felszini vizek, valamint tadgabb értelmezésben a levegd (hulladékszallito
jarmiivek kibocsatasa).
(Meqgj.: A leglijabb torvényi szabalyozasnak megfeleléen (CERES HG Bt., 2013) elkésziilt a
kozszolgéltatéi hulladékgazdalkodasi terve a varosi hulladékgyljtést végzd tarsasdgnak.

Osszetevéi a mellékletben olvashatoak.)

4.8 Integralt Varosfejlesztési Stratégia
A helyi Integralt Vérosfejlesztési Stratégia (TeTT Consult Kft., ErtékTérkép Kft., 2008) a
megkozelitése a problémdknak, mert akcioteriiletekre bontja a varost, és igy teriileti
lebontasban konkrétabb feladatokat tud meghatarozni. Célrendszere szintén az Okovaros
megvaldsitasara épiil hosszu tavon (15-20 év), kdzéptavra vonatkoztatva pedig az aldbbiak
szerint alakul:

— Viérosi kdzpont funkciok megerdsitése, vonzerd novelése

— Human kozszolgaltatasok fejlesztése

— Helyi gazdasdg mindségi fejlesztése

— Koz06sségi terek humanizalasa

— Kornyezeti értékek fenntarthatd hasznositasa és gazdagitasa
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4.9 Kozlekedési koncepcio

A kozlekedési koncepcio (PRO URBE Kift., 2007) foglalkozik a kozati és kozosségi
kozlekedéssel, valamint a gyalogos- ¢és kerékparforgalommal. Az aktudlis helyzet
elemzésekor kitér az egyes kozlekedési moddokra, majd wutolsé fejezetében konkrét
alternativakat ad a feltart problémakra.

Az elézoekben mar emlitést tettem rola, hogy a kozuti kozlekedés az egyik legtobbszor
megjelend probléma a varos dokumentumainak programpontjaiban. Az alapprobléma, hogy
tul nagy a varost terhelé forgalom. Ez aztan tovabb bonthatd varoson beliili és athaladd
forgalomra. Az athalado forgalom a véaros csomoponti jellegem miatt nagy, minden
kornyékbeli itt hajt fel/le az autopalyara/r6l vagy halad a féuton Budapest felé/felél. A
varoson beliili forgalom a kozosségi kozlekedés tokéletlensége miatt nagy mértékil, az
emberek inkabb autoba iilnek, mert vagy sokat kell gyalogolni vagy sokat kell varni (vagy
mindkettd) a kozosségi jarmiivekre. A kétféle forgalom kozos problémaként is jelentkezik,
mégpedig a HEV nyomvonalédnak és a féutnak az atkeresztezOdése miatti torlodasokban.

Tobbek kozott ezekre a problémakra ajanl megoldasi alternativakat ez a koncepcio. (PRO

URBE Kft., 2007)
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5 A programok konzisztencia-vizsgalata

A varos kornyezetvédelmi vonatkozasi programjainak Osszehasonlitdsakor a legaktualisabb
¢s véleményem szerint legteljesebb programot, a Helyi Fenntarthatosdgi Programot
valasztottam etalonnak, ez alapjan allitottam Ossze a vizsgalando célkategoriakat, melyek
megléte-nemléte alapjan véleményezem a tobbi dokumentumot. A 2. tdbldzatban lathatd az
elkészitett konzisztencia-vizsgélat eredménye. A zold szinnel jeldlt teriiletek le vannak fedve,
a sargak nincsenek, de nem is feltétleniil sziikséges az adott programnal. A pirossal jeldlt
részek a kritikusak, melyekre sziikség lenne, de nincsenek vagy hianyosak. A 3. tdblazat
pedig mar részleteiben is tartalmazza az egyes teriileteket.

2. tablazat. G6doll6 varos kdrnyezeti vonatkozasu programjainak célteriiletei
Forras: sajat 6sszeallitas és szerkesztés

Célteriiletek

(7]
S
(7]
g z
& )
(] 4
a < ‘o
—_ N — =
3 . S 5| % 3
Program megnevezése Id6szak e = 4 >
Q c ‘o - -] ‘2
N (7] N [ o ©
= N (] N = -
> » > v 4 = x
= S n c = 7 © =)
[ £ w c » c [ I~ o0
N © , o | W | 5 9 0 = c
> = ~ N k=i * > Q —
— © ) \(h Q = - ?'P N s
El | 3| | 2| B| 6| m| % =
N N ) I 9 a ~ - c c
2| 2 = > S %'_ e g 3 o
ol B - S - 3 ol B O 2
Local Agenda 21 2013. X X X X X X X X X X
Koérnyezetvédelmi program | 2009-2014. |, X X X X X X X X
Varosfejlesztési koncepcio 2006. X |x X X X X X X x |x

G0Odollé varos operativ

2006.
program-tervezet X X X X X X X X

Integralt Var(?sfejlesztem 2008-2013.
Strategia X | x |x X | x |x |x |x X
Hulladékgazdalkodasi terv 2006. X  |x X X  |x
Kozlekedési koncepcid 2007. X
Turizmusfejlesztési koncepcid 2008.
X X X X X X X

3. tablazat. A Kiilonb6zo6 tervekben, programokban megjelené célok, kezelend6
problémak osszefoglalo tablazata célteriiletenként
Forras: sajat 6sszeallitas
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Felszini vizek

Felszin alatti vizek, talaj

Local Agenda 21

illegalis szennyviz bedntés, illegalis
hulladéklerakoék, belterileti
csapadékviz elvezetés

illegalis hulladéklerakék,
termalviz hasznositas

Kérnyezetvédelmi
Program

csapadékviz elvezetés, monitoring

monitoring

Varosfejlesztési
Koncepcio

rekreacids teriletek, vizgazdalkodasi
koncepcid szlikségessége, illegdlis
szennyviz bedntés

termalprogram, illegalis
hulladéklerakdk, vizbazis
feltarasa

Go6doll6 Varos Operativ

térendszer fejlesztése rekredcios

varosi vizbazis kezelés

Program-tervezet célokkal
Integralt .
c g L . e ees i s termalvizre alapozott
Varosfejlesztési revitalizacio, rehabilitacio )
L. idegenforgalom
Stratégia
Hulladékgazdalkodasi . " . . , . " , . .
'ferv illegdlis lerakdk felszamoldsa illegdlis lerakdk felszamoldsa

Koézlekedési Koncepcio

Turizmusfejlesztési
Koncepcié

rekreacids teriilet, patak revitalizacié

egészségturizmus

Hulladék- és szennyvizkezelés

LevegGszennyezés, zaj

Local Agenda 21

2012. évi CLXXXV. Tv. értelmében
kozszolgaltatoi hulladékgazdalkodasi
terv készitése, szennyviztisztitd
részleges rekonstrukcidja, szelektiv és
veszélyes hulladék gydjtések

allergén novények, utak
pormentesitése, intézkedési
terv készitése, kozlekedés
Ujragondoldsa, Gizemek
kontrollja

Kérnyezetvédelmi
Program

szelektiv gyUjtések, komposztald telep,
szennyviztelep korszerd(sités,
hulladékgazdalkodas felllvizsgalata

utak burkolasa

Varosfejlesztési
Koncepcid

kornyezettudatos hulladékgazdélkodas,
szelektiv gyjtés elterjesztése

szerves anyag égetés
visszaszoritasa,
forgalomcsokkentés

Godollé Varos Operativ
Program-tervezet

hulladékégetés felhasznalasa
tdvhdbszolgaltatasban

kozlekedés csokkentése,
kerités menti zoldsavok

Integralt Varosfejlesztési

1

szennyviztisztitd korszerdsitése, illegalis

z6ldgy(rd megdvasa,

Stratégia lerakdk felszamolasa kozlekedés kirekesztése
Hulladékgazdalkodasi szennyviztisztité korszer(sitése, lerakd
Terv bdvités, szelektiv gy(ijtés

Ko6zlekedési Koncepcio

Turizmusfejlesztési
Koncepcid

18




Kozlekedés

Epitett kdrnyezet

Local Agenda 21

elkerdl6 at, kerékparut

miiemlékek védelme, éplletek
felujitasa, kozosségi zold
terilet

Kérnyezetvédelmi
Program

elkerdl6 at szorgalmazasa

tdj rehabilitacid

Varosfejlesztési
Koncepcié

sy 7

kozosségi kozlekedés népszer(sitése,
elkerdl6 ut, ,sétald belvaros”,
kerékparut, villamos, 16

kulturalis turizmus

Godollé Varos Operativ
Program-tervezet

kozlekedési kapcsolatok fejlesztése
(uthalodzat, alternativ kdzlekedés,
lovasturizmus)

varosképfejlesztés (park
rehabilitacio,
panelrekonstrukcio)

Integralt Varosfejlesztési
Stratégia

belvarosi forgalom csokkentése,
alternativ kdzlekedés részaranydnak
novelése, elkertlé ut

emberkdzeli kozterek,
beépithetfség szabalyozdsa

Hulladékgazdalkodasi
Terv

Ko6zlekedési Koncepcid

attervezés: kozuti, kozosségi, gyalogos,
kerékparos forgalom

parkolasi lehet6ségek
varosképbe illGen, pl fasitva a
parkoknal

Turizmusfejlesztési
Koncepcié

kozosségi kozlekedés fejlesztése,
irdnyjelzé tablak

kulturalis turizmus

El6 kdrnyezet

Energiagazdalkodas

Local Agenda 21

fasorok védelme, védett tertletek
aranyanak novelése, 6koldgiai haldzati
terllet hasznalatanak korlatozasa,
barnamez6s beruhdzasok

nap, geotermalis , szél,
kdrnyezetbarat technolégidk,
széler6mi gyartd lizemek

Kérnyezetvédelmi
Program

tdj rehabilitacio

Varosfejlesztési
Koncepcid

rekredcids tertlet, sportok

kornyezettudatos
energiagazdalkodas, alternativ
energia, f(ités korszer(sitése

Go6dollé Varos

Okovaros, kornyezetbarat

Operativ Program- sportok Uzemeltetés, alternativ energidk,

tervezet biomassza
Integralt . .. , e s P .

. - L . arborétum, d6kopark tervezése, tavflitéshez megujuld energia

Varosfejlesztési . S . . o
. . természeti turizmus hasznalata, energiaerd§ otlete
Stratégia
Hulladékgazdalkodasi
Terv

Kozlekedési Koncepcio

Turizmusfejlesztési
Koncepcid

rekredacios teriletek

energiadrak normalizalasa sajat
energiaforrasokkal
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Koérnyezeti oktatas, tdjékoztatas Monitoring

kornyezetvédelmi kommunikacio terv
kidolgozdsa, nyilvanossag kornyezeti Ggyekben,
Local Agenda 21 megujuld forrasok, komposzt, eséviz felszin alatti vizek, levegé
hasznositds, intézményi megoldasok, fogyasztoi
magatartds valtoztatasa

karmentesitések

Kérnyezetvédelmi monitoringja,

kornyezeti oktatas-nevelés

Program forgalomszamlaldsos
zajmérések
Varosfejlesztési innovacids centrum (SZIE), kornyezetszemlélet(i | varosfejlesztési csoport
Koncepcié nevelés meghonositasa felallitasa
Go6doll6 Varos
Operativ Program- tudomanyos élet fejlesztése
tervezet
Integralt megvaldsitas
Varosfejlesztési z0ld 6voda .
P monitoringja
Stratégia
Hulladékgazdalkodasi tdjékoztatds, tudatformalas, példamutatas, y .,
. . . csatornahaldzat, talajviz
Terv tanacsadas vallalkozasoknak

Ko6zlekedési Koncepcid

Turizmusfejlesztési

.. okoturizmus keretében
Koncepcio

Mar a szinkodolas alapjan is levonhatoak kovetkeztetések. Alapvetden jol lefedik a varosi
programok a fontos célterlileteket, csupan néhany olyan pont van, ahol hidnyossagok
fedezhetoek fel.

Az OP ugyan két cselekvési iranyt nélkiiloz (hulladék, monitoring), de mégsem mondhat6 ez
sulyos mulasztasnak, mivel a tovabbgondoldsanak tekinthetd IVS-ben mar poétoltdk a két
iranyt. Ami az IVS-bdl furcsa modon hianyzik a VK és OP viszonylataban, az a kdrnyezeti
nevelés és a kozosség informalasa. Tartalmaz ugyan oktatassal kapcsolatos javaslatokat, de
nem kornyezeti, hanem esélyegyenldségi vonatkozasban. Véleményem szerint ez egy
kardinalis pontja kell, hogy legyen egy jovObeni tjradolgozott stratégianak. Réadasul ebbdl
mindkét fél nyerne, mivel nem egyoldali kommunikacidra van sziikség, érdemes forumokat
szervezni, hogy érkezzen visszacsatolas a kozosségtol.

Szembetiind probléma, hogy a KP hijan van energiagazdalkodasi tartalomnak. Ezt olyan
mulasztasnak tartom, ami megengedhetetlen ilyen program esetén, hisz torvényi (48/E. §)
kotelezettség is. Furcsa modon az el6zd iddszakra késziilt KP még tartalmazta ezen
programpontot is, Alternativ energiaforrasok elterjesztésének eldsegitése cimen, de a
,programpont kimeriilt a Szent Istvan Egyetemen kisérleti alternativ energia felhasznélés

kialakitasaban.” (Agruniver Holding Kft., 2009)
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Es végiil elérkeztem megitélésem szerint a legsiirgetébb problémahoz, a kozlekedéshez. A
legtobbet vitatott célteriilet jelenleg ez. Stlyossaga egyrészt abbol ered, hogy nagyon régota
hazodik mar megoldatlanul, masrészt a lehetdségek latszolagos szamossaga is alapossagra
késztet. Kornyezeti vonatkozasban az utak folytonos kihasznaltsagabol adodo lég- és
zajszennyezés, mig tarsadalmi szempontbol a torlodasok ¢és balesetek okozzdk a legtobb
gondot. Az ennek feloldasi lehetdségeit vizsgaldo KK sok célteriiletet figyelmen kiviil hagy,
csupan kornyezeti terhelés megnevezéssel €1, és nem is feszegeti tovabb.

Osszességében mindegyik programnak hasonléak a céljai, egyiittesen jol lefedik a varos
iigyeit, els6sorban azon a néhany kritikus ponton érdemes javitani, illetve a mar meglévoket
aktualizalni. Valamint hasznos lenne esetenként a programok ,,0sszefésiilése”, mivel
mindegyik tartalmaz egy-egy célteriiletnél egyedi Otleteket is, melyek mashol nem

szerepelnek.
6 Kiemelt probléma: a kozlekedés

Egyértelmilen a leghangsulyosabb probléméakkal a varos {ligyei koziil a kozlekedés
rendelkezik. Egyrészt a kozosségi kozlekedés hianyossagai és forgalom-megszakito jellege
miatt, masrészt a kozuti kozlekedés erds terheltsége miatt. Az alabbiakban ezekre térek ki

részletesen. A gyalogos €s kerékparos kozlekedést jelen munkdmban nem targyalom.

6.1 Kozuathalozat

Godallo

dsda

9
2. abra. Godollot atszeld fobb kozuti itvonalak
Forras: Google maps, 2013. oktober
A 2. dbran lathatd, hogy a varost atszeli a 3-as fout és az M3-as utopalya is. Ezen féutvonalak
miatt az atmend forgalom jelentds, cstcsidOben maximalis kihaszndltsagiiak az utak. A
kornyezd telepiilések G6dollon keresztiil csatlakoznak ra a fobb Gtvonalakra, ezzel terhelve a

két allami utat, a 3-as fOutat és a ra merdleges Dozsa Gyorgy utat, amirdl elérheté az
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autopalya. A kedvezotlen helyzet azért alakulhatott ki, mert az egész varos a fo keresztezddés
koriil helyezkedik el, nincsenek alternativ Utvonalak, egérutak, a legtobb esetben keresztiil
kell menni mindenkinek ugyanazon a ponton, legtobb esetben a helyi forgalomnak is. Eppen
ezért a legkisebb akadaly is (legyen az egy baleset, vagy mint késobb latni fogjuk a HEV)
teljes megakadast okoz tobb irdnyba is. Sok karos kovetkezménye van mindezeknek,
kornyezetterhelési szempontbol a zaj- és légszennyezést kell kiemelni. Megoldasként uj
utvonalak kialakitasa nem johet szoba, erre a varoson beliil nincs lehetdség, a kdzpont mar igy
is teljesen beépitett. A meglévo utak szélesitése sem megoldas hosszu tavon, az atmend autok
szama ettdl nem csokkenne, csupan a rendszerben toltott idejiilk lenne kisebb. A
legkézenfekvobb megoldast mar évek Ota szorgalmazza a varos, azonban anyagi korlatok
miatt a kivitelezés varat magara. Az elgondolas egy kertil6at épitése, mely a 3. dbrdn lathato,
a piros szinli Ut, ami a varos alatt fut. Egyik végpontja a varos nyugati hataran kiviili
korforgalom, és a varos keleti oldalan a mariabesny6i templomnal csatlakozni vissza a 3-as
foutra. Ezzel a megoldassal ténylegesen csokkenthetnénk az athalad6 forgalmat, ez hozna a

legjobb eredményt. (PRO URBE Kft., 2007)

3. abra. Az elkeriil6 1t tervezett nyomvonala

Forrds: (PRO URBE Kift., 2007)

6.2 Kozosségi kozlekedés

A kozosségi kozlekedés harom dgazata is képviselteti magat a varosban, ezek a busz, vasut és
HEV. Ezek kiilon-kiilon és kombinalva szolgaljdk ki az utasokat helyi és helykozi

viszonylatban. A vasut csak helykozi kozlekedést biztosit, a tobbi kozlekedési eszkozzel
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nehezen kombindlhato, csak a kozpontig lehetne azokkal a vasutdllomastol jutni, utana
mindenképp sziikséges ujabb atszallds. A helykozi buszjaratok megfeleldek jaratsiiriség és
menetid6 szempontjabdl. Problémat a megallohelyek jelenthetnek, a varos déli részét nem
érintik, oda csak helyi buszra torténd atszallassal lehet eljutni (igy példaul a vasuthoz is). A
helyi buszjaratok mar problémasabbak. Sajnos nem minden varosrészt fednek le egyenletesen,
a jaratstiriség is helyenként kicsi, valamint a sugaras szerkezet miatt a kozéppontban talalhato
palyaudvaron jaratot kell valtani bizonyos varosrészek megkozelitéséhez.

Az utolsé targyalandd agazat a HEV, mely helyi és helykdzi forgalmat egyarant bonyolit. Az
itt jelentkez6 problémak egyik része a kis jaratstiriiség, ami féleg a helyi kozlekedésben valo
részvételét csokkenti, de a helykozi versenyben is alulmarad a buszokkal szemben, egyediili
elénye a kényelem (bar cstcsidében ez sem feltétlentiil igaz). A viszonylag hosszi menetideje
is hatrdnyba hozza a vonattal és busszal szemben. A madsik része a problémanak az az
utvonala, ami keresztezi mindkét jelentds foutvonalat (4-5. dbra), a Dozsa Gyorgy utat és a 3-
as foutat. Emiatt a reggeli és esti orakban folyamatos a kozuti torlodas, a jarmiivek varoson

beliil toltott ideje jelentésen megnd, a kdrnyezetterhelés nagymértékben novekszik.
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4. abra. A HEV és a foiit jelenlegi nyomvonala

Forras: Google maps, 2013. oktober
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5. abra. A jelenlegi problémak térképi megjelolése

Forrds: Google maps, 2013. oktober (sajdt jeldlésekkel kiegészitve)

6.3 Megoldasok a kozlekedési koncepciobol

A

célkitlizésekhez. Ezeket azonban f6leg Gtlet jelleggel teszi, konkrét tervek kidolgozasahoz egy

kozlekedési koncepcio tobb lehetséges megoldast is felsorakoztat a hosszil tavu

tanulmény elkészitését szorgalmazza a BKV (ma mar BKK) és a VOLAN bevonésaval.

Lehetséges oOtletek:

A

nincs, hogy a kiilonb6z6 oOtletek milyen hatasokkal jarnanak kornyezeti, tarsadalmi

— a HEV Pestrdl érkezé megalloja atkeriil a Dozsa Gyorgy ut masik oldalara, igy

lerovidiil a sorompozarasi id0. Ezutan arokba siillyesztve halad at a 3-as 1t alatt, majd

a végallomason Ujra felszinre keriil. legredlisabb?
— a HEV-nek végallomasa van a Rézgombosnal, és a Dozsa Gyorgy ut mésik oldalan, a
HEV sinekre helyi villamos keriil, jobb jaratsiiriiséggel. Esetleg villamos helyett
buszjarat lesz.
— a HEV és a 3-as féut ,helyet cserél” a véaros nyugati hatardban, kihasznalva, hogy

azon a szakaszon a HEV magasabban fut (6. dbra). (PRO URBE Kift., 2007)

koncepci6 hidnyossaga, hogy a problémat feliiletesen érinti, valamint semmilyen ralatasa

vonatkozasban.
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6. abra. Latvanyterv a HEV és a 3-as fout helycseréjéhez

Forrds: (PRO URBE Kft., 2007)

6.4 Megoldasok az elévarosi kozlekedési tervbol

Szerencsére a késébbiekben KOZOP keretében (KOZOP-5.4.0-09-11) elkésziilt palyazati
pénzbdl egy részletes tanulmany ,,Elovarosi kozosségi kozlekedés fejlesztése Godollon”
cimmel (MAPI Magyar Fejlesztési Iroda Zrt., 2013), melyet el is fogadott a varos testiilete a
2013. szeptember 26-i iilésén. Ez mar szakmailag joval megalapozottabb terv, megvizsgaltak
benne minden varidci6 eldnyeit és hatranyait. Fenntarthatosag szempontjabdl is kielégitd ez a
program, mivel egyik stratégiai célja, hogy infrastrukturalisan lehetséget adjon a HEV és a
2-es metrd jovObeni 6sszekapcsolasara. Ez a nem is olyan tavoli jovoben be is kdvetkezhet,
mert a fovaros hosszii tava varosfejlesztési koncepcidjanak részét képezi a két vonal
Osszekapcsolasa, €s ezzel egyidejiileg az egész vonal feljitasa. (Ehhez a részletes tanulmanyt
a FOMTERYV Zrt. késziti.) (G6do116i Onkormanyzat, 2013)
Eszerint négy lehetséges mod kinalkozik a ,,HEV probléma” feloldasara:
A) A HEV arokba siillyesztése, 3-as fout enyhe megemelése, igy mar nem szintben
keresztezik egymast.
B) A HEV lesiillyesztése kéregvasutta, mar a varos hatardban. Ez a legdragabb és legtobb
jarulékos beavatkozast igénylo.

C) HEV megemelése és a fout aluljaroba vitele. Ez a legkedvezétlenebb.
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D) A kozlekedési koncepcid utolso otletét felhasznalva, a HEV és a fout nyomvonalanak
cseréje torténik.
A tanulmany a tobb szempontu eclemzés eredményeként a D valtozatot javasolja
megvalodsitasra. (MAPI Magyar Fejlesztési Iroda Zrt., 2013)
(Megjegyzendd, hogy a testiilet a B verziot is elfogadta olyan feltétellel, hogyha lesz ra

elegendd anyagi tdmogatas.)

6.5 Kiritika, sajat elgondolas

Véleményem szerint a végkovetkeztetése a kozlekedési variacioknak helytallo, azonban az
elsédleges céljuk nem megfeleld. Abbol indul ki minden &tlet, hogy a HEV és a 3-as fout
szintbeli keresztezése meg kell, hogy szlinjon, mert az okozza a probléma nagy részét.
Azonban azt nem veszik figyelembe, hogy a tervezett elkeriild Gt megépitésével realis
elgondolas, hogy az atmené forgalom minimalizalodik, nagyobb részt varoson beliili
kozlekedés lesz. Ez viszont azt jelenti, hogy nem feltétleniil az autds forgalom az elsédleges
célcsoportja a valtoztatdsnak, hanem a kozosségi kozlekedést hasznalok. Ez jobban
megfelelne az unios elvarasoknak is, miszerint a k6zosségi kozlekedés, azon beliil is a kotott
palyasok a népszertisitendok.

A fejlesztési terv igy fogalmazza meg: ,,A projektteriilet kozuti forgalméra érdemi valtozast
gyakorolhat azonban a régota tervezett, Godollét délrdl elkeriild Ut megépitése, amely a
belvarosban a harantiranyu forgalom akar 50-60%-0s mérséklddését is eredményezheti. Ezzel
a fejlesztési elemmel azonban egyelore nem szamolhatunk a projekt megvalositasi esetében.”
(MAPI Magyar Fejlesztési Iroda Zrt., 2013)

Itt emlitést kell tennem az EU altal ajanlott integralt kdzlekedési koncepciorol. Az elgondolas
szerint harom szempont szerint kell megtorténnie a kdzlekedés integralasanak ahhoz, hogy az
fenntarthat6 legyen: technologiai, politikai, tarsadalmi. A technologiai aspektus az, hogy
biztositani kell a kiilonboz6 tipusu kozlekedési modok egymas kozti konnyli atjarhatdsagat.
Példaul atszallaskor fejlett informacids rendszerrel kell tdimogatni az utasok Gtvonalkeresését.
A politikai szempont annyit tesz, hogy minden itt hozott dontés kihat mas szektorokra is és
forditva. Tehat nem lehet elhatdrolt kérdéskorként kezelni, folyamatos hangoldsra van
szlikség, ehhez természetesen sziikség van egy meghatirozd szervre is (jelen esetben
onkormanyzat), aki atlatja és ujragondolja ezeket. A harmadik integraltsdgi szint a tarsadalmi

vonatkozas. Ez egyrészt hasznossagot masrészt egyiittmiikddést jelent az emberek részérdl.
(Scholler-Schwedes, 2010)
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A mi esetiinkben sem lehet masképp, minthogy szamitdsba vegylik ezt az integralt

kozlekedési elgondolast. A tervezet véleményem szerint tehat nem helytalld, mig nem

integraljak azt az elkeriilé ut gondolataval. igy javaslom, hogy késziiljon részletes tanulméany

az elkeriil6 utrdl, és a két tervezetet csak egylittesen lehessen kezelni. (Természetesen ez mar

nem csak onkormanyzati hataskor, az elkeriil6 Gt allami projekt lenne.)

Ezek alapjan az altalam alaposabb vizsgalatra javasolt variaciok a kovetkezok (azzal a

hipotézissel élve, hogy az elkeriil6 ut megépiil):

A nyomvonalak érintetlenek, a kozponti megalld atkeriil a buszpalyaudvar kozelébe,
igy roviditve a sorompdzarasi idét a Dézsa Gorgy uton.

Elény: a legkevésbé koltséges megoldas, atépitési (és az emiatti forgalomkorlatozasi)
1d6 viszonylag rovid

Hatrany: a f0 utvonalak nem mentesiilnek a sorompdtol, meg kell oldani a
gyalogosforgalom atjutasat a buszhoz

A HEV-nek végallomasa van még a kozponti keresztezédés el6tt, utana helyi villamos
kozlekedik nagyobb jaratsiiriiséggel a HEV nyomvonalan.

Elény: a Dézsa Gyorgy ut tehermentesiil, lokalpatriotizmus érzését elOsegiti a sajat
villamos, jaratgyakorisag emelhetd

Hatrany: az atszallas kényszere ellenérzéseket valthat ki, erds anyagi vonzata lenne
egy sajat jarmilipark fenntartdsanak

A HEV-nek végallomasa van még a kozponti keresztezédés el6tt, utana helyi villamos
kozlekedik, de az mar a fouttal felcserélt nyomvonalon

Elény: mindkét féut mentestil a sorompotol, lokalpatriotizmus érzését eldsegiti a sajat
villamos, jaratgyakorisag emelhetod

Hatrany: az atszallas kényszere ellenérzéseket valthat ki, er6s anyagi vonzata lenne

egy sajat jarmiipark fenntartdsanak, miiszaki megvalositas 1d6- és forrasigényes
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7 Osszefoglalas

Dolgozatom G6dollo kdrnyezetvédelmi vonatkozasu terveinek, programjainak sszehasonlitd
elemzését tartalmazza. Szekunder kutatdsomban a szakirodalom idevonatkozo tételeit is
megvizsgaltam, kiilonos tekintettel a fenntarthatd fejlodés témakorére. A fenntarthatosag egy
telepiilés vonatkozasdban egyszerre jelenti a tarsadalmi, gazdasagi ¢és kornyezeti
fenntarthatésagot. Minden dontést az kell, hogy vezéreljen, hogy ugy kell megfeleld
¢letkoriilményeket biztositanunk magunk szdmara, hogy mindekézben az eljovendo
nemzedékek lehetdségei se csokkenjenek a jolétre. A szamos fenntarthatdsagi alapelv koziil a
dolgozatom szempontjabol legfontosabb az integracio elve, vagyis egy telepiilés kiilonb6zo
programjait dsszekapcsoltan kell kezelni, az egyikben hozott javaslatok nem mehetnek a
tobbiben talalhatok karara. Alaposan korbejartam a témat, vizsgaltam pro és kontra érveket, €s
levontam a kovetkeztetést, hogy sziikség van helyi szinten is fenntarthatdsagi programra
(LA21). Ennek a programnak a célrendszerét alapul véve elkészitettem egy célrendszer tablat,
mely lefedi a jelentés kornyezetvédelmi vonatkozasu célteriileteket. A tébla alapjan
elemeztem a rendelkezésemre 4ll6 varosi programokat, terveket, koncepciokat.
Osszességében mindegyik programnak hasonléak a céljai, egyiittesen jol lefedik a véros
iigyeit. Van azonban néhény kritikus pont, melyek javitasra varnak, valamint hasznos lenne
esetenként a programok ,,0sszefésiilése”, mivel mindegyik tartalmaz egy-egy célteriiletnél
egyedi Otleteket is, melyek maéshol nem szerepelnek. Szembetlind probléma, hogy a
Kornyezetvédelmi Programbol hidnyzik az energiagazdalkodasi rész. Ezt olyan mulasztasnak
tartom, ami megengedhetetlen ilyen program esetén, hisz térvényi (48/E. §) kotelezettség is.
A masik probléma, melyet részletesen is vizsgaltam, a kozlekedés tokéletlensége. Az
alapprobléma az, hogy tul nagy a varost terheld forgalom. Ez tovabb bonthatd véaroson beliili
¢és athalado forgalomra. Az 4thalad6 forgalom a véaros csomoponti jellegem miatt nagy,
minden kornyékbeli itt hajt fel/le az autopalyara/rdl vagy halad a féuton Budapest felé/feldl.
A varoson beliili forgalom a kozosségi kozlekedés hidnyossagai miatt nagymértékli. A kétféle
forgalom kozos problémaként is jelentkezik, mégpedig a HEV nyomvonalénak és a fttnak
az atkeresztez8dése miatti torlodasokban. A kozlekedési koncepciot és az eldvarosi kdzosségi
kozlekedésrél szold tanulmanyt is kritikdval illetem. Mig az el6bbi hidnyossagai
magyarazhatok feliiletességével, addig az utobbindl komolyabb problémat is taldltam.
Véleményem szerint az elsddleges cél nem megfeleld. Abbdl indul ki minden 6tlet, hogy a

HEV és a 3-as fout szintbeli keresztezése meg kell, hogy sziinjon. Azonban azt nem veszik
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figyelembe, hogy a tervezett elkeriilé Ut megépitésével az atmend forgalom jelentds
mértékben csokken, foleg varoson beliili kozlekedés lesz. Ez viszont azt jelenti, hogy nem
feltétleniil az autés forgalom az elsédleges célcsoportja a valtoztatdsnak, hanem a kdzosségi
kozlekedést hasznalok. Ez jobban megfelelne az unios elvarasoknak is, miszerint a kozosségi
kozlekedés, azon beliil is a kotott palyasok a népszertisitenddk. igy javaslom, hogy késziiljon

részletes tanulmany az elkeriild utrol, és a két tervezetet csak egyiittesen lehessen kezelni.
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8 Mellékletek

8.1 Stuttgart példaja

21 é6nkormdnyzati feladat a fenntarthaté fejlédés szolgdlatdban

1. A rovid utak varosa: kompakt, varosi, zold

2. Alapveto életfeltételeink fenntarthatd védelme: a viz, a talaj, a levegd ¢€s a klima védelme;
hosszu tava célkitlizés: CO2-mentes élet

3. Atom- ¢s fosszilis energia nélkiili jovo a polgarok, a vallalkozéasok, a tudomany és a kutatas
egyiittes kozremiikodésével

4. Klimavédelem iiveghazhatasu gazok csokkentése révén, illetve kdrnyezetbarat
alkalmazkodas a valtozé klimatikus viszonyokhoz

5. Mindenki szdmara egyenld iskolai képzési esélyek és élethosszig tartd tanulds a jovo tudas
tarsadalméban

6. A kornyezetbarat eljarasok és a termékek feltalalasan, ill. fejlesztésén keresztiil a tudomany
vilaga is jelentésen hozzajarul a fenntarthatd természeti, szocialis, technikai és gazdasagi
fejlodéshez

7. Munkahelyteremtéshez, a koziigyek finanszirozadsdhoz fenntarthaté gazdasagpolitikara van
sziikség.

8. Minden stuttgarti lakosra igaz, hogy aktiv tagja egy nemzetkdzi, interkulturalis és egységes
tarsadalomnak

9. Gyermekbarat tarsadalom, ahol tobb generacio egyiitt, egymashoz kozel, aktiv, boldog
életet €l

10. Megfizethetd aron alacsony energia felhasznalast lakasok szocialis ellatorendszer
kozelében, jo infrastrukturaval €s korszerli tomegkozlekedési lehetdségekkel

11. Kevesebb fosszilis energiat felhasznald, kisebb levegdszennyezéssel és zajartalommal jaro
kozlekedés elérhetd aron.

12. A mivészeti alkotasok tdmogatésa, a kultiira mindenki szdmara elérhetéve tétele

13. A sport és szabadidds tevékenységek célja mind a fiatalok mind pedig az idésebbek
szamara: a mozgas orome; tettrekészségre 6sztonzés; a kozosséghez tartozas; a fair play
elsajatitasa; az egészségmegoOrzés

14. Szinvonalas szabadidds tevékenységek jutanyos aron, jol megkozelithetd helyen

15. Fizikai és lelki egészségben leélt hosszu életet biztositani mindenki szdmara szocialis

hattértdl fliggetleniil
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16. Elelmiszerek kornyezetbarat modon torténd eléallitasa, egészséges taplalkozas
megfizethetd aron

17. Fontos, hogy minden lakos biztonsagban érezze magat €s biztonsagban is legyen

18. Az atlathato kivalasztasi rendszernek, a hivatalnokok részére szervezett tréningeknek ¢és a
képzett vezetésnek kdszonhetden az onkorméanyzat megbizhat6, partsemleges, interkulturalis,
hatékony és mindségi szolgaltatast nyujt a lakossag, az intézmények és a vallalkozasok
részére.

19. Koltségvetési egyensuly, az allami szervek miikodoképességének fenntartasa, a
kozvagyon megorzése a kovetkezd generacio szamara

20. A polgérsag aktiv részese a telepiilési onkormanyzat életének

21. A globalizécio nyerteseként feleldsséggel birunk nemcsak polgartarsainkért, hanem tobb
europai €s nemzetkozi egylittmitkodés keretében a hatarainkon tal élokért is

(Schuster, 2012) (Forditotta: dr. Hornyanszky-Hittner Hanna)

8.2 Kozszolgaltatoi Hulladékgazdalkodasi Terv tartalma

A kozszolgaltatoi hulladékgazdalkodasi terv a hulladékrol szolo 2012. évi CLXXXV. szamu
torvény 78. §-a, valamint a kozszolgaltatdo hulladékgazdalkodasi tevékenységérdl és a
hulladékgazdalkodasi kozszolgaltatds végzésének feltételeirdl szold 438/2012. (XII. 29.)
szamU kormanyrendelet 11.§-a alapjan késziilt és akovetkezd tartalmi kovetelményeket
emelte ki:

»A kozszolgaltatdo a kozszolgaltatdi hulladékgazdalkodasi tervben bemutatja, hogy a
kozszolgaltatassal érintett teriileten a kozszolgaltatds korébe tartozo hulladék atvételével,
elszallitasaval €s kezelésével, valamint az e torvényben meghatirozott — hasznositasra, illetve
artalmatlanitasra vonatkoz6 — célkitlizésekkel kapcsolatban milyen intézkedéseket tervez
megtenni, azokat milyen modon, illetve eszkozokkel kivanja végrehajtani.” (2012. évi
CLXXXV. sz. torvény 78.§ 2. bekezdés)

A fentiek alapjan a terv az alabbiakat tartalmazza:

,»a) az elkiilonitett hulladékgytjtésre torténd 0sztonzes €és szemléletformalas, tovabba az ezek
érdekében tervezett intézkedések — igy kiilondsen a lakossagi tdjékoztatds modjanak —
részletes leirasat, tovabba azt, hogy a hatékonyabb és szélesebb korii lakossagi tajékoztatas
lehetdségei hogyan bdvithetdk;

b) a bioldgiailag lebomld hulladék nagyobb aranyl gytijtésére és hasznositasara vonatkozo

részletes tervet, tovabba azt, hogy a kozszolgaltatassal érintett telepiiléseken a meglévd
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biologiailag leboml6 hulladékkal kapcsolatos gytijtési €s hasznositasi lehetdségek hogyan
bovithetok;

¢) a haztartasban képz6do veszélyes hulladék nagyobb aranyu gytijtésére vonatkozo részletes
tervet, tovabba azt, hogy a héztartasban képzddd veszélyes hulladék gyljtése és atvétele
hogyan ¢és milyen mddon tehetd hatékonyabba, a hatékonysag ndveléséhez a kozszolgaltato
milyen tovabbi feltételek biztositasat tartja sziikségesnek;

d) a hazhoz mend gytijtési rendszer kialakitasara és miikodtetésére vonatkozo részletes tervet,
tovabba a gyljtési rendszer miikddtetésének eszkozeit, maddjat, fejlesztésének tovabbi
lehetdségeit bemutato részletes tervet;

e) a hulladék nagyobb aranyu ujrahasznalatra torténd eldkészitésének €s az ujrahasznalati
kozpontok kiépitésének lehetdségeit bemutatd részletes tervet, tovabba azt, hogy az
Ujrahaszndlati kozpontok kiépitéséhez a kdzszolgdltatd milyen feltételek biztositasat tartja
szlikségesnek;

f) a hulladékgazdalkodasi kozszolgaltatas korébe tartoz6 hulladék hasznositasi aranyainak
novelését bemutatd részletes tervet, tovabba azt, hogy a nagyobb aranyu hasznositashoz a
kozszolgaltatassal érintett telepiiléseken a kdzszolgéltaté milyen feltételek biztositasat tartja
sziikségesnek, és ezek a feltételek hogyan bdvithetdk, figyelemmel az onellatas €s a kozelség
elvére;

g) a hulladéklerakdkra jutd szerves anyag mennyiségének csokkentése érdekében tervezett
intézkedések leirdsat, modjat, tovabba azt, hogy a szerves anyag mennyiség csokkentéséhez a
kozszolgaltatd milyen feltételek biztositasat tartja sziikségesnek, figyelemmel a biologiailag
leboml6 hulladék hasznositdsanak elvére.” (438/2012. (XII. 29.) kormanyrendelet 11.§ 1.
bekezdés)

(CERES HG Bt., 2013)
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