A pacta sunt servanda jogelv alkalmazasarol és
a szerzodések korulményeiben beallt
elore nem lathato valtozasok joghatasairol

az uj Ptk. értelmében



Bevezetés

A XXI. szézadban bekovetkezett gazdasagi valsag altal kivaltott negativ hatasok
lekiizdésére a gazdasdgi és jogi rendszer revitalizacidjara volt sziikség. A gazdasagi valsag
kihivast jelent a tudomany szdmara, amely arra hivatott, hogy megtalalja az alapveté tudomanyos
intézmények alkalmazasara a legmegfelelobb megoldasokat. Ami az igazsagszolgaltatast és a
jogrendszert illeti, a jogalkotonak a jogszabalyokat az 0j gazdasagi, tarsadalmi és politikai
helyzethez kell adaptalnia. A szerzddéseket a polgari és gazdasagi tevékenység elengedhetetlen
részének tekintik, tehat mind jogi, mind gazdasagi vonatkozéasban kulcsfontossagi elméleti és
gyakorlati szerepiik van, ezért ezen a teriileten eszk6zolt ) rendelkezések is kiilonds fontossaggal
birnak. A szerzddéstan tulajdonképpen az arucsere lebonyolitasanak a joga (az ingyenes
szerzOdések sziik korének a kivételével). Aki valamiben hidnyt szenved, sziikségelteit ugy
kivanja kielégiteni, hogy a fo6los termékét ajanlja fel cserébe a megszerezni kivant dologért vagy
effektiv szolgatatasért. Mindezek intézményes lebonyolitdsara kialakul a kereskedelem ¢és
létrej6bn annak katalizatora, a pénz. A kereskedelem fokozatosan kikényszeritette jogi
eszkozének, a szerzOdésnek, valamint a szerzddés teljesitéséért vald helytallasnak a folyamatos
tokéletesedését, fejlesztését.!

Elmondhatjuk, hogy a szerzédések fontos jelentdséggel birnak mind gazdasagilag, mind
tarsadalmilag és jogilag. Dolgozatom a szerzddések kotelezd erejérdl szol, illetve a
koriilményekben bealld 1ényeges valtozdsokat elemzem (eldreldthatatlan szerzddési kockdzat)
elméleti szempontbol, illetve a gyakorlati kdvetkezményeket, amiket ezek a jogintézmények
szabalyoznak az 0j Ptk. rendelkezései alapjan. Az 0j Ptk. altal szabalyozott elére nem lathatdsag
elve a roman polgari torvénykezésben nagy kihivast jelent. Ezért fontosnak tartom ennek az
ujitdsnak részletesebb leirdsat, jogi hatterének megismerését. Az elére nem lathatosag
elméletének célja, hogy életképes megoldasokat taldljon olyan esetekben, mikor a szerzédés
megkotése utan a felek barmelyikének koriilményeiben olyan lényeges valtozas all be, amely
miatt a szerz0des teljesitése nem varhato el. Ez az elmélet tulajdonképpen eszkoz a XXI. szazadi
jogi és gazdasagi kihivasok Osszehangoldsdra. Az elmélet beiiltetése a jogrendszerbe azonban

nem egyszerl dolog, mivel mas jogi intézményekkel keriil atfedésbe.

" Bir6 Gy.: A kételmi jog és a szerzédéstan kozés szabdlyai. Egyetemi tankdnyv 6. ,,Novotoni Alapitvany a
Maganjog Fejlesztéséért” Kiado, Miscolc, 2000, 213. o.



A polgéri jogi szerz6dés fogalma leginkdbb mint akarati viszony foghat6 fel. Eszerint a
szerzOdés két vagy tobb személy egybehangzo akaratnyilatkozata, amely joghatast valt ki. A
joghatés alatt altalaban az illetd szerzddés altal keletkeztetett, mddositott, illetve megsziintetett
alanyi jogokat és polgari kotelmeket értjiik.”? A régi Ptk.-val ellentétben, ami csupan két
cikkelyben szabalyozta a szerzGdések joghatisat és az erre iranyulé alapelveket’ az uj Ptk.
nagyobb hangsuly fordit a szerzddések joghatasainak szabalyozasara és bdvebben taglalja mind a
szerz6d6 felek kozotti hatasokat®, mind a harmadik félre vonatkozé hatasokat’, illetve azokat a

polgarjogi alapelveket, amelyek irdnyaddak a témaban.

A szerzédések feltétlen teljesitésének elve (pacta sunt servanda)

Az elv a jogallamisag fontos pillére, miszerint a rendelkezések tiszteletben tartasaval
megkotott jogligyleteknek a torvényhez hasonld erejiik van a felek kozott. Mas szoval a
jogiigyletek altal kivaltott hatdsok nem fakultativak, hanem kotelezdek. % A ma is f§ elvként
hasznalatos ,,pacta sunt servanda”-t 1804-ben a Code Civil mondta ki, miszerint — azaz tipustol,
formatol, motivumtol fiiggetleniil, f0szabalyként — ,,a szerzédésnek a felek kozott torvényereje
van”.]

Az 0j Ptk. 1270. cikk (1) bekezdése szerint: ,,az érvényesen megkotott szerzodésnek, a
szerz0dd felek kozott torvényereje van”, tehat a szerzddés joghatasai a felek szamdra a
torvényhez hasonld kotelezd ereji érték. A (2) bekezdés kimondja, hogy: ,,a szerzddés
modositasa vagy felbontasa csak a felek beleegyezésével vagy a torvény altal torténhet”.®

A cikkely tehat megfogalmazza a szerz6désjog harom alapelvét:

1. A szerzddés kotelezd ereje a felek kozott;

> Uj Ptk., 1166. cikk, mely bdvebben meghatarozast ad a szerz6dés fogalmara, de nagy vonalakban megfelel
arégi Ptk. 942. cikkének.

’ Régi Ptk. 969 -973. cikkek..

* Régi Ptk. 1270—1279. cikkek..

> Régi Ptk. 12801294 cikkek..

S Lupan E., Sztranyiczki Sz., Veress E., Pantilimon R. A.: Drept civil. Partea generald conform noului Cod
civil. Editura C. H. Beck, Bucuresti, 2012, 281. o.

7 Francia Ptk. 1804., 1134. cikkének (1)-(2) bekezdése szerint:

(1) Les conventions légalement formées tiennent lieu de loi a ceux qui les ont faites.

(2) Elles ne peuvent étre révoquées que de leur consentement mutuel, ou pour les causes que la loi autorise.

¥ Sajat forditas.



2. A szerz6dés modositasanak vagy felbontasanak madja;

3. Johiszemi végrehajtas

A szerz6dés a megkoto feleket kotelezi, akik kotelesek az abban foglaltakat johiszemuien
végrehajtani, melybdl lathatd, hogy a johiszemiiség és tisztesség kovetelménye a szerzddések
tiszteletben tartasa elvének integrans része. A szerzddések tiszteletben tartasa elvébdl kovetkezik
tovabba, hogy a szerz6dd felek tartdozkodni kotelesek minden olyan magatartastdl, amely a
szerzO0dés céljanak meghiusitasara iranyul. Ugyanakkor — negativ irdnyban — az is kovetkezik a
pacta sunt servanda elvébdl, hogy harmadik személyre a szerz6désbdl — annak hozzajarulasa
nélkiil — jogok, de kiilondsen kotelezettségek nem haramolhatnak. '°

A szerzddés torvényi erejébdl kovetkezik tovabba, hogy azt a pacta sunt servanda
értelmében aszerint kell végrehajtani, ahogy a felek a szerzddésben rogzitették, €s attdl csak
kozds akarattal lehet eltérni, vagy a torvény altal felhatalmazott esetekben.'' A pacta sunt
servanda tehat redlis teljesitést igényel, az effektiv szolgéltatast nyujto fél a tényleges teljesitési
kotelezettsége aldl nem mentesiilhet.

Az elv a szerzO0dési szabadsag kovetkezménye, ami a szerzédés megkdtésére vonatkozik,
¢s azt jelenti, hogy a szerzddésre 1€pd alanyok akarata jogi értelemben — hangsulyozottan
fészabalyszerlien — nincsen megkotve. Jelentdsége abban nyilvanul meg, hogy a szerzddések
altal létrehozott jogviszonyi stabilitast biztositsa, illetve az ,,adott sz6” kotelezden be legyen
tartva.

A megfogalmazas, miszerint a szerzddésnek térvény ereje van, egy jogi metafora, mivel
nem lehet a két fogalmat egy az egyben azonosnak tekinteni, csupan a joghatasok ugyanazok:
tiszteletben tartas és kotelezd erd. Ez a megfogalmazas arra vilagit ra, hogy a szerzddés kotelezd
ereje annyira hangsulyos, hogy legmegfelelébben a torvény erejével lehet érzékeltetni. A

térvény ereje kétségteleniil nagyobb a szerz6dés erejénél.'?

? Turcu L: Noul Cod civil, Legea nr. 287/2009, Cartea V. Despre obligalii, art. 1164—1649, Editura C. H.
Beck, Bucuresti 2011, 335. o.

' Turcu 1.: Noul Cod civil, Legea nr. 287/2009, Cartea V. Despre obligatii, art. 1164—1649, Editura C. H.
Beck, Bucuresti 2011, 335. o.

""Pop L., Popa L. F., Vidu S. T.: Tratat elementar de drept civil. Obligatiile conform noului Cod civil.
Editura Universul Juridic, Bucuresti, 2012, 143. o.

12 Veress E.: Forta obligatorie a contractelor. Assentio mentium, Studii juridice alese in onoarea prof. univ.
dr. Ernest Lupan. Editura C. H. Beck, Bucuresti, 2012, 373. o.



A clausula rebus sic stantibus elve, mint az elore nem lathatosag elvének alapja

A XX. szazadra meggyengiilt a szerzOdési szabadsag ¢és a szerzddések feltétlen
teljesitésének alapelvszerii kovetelménye. Egyrészt a piacgazdasagba az allam is egyre inkébb
beavatkozni kényszeriilt (és kényszeriil ma is), ugyanakkor pl. a tomegtermelés is kikényszeritett
ujszeri, a lebonyolitast gyorsitd, de végsd soron kotdttebb megoldasokat, mint pl. az egyik fél
altal diktalt szerzddési feltételeket (masképpen: standard szerzédések, altalanos szerzédési
feltételek, adhézios szerzédések, stb.). Masrészt a koriilményekben beallo, az érintett félnek fel
nem rohat6 relevans valtozasok eléfordulasi lehetoségének az esélye mara megnétt, ez pedig a
clausula rebus sic stantibus (a dolgok jelenlegi allasara vonatkozd zéaradék) kivételképpeni
elismerését kényszeritette ki."> A clausula tehat a szerz6dések jogéban a szerz8déskotés kori
koriilmények alapvetd megvalozasara utal. Nem kizarolag a magéanjogi szerzddésekkel
Osszefiiggésben alkalmazott elv, nemzetkdzi egyezményekkel, szerzddésekkel is kapcsolatba
hozzak. Egy ilyen valtozas esetén egy egyezmény vagy szerz8dés egyik tagja kivonhatja magat

aléla.'

Az elv rovid intézménytorténete

A szerzOdéseknek eleget kell tenni: a pacta sunt servanda a kozépkortol alkalmazott és
elvart elve a szerzOdési hiiségnek. A kiilonbozd jogrendek ezen elv attorését szerzddéses
megallapodasok, jogszabalyi rendelkezések (veszélyviselés, szerzOdésszegési szankciok) vagy a
tudomany ¢és a gyakorlat 4ltal kifejlesztett intézmények révén azonban lehetdveé tették és teszik.
Az, hogy az egyes jogrendek a szerzOdést be nem tartd (mert be tartani nem tudd) fél
kotelezettségeit milyen eszkozokkel lazitjak vagy engedik el, idérdl idére valtozott és valtozik.
A jogrendek tobbsége (mind torténeti, mind mai 6sszehason-litasban) valamilyen formaban, ha
csak burkolt (hallgatdlagos — a tudomany ¢€s joggyakorlat 4ltal kidolgozott) lehetdségként is, de
elismeri a lényeges koriilményvaltozasok szerzddési kotelezettséget befolyasold hatasat. A
clausula rebus sic stanibus a romai jog €és a kozépkori kdnonjog legfébb alapelvének szamito

pacta sunt servanda elvével szemben a pandektistak altal a romai jogbol életre hivott elv,

B Biro Gy.: 4 kételmi jog és a szerzédéstan kizés szabdlyai. Egyetemi tankonyv 6. ,Novotoni Alapitvany a
Maganjog Fejlesztéséért” Kiado, Miskolc, 2000, 219. o.
4 Graham E., Newnham J.: Dictionary of International Relations. Penguin Books, London, 1998, 467. o.



melynek értelmében a szerzddések teljesitését meg lehet tagadni utébb beéllott kdvetkezmények
miatt."

A clausula elve a rémai jogban jelent meg eldszor, de csupan gondolat szintjén.
Hivatalosan nem volt elismerve, csupan a romai jogot felhasznal6 késébbi korok mondtak ki ezen
ma alaptételnek szamit6 elgondolést. De Cicero, a hires ligyvéd és szonok, valamint Seneca, Néro
hires tanacsadojanak munkaiban is taldlkozhatunk vele. Ha fellapozzuk az i.e. 44-ben keletkezett
., Kotelessegekrol” cimli munkat, ebben vilagit ra arra, hogy az igéreteket nem kell megtartani, ha
nagyobb kart okoznak az igérének, mint elényt az elfogadonak.'®

A kanonjog legkiemelkeddbb kepviseldje Toma d’Aquino, az eldre nem lathatosag
elvének el6futara szerint:'” ,,az aki megigér valamit, ha szandékaban all az igéretét megtartani,
nem hazudik, mert nem besz¢l a gondolataival ellentétesen, viszont ha nem azt teszi, amit
megigért, akkor hiitlenséget kovet el. Az illetd mégis felmenthetd, ha a feltételek valtoznak™.'

Az elv a XIV. szazadtdl kezdve altalanosan ismert volt, el6szor igazan alapos elméleti
kifejtést azonban csak a XVI. szdzadban kapott a tan. A szabaly dogmatikai megalapozdja és
rendszertani helyének megtaldléja Andreas Alciatus, humanista jogtudés volt. Alciatus mar
egyoldali ¢és kétoldalu akaratnyilatkozatok kozott tett kiilonbséget, szamara még azonban
meglehetésen sokoldalu visszalépési és visszavonasi lehetéség volt.'” Grotius bizonyos 4ltalanos
elvekre hivatkozva (méltdnyossag) keres ¢€s taldl érvet a koriilmények valtozasa miatt felborult
szerzOdéses igazsag kiegyenlitésére, azt mondhatjuk, hogy felfogdsaban helyreall a szerzédéshez
kotottség €s a szerzOdéses igazsagossag kozotti kényes egyensuly. Azonban szakit elddei

érveivel, és 6 volt az elsd, aki objektiv alapokra helyezte a clausula-tant. Es ezzel mindmaig hato,

" Foldi A, Hamza G.: A4 rémai jog torténete és Institiciéi. Nemzeti Tankonyvkiado, Budapest, 1996,
585. 0.

' Lukécs N.: A clausula sic stanibus elvének megjelenése Hugo Grotius munkdssigdban és a
természetjogban-tanulmany.  Glossa  Iuridica.  II.  évfolyam 1. szdm, 2011. 1 o. Link:
http://www.glossaiuridica.hu/gil101/civ/gil101_civ_lukacs nikolett.pdf [Letoltve: 2013. 04.05.]

"7 zamsa C. E.: Teoria impreviziunii. Studiu de doctrind Si jurisprudenti. Editura Hamangiu, Bucuresti,
2000, 8. o.

' Sajat fordités.

' Lukécs Nikolett 1. fentebbi jegyzet, 1. o.




a XIX — XX. szazadban kialakitott, az objektiv*’ elméletet hirdetd és varidlotanok eléhirndkének
tekinthetd.

A koncepcid a clausula rebus sic stantibus eredetileg nem szerepelt a francia
kodifikacioban, a Code Civile-ben. A francia magéanjog minddssze az elére nem lathato ¢és
elhérithatatlan események miatti imprévisiont ismerte iirligyként a korméanyzati szerz6dések nem
teljesitése esetén. A francia jog alapjan az elOrelathatatlan szerzddési kockéazat a szerzédés
felszamolasat jelentette.’

Az 1900-as BGB ( német polgari torvénykonyv) sem tartalmazza a clausula elvét. Az
intézménnyel eléggé mostohdn banod XIX. szazadban Bernard Windscheid, a hires tigyvéd emelte
fel szavat a clausula alkalmazasa mellett. A ,,Wegfall der Geschiftsgrundlage” szabaly azt
mondja, hogy ellendrizhetetlen valtozas koriilményeit, amelyek alapvetdé egyenstlyhidnyhoz
vezetnek a szerzOdésben, €s ezzel aranytalan terhet ronak a félre, a szerz0dés megsziintetéseét
indokoljak. A BGB is alkalmazza azt az elvet.””

Az olaszok talan a kanonjogbdl eredéen nagyon hamar bevezették az elvet. A

kodifikaciés megoldast a spanyol jog és a latin-amerikai jog nem kovette.”

Az elore nem lathatosag elve a roman jogrendszerben

A kivétel, amely miatt a pacta sunt servanda nem kizéarélagos, hanem fészabalyszeriien
alkalmazhat6 elv, a koriilményekben bealld 1ényeges valtozéas. A doktrina szerint a szerzddési
. e n 24 . . .
eléore nem lathatésag meghatarozéasa:™ ,,az a kar, amit az egyik szerz6dd fél a szerzddés

végrehajtasa alatt elszenved, a szolgaltatas és az ellenszolgaltatas kozti egyensulyi allapot hidnya

20 Az objektiv értelemben vett, a szerzédésen kiviil helyet foglald clausula lehetdséget kinal arra, hogy a fél,
akit a koriilmény valtozasok hatranyosan érintenek, kérje a szerz6dés modositasat vagy joghatasanak megsziintetését.
Egyes objektiv elméletek szerint a johiszemiiség elvével ellenkezne, ha a szerz6dé féltél elvarnank, hogy a
koriilmény valtozasok altal eldidézett tobbletterheket, teljesitési nehézsé-geket egyediil viselje. Forras:
http://jog.unideb.hu/documents/tanszekek/jogtorteneti/romai-jogi-anyagok/2012/ohmaganjog7-12.pdf.

2! Zamsa C. E., 1. fentebbi jegyzet, 53. o.

22 Dobrev D.: Impreviziunea, o cutic a Pandorei iIn Noul Cod Civil?. Noul Cod Civil al Romaniei,
Comentarii, Editia a 11-a, Editura Universul Juridic, Bucuresti, 2011, 213. o.

3 7amsa C.E., 1. fentebbi jegyzet, 317-322. o.

* Pop L.: Tratat de drept civil, Obligatiile, vol. II, Contractul. Editura Universul Juridic, Bucuresti, 2009,
534 o.



miatt, amit a gazdasagi konjunktura, féleg a pénziigyi ingadozis okoz”.> A meghatérozas
értelmében az eldre nem lathatosag a gazdasagi és pénziigyi problémaknak tulajdonithatd, amit
egyik szerz6do fél sem feltételezhetett elére. A probléma leginkabb azon szerzddések keretén
beliil jelentkezik, amelyekben az egyik szerzddd fél egy bizonyos pénzdsszeg kifizetésére
koteles €s a szolgaltatasok kozott, a szerz6dés megkdtésekor elére nem lathato, egyensulyi zavar
kovetkezik be a felek akaratatol fliggetleniil (pl. inflacio, csdd, gazdasagi valsag).

A roman torvénykezés — az 1j Ptk. hatdlyba 1épése eldtt — azt a pénziigyi alapelvet
kovetve, ami szerint a pénz fizetd ereje allando, nem szabalyozta az elére nem lathatosag
intézményét. Ennek értelmében az ados fél koteles kifizetni a hitelezOnek a kotelezettség targyat
képezd névleges éisszeget.26 Kozvetleniil tehdt a régi Ptk. nem szabdlyozza az elére nem
lathatosag jogintézményét, de vannak térvények, amelyek érvényesiteni probaljak az elvet. Az
1996. évi 8. sz. torvény” 43. cikk (3) bekezdése értelmében: ,abban az esetben, ha a mil
szerzOjének dija és az engedményes eldnyei kozott nyilvanvald aranytalansdg mutatkozik, a
szerzO kérheti az illetékes igazsagligyi szerveketdl a szerzddés feliilvizsgalatat, vagy a dijazas
elényds megndvelését”.?® Az 1997. évi 42. sz. kormanyrendelet™ 60. cikk (2) bekezdése szerint:
,»azZ 1gazsagszolgaltatd hatosagok megndvelhetik a vizimentésok bérét, ha az érdemiik a
szerzOdésben becsiiltnél nagyobb volt, azokban az helyzetekben, amikor a mentési koriilmények
az elérelathatosagnal nehezebbek voltak, valamint a megmentett fél realis helyzetét eltitkolta”.*
Az dnkéntes szerzédésekre vonatkozoan a 2001. évi 195. sz. torvény”' 14. cikke a kovetkezok
szerint rendelkezik: ,,abban az esetben, ha az Onkéntes szerz0dés végrehajtasa alatt, a felek
akaratatol fiiggetleniil, olyan helyzet jon 1étre, amely megneheziti az 6nkéntes kotelezettségeinek
végrehajtasat a szerz0dés ujratargyaldsa igényelhetd, illetve felbontasa, ha a helyzet a tovabbi

végrehajtast ellehetetleniti”.*?

%> Sajat forditas.

* Ppatru R. S.: Teoria impreviziunii din perspectiva dimensiunii economice Si juridice a analizei
contractului. Juridical Tribune, Volume 1, Issue 1, June 2011. Link:
http://www.tribunajuridica.eu/arhiva/Anlv1/nrl/art%207.pdf [Letoltés: 2013. 03.25.]
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30 Sajat forditas.
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Az 1) Ptk. 1271. cikke szabdlyozza az eldre nem lathatdsdg jogintézményét. A cikk
értelmében a birdsadg csak bizonyos helyzetekben és bizonyos feltételek teljesiilése esetén
rendelheti el a szerzodésmodositast. Az 1271. cikk (1) bekezdése kozli a szabalyt: az adds eleget
kell tegyen a szerzddésben foglalt kotelezettségének, még akkor is, ha az egyik fél szdmara
(esetliinkben az ados) a kotelezettség megterhelobb lett, mint a szerzddés megkotésének
idépontjaban.® A kivételt a szabaly aldl a cikk (2) bekezdése fogalmazza meg: a birdsagnak
lehetésége van a szerzddés bevatkozasaba, abban az esetben, ha a koriilmények alapvetd
valtozasa miatt (rebus sic stantibus) a végrehajtas tulzottan megterheldvé valt és ezért az ados
végrahajtasra valo kotelezése nyilvanvaléan igazsagtalan lenne. ** A koriilményekbe beallt
alapvetd valtozas feltételei:

— aszerz6dés megkotése utan kovetkezett be;

— ésszerlien nem volt eldre lathato a szerz6dés megkotésekor;

— akarosodott nem kell viselje ezeknek a valtozasoknak a kockézatat.”

Amennyiben a felek nem tudnak megegyezni a szerz6dés Ujratargyaldban, a birdsag,
kérésiikre, elrendeli a szerz6dés adaptalasat, oly moddon, hogy a kezdeti koriilmények
megvaltozasanak hatasara kialakult veszteségek és eldnyok a felek kozott egyenlden osztodjanak
el.*® Ha nem lehetséges a szerz6dés ezen modjanak adaptalasa, a birdsag az altala meghatarozott
idében és modon a szerz8dés megsziinését rendelheti el.”’

A 1271. cikk (2) bekezdésében emlitett koriilmények alapvetd valtozasat legfoképpen a
gazdasagi valsdg okozza, ami a valsagos koriilményekre vonatkozik, nem pedig a szerzddés
valsagat jelenti, mégis befolyasolja a hatékonysaguk sériilése értelmében a szerzddések
Végrehaq'télsélt.38 Fontos megjegyezni, hogy a kockazatvallalas sordn, ami a szerzddések immanens
velejargja, az ésszerll és célszerlien eldrelathatd rizikd hatardig a szerzodd felek egyensulyi
helyzete nem keriil olyan veszélybe, amely beavatkozést igényelne. Beavatkozasra csak akkor

keriil sor, ha a gazdasagi—piaci valozasok kovetkeztében az ésszerti kockéazatvallalas mar olyan

3 Uj Ptk. 1271. cikk (1) bekezdés.

** Uj Ptk. 1271. cikk (2) bekezdés.

* A. G. Nicolae, M. Uliescu: Institulii de drept civil in noul Cod civil, Manual pentru Uzul Formatorilor
Scolii Nationale de Grefieri (S.N.G.), Bucuresti, 2010, 85. o.

% Uj Ptk. 1271. cikk (2) bekezdés, (a).

7Uj Ptk. 1271. cikk (2) bekezdés, (b).

* Turcu I.: Noul Cod civil: Legea nr. 287/2009: cartea a V-a: despre obligatii (art. 1164—1649): comentarii
Si expicatii. Editura C. H. Beck, Bucuresti, 2011, 339. o.



terjedelmii, amely valamelyik fél szamadra elviselhetetlen tobbletterhet jelent. Abban az esetben,
ha valamelyik fél a szerz6dési normal kockazatat rosszul mérte fel, az nem vezet a kotelezettség

aloli mentesiiléshez. >’

Osszegzés

Korunk gazdasagi krizisei a szerzddés intézményének megmentése érdekében egy jol
miikédd jogi intézmény kiépitését igénylik. E valsdgjogi rendszer meghatarozo elemei a
jogalkotés, a birdi gyakorlat és a hatékonyan miikodo szerzédési intézmények.

Az elére nem lathatosag elve kivételképpen alkalmazhatd, korrekcids elv, mely a
szerzO6désekbe vetett bizalom, a szerzddés szentségének elve (pacta sunt servanda)
érvényesiilését csak meghatarozott, sziikkort feltételsor fennallta esetén ronthatja le. Csak az
hivatkozhat ra, akit stlyos hatrany érint €s anélkiil, hogy a valtozasra szdmithatott volna. A
valtozas, nem csupan egy egyszeri monetaris ingadozasra vagy pedig a gazdasagi koriilmények
jelentéktelen valtozasaban 4ll, hanem a szerzddést jelentdsen befolydsold valtozasokrol
beszéliink, amelyek — a szerz6do felek altal elére nem latott — egyenstlyi zavart hoznak 1étre a
szolgaltatdsok kozott. Eredményeként az adott szerzédés vagy tartalmdban moddosul, vagy
megszlinik. Az igazsagsagszolgaltatdé szerveknek nincs konnyii dolguk a kiilonbozd jogesetek
megoldasaban, mivel azok a tényezOk, amikkel hivatkozni lehet az elvre, nem mindig
egyértelmiiek ezért minden egyes jogesetben a koriilmények alapos kivizsgalasa sziikséges a
megfeleld itélet meghozatalara.

Figyelembe véve a mai gazdasagi instabil helyzetet, véleményem szerint id6— és
szlikségszerlivé valt az eldre nem lathatosdg elvének konkrét szabalyozasa, amelynek célja a
XXI. szazadi uj kihivasok gazdasagi €s jogi realitdsainak 0sszehangolasa, illetve minél tobb — a
szerz0dés megkotését kovetden, a szolgaltatisok egyenstlyhidnya miatt — veszélyeztetett

szerzOdés teljesiilésének biztositasa.

¥ Nochta T.: 4 gazdasdgi vdlsdg, mint szerzédési kockdzat, habitacios tézisek. 3. o. Link: http:/doktori-
iskola.ajk.pte.hu/files/tiny _mce/File/habilitacio/nochta_habil tezis.pdf [Letdltve: 2013. 04. 05.]
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