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Bevezetés

A beszédet nem csak arra hasznaljuk, hogy mondanivalonkat kozoljik, hanem arra is,
hogy a vilagrdl elmondott tények mellett, kifejezziik sajat személyes attitiidiinket, véleményiinket
a minket kortilvevé vilagrol, illetve arra, hogy lehetséges vildgallapotokat mutassunk be.

A nyelvi kategdria, ami erre szolgél, a modalitas. A modalitds minden nyelvben
megtalalhatd, ezert egy univerzalis nyelvi kategorianak tekintjik. A forditastudomanynak ezért
kilon figyelmet kell szentelnie a modalitasnak, ugyanis szamos problémat vet fel.

A forditonak, mint kultarak kozotti kozvetitének, meg kell talalnia azokat az eljarasokat,
amellyel az eredeti szoveggel egyenértékii forditasokat hozhat l1étre. Azonban ezt megneheziti az,
hogy a kiilonb6z6 kultarak mas-mas modon épilnek fel, jellegzetes tulajdonsagokat fedezhetiink
fel a vilagrol val6 nézeteikben. Ez pedig nagy hatassal van a nyelvre, s még nagyobb hatassal az
olyan nyelvi kategoridkra, mint a modalités.

Minden nyelvben jelen van a modalitds, azonban kifejezdeszkozei nyelvenként valtoznak.
S bar vannak atfedések a nyelvek kozott a modalis értékhordozok tekintetében, hasznalati
gyakorisaguk nem egyezik meg minden nyelvben. Példaként vehetjik azt, hogy mig az angolban
nagyon nagy szerep jut a modalis segédigéknek, addig a szakirodalom (Kugler 2000; Kiefer
1986; Ben6 2010) és a sajat empirikus kutatdsom eredményei (Schnébli 2011) alapjan is
elmondhato, hogy a magyar nyelvben a feltételes mod, a hatd igeképzok, a felszolitd mod, illetve
a jovo 1d6 gyakran latja el a modalis értékhordozo szerepét.

A modalitds vizsgalata esetében a kontrasztiv 6sszehasonlitas és 6sszegzés megtortént,
erre a modalitas fogalménak a bemutatésakor ki is térek, azonban a forditastudoméanyi kutatasok
megkdvetelik, hogy meghaladjuk ezt az dsszegzést. A nyelv hasznélataban él, és a forditd a
mindennapokban a hasznalt nyelvekkel dolgozik, amikor kozvetit forrasnyelv és célnyelv kdzott.
Ezért van sziikség arra, hogy olyan gyakorlati vizsgalatokbol szarmazd eredményeket is fel
tudjunk mutatni, amelyek kétnyelvii szovegkorpuszok 0Osszehasonlitasan alapszik, és igy
altalanosithato kovetkeztetéseket tudunk levonni.

A modalitas, illetve a modalis értékhordozok forditastudomanyi szempontl
tanulmanyozésaval eldszor 2011-ben foglalkoztam. A modalis jelentések érvenyesilése William
Golding Lord of the Flies cimli mivének magyar forditdsaban cimmel irtam szakdolgozatot,

amelyben az angol nyelvli regényt €s annak magyar nyelvil forditdsat hasonlitottam 0ssze a



modalis  értékhordozok szempontjdbdl. Munkdmban minden modalis  értékhordozot
megfigyeltem, mégis a f6 hangsulyt az angol modalis segédigék forditasi modjainak vizsgalatara
fektettem. Ez a kutatds igazolta azt a tényt, hogy az angol modalis segédigék arnyaltak,
mindegyikhez sajatos jelentésarnyalatok tarsulnak. Ehhez viszonyitva a magyar nyelv modalis
kifejez6eszkozei kevesbé arnyaltak. A magyar modalis értékhordozokhoz tobb jelentés is
tarsulhat, s ezéltal altalanosabbé valik. Példaul a can és a could segédigéket, illetve a be able to
segédigéket gyakran a -hat/-het igeképzovel forditjuk. llyenkor bels6 és kiilsé
megengedhet6séget, eshetdséget, vagy lehetéséget fejez ki. Ugyanakkor a shall és should
forditasa esetében is megjelenhet, mint javaslatot kifejez6 értékhordozo (Schnébli 2011: 46).

Dolgozatomban egy Aarnyalt jelentésszerkezettel rendelkez6 modalis értékhordozo
vizsgalatat szeretném bemutatni, mégpedig az angol modalis episztemikus kifejezések lehetséges
magyar forditésait.

1. Mi a modalitas?

Dolgozatomban nem szeretném részletesen koriljarni a modalitds témakorét. Csupan
azokra a fogalmakra szeretnék ravilagitani, amelyeket felhasznalok az episztemikus modalis
kifejezések forditasdnak a vizsgalatakor. A tovabbiakban vézlatosan bemutatom a modalis
jelentést, s megjel6lom azokat a legfontosabb miiveket, amelyek behatdan elemezték azt.

A modalitdés fogalmaval szamos nyelvész foglalkozott. Angol nyelvi viszonylatban
alapmiinek tekinthet6 Palmer, F. R. Modality and the English Modals cimi miive, amely a
modalitast és a modalis segédigéket vizsgald nagy 6sszegz6 mi. A modalitas kifejezéeszkdzeinek
bemutatasaval és a lehetséges kutatasi modszerek megfogalmazasaval foglalkozott Ferdinand De
Haan (De Haan 2004), valamint Francisco Garcia Gonzalves (Gonzélves 2000).

Magyar viszonylatban Kugler N6ra a Magyar Grammatikaban (Kugler 2000) irt a
modalitasrol, Kiefer Ferenc pedig részletesen tanulmanyozta a magyar nyelv modalitast kifejez6
elemeit (Kiefer 1986).

Barmelyik miivet vessziik figyelembe, Ugy az angolban, mint a magyarban, a modalitast
mint szemantikai-pragmatikai kategdriat vizsgaljdk. Ugyanakkor a kiilonb6z6 nyelvészek altal
felallitott meghatarozasok alapgondolata az, hogy a modalitas az emberi kommunikécionak azon

jellegzetessége, hogy nem csak tényeket kepes kifejezni, hanem képes utalni a vilag egy



lehetséges vagy kivant allapotara. Ez a modalis jelentések tagabb értelmezése, melyet Kugler is
bemutat a Mondattanon beltl (Kugler 2000: 387).

A modalitasnak létezik egy sziikebb értelemben vett meghatarozdsa, amely a modalis
jelentéseket mint beszéldi attittidot ertelmezi. Kugler szerint a beszél6i attitiid jelolése ,,az a
miuvelet, amellyel a beszéld egy allitast nem tényként, nem 1étezd realitasként abrazol, hanem
sajat viszonyat ravetitve a mondatot nem valdsagabrazolova teszi” (Kugler 2000: 386—387).

Azonban angol és magyar viszonylatban egyarant a nyelvészek kihangsulyozzék, hogy a
modalitds nem korlatozodik a beszél6i attitid jelolésére (Kiefer 1986: 3—37; Kugler 2000: 387;
Gonzalves 2000: 1-18).

1.1 Az episztemikus modalitas

A modalitas osztalyozasaval szamos mi foglalkozik. Lyons (1977), Palmer (1979),
Frawley (1992), De Haan (1997) a logikai modalitast kovetve két 6 kategoriat allapitanak meg:
az episztemikus és a deontikus modalitast.!

Az episztemikus modalitast, mint a beszél6 tudasahoz, ugyanakkor hitéhez, hiedelmeihez
kapcsolddo véleményt és mindsitést kifejez6 kategoriat hatarozhatjuk meg (Kiefer 1986: 3-37).
De Haan meghatarozasaban ez egy bizonyossagi fokot jelol, amelyet a beszél6 kozol az altala
ismert valdsagrol, amikor egy allitast fogalmaz meg.

A deontikus modalitds nem hiedelmekhez, hithez, vagy tudashoz kapcsolddik, hanem
belsé vagy kiilsd kotelezettségekbdl fakado sziikségszerliségek erejét jelzi (Bend 2010; De Haan
2004: 6).

A tovabbiakban az episztemikus modalitdsra fektetem a hangstlyt De Haan
meghatarozasat kovetve. Az episztemikus modalitds esetében a beszél6 sajat tuddsa alapjan
allapit meg valamit. Ha a beszél6 biztos a mondanivaldja val6sagaban, tudasa megingathatatlan,
akkor a modalitas kifejezOeszkozei elmaradnak, és egy allités, kijelentés forméajaban jelenik meg
a mondanivalé. Amennyiben a beszéld nem biztos a tuddsdban, nem tdmaszkodhat teljes
mértékben arra, hogy az altala birtokolt tudas minden bizonnyal igaz, akkor a megfelel6 modalis

kifejez6eszkozzel érzékelteti azt, hogy allitasa mennyire megbizhato.

! A modalitasnak még més kategorii is ismeretesek: bulletikus modalitast, affektiv modalitast, cirkumsztancialis

modalitést, diszpozicionalis modalitas (Kugler 2000: 387).
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A De Haan-féle meghatarozasban az episztemikus modalitds nagy jelent0séggel bir,
ugyanis a szerzé szerint a beszéld kijelentéseivel jellemzi 6énmagat. A beszéd formalja a
besz¢16r6l masok altal alkotott képet. Alakitja a beszél6 hitelét, megbizhat6sagat azaltal, hogy az
hogyan fejezi ki magat. Minél pontosabban fejezi ki valaki magat, azaz igyekszik az ltala
birtokolt tudas megbizhatdsagi mértéket is feltlintetni (biztosan tud egy adott dolgot, vagy csak
sejti azt), annal inkabb tekintheté megbizhato, komoly embernek.

Egyes kultarakban, mint példaul az angolban, nagyon nagy hangsulyt fektetnek arra, hogy
a kijelentéseket hogyan kozlik, mivel jol tudjak, hogy az emberi tudas korlatozott. Epp ezért
nagyon 0sszetett modalis rendszerrel rendelkeznek.

Az episztemikus modalitasnak fontos eleme az is, hogy nemcsak a tudas mértékeét fejezi ki
(Biztos, hogy nincs mar otthon. Lehet, hogy nincs mar otthon.), hanem megjeldli, mintegy
kihangsulyozza a birtokolt tudas személyes voltéat is, vagyis azt, hogy minden ami elhangzik, az 6
meggy6z0dése szerint, az ¢ hite szerint van ugy, ahogy mondja (Szerintem, mar nincs otthon. Azt

hiszem, mar nincs otthon.).

1.2 A modalitas kifejezéeszkozei az angol és a magyar nyelvben
A modalitasnak szamos kifejez6eszkoze van az angol és a magyar nyelvben egyarant. Az
angolban a modalis érték legfobb hordozoi a modalis segédigék, azonban a modalitast nem lehet
csupén ezekre lesziikiteni (Gonzéalves 2000: 1-18.). A segédigék mellett a melléknevek, a
melléknévi igenevek, a fomevek, a nem modalis igék, a hatarozoszok, az igeidok, a
partikulak, az utokerdések, a morfoszintaktikai siirités, az emfatikus do, az emelkedé
hanglejtés és az episztemikus modalis kifejezések is a modalis jelentés kifejezéeszkozei
(Gonzalves 2000: 4-5; De Haan 2004: 11-24).
A magyar nyelv modalis kifejez6eszkozeit Kugler (2000: 387) és Kiefer (1986: 3—37) is
osszefoglalja. Osszesitve ezek a kovetkezdk:
1. modalis hataroz6szok: valosziniileg, feltehetdleg;
2. modalis segédigék: kell, lehet, szabad, akar, kivan, éhajt;
3. a-hat/-het hatd képz6, mely lehet6séget fejez ki;
4. a feltételes mod jele;
5. modalis igék: hisz, vél, gondol, feltesz, feltételez, gyanit, megéllapit, kérdez, parancsol,

kivan, és ezek szinonimai;



6. az evidencia forrasat jelzé nyelvi elemek, melyek ,,a beszél6 mondanivalojanak igaz
voltaval kapcsolatban vallalt elkotelezettségének a fokait fejezik ki”: biztosan tudom;
lehetséges (Kiefer 1986: 3—37);

7. mondatfajtak, melyekhez Kugler szerint modalis alapértékek kapcsolddnak;

8. modositdo mondatrészletek, modalis f6- és mellékmondatok: akarom mondani; az

igazat megvallva; ne tudd meg (Kugler 2000: 387)%

2. Az angol episztemikus modalis kifejezések

A szakirodalomban sokan foglalkoztak az episztemikus modalis kifejezések vizsgalataval,
azonban eltér6 mértékben, eltérd jelentéséget tulajdonitva nekik, s6t még a megnevezésikben is
kilénbségek mutatkoznak. De Haan (2006: 20) modalis kifejezéseknek (modal tags), Gonzalves
korlatoz6 kifejezéseknek (hedging expressions) (Gonzalves 2000: 124), Wierzbicka (2006: 204)
pedig episztemikus kifejezéseknek (ephistemic phrases) nevezi 6ket. A tovabbiakban Wierzbicka
altal javasolt megnevezést fogom hasznalni, és az 6 munkait felhaszndlva fogom értelmezni
ezeket a kifejezéseket.

Anna Wierzbicka, az ausztraliai egyetem professzora, szamos miivében vizsgalja a
nyelvek és kultdrak kapcsolatat (Wierzbicka 1986, 1997, 2006). A dolgozat szempontjabdl azért
fontos a munkéassaga, mert részletesen feltérképezi az angol episztemikus modalis kifejezéseket,
és mindamellett, hogy bemutatja 6ket, segitséget is nyujt az értelmezésiikben.

Ezeknek a kifejezéseknek, jelentésének minél pontosabb meghatarozasa azért jelent
problémat, mert a rendszer, amelyet egyuttesen képeznek nagyon arnyalt, és a nem anyanyelvi
beszél6 szamara nehézséget jelenthet a megértésik, a forditdé szamara pedig nem egyszeri feladat
a célnyelvbe val6 atlltetésik.

Wierzbicka a kultaradk és nyelvek kdzotti kapcsolatot vizsgalja, ezen belil nem csak a
kulturalis targyakat, hanem a kultira mogott allé mentalis vilagot, gondolkodasmodot
(Wierzbicka 1997: 4). Allitasa szerint, a kultirak egy kézos fogalomtarral rendelkeznek, melyet a
torténelem ¢€s a kultira fejlédése, alakuldsa formdl. Minden kultardban kialakul egy
gondolkodasmod a hosszas torténelmi atalakulas eredményeként, és ez lesz végul az, ami

tipikusnak, ami normalisnak tekintheté az adott kultaraban (Wierzbicka 1997: 7). Ez a

2 Az utols6 kifejezéeszkoz a beszél6i attitiid kifejezéeszkoze. Igy csak akkor érvényes, hogyha a beszéléi attitiidot is
modalitasnak tekintjik.



gondolkodasmod idével kodifikalddik a nyelvben és az adott nyelv kulcsszavaiban, és ez a
jelenség leginkabb a kultdra szempontjabol relevans szavak hasznalatanak a gyakorisagaban
érhet6 tetten. Ezért Wierzbicka feltételezi, hogy a nyelv elemzésén keresztul el lehet jutni az adott
kulturéhoz, a kulttra gondolkodadsmadjahoz.

A nyelvek 0sszehasonlitdsa az egyik értelmezési lehet6ség. A gondolkodasmddhoz
viszont csak szavakon keresztil lehet eljutni. Azonban a szavak dnmagukba, a nyelvbe vannak
zérva: nincs kiut a nyelvb8l.® A forditas sem jelent megoldést erre a problémara, ugyanis az is
nyelv alapjan torténik.

Wierzbicka a kiutat egy olyan metanyelv létrehozéasaban latja, mely képes lenne arra,
hogy univerzalis nyelvi fogalmakon (nyelvi univerzalék) keresztil egy olyan alapnyelvet hozzon
létre, amely elméletben megegyezik minden nyelvben. Ezt nevezi Wierzbicka termeészetes
jelentéstani metanyelvnek (Natural Semantic Metalanguage). Ez a metanyelv fliggetlen minden
nyelvtél, onmagat megmagyarazo, nem ¢€pit a nyelvek egészére, hanem csak arra a kdzos alapra,
amely mindegyik nyelvben megtalalhato (Wierzbicka 1997: 24).

Ebben a dolgozatban nem szeretném behatéan vizsgéalni Wierzbicka elméletét.
Elhamarkodott lenne azt mondani, hogy a nyelvek Osszehasonlitisa megmagyarazhatja a
kiilonb6z6é kultarak mogott allé gondolkodasmédot, azonban mint azt a kifejezések magyar
forditasai is bizonyitjék, leszlirhetiink olyan kdvetkeztetéseket, amelyek a magyar nyelvre, s
kdzvetve a magyar gondolkodasra is utalnak. Ugyanakkor (gy vélem, hogy a metanyelv,
amelynek segitségével Wierzbicka bemutatja az episztemikus kifejezéseket nagy segitséget

nyujthat a forditonak a kifejezések jobb megismerésében.

2.1 Az episztemikus modalis kifejezések értelmezése

Wierzbicka munkajaban a kovetkez6 episztemikus kifejezéseket sorakoztatja fel: 1 expect,
I believe, I suppose, | assume, | imagine, | gather, I presume, I guess, | suspect, | take it, I
understand, I trust, I wonder, | feel (Wierzbicka 2006: 206). Kivalasztasuknal az els6dleges
szempont az volt, hogy allitasa szerint egyedulalléak a vilag tobbi nyelvével 6sszehasonlitva.
Nem Kkell egyetérteniink ezzel a kijelentéssel ahhoz, hogy elismerjik, ez a nagyfoku arnyaltsag,
amely ezeket a Kkifejezéseket, s egyaltalan az angol modalis rendszert jellemzi, valdban

figyelemreméltd, és ezért is fontos a forditdstudomany szamara a vizsgalatuk.

¥ “there is no exit from language” Appignanesi and Garratt 1995: 76, idézi Wierzbicka 1997: 23
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A Wierzbicka altal bemutatott kifejezések kozil ottel szeretnek foglalkozni, a tobbit ezen
Ottel egydtt egy nagyobb munka keretében fogom vizsgalni. Most az 6t Kifejezés vazlatos
bemutatasa kovetkezik.

A példamondatokat, illetve azok elemzését Anna Wierzbicka English: Meaning and
Culture cimii konyvébol hasznalom fel (Wierzbicka 2006: 208-213). Az els esetben egy modalis
és egy nem modalis kijelentést hasonlitok 0ssze, azért hogy ravilagitsak a mondatok kozotti

kilénbseégekre és arra, hogy ebbdl milyen informaciot lehet lesziirni az elemzéshez.

I think
Az egyik legfontosabb episztemikus modalis kifejezés Wierzbicka szerint. A kilénbség az
| think kifejezést tartalmazé mondatok és az Oket nem tartalmazok kozott a kovetkezOkben

figyelhetd meg.

a. It is raining.
b. I think it is raining.

Az a. mondat ténykozlO, valdosagabrazold (Esik az esd.). Sem a beszélonek, sem a
hallgatonak nincs kételye afel6l, hogy a leirt esemény bekovetkezett. A b. mondat azonban mar
egy tobbletinformacioval is rendelkezik. A beszélé amellett, hogy a leirt eseményr6l tesz allitast,
kifejezi sajat véleményét, sajat személyes attitiidjét is. Igy a mondat mar nem valdsagabrazolo,
hanem a vilag egy lehetséges allapotat mutatja be szubjektiv nézépontbdl (Azt hiszem, esik az
esd.). Fontos megjegyezni, hogy ez a mondat a beszélé tudasahoz, meggy6z6déséhez
kapcsolodik. Ez a tobbletjelentés az episztemikus modalitas sajatossaga.

Meg kell vizsgalnunk, hogyan valtoztatja meg egész pontosan a szoveg jelentését az |
think kifejezés. Wierzbicka metanyelvi elemekre bontva a kovetkezéképpen irja le a két
mondatot:

It is raining =
a. | say: it is raining
b. I know
A beszélo egy allitast tesz. Azt mondja: Esik az esd. Mivel a kijelentése ténykozlo, ez

feltételez egy masodik elemet is, mégpedig azt, hogy a beszéld kijelentheti azt, hogy esik az esé,



mivel biztosan tudja azt. Az angolban az | know megingathatatlan biztos forrasbol, vagy

szemelyes tapasztalatbol szerzett ismeret jel6l.

| think it is raining =
a. | say: I think like this: it is raining
b. I don’t say I know

A maésodik mondat esetében a beszéld ismét tesz egy kijelentést. Azonban nem azt
mondja, hogy esik az es6, hanem azt, hogy 6 err6l a dologrél (az es6rdl), igy gondolkodik. Mint
ahogy az el6z6 mondat is, ez is feltételez egy masodik kijelentést, de itt mar nem azt allitja a
besz€ld, hogy tudja azt hogy esik az esd, hanem kozli azt veliink, hogy eshet, de 6 nem mondja
azt, hogy ez biztos, tehat nem vehetjlk biztosra.

Wierzbicka szerint ezek a kifejezések: | say, I think, I don’t know és I don’t say I know

alkotjak az episztemikus kifejezéseket vizsgalo metanyelv alapjait.

| suppose

Az | suppose kifejezés a beszél6 hezitalasat fejezi ki, ugyanis nincs elegend6é informacio
birtokdban ahhoz, hogy mondanival6jat mint tényt fogalmazza meg. Megfigyelhetdé még a
hasznalatakor az, hogy a beszél6 maga is elgondolkodik, és eredménykent egy feltételes, &tmeneti
valasszal tud szolgélni.

Az | suppose kifejezéshez gyakran kapcsolddnak: utokérdesek, az I don’t know, you know
kifejezés, a bizonytalansag nyelvi jelol6i, és az about, around, vagy thereabouts kifejezések,

illetve a could modalis segédige. Ezek az elemek a kdvetkez6 metanyelvi elemzést adjak meg.

| suppose it is up to the public =

a. I say: I think like this now: it’s up to the public
b. I don’t know

c. I’'m thinking about it now

A fenti esetben a beszélé olyan helyzetbe keriil, amikor nem tud konkrét, ténykozld
vélaszt adni (I don 't know). Csak a sajat meggy6zédésére tamaszkodik. O most igy gondolja: Ugy
vélem, ez a kdzosségen mulik. Ugyanakkor az | suppose magaban hordozza azt a jelentést is, hogy

bar a besz¢l6 nem tud konkrét valaszt adni, most, ebben a pillanatban is gondolkodik a valaszon.
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I guess

Az | guess episztemikus modalis kifejezés Wierzbicka szerint a szakirodalomban az |
suppose amerikai valtozataként jelenik meg, és nagyon gyakori az amerikai nyelvhasznalatban
(Wierzbicka 2006: 210).

El kell mondanunk réla azt, hogy az | suppose-zal egyiitt mindketté kiemeli azt, hogy a
beszél6 nem tudja biztosan, amit mond (I don’t know), ugyanakkor ebben a pillanatban ezt
gondolja (I think like this now). Wierzbicka a kett6 kozotti kiillonbséget nem abban ragadja meg,
hogy az egyik kifejezés hasznalatakor a besz¢l6 tobb tudassal rendelkezne, mint a masik esetén,
hanem abban, hogy az | guess esetén a beszéld tobbet kockaztat és kész vallalni a felleléséget
érte. Minden esetre sokkal er6teljesebb, hirtelenebb, batrabb megnyilatkozast sugall, ha a

mondanivaldnkhoz az | guess kifejezést csatoljuk.

I guess I'll go. =

a. [ say: I think like this now: I’ll go

b. I don’t know

c. if I have to say something about it now | want to say this

Lehet, hogy elmegyek (I guess I'll go). A beszElé az | guess Kifejezést akkor hasznalja,
amikor feltétlenil mondania kell valamit ott helyben, abban a kommunikéciés szituacidban
(Ebben a pillanatban gy gondolom), de nincs kellé tudasa rola, nem biztos a dolgaban (I don't
know). Ekkor 1ép be ez az elem: ha muszaj mondanom valamit, akkor ezt mondom (if | have to

say something about it now | want to say this).

I gather

Az | gather kifejezés egy mar meglévé minimalis tudasra épul. A beszél6 az | gather
esetében nem rendelkezik teljes tényszerii tudassal, igy még mindig érvényes ra az I don’t know
kifejezés. A beszél6, annak ellenére, hogy még nem rendelkezik biztos, teljes tudassal,
rendelkezik olyan forrasokkal, amelyekbdl informaciokat gyiijthet, és ez alapjan tesz egy
kijelentést. Azonban feltevodik a kérdés, hogy ezek a forrasok mennyire megbizhatoak.
Wierzbicka azt mondja, hogy ezek feltételes ismeretek (hypothetical knowledge), nem pedig
megbizhato, els6 forrasbol szarmazoak (Wierzbicka 2006: 211). Az elemzes tehat a

kovetkez6képpen néz ki:
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| gather there is going to be a further inquiry. =

a. I say: I think now that it is like this: people can know that there is going to be a further inquiry
b. I don’t say | know

c. I think like this because | know some other things now

Ugy hallottam, hogy tovabbi nyomozasra szamithatunk.

a. Azt mondom: Ugy gondolom, hogy a helyzet a kovetkezé: tudni lehet azt, hogy tovabbi
nyomozasokra szamithatunk.

b. Nem &llitom, hogy tudom.

c. igy gondolom, mivel tudok néhany egyéb dolgot.

| presume

Az | presume kifejezés abbol a szempontbdl tér el a tobbi kifejezést6l, hogy olyan
mondatokban jelenik meg, amelyek a megszolitottrdl tesznek allitasokat, és akitdl visszaigazolast
varnak. Erre utal az utokérdések gyakori jelenléte is. Az | presume esetében a beszéld sokkal
magabiztosabban tesz egy kijelentést mint az | think esetén, azonban Ovakodik kijelenteni azt,
hogy 6 tudja a valaszt. igy keriili el azt, hogy egy téves kijelentés esetében nevetség targyava

valjon.

| presume you work for the council. =

a. I say: | think now that it is like this: you work for the council
b. I don’t say I know

c. | think about it like this: | can know it

Feltételezem, hogy a tanacsnak/testiletnek dolgozik.

a. Azt mondom: Ugy gondolom, hogy a helyzet a kovetkez8: 6n a tanacsnak dolgozik.
b. Nem allitom, hogy tudom.

c. igy gondolkodom réla: Tudhatom.

A beszél6 nem allitja azt, hogy birtokolja a tudast, de ugyanakkor megjegyzi azt, hogy
lehet, hogy tudja, tudhatja.

Wierzbicka szerint érdekes mddon éppen az | presume hasznalata az, ami
megakadalyozza azt, hogy masok a beszédlnk utan merésznek vagy esetleg dnhittnek tartsanak.
Az | presume kifejezést akkor is gyakran hasznaljak, ha olyan embert szdlitanak a nevén, akit bar

nem ismernek személyesen, de hallottak mar réla, esetleg kinézetét is ismerik.
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Milyen kovetkeztetéseket tudunk a fentiekbdl megallapitani?

A fenti metanyelvi elemzeések jol szemléltetik azt, hogy az angol anyanyelviieck mennyire
Osszetett rendszert hasznélnak arra, hogy személyes meggy6zodésiiket kifejezzék. Ez méar az 6t
episztemikus Kifejezés elemzése sordn kiderilt, pedig a skéala, amelyen ezek a kifejezések
varialodnak, sokkal szélesebb. A problémat az jelenti, hogy ezeknek a kifejezéseknek a jelentése
gyakorta hasonlit egymasra, igy atfedik egymast. Koztik megtalalhatd egy olyan jelentésbeli
tdvolsag, mely bizonyos esetekben nagyobb, mint mondjuk az | think és az | gather esetében, de
olykor a jelentések sokkal kdzelebb allnak egymashoz, mint példaul az | suppose és az | guess,
vagy veleményem szerint az | gather és az | presume esetén.

Ezeknek a kifejezéseknek a tudatos és rendeltetés szerinti hasznalatuk a nem anyanyelvi
beszélének és a forditonak egyarant problémat okozhat. Arnyaltsaguktol fogva nem mindegy,
hogy mit és mikor hasznalunk. Akarcsak a modalis segédigék, ezek is megkovetelik a maguk
kommunik&cids helyzetét, amelyben hasznalhatjuk 6ket.

Az angol nyelv fontos elemei ezek a szerkezetek, ugyanis kifejezik a beszél6 vilagrol valo

tudasat, a vilaghoz valé hozzaallasat, a beszé16 sajat meggy6z6dését (Wierzbicka 2006: 206).

3. Az angol episztemikus modalis kifejezések magyarra forditasanak

lehetoségei
3.1. A vizsgalt szovegkorpusz

A vizsgalt szévegkorpusz a Glosbe* tsbbnyelvii sz6tarbél és adatbazishdl szarmazik. Az
adatbazis nagysaga tébb mint 1 milliard mondatra tehet6, s feldolgozza a vildg majdnem 6sszes
nyelvét.

Figyelemreméltd magyar nyelvii allomannyal is rendelkeznek, hiszen magyar nyelvii
adatbazisuk az elsé husz legnagyobb adatbazis kozott taldlhatd. Az oldal szovegkorpuszanak
nagy részét az Opensubtitles® filmfelirat adatbazisa képzi, mely tébb mint kétmillié filmfelirattal
rendelkezik a vilag szamos nyelvén. Ugyanakkor a Glosbe adatbdzisdban megtalalhatd az
Eurdpai Parlament plenaris Gléseinek is a lejegyzett anyaga.

Az altalam vizsgalt mondatok kivétel nélkill az Opensubtitle filmfelirat adatbazisabol

kertltek ki. A vizsgalt szOveganyag igy tarsalgasi jellegii adatokra épul. Ez azért fontos, mert a

* http://glosbe.com/
® http://www.opensubtitles.org
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tarsalgasi szovegekben sokkal nagyobb aranyban jelenik meg a személyes attitid, a személyes
meggy6zOdés, vagyis az episztemikus modalitds. Ezt igazolja az a tény is, hogy az Eurdpai

Parlament jogi szovegeiben egyaltalan nem talaltam episztemikus modalis kifejezéseket.

3.2 Az | think, I guess, | suppose, | gather, és az | presume kifejezések forditasanak
vizsgalata

I think

Az | think episztemikus kifejezés egy nagyon Altalanos jelentési eleme a modalis
episztemikus kifejezéskészletnek. Talan ez is lehet az oka annak, hogy Wierzbicka ebbdl indul ki
a kdnyveben.

A kifejezés igen gyakori, az adatbazisban tobb mint 125 alkalommal jelentkezik és ebbél
csak 24 alkalommal marad el a lexikalis fordités.®

A forditasi lehet6ségek esetében, abszolut dominancia jellemzi az azt hiszem és a

szerintem kifejezéseket. Az els6 39, a masodik 31 esetben jelentkezik ebben a formaban.

Well I met this Norwegian ship’ s captain once...l think he was from Oslo and he had a theory
about motion sickness, something to do with the relationship between your vision and the weight
of your shoes

Mikor azzal a norvég kapitannyal taldlkoztam, azt hiszem osloi volt, neki volt egy érdekes
tedridja ezzel kapcsolatban, miszerint a latds és a cipdd sulya kapcsolatban dll egymdssal

Mom, I think we' re just gonna pack up and-- hey, you know what? Can | bum a ride with you?
Anya, szerintem 6ssze kellene csomagolnunk és...Hé, tudod mit? Megkérhetlek ra, hogy vigyél el?

Azonban a hisz modalis ige, az azt hiszem forma mellett még tébb méas alakban is

szerepelt. Bar kifejezés mddosult, ugyanabbol az igébdl indult Ki.

I don' t think the Foundation would want to lose her
Nem hiszem, hogy az Alapitvany el akarja vesziteni

I don’ t think Matt' s capable of that
Nem hinném, hogy Matt képes lenne ra

® A kovetkezokben a forditas elmaradasan a konkrét lexikalis-mondattani szintii értékhordozok hianyat értem a
magyar forditasban.

14



I didn' t think there were any survivors in the South
Nem hittem volna, hogy itt délen vannak még tulélék

Néhany egyéb forditasi lehetdség is megjelenik, de szamuk elenyész6é: gondolom, ugy
gondolom, ha meggondolom, ugy érzem, ha jol emlékszem, lehet, nyilvan, talan, felteszem, esetleg

ugy latszik.

I guess

Mint mar Wierzbicka is emlitette a tanulmanyaban, az | guess kifejezés nagyon elterjedt
az amerikai angolban. Ezt bizonyitja az is, hogy az | guess kifejezés 139 esetben jelenik meg.
Ebbél 34 esetben marad el a lexikalis szintli forditas. Ez az eddigi legnagyobb szama elmaradas
az 0t kifejezés szintjén.

Az 6sszehasonlitas azt mutatta ki, hogy 60 esetben a hisz igét hasznaltak a forditok.

Well, 1 guess we all deal with the anniversary differently
Igen, azt hiszem mind masképp kezeljik az évfordulot

Oh, I guess it wasn' t the biggest sacrifice ever made for science
O nem hiszem, hogy ez a legnagyobb aldozat, amit a tudomanyért hoztak

Well, then I guess you' ve got your work cut out for you
Nos, gy hiszem ez testhez all6 feladat lesz maganak

A hisz ige messzemenden a leggyakoribb. Utana kovetkezik a gondolom ige, mely 14 esetben van

jelen.

I guess you can say that I' m here protecting my inheritance
Gondolom, mondhatja azt, hogy az érokseégem védelme miatt vagyok itt

Barmilyen mas forditas csak elenyész6 szamban jelentkezik: szerintem, talan, agy latszik,
valosziniileg, gy gondolom, biztos, hat..., ugy tinik, ha jol értem, sejtem, igaz...?, végll is, Ugy

érzem, ezeki szerint, ugy vélem, Ggy, széval.
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| suppose

Az | suppose episztemikus modalis kifejezés esetében 83 mondatpart elemeztem. Ebbdl
17 esetben maradt el a kifejezés konkrét lexikai elemmel val6 forditasa.

A kifejezés forditasa nagyon véltozatos volt, igazan kiemelked6 sz&mu forditasi lehet6ség

a gondolom modalis ige, mely 21 alkalommal jelenik meg.

Well, 1 suppose you deserve some fun
Hat, gondolom megérdemelsz egy kis szorakozéast

Meg kell emlitenink az azt hiszem és a feltételezem modalis igéket, melyek 11 és 7 alkalommal

jelennek meg.

| told your brothers when they went off to fight. I suppose the time' s come for you
A bétyaidnak mar mondtam, mikor harcba indultak, és azt hiszem, most rajtad a sor

| suppose they' re the spells
Feltételezem, ezek a Varazsigék

Az Osszes tobbi forditasi lehetdség nagyon kis aranyban megoszlodva jelenik meg. A
kovetkez6 szerkezetekkel taldlkoztam: szerintem, lehet, szoval, tegyik fel, ugy latszik, bizonyéara,
ha jol sejtem, kétlem, nyilvan, Ggy sejtem, remélem, talan, ha szerencséje van, jol sejtem?,

felteszem, Ggy gondolom, persze, értem, sejtettem, (gy néz ki.

I gather

Sziikebb jelentéskort kifejezés 1évén, az | gather az adatbazisban csupan 62 alkalommal
jelenik meg. Ebb6l 12 esetben elmarad a konkrét forditas. Az | gather esetében nagyon nagy a
szoras. Nincsenek nagyobb csoportok.

Egyedul a gondolom modalis ige emelkedik ki 5 esetben, minden mas forditasi lehetoség

szambeli el6fordulasa 3 és 1 kdzott mozog.

I gather it was just the one painting?
Gondolom nem ez az egyetlen festmény
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Maés forditasi lehetéségek: ha jol értem, ugy vélem, ahogy hallottam, ugy latom, ha jol
tudom, sejtettem, a szavaidbol ki tudom venni, feltételezem, észrevettem, azt mar megtudtam,
tudtommal, talan felismert, azt sugallja, valamire kovetkeztet, szerintem, igaz, értesilt,
megtudtam, tudjék, értsem ugy, hallom, felfogtam, Ggy sejtem, megtanult, eszerint, rajottem,
mondjdk, nem fogok elfeledkezni az igéretedrdl, széval, azt latom, jol sejtem?, abbol észrevettem,

amennyire én hallottam, tgy hallom, azt is tudom.

| presume
Az | presume esetében 113 mondatpart talaltam. Ebb6l 9 esetben elmarad a lexikalis
szintli forditas. A magyar forditasokban vezet6 helyet foglal el a gondol és a feltételez modalis

ige. A gondol 29 esetben, a feltételez 27 esetben jelenik meg.

| presume you're another traveler... got it in your head to sample the Dark Continent Gondolom,
On is egy utazo...... aki fel akarja fedezni a Fekete Kontinenst

| presume if you are using such a word... that you' ve never experienced the pleasure of an
afternoon tea

Ha ilyen sz6t hasznal, feltételezem... hogy soha nem tapasztalta meg az &torai tea nyUjtotta
élvezetet

7 esetben jelenik meg a felteszem és 6 esetben a ha jol sejtem szerkezet.

| presumed you' ve alerted the media
Felteszem, mar értesitetted a sajtot

" Captain " is a nickname, | presume
A " Kapitany " egy becenév, ha jol sejtem

A tobbi esetben a forditisok jelentdsen megoszlottak. Forditasi lehetéségként a kovetkezo
szavak, szerkezetek jelentek meg: azt hiszem, ha nem tévedek, ugye, gyanitom, ha jol gondolom,
szamit, szinébodl itélve, jo okom van feltételezni, ezek szerint, ugy vélem, arra kovetkeztetek,

remélem, jol latom, ugy hiszem, lehet, tavol alljon télem, hogy merészelek?, ugy gondolom.
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3.2 A forditas elmaradéasanak esetei

A kutatas soran a forditas elmaradasanak neveztem azokat az eseteket, amikor a magyar
mondatokban nem jelent meg egy adott lexikalis kategoria, amely az angol mondatban szerepld
modalis kifejezés helyét betoltdtte volna, hordozva annak modalis értékét. Azonban
megfigyelhet6 az, hogy amiért nincs ott egy adott lexikalis elem az angol episztemikus kifejezés
helyén, azért még a magyar mondatban megjelenhet valamilyen modalis értékhordozo, vagy
visszaadhatja a mondat az adott kifejezés altal leirt mentalis folyamatot.

Az | gather esetében a kovetkez6 forditasi lehetoségekre figyeltem fel:

The campus computer, | gather?
Mar megint az egyetemi szamitogép!

A mér megint, szerkezet nem fejez ki modalitast, azonban utal az | gather jelentésére azaltal,
hogy az eseményt ugy tiinteti fel, mintha mar megtortént volna egyszer, s a beszél0 mar

hallomasbdl tudna volna réla.

So | gathered from your chauffeur
A sofdrje is ezt mondta

Bar a modalitds nem jelenik meg ebben a forditdsban a mondat tiikr6zi az | gather halloméas

jellegét.

I gather there was a premature detonation
Felrobbant valami?

A forditasban a kérdé mondat az, ami a modalis jelentést kozvetiti. igy a mondat mar nem tényre,
hanem a vilag egy lehetséges allapotara utal.

Az | suppose esetében a modalis ertéket két alkalommal is a kérdé mondat adja vissza:

The son of the renowned captain | suppose
A hires kapitany fia?

By “minority community | suppose you mean the hoods?
A gengszterekre gondol?
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Az | guess esetében tobbszor megjelent a ,,...” jelolés. Ez a modalis episztemikus kifejezés
helyén jelenik meg, mintegy a hezitalast kifejezve.

Anyhoo, we need to have a meeting with you and I guess with you, Tony, and anyone else who
wants to come along, about your so- called movement

Az a helyzet, hogy beszélnunk kell veled... és veled is, Tony... meg mindenkivel, aki csatlakozna
hozzatok... az ugynevezett mozgalmatokrol

We' ve had our moments, I guess, but he' s a wonderful husband and father
Voltak rossz pillanatok, de... 6 nagyszerii férj és apa

Well, 1- 1- I guess you could say | put her through a lot
Nos... nyugodtan mondhatjatok... elég sok mindennek tettem ki

Az | think kifejezés esetében a modalis értéket egy esetben az inverzié fejezi ki. llyen

formaban a mondat nem ténykoz16, hanem a vilagnak csak egy lehetséges allapotat jelli.

I don' t think you' re dreadful.
De rettenetes, az nem vagy.

Egy esetben megjelenik a feltételes mad is, mint modalis értékhordozo.

I, think it is a wonderful idea
En orilnék neki

Osszegzés

Osszesitve a kovetkezé eredményekkel szolgdl a kutatas. Osszesen 522 mondatot
vizsgaltam. Ebbdl az 522 mondatbol 94 esetben elmaradt a lexikalis forditds. Ahogy azt a lenti
abra is mutatja, a négy leggyakrabban megjelendé forditasi lehetéségek a kovetkezOk: az azt
hiszem 112 esetben, a gondolom 73 esetben, a szerintem 40 esetben illetve a feltételezem 35
alkalommal. Ez dsszesen 260 esetet tesz ki, ami azt mutatja, hogy a mondatok felében ezzel a
négy megoldassal éltek a forditok, mig a mondatok masik felében 168 mondatot 71 féle modon

forditottak 1-t6l1 9-ig terjed6 nagysagban, illetve 94 alkalommal elhagytak a forditast.

19



120 112
100
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40 39 0
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= 21 14
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| presume I gather | suppose I guess I think Osszes
@ gondolom 29 5 21 14 4 73
| feltételezem 27 1 7 0 0 35
O azt hiszem 4 0 11 58 39 112
O szerintem 0 1 3 5 31 40

A gondolom, feltételezem, azt hiszem és a szerintem szavak megoszlasa a
forditasokban

A fenti abra a négy leggyakoribb forditasi esetet mutatja be az egyes episztemikus
kifejezések viszonylatdban. Az utolsd oszlop pedig bemutatja azt, hogy az 522 mondatbol hany
esetben jelent meg a négy leggyakoribb forditasi mod.

A legmagasabb értéket az azt hiszem modalis ige esetében tapasztaltam. Az episztemikus
kifejezések szintjén az | guess és az | think esetében volt a leggyakoribb ez a forditasi méd. Ez
valosziniileg a kifejezések jelentésével magyarazhato. Az | guess jelentése magaba foglalja azt,
hogy amennyiben a beszéldnek feltétleniil mondania kell valamit, akkor ezt mondja (if | have to
say something about it now | want to say this). Az azt hiszem magyar szerkezet pedig eleget tesz
ennek a jelentésnek. A beszélé az 0sszes lehetséges vilagallapot kdzil rdmutat arra, amelyik
ebben a pillanatban szerinte lehetséges.

Az | think esetében is hasonlo a helyzet. A beszélo az azt hiszem-mel kifejezi, hogy
szerinte ez a lehetdség all fenn, illetve azt, hogy nem allitja, hogy ezt tudja. Ugyanezt fejezi ki az
| think masik leggyakoribb forditasi maddja, a szerintem is.

Az azt hiszem és a szerintem a tobbi kifejezés esetében is megjelenik, de nagyon kis
szdmban.

Az | presume kifejezés esetében a besz€ld nem mondja azt, hogy tudja az adott
informécidt, de kijelenti azt, hogy tudhatja (I don’t say I know; I think about it like this: I can

know it). Ebben az esetben a beszéld biztosabb a dolgaban mint az | guess és az | think
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hasznalatakor, azonban még ebben az esetben sem meri azt mondani, hogy tud egy bizonyos
dolgot.

Az | presume kifejezést a gondolom és a feltételezem Kkifejezésekkel forditottak a
leggyakrabban. Ez a két modalis ige abban tér el az azt hiszem-¢5l és a szerintem-z61, hogy nem
mutat ra egy lehetséges vilagallapotra, hanem bizonyos mentalis folyamatokat jel6l (feltételezés,
gondolkodés) ami alapjan a beszéld kijelentését megteszi. A beszEld a kijelentés pillanatdban mar
bizonyos eldfeltevesek birtokaban allit valamit, és visszaigazolast var a beszédtarsatol.

Az | suppose jelentése mintegy atmenetet képez az | presume és az | guess kozott, ezt az
is mutatja, hogy mind a négy forditasi lehetéség megjelenik ennél a kifejezésnél. Az | suppose
esetében a beszél6 nem allitja azt, hogy tudhatja az informaciot, nincsenek el6feltevései.
Ugyanakkor nem is kockaztat kijelentésével, mint az | guess hasznalatakor.

Az | suppose esetén a beszéld a kijelentés pillanataban kozli allitasat, de ugyanakkor kozli
azt is, hogy elgondolkodott azon (I'm thinking about it now). Tehat az | suppose esetén a beszélo
kevesebbet kockaztat, mint az | guess esetében és kevesebb mentalis folyamat zajlik le benne,
mint az | presume esetén. Ezért lehetséges az, hogy ezt a kifejezést mind a négy eszkodzzel
forditottak.

Az | guess kifejezést mondhatni annyiféleképpen forditottdk, ahany példamondatot
elemeztem. 62 mondatbol 50 esetben forditottak a kifejezést valamilyen lexikalis eszkozzel. Ezt
az 50 mondatott pedig 34 mddon forditottak le.

A | gather kifejezés esetén a beszEl6 az allitasat mar meglévé ismeretekre alapozza. Nem
mentalis folyamatokra, mint az | presume esetében, hanem egy mar birtokolt tudasra. Az | gather
hasznalatakor a beszéld nem kockaztat, hanem bizonyos adatokat mérlegelve jelent ki valamit.
Ebben az esetben a forditok nem hasznaljak a tébbi kifejezésnél hasznalt forditdsi modokat. A
forditasi modok f6leg értelmi, észlelési folyamatokra utald igék, tagmondatok, korilird
szerkezetek: rajottem, felfogtam, tudom, azt latom, ugy hallom, j6 okom van feltételezni, nem
fogok elfeledkezni az igéretedrsl. Ezeknek a hasznalata azt eredményezi, hogy az | gather

kifejezés forditasa nagyon valtozatos.

Egyéb forditasi médok
A modalis kifejezdeszk6zok valtozatosan jelentkeznek a forditdsokban. Leggyakoribb

kifejez6eszkozok a modalis igék: hisz, gondol, feltételez, feltesz, gyanit, remel, sejt, sugall,
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ketelkedik. 263 esetben allnak ezek a magyar forditasban az episztemikus kifejezések helyén. 41
esetben jelenik meg ragos névutd: szerintem, tudtommal.

33 esetben jelenik meg egy modalis tagmondat. A modalis tagmondatokban gyakran
jelenik meg egy modalis ige, ezért kérdéses az, hogy milyen nevén targyalhatjuk 6ket. En az
atlathatosag kedvéért modalis tagmondatnak, az gy ... tipusi mondatokat vettem: ugy vélem, tgy
érzem, Ugy latom, ugy sejtem, gy latszik, ugy hiszem, ugy hallom, ugy néz ki, ugy tinik, értsem
ugy. Kivételek: arra kovetkeztetek, jol sejtem, igaz, jol latom.

23 esetben jelentek meg nem modalis igék a forditasban: tud, szamit, lat, ertesul, ért,
felfog, hall, megtanul, rajétt, észrevesz, mond(jak). Ezeknek az igéknek a nagy része az | gather
kifejezés forditasakeént jelentkezett.

22 esetben jelent meg a modositdsz6 mint kifejezéeszkoz: talan, biztos, bizonyara,
esetleg, persze, ugye, nyilvan.

A forditok feltételes tagmondatokkal is igyekezte visszaadni a modalis értéket. Erre 17
esetben volt példa: ha jol sejtem, ha nem tévedek, ha jo értem, ha jol gondolom, ha jol tudom, ha
jOl emlékszem.

10 esetben kotdszo kozvetitette a modalis ertéket: ha, végil is, szdval, hat.

A modalis értékhordozok két f6 kategOriajabdl, a modalis hatarozdszokbol csupan 6
példara bukkantam (valosziniileg, Ugy, eszerint), a modalis segédigékbél pedig csupan 5 esetre
talaltam példat (lehet).

A forditdk 8 esetben alkalmaztak egyedi korilird szerkezeteket: szinébdl itélve, a
szavaidbol ki tudom venni, hogy merészelek?, j6 okom van feltételezni, nem fogok elfeledkezni az
igéretedrdl, tavol dlljon télem, ahogy/amennyire hallottam. Ezek a szerkezetek nagyrészt az |

gather forditasa esetében jelennek meg.

Kovetkeztetések
Az angol episztemikus modalis kifejezéseket leggyakrabban modalis igékkel forditottak.
A példamondatok elemzésébdl a kovetkezoket allapithatjuk meg: mivel az angol modalis
rendszer nagyon arnyalt, nem tudunk minden egyes angol kifejezéshez egy meghatarozott
forditasi madot tarsitani, de a forditasi modok megoszlasa jol korilhatarolja azt, hogy milyen
kifejezésekkel élhetink az angol Kkifejezések forditdsa esetén. Bar vannak olyan magyar

értékhordozok, melyek tobb angol kifejezésnél is megjelennek, mégis ekvivalensen kdzvetitik az
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adott kifejezés jelentését, annak ellenére, hogy nem rendelkeznek annyira arnyalt modalis
jelentésekkel, hanem gyakran az adott szévegkornyezeten belll valtozik meg jelentésik.

Ugyanakkor a nagyszamu forditasi lehet6ség megjelenése, mint példaul az | gather
esetében, azt bizonyitja, hogy a magyar nyelv szamos modalisnak és nem modalisnak vélt
kifejezéeszkozzel rendelkezik, amellyel visszaadhatja a modalis jelentéseket. Ez azt eredményezi,
hogy valtozatos, sokszinii forditasokat hozhat 1étre magyar nyelven a fordito.

Eddigi kutatdsaimra visszatekintve meglepd eredménynek szamit, hogy az olyan
hordozéelemek, mint a feltételes mod, a hatd igeképz0, a felszolitd mod, vagy a jové id6, vagyis
az alaktani hordozo6elemek igen kis szdmban jelentkeztek, mig a modalis segédigék forditasakor a
legtobb esetben ezek voltak a modalis érték legfébb hordozoi (Schnébli 2011: 25).

Ugyanakkor még azt is megjegyezném, hogy azok a mondatok, amelyekben megjelennek
a modalis érték kifejez6 elemei, véleményem szerint éppen annyira ,,magyarul” hangzanak, mint
azok, amelyekben nem jelennek meg, s6t elmondhatjuk azt is, hogy némely helyen a forditas

akkor hangzik jobban magyar nyelven, ha elmarad a modalis kifejez6eszkoz.

I don' t think I' m the best lawyer for you
Nem én vagyok a megfeleld iigyvéd.

A magyar mondat ebben a forméban biztosabb, hatarozottabb, magyarul jobban hangzik
mintha azt mondanank, “nem gondolom, hogy én lennék a megfeleld tigyveéd...”. A nagyszamu
elmaradt esetet figyelembe véve azt a kovetkeztetést vonhatjuk le, hogy a forditok nem érezték
minden esetben a szikségét annak, hogy atlltessék a modalis jelentést a magyar forditasba. A

magyar mondatok gyakorta ténykodzl6k és nem rendelkeznek semmilyen modalis elemmel.
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