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1. Bevezetés

Minden embernek sziiksége van kikapcsolddasra és pihenésre, arra hogy kicsit kilépjen a
sziirke hétkoznapokbol és olyasmivel foglalkozhasson, amire nincs lehetdsége minden nap.
Ebbdl a célbol sokan valasztjak a természetbe valo turazast, mint kikapcsolodasi format. llyenkor
elhagyhatjak mesterséges, épitett kornyezetiiket és visszatérhetnek a természetbe, ahol gyonyori
tajakat jarhatnak be, ekdzben megismerkedhetnek hazank térténelmi emlékeivel, névényzetével
a gazdag ¢élovilagh tolgyesekt6l, az Alfold mocsarain, lapjain és szikes pusztiin at a
kozéphegységi sziklas-fiives lejtokig. Magyarorszag természeti 6roksége sokak szamara jelent
vonzerdt a szabadidd eltoltésére €és élményekben vald gazdagodasra. Azonban a természetjarod
ember, kiillonb6z6 mértékben ugyan, de terhelést is jelent a kornyezetre. Az emberek legtdbbszor
nem ¢érzik, hogy barmilyen kart is okozndnak, vagy csak egyszeriien arra hivatkoznak, hogy
masok sokkal jobban kérositjak a természetet. Vannak példdk, ahol egyértelmiiek a természeti
értékeket ért karok, amiket kiilonb6z6 szabadidés tevékenységek okoznak. Ilyenek a
természetben 1izott technikai sportok, mint a quadozas, terepjardzas vagy a motocross. Az én
érdeklédésemet mégsem ezek, hanem egy j keletli szabadidds tevékenység keltette fel, melynek
sordn nem szembetiindek az esetlegesen keletkez6 karok, 1évén, hogy a résztvevok gyalogos,
természetkedveld és a természetet védé emberek. Ez a sport nem mas, mint a geocaching, ami
egyfajta modern kori kincskeresés, ahol GPS vevokésziilék hasznalataval igyekszik a jatékos

megtalalni az elrejtett ladéakat.

A jaték lényege, hogy més jatékostarsak altal elrejtett ladakat kell megkeresni GPS
készulék segitségével majd a megtaldlds tényét igazolni (rogziteni) az interneten. A ladak
altalaban jol zar6do miianyag dobozok, melyekben altalaban van egy naplé — logbook, amibe
feljegyezhetok a megtalalasok, valamint tartalmaz valamilyen kis ajandékot is, amit ha elvesz
valaki, akkor valami mas ajandékot szokéas a helyére tennie. A ladékban kdd is talalhato, ami a
megtalalas interneten vald rogzitéséhez sziikséges. Ez nem minden orszagban van igy, de a
magyarorszagi honlapon (www.geocaching.hu) csak a jelsz6 ismeretével lehet igazolni a
megtalalasokat. A ladak valtozdo méretliek, a 35 mm-es filmesdoboztol a 20-30 cm-es
nagysaguig. Fontos tudni, hogy nem minden lada természeti kdrnyezetben van elrejtve. Szamos
rejtés torténik épitett, varosi kornyezetben is. A vizsgalat soran a természeti kbrnyezetben tortént

rejtésekre és e ladak keresesevel dsszefliggésben tapasztalhato, esetleges természetkarositasokra
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forditottam figyelmet, lévén, hogy erre vonatkozéan nagyon kevés hazai ismeret all

rendelkezésre.

Maga a jaték meg igen fiatal, csak 2000-ben kezdddott, amikor az USA védelmi
minisztériuma engedélyezte a GPS technoldgia nagy pontossagu polgari alkalmazasat. A
geocaching elészor az Egyesiilt Allamokban kezdett terjedni. Oregon allamban tortént az els6
feljegyzett ladarejtés. A jatékot hamar atvették mas orszagok is, igy Magyarorszagon az elsé
rejtések és megtalalasok 2001-ben torténtek. Ekkoriban még csak néhany rejtett lada és kevés

jatékos volt, am az érdeklédés hamar néni kezdett e szabadidés tevékenység irant (RETI 2008).

Ahogy a GPS vevokésziilékek ara csokkenni kezdett, egyre tobb atlagember szamara valt
elérhetdve a jaték. A résztvevok és elrejtett ladak szama is egyre bdviilt mind a vilagban, mind
pedig hazankban. A magyarorszagi geocaching hivatalos oldalan a geocaching.hu-n pontos
adatok talalhatok errdl. 2006 és 2007 kozott a ldadakeresok szama koriilbeliil tizezerrdl hiiszezerre
nétt, 2010-re pedig elérte a negyvendtezret (1. abra). A folyamatos ndvekedés eredményeként
napjainkban a honlap tébb mint hetvennyolcezer regisztralt felhasznal6t tart szdmon, valamint

haromezernél is tobb geoladat melybdl koriilbeliil kétezer talalhatd a természetben.

Nem csak Magyarorszagon, hanem szinte minden orszagban egyre tobb résztvevdje van
a jatéknak. Vilagszerte a jatekosok szama ma mar tébb mint hatmillio, akik megkézelitdleg

kétmillié kétszazezer ladat kereshetnek (www.geocaching.com).
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1. dbra. A geocaching.hu oldalon regisztralt felhasznalok szamanak névekedése 2001-t61
napjainkig. (forras: www.geocaching.hu)
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1. Ceélkituzések

A keresOk szamanak novekedésével a ladak kornyezetének terhelése is egyre nd. Vannak
olyan ladak, amelyeket hetente tobbszor is felkeresnek, igy az évek soran dsszességében tobb
ezer ember latogat el egy-egy helyszinre a lada megtalalasanak céljabol. llyen szamadatok
mellett fontos megvizsgalni, hogy a jatékosok a ladak elrejtésekor mennyire vannak tekintettel a
természeti értékekre, vagyis mennyire természettudatosak a rejtesek. Tovabba érdemes azt is
nyomon kovetni, hogy miként valtoztak a jaték szabalyai, valamint a hivatalos, allami
természetvédelem milyen moédon és milyen mértékben szabdlyozza ezt a szabadidds

tevékenységet.
Ennek érdekében a kovetkezd vizsgalati célokat fogalmaztam meg:

1. A jatékot UzOk (mind a ladarejtdk, mind pedig a ladakeresdk) személyes
veleményének, tapasztalatainak felmérése a jaték természeti értékekre gyakorolt hatasarél. A
jatszok természeti értékekhez valo személyes viszonyuldsanak, valamint keresési és ladarejtési

szokasainak értékelése.

2. Budapest kornyeki, igen kedvelt geoladak felkeresése és kdrnyezetik vizsgalata soran

az ott tapasztalhatd taposasi és erdzids karok, a gyomosodas és szemetelés értékelése.

3. Az allami természetvédelem néhany, e téren tajékozott szakemberének jatékkal
kapcsolatos véleményeinek, tapasztalatainak Osszegylijtése. A jaték hazai torténete soran a
természetvédelmi hatosag altali kiils6 kontroll, valamint a jaték belsé Onszabdlyozasanak

nyomon kovetése, attekintese.

4. A jaték természeti értékekre gyakorolt hatasairol készilt tanulmanyok Osszegyiijtése,

értékelése.

A feltarulo 0Osszefuggések, ismeretek alapjan javaslatokat szeretnék megfogalmazni
annak erdekében, hogy a jaték a termeszeti értekekre minimalis veszélyt jelentsen, mikézben a
jatsz0k szdméra tovabbra is szép élményeket biztosit, valamint, hogy a hivatalos

természetvédelemmel  konfliktusoktdl — mentes,  partneri  viszony  alakuljon  Ki.



3. lrodalmi attekintés

3.1. A geoladazas alapjai és hazai torténete

A geoladéazasrol mint kikapcsolodasi lehetdségrol ma mar béségesen allnak rendelkezésre
nyomtatott és elektronikus forrasok. Utobbiak kozul a magyar www.geocaching.hu és a
nemzetkdzi www.geocaching.com oldalak adjak a legrészletesebb informaciokat az
érdekl6doknek. - A magyar honlap, melyet a Magyar Geocaching Kdzhaszni Egyesulet

lizemeltet a népszertlibb, a hazai geolddazo kozosség is inkabb itt van jelen.

A honlapon kezddk szdmara a gyakori kérdések alatt foglaljak Gssze a legfontosabb
tudnivalokat, a jaték alapszabalyait. Tobbféle geolada is létezik a bevezetdben leirt,
hagyomanyos tipus mellett (2. abra). A hagyomanyos lada egymagaban van elrejtve, tartalmaz
logbookot, ajandékot és jelszét. A magyarorszagi ladak 64%-a ilyen tipusu. Ismertek
multicachek, amelyek két vagy tobb 14dabdl alinak és az internetes rogzitéshez sziikséges jelszo
megfejtéséhez az 6sszes pontot meg kell talalni. Léteznek virtualis 1adak is, itt valédi rejtés nem
torténik, a jelszo valamilyen helyszinen talalt felirat vagy egyéb jellegzetesség. A mozgd ladak
olyan cachek, amiket a megtalaldja elkdltoztethet valamilyen tematika szerint. Az ilyen ladakat
tobbszor is érdemes megkeresni, hiszen minden alkalommal pont jar érte. Végil meg kell
emliteni az esemény ladakat, amelyek elrejtése, ahogy nevilk is mutatja valamilyen eseményhez

kotoédik, ilyen példaul az 1000. magyar geolada (www.geocaching.hu).

2. abra. Hagyomanyos geoléada



A honlapon a jaték megismerését segitd leirdsokon és az elrejtett ladak koordinatain kiviil
rengeteg egyéb hasznos funkcié talalhato, els6sorban egy hatalmas adatbazis a ladakrol és a
jatékosokrol. Minden ladanak van sajat adatlapja amin a kovetkezOk szerepelnek: a lada neve és
azonositdja, tipusa, rejtésének idGpontja, a rejté személye, eddigi megtalalasainak szadma, a
legelsd és a legutobbi megtaldlasanak datuma, valamint a megtaldlasok heti gyakorisaga.
Otfokozatl skala ad értékelést arrdl, hogy mennyire nehéz a lada megtalalasa, milyen terepen
kell megkdozeliteni, tovabba arrdl, hogy a megtalalok hogyan értékelték a lada kdrnyezetét, magat
a rejtést és a lada webes megjelenitését. A 1adakrol olvashatd leirds is, amit az elrejté készit.
Ebben a lada megtalalasat segit itmutatason kiviil irhat még a rejtés kornyezetérdl, valamint az
ott talalhaté nevezetességekrdl is informalhat. A lada kornyezetérdl képeket is fel lehet ide
tolteni. A lada kornyezetérdl is szamos informacié nyerheté: példaul, hogy vizpart, té/folyo,
forrds van-e a kornyéken, ajanlhato-e nyari ké&nikuldban is, kisgyermekkel, nagysziilékkel is
elérhetd helyen van, érdemes-e GPS nélkil is megkeresni. A leirdas 6sszesen huszonegy
tulajdonsagrol tajékoztat. Kereshetok a ladak annak alapjan, hogy mely tulajdonsagoknak
felelnek meg. A keresés szlikithetd megyék szerint, valamint a ladak sorrendbe allithatok
tulajdonsagaik alapjan. Példaul kereshet6k a Bacs-Kiskun megyei, vizpart/forras kozeli 1adak,
melyeknek megkozelitése kisgyerekkel ¢és iddsebbekkel is ajanlott, majd ezek koziil
kivalaszthatok azok, amelyek a legmagasabb kornyezeti értékelést kaptak. Igy a honlap

segitségével egy csaladi tdra célpontja koénnyen kivalaszthato.

A jatékosokrol is szamos informécio talalhato a honlapon: eddigi megtalalasaik szama, az
elsd és utolsd megtaldlas datuma, a jatékos ladaértékeléseinek atlaga, sajat rejtéseinek széama,
sajat ladainak adatai. A felhasznald képeket is tolthet fel magardl és bemutatkozd szdveget is
irhat. A jatékosok is sorrendbe rendezhetdk adataik alapjan. Leginkabb a megtalalasok szama
szerinti rangsor az érdekes, mivel igy megtekintheté kik a legelkotelezettebbek és mindenkirdl

megtudhatd, hogy hanyadik a rangsorban.

Az oldal térképekkel is rendelkezik, amiken fel van tintetve az 6sszes geolada.
Keresheték térképek egész Magyarorszagrdl (3. abra), de nyithatdk meg térképek egyes

tajegységekrol is. Egyéb, tarazast segitd informaciok megjelenitése is kérhetd a térképeken, mint



példaul: éttermek, vizforrasok, épiiletek, szallashelyek, emlékhelyek, sport lehetdségek és sok

egyéb. Mindezeket gytijtdnéven POI-nak (Point of interest- Erdekes pontok) nevezik.

alakz atok: szinek:
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® virtuiliz geclida O megtalile™
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felhasznilé szempontjdbél

3. abra. Térkep a Magyarorszagon és kornyekén elhelyezett geoladakrol
(forras: www.geocaching.hu)

Fontos, hogy az illegalis hulladéklerakok is megjelenithetok a POI térképen. Az ilyen
hulladéklerakok helyét minden jatékos bejelentheti, st erre a honlap lizemeltetéi kérik is a
résztvevoket. ,,Mivel jatékunk alapvetd (még a GPS-nél is fontosabb!) kelléke a természeti
kornyezet, elvarhatd, hogy tegylnk is valamit érte... Ha barhol sulyos természetkarositast,
illegalis szemétlerakot, sth. tapasztalsz, tarold a hely koordinatait, készits rola fényképeket (ezek
akar bizonyitékul is szolgalhatnak egy esetleges eljarasban) és kildd el nekiink az egészet. Mi
felvesszilk a kapcsolatot az illetékes hatdsagokkal, és megprébalunk valamit tenni a természet

pusztitdsdnak megallitasara.” (http://geocaching.hu/poi.geo).

Jelenleg orszagszerte hatszaznyolcvanketté illegalis hulladéklerakd dokumentalt ebben az
adatbazisban. A honlap lizemeltetdi arra is kérik a jatékosokat, hogy lehetdségeikhez mérten
tegyenek is ellene ,,Mivel sokan vagyunk, és sokat jarunk terepen, elegendd, ha minden
alkalommal egy szemeteszsakot toltink meg a lada keresése kozben. Ha mindenki csak ennyit

tesz, érezhetd, és nagyon fontos kiildetést teljesithetiink.” (http://geocaching.hu/poi.geo).
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Az internetes forrasok mellett természetesen konyvek is jelentek meg a jatékrol bar eddig
még csak Amerikdban. DYER (2004) konyve a kezddk szamara nyujt segitséget, SHERMAN

(2004) a geoladazast, mint szabadidds tevékenységet népszerisiti.

~EMlékezz vissza gyerekkori iskolaudvari bujocskara... az izgalomra, mikor szines tojasokat
kerestél husvét vasarnap. A geocaching mindezen jatékok 6sszessége, amihez a technika még ad
egy csavart.” (DYER 2004).

»A geocaching csodalatos modja annak, hogy a munkank és életiink terheit6l tavol toltsiik el
szabadidonket. Rengeteg oka van, hogy elkezdjik ezt a tevékenységet: egészség, csaladi

egyuttlét, tanulas, természeti szépségek, kihivas, felfedezés, szdrakozas”. (SHERMAN 2004).

DYER és SHERMAN konyvei részletesen bemutatjdk a ladazas torténetét, a GPS
miikodésének alapelvét, a kereséshez sziikséges elokésziileteket, rejtési €s keresési alapokat és
triikkoket, mindazt, amitél egy jatékos sikeress¢ valhat. A jaték természetvédelmi

vonatkozasaival azonban nem foglalkoznak.

Az UGjszert jaték nalunk is felkeltette 0jsagirok érdekldédését, igy ha konyvek nem is
jelentek meg rola, de szamos cikkben foglalkoztak e szabadidds tevékenységgel kiilonbozo
napilapokban, folyodiratokban és online hirportalokon. Ezen kiviil szamos radio és tv miisorban is
sz0 volt e szabadidés tevékenységrol. A www.geocaching.hu-n a jatékkal kapcsolatos szinte
minden sajtomegjelenés 6ssze van gyijtve. Jelenleg 6tven nyomtatott sajtd és negyven online

sajto cikken kivil huszonnégy radios es huszonnégy téves megjelenést tartanak szamon.

LUKACs (2002) Magyar Nemzetben megjelent cikkében értékes adalékokkal szolgal a
geoladazas magyarorszagi kezdeteir6l. ,,A vilaghalos beszélgetdé forumokon skepticX néven
irogato felhasznalo egy éve bejelentette, hogy 2001. junius 24-én elrejtette Magyarorszag els6
geoladajat. Alig egy hét telt el, és maris jelentkezett Private Ryan, a megtalalo. Ezzel elkezd6dott
a honi geocaching szédiletes karrierje. Ma az orszag 6sszes megyéjében kutakodhatnak a
kincsvadaszok: Magyarorszag igazi nagyhatalom lett e téren, hiszen e cikk irdsanak pillanataban
kétszazhatvannyolc geolada var felfedezore, és mara tobb mint kétezer-otszazat taldltak meg a

XXI. sz&zadi sport rajong06i.”



Lathato6, hogy Magyarorszdgon milyen hamar népszeriivé valt a jaték, hiszen egy év alatt
kialakult egy kisebb kdzOsség és igen sok rejtés is tortént. Ez az Gtem, a mai napig sem lassult,
hiszen a jaték harmadik szlletésnapjara a magyarorszagi ladak szama éppen elérte a
kilencszazkilencvenkilencet. Ennek tiszteletére a kdz0sség, egy rendezvény keretében rejtette el
az ezredik ladat ahova minden jatékost szivesen vartak. A résztvevok el6tte forumokon sokaig
targyaltak, hol lenne méltd helyen az ezredik lada, az orszag melyik érdekes pontjat mutassa
meg. Végiil az els6 rejtés kozelében helyezték el, a Pilisborosjendn talalhaté Teve-sziklanal
(VARGA 2004). - Ennek a ladanak azéta tobb mint 1600 megtalalasat rogzitették, amellyel az

egyik legkeresettebb termeszetben elhelyezett geolada lett.

3.2. A geoladazas természetvedelmi vonatkozasai

Mint a bevezetoben emlitésre kerilt, a ladaknak csak egy része talalhatd természeti
kornyezetben, léteznek véarosi rejtések is. A magyarorszagi 3687 1adabol, 2411 van természeti
koérnyezetben rejtve. Vizsgalatom utébbiakra irdnyult, mivel természetvédelmi szempontbdl ezek

a jelentbsek, kiilondsen a védett teriileteken talalhatok.

A geoladazds kapcsan GERGELY (2005) a kovetkezdket irja: ,,Ezt a cikket ajanlom
valamennyi erdészkolléganak azért, hogy megismerjék, pontosan mirdl is van szd, hogy a
kihelyezett pontokat gyalogosan ¢és kijelolt utakon felkereso turistak az erdd €s erdégazdalkodas
érdekeit nem sértik, hogy az erdészeti tevékenység soran esetleg hasznositani is lehet a
kapcsolatbol eredd ismereteket.” Utal ezzel BELDI (2005) irasara, aki a kdvetkezoképpen foglalta
Ossze az addig elért eredményeket: ,,2004 0szén megalakul, és birdsagi bejegyzést kap a Magyar
Geocaching Kdézhasznu Egyesulet. A Magyar geocaching tarsadalom e sorok megirasanak
pillanataban 1031 darab elrejtett ladat mondhat magéénak. Egyik {6 célunk nem a mennyiség,

hanem a mindség, ezért van csak ennyi lada.”

»A Ccél az, hogy a rejtekhelyeket minél kevesebb keresgéléssel taldlhassuk meg, viszont

véletlenszerii megtalalas, ha csak lehet, legyen kizarva.” (BELDI 2005).
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Utobbi megallapitasa természetvédelmi szempontbdl igen jelentds hiszen, ha a jatékost
pontosan vezeti a leirds és a koordinatak a ladahoz, akkor nem fog jelentds taposasi kart okozni.
Ezen kivll a cikk eredmenyként irja le a mér kordbban emlitett szemeétszedési akcid is
elindulasat is: ,,Hazank erdeit, mezeit jarva, sajnos lépten-nyomon illegalis szemétlerakdkba
botlunk ezért ugy dontottiink, ha mar ugyis rendelkezink egy helymeghatarozé technikaval,
akkor segitsiik azok munkajat, akik ezen, sokszor tobbszaz kdbméteres szemétlerakokat kepesek
technikajuk és munkatarsaik segitségevel felszamolni. A Keress 14dat — Vidd a szemetet! (CITO)
mozgalom éppen ezt hivatott segiteni. Amikor egy ilyen szemétlerakoval talalkozunk, a GPS-el
bemerjik, készitlink par képet, nagyjabdl felbecsiljik mennyiségét és Osszetételét, majd
szamitdgep kozelébe érve, az 6sszes adatot feltessziik a www.geocaching.hu oldal POI lapjara.”
(BELDI 2005).

A szemétszedési akciok ellenére az elsé években a jaték nem rendelkezett a hivatalos
természetvédelem érdekeivel 6sszhangban levo kiilsé és belsd szabalyozassal. Mivel rohamosan
nott a jatékosok ¢€s a rejtett 1adak szama, ugy, hogy ekdzben nem volt a jatéknak sajat hivatalos
egyesiilete, ezért semmilyen egyeztetés nem tortént a ladarejtésekrdl sem a Nemzeti parkok, sem
az erdeszetek szakembereivel. Elkerulhetetlen volt, hogy konfliktusok lépjenek fel. 2004-ig
szabalyozas nélkil, akar a legértékesebb fokozottan védett terlileteken is torténhettek rejtések
ugy, hogy azt senki sem vizsgalta feliil. Ezért is volt nagy jelentdsége a Magyar Geocaching
Ko6zhasznu Egyesilet megalakulasanak. Az egyesiilet bejegyzését kovetden elkezdddhetett az
egyeztetés a nemzeti park igazgatosagok és a jatékosokat képviseld egyesiilet kozott. Az
igazgatosagok ezek utdn feltételekhez kototték a ladakihelyezéseket, valamint elkezdték
felulvizsgalni a 2004-ig rejtett ladakat abbdl a szempontbol, hogy melyek léte veszélyeztet védett
teriileteken védett természeti értékeket. Megkezdddott az ilyen laddk megsziintetése (DEzSI

2010).

A www.geocaching.hu honlap informacioi alapjan a Magyar Geocaching Kdzhasznu
Egyesulet targyalasokat folytatott minden nemzeti park igazgatdsdggal, valamint az
erdégazdalkodokkal, mint példaul a Pilisi Parkerd6 Zrt-vel is. Az igazgatésagok kezeléseben
1év6 védett természeti teriileteken feltételekhez kotdtt a ladak kihelyezése. Minden védett
természeti teriileten torténd geocaching tevékenység targyadban az 1996. évi LIII. A természet

védelmérdl alkotott torvény tekintendd irdnyadonak. Ennek alapjan megfogalmazodtak
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kifejezetten a ladarejtéssel és kereséssel kapcsolatos altalanos szabalyok. Ez alapjan ladat csak
olyan helyre szabad rejteni, amihez jelzett uton (Jelzett turistaut, Jelzett Maria-ut, Kézforgalmd
aszfaltat, Jelzett kerékpartt) el lehet jutni. A rejtének a honlap ladakat leird oldalan fel kell
tiintetnie, hogy a lada szigortian csak ezen utakon kdzelithetd meg, a keres6knek azokrol letérni
nem szabad. A ladak keresése pedig csak a latogatasi szabalyok betartasaval, a jelzett utakon,
gyalogos megkozelitéssel torténhet. Mivel a geocaching a Termeészetvédelmi térvény értelmeben
technikai jellegli tevékenységnek mindsiil, ezért védett természeti teriileten a természetvédelmi
hatésdg engedélye szilkséges hozzad. Ez az engedélyezési folyamat Nemzeti park
igazgatosagonként eltéré. Miel6tt a lada koordinatai lathatova valnak a jatékosok szamara,
mindenképpen at kell menjen egy ellenérzésen. Nem védett terlilet esetén a honlap
adminisztratorai ellendrzik a lada helyérdl készitett képek és leirds alapjan, hogy valoban jo
rejtésrél van e szo. Olyan védett teriileten pedig ahol a ladarejtés engedélyezéshez kotott a
honlap adminisztratorain kivil a nemzeti parkok szakemberei is megvizsgaljak, hogy a ladarejtés
Osszeegyeztetheto e a természetvédelmi érdekekkel. Csak az engedély kiadasa utan jelennek meg
az 0j lada koordinatadi a honlapon és valik kereshetové. Azt, hogy a ladarejtések felelésen
torténjenek az is eldsegiti, hogy egy jatékos csak Otven természeti kornyezetben 1évo lada
megtalalasa utan helyezhet el sajat ladat, igy mar nagyobb tapasztalattal rendelkezhet arrol, hogy

milyen jol siker(lt rejtés (http://www.geocaching.hu/documents.geo?id=vedteruleteken).

Az engedélyezési folyamatok nemzeti parkonként eltéréek, a Duna-Drava, Fert6-Hansag,
Hortobagyi, Kiskunsagi és Orségi Nemzeti Parkok védett teriiletein nem kell kiilon szakértéi
engedély, a rejtések megfeleldségét, tehat tobbek kozott, hogy jelzett iton megkozelithetd, csak a
honlap adminisztratorai ellendrzik. Természetesen, ha ezen igazgatosagok szakemberei késébb
megallapitjadk egy ladarol, hogy természetvédelmi szempontbdl nem megfeleld helyen van,
beszlintethetik. Vannak olyan igazgatdsagok, amelyek szigoribb feltételekhez koétik a ladak
kihelyezését. Az Aggteleki, Balaton-felvidéki, Biikki ¢s Koros-Maros Nemzeti Park esetében
hagyomdnyos geoladat csak tervként lehet bejelenteni, azaz eldzetes koordinatat kell megadni és
moderalasra bejelenteni. A geolada csak a termeszetvédelmi-, valamint az egyeéb szikséges
engedélyek és hozzajarulasok birtokaban telepithet6. A Duna-lpoly Nemzeti Park esetében az
eléirasok még szigorubbak, a Budai Tajvédelmi Korzet kivételével teljes rejtési tilalom van
érvényben, tehat még ladatervet sem lehet bejelenteni. A Budai Tajvédelmi Korzet teriletére

ladatervet be lehet adni, de a rejtés és a megjelenés tovabbra is engedélyhez kotott. A Pilisi
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Parkerdd Zrt. kezelésében 1évo teriileteken pedig csak jelzett turistautak mentén vagy kozvetlen
kozelében (maximum 10 meéteres tavolsagban) elézetes egyeztetés alapjan lehetséges
hagyomanyos geoladakat kihelyezni. Meredek, sziklas teriileteken geolada még turistait mentén
sem helyezhetd ki. A Parkerdd felé a hozzajarulas kéréseket a Magyar Geocaching Kézhasznt
Egyestlet kéthavonta kiildi el. Lada csak a Parkerd6 hozzajarulasaval, illetve ha az sziikséges, a
természetvédelmi és egyéb engedélyek birtokaban telepithetd. Minden ladarejté a honlapon 1évo
koordinata ellen6rzé segitségével megnézheti, hogy a lada, amit tervez védett terlletre esik-e,
amennyiben igen, akkor melyik Nemzeti Park igazgatosag illetékességébe tartozik.

(forras: www.geocaching.hu/documents.geo?id=vedteruleteken).

A geocaching természeti kornyezetre gyakorolt hatasairdl eddig atfogd tanulmany még
nem szuletett hazankban. Réti (2008) szakdolgozataban a geocaching foldrajzi vonatkozasait
vizsgalta. Tobbek kozott valaszt keresett arra a kérdésre, hogy a GPS, hogyan hasznosul a
polgari életben, hogyan zajlik a jaték, miként terjedt el, valamint, hogy milyenek a foldrajzi
hatdsai. Elemzi a geocaching turizmussal és kdrnyezetvédelemmel valé kapcsolatat.
Megallapitja, hogy a kezdetben luxuscikknek szamit6 GPS egyre inkdbb elérheté mindenki
szamara és felhasznalasa az élet minden teriletén terjed, és, hogy ez a sport tobb turisztikai
agazat fejlodését serkentheti. A kornyezetveédelmi vonatkozasok kapcsan kijelenti, hogy fontos
pozitivumok a ladaval 6sszekotott szemétszedési akciok, valamint a védett teriileteken torténd
rejtések szabalyozésa a Magyar Geocaching Kdzhaszni Egyesilet egyeztetéseinek jovoltabol.

Szlikségesnek tartja a ladak szamanak korlatozasat és feltételekhez kotni a ladakihelyezést.

Ma még Eszak-Amerikdban, a jaték hazajaban sincs szamottevd irodalma a témanak.
Egy szerz6, PATUBO (2010) foglalkozott kozvetlenll a jaték természetvédelmi hatasaival. A
kovetkezd megallapitasokat tette: Szamos kutatds vizsgalta a bakancsos turizmus hatasait, ahova
a geocaching is besorolhatd. Nyilvanvalova valtak az ezek kapcsan tapasztalhatd negativ
hatasok, kezdve az invazidés novényfajok terjesztésétdl, a vegetacid megvaltoztatdsan at, az
erozid okozasig. Ezekre a problémékra figyelemmel kell lenni és tobb mérsékld modszert
szlikséges kidolgozni. Munkajaban kiemelte, hogy tovabbi kutatasokat kell folyatni a geoladazas

hatasaival kapcsolatban. Fontosnak tartja a szabadban torténd rekredcio timogatésat.
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MOLNAR V. in FARKAS (1999) a veszélyeztetd tényezok fogalmat a kovetkezOképpen
hatarozza meg: Minden olyan tevékenységet, hatast, jelenséget, amely populaciok egyedszamat
vagy valtozatossagat csdkkenti vagy élohelyeiket pusztitja, atalakitja, esetleg feldarabolja ezzel

is veszélyeztetve az itt €10 fajok fennmaradasat, veszélyeztetd tényezdnek tekintiink.

A természetben zOtt motorizalt technikai sportok altal okozott karok kozismertek.
MOLNAR V. (in FARKAS 1999) a termOhelyeket érint6 veszélyeztetd tényezOk kozott targyalja
oket. Megallapitja, hogy ,,Az utdbbi években foként telepiilések kornyékén nagyon divatba j6tt a
szabad termeészetben valé cross-motorozds. A sziklagyepekre, sztyeprétekre, azok talajara
rendkiviil karos hatdssal van ez a ,,sport”. A kiporgd kerekek hatdsara a gyep teljesen ,.kikopik”,
a talaj erodalodik, a szabad talajfelszinen gyomok kapnak labra. Tulzott mértékli terepi

kerékparozas is hasonlo karokat okozhat.”

Maga a geolddazas nincs hivatalosan kategorizdlva a szabadidds kikapcsolodasi formak
kozott. Az 1996. évi LIII. Torvény alapjan technikai jellegli tevékenységnek mindsiil, &m hatasai
szerint kdzelebb all a gyalogos turahoz, miként PATuBO (2010) is besorolta. A gyalogos tdrazas

és taposasi karok dsszefliggesének kerdesevel tobben is foglalkoztak.

A nem motorizalt sportok és az intenziv turizmus is veszély jelenthet az erre érzékeny
tertleteken. MOLNAR V. (in FARKAS 1999) felsorolja a terméhelyeket és a novényfajokat
mechanikai hatds utjan veszélyeztetd tényezdk kozott: ,,A forgalmas turistautvonalak,
pihendhelyek kornyékén a termdhelyet nagyon jelentds taposas éri, és e mellett a viragszedés,

szemetelés, tiizgyujtas is okozhat kdrokat a névényzetben.”

A taposds okozta karokrol sziilettek részletes vizsgélatok is, melyek egyértelmiien
bizonyitjak a novényzetre gyakorolt negativ hatdsat. CoLE (1995) munkajaban tizennyolc
kiilonb6z6 vegetaciotipusban végzett taposasi kisérleteket, hogy megismerje a novényzet
karosodasanak meértékét a taposas intenzitasanak fliggvényeben. Kimutatta, hogy a taposas
kovetkeztében a ndvenyboritottsag minden esetben csokken. Egyes tarsuldsok esetében a
ndvényzet egy év elteltével sem képes regeneralodni, s6t a boritottsag még kisebb volt, mint a

taposas utan két héttel.
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Gal-Babicz (2012) szakdolgozataban a bakancsos turizmus hatasait vizsgalta a Bulkki
Nemzeti Park teruletén. Megéllapitotta, hogy taposas hatasara a novényzet boritasa jelentésen
csokken, a fajok egyedszdma is csokken, a gyep magassédga jelentésen csokken, az egyévesek €s
a zavarastiirok aranya né, mig az éveloké csokken. A viragzas intenzitadsaban is csokkenés

mutatkozik, valamint az értékes kisérdéfajok helyét gyomosito fajok veszik at.

A Natura 2000-es teriiletek felmérése soran az ¢€lohely megorzésre veszélyt jelentd
hatdsok és tevekenységek kozott is kilon kategoriat és sorszamot (622) kapott a bakancsos
turizmus, lovaglas és egyéb nem motorizalt sportok ,,622 walking, horse riding and non-
motorized vehicles”. A terlletek felmérésekor kilon figyelni kell, hogy jelen van-e, ha igen
akkor a terllet hany szadzalékdn és milyen hatassal van a teriletre.

(http://ec.europa.eu/environment/nature/legislation/habitatsdirective/docs/standarddataforms/note

s_en.pdf)

Toébb Budapest kornyéki NATURA 2000-es terllet adatlapjan a bakancsos turizmus,
lovaglas és egyéb nem motorizalt sportok kategoria szerepel a teriletre negativan hatd
tevékenységek kozott. A Budai hegysegnek és Budadrsi koparoknak 50%-at érinti €s igen nagy
hatassal van a terlletre. A Pilis és Visegradi-hegység 90%-at érinti és szintén nagy hatassal van
rd. Mindharom teriilet természetvédelmi prioritdsaiban ¢és célkitlizéseiben a kedvezd
természetvédelmi helyzet elérése erdekében szikséges fejlesztesek kozott szerepel a lovas,
kerékpéaros és gyalogos turista forgalom szabalyozasa, tdradtvonalak kijel6lése, sziikség szerinti
megsziintetése,  éléhelyeket  nem  veszélyeztet6 ~ taraatvonal-hdlézat  fenntartasa.
(http://www.termeszetvedelem.hu/termeszetvedelmi-celkituzesek-prioritasok-natura-2000-
teruleteken#Celkit)

A dolgozatban a természeti értekeket jellegik szerint RAKONCZAY (2002) csoportositasa

alapjan targyalom:

e FoOldtani értékek: barlangok, tobrok, viznyelk, Oskoviiletek, foldtani szelvények,

feltarasok, sziklaalakzatok egyéb geomorfologiai és egyes foldrajzi értékek (hegy,
volgy, sziget, félsziget, homokbuckak).

e Viztani értékek: forras, patak, folyo, t6, mocsar, lap, viztarozo, halastd, vizesés.

e Novenytani értékek: a természetes flora fajai, tarsulasai, egyedei, lagyszaru és fasszaru
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fajok egyarant, erdd, erddsav, facsoport, novénytarsulas, novényfaj, botanikus kert,
arborétum, park. (Itt kell megemliteni a védetté nyilvanitott gombaékat is.)

o Allattani értékek: gerinctelen és gerinces allatok tarsulasai, populacioi, egyedei,

fejlddési alakjai, élohelyiik.

o Tajképi ertékek: termeszetes vagy ahhoz kozeli kultartaj, régészeti feltarasok,

miiemlékek és ezek kornyezete.

e Kultdrtorténeti értékek: torténelmi, irodalmi, néprajzi emlékhelyek, ipartorténeti,

agrar, mivészeti, régészeti értékek, s az ezeket bemutatd helyek

3.3.  Avizsgalat altal érintett védett tertiletek rovid jellemzése

Budai Tajvédelmi Korzet

A Budai-hegyek fokoz6do beeépiilése, a természetes élohelyek egyre gyorsuld pusztulasa,
nemcsak az ¢éldvilagot, de a lakossag testi ¢és lelki egészségét egyarant veszélyeztetni kezdte,
ezért 1978-ban létrejétt a Budai-hegység nagy részének jogi védelmét biztositd, 10 528 hektar
teriiletti Budai Tajvédelmi Korzet. A tajvedelmi korzet termeszetvédelmi oltalménak indokai és
célkitlizései: az egyediilallo botanikai, zoologiai, foldtani €s tajképi értékek megorzése; illetve a
Fovéros ,tiidejének" megvédése.

A Budai-hegység, a Dunantuli-k6zéphegyseg legvéltozatosabb felépitésii, északkeleti tagja.
A hegység f6 tomegét dolomitok és mészkovek adjak. A Budai-hegység forrdsmeszkovének
koszonheto a felszin alatt rejt6z6é 160 nyilvantartott barlang.

Harom terilet élvez fokozott védelmet: a Remete-szurdok kornyéke, a Budadrsi Kopérok,
ahol a magyar meéreggyilok (Vincetoxicum pannonicum) él és a Szénasok Eurdépa Diplomas
Terllet, amely a pilisszentivani len (Linum dolomiticum) vilagallomanyat 6rzi. A Szénasok-
hegycsoport 1995-ben elnyerte az Eurdpa Diplomat. A Budai-hegység, illetve a Budaérsi
Koparok része az Eurdpai Unio kozdsségi jelentdségli természetvédelmi rendeltetésti (Natura
2000) tertletek halozatanak.

E t4j, éppen a sokféle kézetnek, a gazdag formakincsnek, illetve fekvésének koszonhetden

valtozatos ¢él6vilagnak ad otthont, hazank egyik legfajgazdagabb terulete. A véltozatos
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¢léhelyeken tobb olyan bennsziilott faj ¢él, melyek csak a Karpat-medenceében, esetleg csak a
Budai-hegysegben talalhatok meg. Ilyenek pl. a magyar gurgolya, magyar tarsza, magyar
télgymakkmoly, a magyar zsalyacincér, a budai szakéllasmoly, a budai imola, a budai berkenye,
vagy a budai nyulfarkfi.

A hegység fokozottan védett hiill6fajai a pannongyik és a haragos siklo. A gyeptarsulasok
jellegzetessége a flirészlabu szocske és az ecurazsiai rétisaska. A barlangokban és szikla-
hasadékokban ritka denevérfajok élnek.

A hegység uralkodd novényzetét lombhullato erdok alkotjak. Az alacsonyabb hegyhatakon
cseres-tolgyesek, 450 m felett gyertyanos-tolgyesek huzodnak, de a kdrnyezetiiknél melegebb,
szarazabb lejtkon szubmediterran jellegii molyhos tolgyesek és bokorerddk tenyésznek, mig a
hiivos északi lejtokon és az 1idébb volgyekben kisebb-nagyobb biikkdsok talalhatok.
(http://www.dinpi.hu/index.php?pg=menu_747)

Duna-lIpoly Nemzeti Park

A Duna-lpoly Nemzeti Park terlilete a Pilis- a Visegradi- és a Borzsony-hegységeket, az
Ipoly-volgy Hont és Balassagyarmat kdzotti szakaszat és a Szentendrei-sziget egyes terileteit
foglalja magaban. A Nemzeti Park térségének egyedi sajatossaga a nagyfoku valtozatossag, amit
a harom nagy tajkeépi egység, a folyovolgyek, a hegységek és a siksag talalkozasa adja.

A novenyzettel kapcsolatban a sokszintiség mellett az atmeneti jelleg emelhet6 ki. Ennek oka
részben az alapkdzet valtozatossaga, részben pedig a szubmediterrdn és kontinentélis
klimahatarok taldlkozasa. A Dunakanyar 0sszekotd kapocsként szerepel a Dunantuli-
kozéphegység és az Eszaki-kozéphegység floraja kozott. Sok faj, illetve tarsulas itt éri el
elterjedésének hatarat. A nemzeti park teriiletén eldforduld védett és fokozottan védett fajok
szdma meghaladja a 700-at.

A nemzeti park allatvilagat tekintve a szaraz hegyi gyepeken a flirészeslabt szOcske és az orosz
sztyeppékre jellemz0, nalunk reliktum jellegti réti saska ¢€l. A kétéltli fauna az Osszes hazai fajt
tartalmazza. A hiillok koziil a pannon gyik a Pilisben és a Borzsonyben is eléfordul. A nemzeti
park tertletén sok az erdei énekes- és ragadozd madar. A barlangok, elhagyott banyajaratok
népes denevér koloniaknak adnak helyet.

Természetvédelmi kezelés, fobb veszélyeztetd tényezdk: A Dunakanyar, Budapest és
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kornyéke lakossaganak napi kirdndulo, hétvégi pihend-, €s hagyomanyos tidiilOteriilete, ahol az
alapvetd gazdalkodasi célokon kiviil az erdoknek ki kell elégiteniiik a lakossag pihenési,
természetjarasi és sportolasi igényeit is. A Duna-lpoly Nemzeti Park inkabb a bakancsos turistak,
a téli sportok kedveldinek vilaga, ahol jellemzd a gyalogos természetjaras. Az erdégazdasagi
feladatok ellatasat lehetdvé tevo feltaro uthalozat kiépitése ndveli az autds turizmust.

A 70-es evekben betelepitett muflon talajerozidt, a ndvenyvilag karosodasat okozza. A
természetes vadeltartd képességet meghaladd vadlétszam a természeti értékek fennmaradasat
veszélyezteti (http://www.dinpi.hu/index.php?pg=menu_733).

Pilis hegység

A Pilis hegység a Dunéntuli-k6zéphegység legkeletibb tagja. Fé csticsa a Pilis (756 m).
Nevezetesebb csicsok még a Nagy-Kevély, Kis-Kevély és a sziklamaszé helyként ismert Oszoly.
A mészké és kisebb részben dolomit alkotta hegységet a Két-biikkfa-nyereg és a Szentléleki-
patak volgye valasztja el az andezitbdl felépiild Visegradi-hegységtdl, amely geoldgiailag mar az
Eszaki-kozéphegységhez tartozik.

A Pilis zonalis erdétarsulasai a cseres-kocsanytalan tolgyesek, a gyertyanos tolgyesek és
helyenként a blkkosok. Jellemz6 erdbtarsulasa a mészkedveld tolgyes. A régebbi korok
erddirtadsainak eredményeként jelentOs teriiletet boritanak karsztbokorerdék. A meleg, déli
lejtokon dolomitsziklagyepek, valamint dolomit lejtdsztyeppek alakultak ki. A hiivosebb északi
lejtékre harsas tormeléklejté-erdok €s elegyes karszterddk jellemzoek. A tajegység florisztikailag
a Budai-hegységgel, a Tetéenyi-fennsikkal es a Gerecsével egyitt a Pilisi florajaras (Pilisense)
részét képezi. Kimagasld botanikai értéke a Pilis-teton el6fordulé magyarfoldi husang (Ferula
sadleriana), illetve a Pilisborosjend hataraban €16 hegyi tarsoka (Thlaspi montanum).

Kultartorténeti értékei koziil kiemelendd, hogy a Pilis szdmos barlangjaban megtalaltak a
kbkorszaki ember nyomait. A Pilisszantoi-kofiilke, a kesztolci Legény-, és Leany-barlang mind
meglrizte a jégkorszak emberének eszkoOzeit, zsakmanyallatainak csontjat (DENES €s mtsai.
1991).

A korabbi Pilisi Tajvédelmi Korzet tertletén (25 367 ha) 1981-ben jelolték ki a Karpat-
medence mérsekeltdvi lombhullatd erdeit reprezentald Pilisi Bioszféra Rezervatumot. A

bioszféra rezervatum 10 magteriiletének kijelolését foleg a valtozatos terepalakulatokon
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kifejlodott és viszonylag eredeti allapotban mindmaig fennmaradt gazdag ¢16vilag indokolta.
Els6dleges kutatasi célként itt a turizmus és a foldhasznalat erdokre, él6viz-rendszerekre és a
talajokra gyakorolt hatasainak vizsgalatat hataroztak meg.

A févaros kozelsége miatt ez a rezervatum all legkozelebb a Sevillai stratégia alapelveinek
megvaldsuldsdhoz, hiszen itt nem csupan a lakott teriiletekt6l viszonylag tavol esé védett
teriletr6l van szo, hanem olyan teriiletrél, amely az aktiv turizmus €s sportolasi szokasok
(sarkanyrepiil6és, sikloerny6zés, terepmotorozas stb.) miatt folyamatos kdlesonhatdsban van az
emberrel. A rezervatumot érdé intenziv emberi behatdsok miatt éppen ez a rezervatum a
legveszélyeztetettebb, igy kulondsen ugyelni kell az ember és a termeszet kozotti torékeny

egyensuly fenntartasara (BARTOL és mtsai. 2005).
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4. Anyag és modszer

A kutatott téma tobb nézOpontbdl valé megismerése érdekében tobb forrasbol is
sziikséges volt adatokat gylijteni. A jatszok sokasaganak - ladakeresdknek és ladarejtoknek - a
jatékrol és a természeti értékek viszonyardl alkotott vélemeényét, szokasait és tapasztalatait
kérddives megkérdezéssel mértem fel. Mintegy 20, természeti kdornyezetben tortént ladarejtés
kozvetlen vizsgalatara terepi bejarasok keretében kerllt sor, aminek sordn meghataroztuk az
¢lohelyet, feljegyeztiik a felkeresett ladak kornyezetében talalhatd természeti ertékeket és a
jatékkal 0Osszefuggésbe hozhaté esetleges karos jelenségeket. A hivatalos, allami
természetvédelem harom, Duna-lpoly Nemzeti Parknal dolgozé szakemberének jatékkal
kapcsolatos vélemenye, tapasztalatai irasbeli interjuk soran keriiltek felmérésre. Mindezeket a
vizsgalatokat a témadaval kapcsolatos, ma még sziikdsnek tekinthetd hazai ¢és nemzetkozi

szakirodalom Osszegyiijtése ¢s attekintése egészitette ki.

4.1. A jatékosok kérddives megkérdezése

A jatékosok kozdssegének, valamint természetvédelemhez val6 viszonyuk, illetve a jaték
soran szerzett, a termeszeti értékekkel, illetve az esetleges természetkarositasokkal kapcsolatos
tapasztalataik megismeréséhez, felmérésehez konzulenseim segitségével két kérdbivet allitottam
Ossze. Ezek elkészités¢éhez a Google form kérddiv készitd eszkdzt hasznaltam. Az igy
Osszeallitott kérdoiveket igen egyszeri a célkozonséghez eljuttatni. Elegendd egy linket
elkildeni e-mailben a kérdezend6 személyeknek, amin keresztll tudnak véalaszolni. Az
Osszegylilt valaszokat a program Osszegzi ¢s ezeket a kérdoiv Osszeallitoja barmikor
megtekintheti.

A ladakeres6knek szant elsd kérdéssor egy vegyes kérdoiv volt zart és nyitott kérdésekkel
Egyes kérdésekre elére megadott lehetdségek kozil kellett valasztani, mas esetekben kiilonb6z6
tevékenysegeket kellett 0-5-6s szamskalan értekelni. Tobb kérdés esetében a valaszol6 szabadon

kifejthette véleményét. A kérd6iv kitdltésekor nem volt kdtelezd minden kérdésre valaszt adni.
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A feltett kérdések harom f6 csoportra oszlanak. Az elsOben a jatékosok személyére
vonatkozo kérdések szerepeltek.

A masodik csoportot a jatékkal kapcsolatos kérdések alkottdk, amibe beletartoztak a
keresési szokasokra vonatkozo kérdések. A kérd6iv harmadik kérdéscsoportja a jatszo népesség
természeti  értékekhez és természetvedelemhez valé hozzaallasara, -elkdtelezettségére
vonatkozott. Ez kiegésziilt a manapsag kedvelt és terjedd, természetben 1izott egyéb technikai
sportokrol alkotott veleményik felmérésével.

A kérd6iv végén lehetosége volt minden valaszolonak, hogy barmilyen egyéb
észrevételét és tapasztalatat a jatékkal, a természetvédelemmel vagy akar a kérddivvel
kapcsolatban leirja.

A masodik kérddiv azokat a jatékosokat célozta meg, akik mar rejtettek geoladat
természeti teriileten. Felépitésében hasonld volt a ladakeresék kérddivéhez, nyitott és zart
kérdéseket tartalmazott. Ebben is ugyanaz a harom tematikus kérdéscsoport szerepelt, de itt a
természetvédelmi vonatkozasu kérdések aranya volt a legnagyobb. Ezt az magyarazza, hogy a
ladarejtdk felel6ssége nagyobb a természeti értékek sértetlensége ¢és fennmaradasa
szempontjabél. Ok a honlap iizemeltetdin keresztiil kozvetetten, de akar kozvetleniil is
kapcsolatba kerlilnek a termeszetvédelmi hatosagokkal, mivel a természetvédelmi teruleten
elrejtett 1adak engedélykotelesek, ezért vannak ilyen iranyu tapasztalataik.

A kérddiveket a www.geocaching.hu-n Kkeresztul juttattam el a jatékosokhoz. A
keresOknek szant kérddiv esetében a jatékosok névsorat Uigy rendeztem, hogy a legutobbi
megtalalasok szerint rakja ¢ket a honlap sorrendbe. A kérdéivet azoknak kiildtem el e-mailben,
akik az elmult két honapban rogzitettek ladamegtalalast, igy biztositva, hogy aktiv geoladazok
valaszoljanak. A ladarejtéknek szant kérddiv esetében a névsort legutobbi rejtések idépontja
szerint rendeztem ¢és a kérddivet azoknak kiildtem el, akik az elmult egy évben 11j ladat helyeztek
el. Mindkét kérdGivre az orszag barmely pontjan lako és jatszo jatékosok valaszolhattak.

A kérdbivekre kapott valaszokat, kiilonb6zé képen dolgoztam fel. Azon kérdések
valaszait, amiket a program grafikonon jelenit meg, nagyobb abrakba gylijtottem Ossze témak
szerint, valamint a kor és oszlopdiagramokon a szazalékos ardnyokat is megjelenitettem.
Azoknal a kérdéseknél ahol a megkérdezettek irasban valaszoltak, igyekeztem Osszegyljteni

azokat a valaszokat, gondolatokat amiket tobb geoladazo is emlitett. Ezeket rendszerbe foglalva

/////
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4.2. Geoladak terepi vizsgalata

A jaték természeti értékekre gyakorolt hatdsait konzulenseim segitségével két nap terepi
bejaras soran vizsgaltam. Az utvonalakat Hajdu Nagy Gergely tervezte meg. A ladakereséshez
hasznalt Garmin GPSMap 62s késziiléket is 6 biztositotta és kezelte. A geoladak kornyezetének
vizsgalataban és az ¢l6helyek meghatarozasaban Nagy Jozsef nyujtott segitséget.

Az elsé terepi bejarasra 2013. szeptember 1-én kerult sor. Célunk volt minél tobb
Budapest kornyéki frekventalt geolada felkutatasa. Az Ut soran a Budai-hegység egy része kerilt
bejarasra, Budaorsrdl kiindulva a Naphegy, Tizko6-hegyi parkerdd, Frank-hegy, Irhas-arok,
Piktortégla-lreg, VVégvari-szikla, Maria-szurdok és Budakeszi vadaspark utvonalon at. A bejaras
soran kilenc geoladat kerestiink fel, melybél harom, tébb pontbél 4ll6 multilada volt. Osszesen
tizenot rejtést talaltunk meg, koziilik a tizenharom természeti kornyezetben 1évé vizsgalatat
végeztik el.

A masodik terepi bejarasra 2013. oktober 5-én keriilt sor. A cél itt is a strlin latogatott
geoladak felkeresése volt, ezuttal a Pilis deli részén, Pilisborosjenérél kiindulva Csobankaig
menve. Az Ut soran négy geoladat, koztik két multiladat, azaz dsszesen hét rejtést talaltunk meg,
A ladék koziil kettd is a leggyakrabban felkeresett természeti kornyezetbe rejtett ladak kozé
tartozik: a legelsé elrejtett Magyar geoldda (GCEGER) valamint az ezredik (GC1000). A
Solymari-falnal felkerestiik egy mar megsziintetett ladanak (GCFENY) a helyét is.

Mindkét tara alkalméaval a felkeresett helyszineken, megtortént a ladak kdrnyezetének
értékelése: taposasi, illetve er6ziés karokra, gyomosodasra és szemetelésre vonatkozo
megfigyelések feljegyzése. A geoladak kornyezetét az A-NER-2011 (BOLONI és mtsai. 2011)
alapjan besoroltuk. A helyszinen megfigyelhetd természeti értékeket Osszeirtuk. A rejtések
kornyezetérél fotodokumentacio készilt. A ladak elrejtésének datumat, eddigi megtalélasaik
szamat a www.geocaching.hu honlaprol kerestem ki. A ladak és kornyezetiik adatait az 1. szamu
tablazat tartalmazza. A két terepi bejaras Utvonalardl a GPS tracket készitett, ami a Google Earth

program segitségével lett megjelenitve.
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4.3. A hivatalos, allami természetvédelem képviseldinek megkérdezése

A Budapest kornyékén teriletileg illetékes Duna-lpoly Nemzeti Park harom
természetvédelmi szakemberének geoladdazassal kapcsolatos tapasztalatai és véleménye is
felmérésre keriilt. Az irdsban feltett kérdésekre Novak Adrian tdjegységvezetd (Budapest
Kornyéki Természetvédelmi Téjegység), Bird Sandor természetvédelmi 6r (Budai Tajvédelmi
Korzet), és Bezeczky Arpad, a Didsjendi drkeriilet (DINP) természetvédelmi Sre valaszolt. Az
altaluk feltgyelt teriileteken igen elterjedt a geocaching. A feltett kérdésekre véleményiiket,

tapasztalataikat irasban szabadon kifejthették.

4.4. Geocaching és természetvédelem a szakirodalomban és a medidban

A témaval kapcsolatos, ma még sziikosnek tekintheté hazai és nemzetk6zi szakirodalom
Osszegyljtése a Google Scholar kereso segitségével tortént. RETI (2008) szakdolgozatara Molnar
Sandor nevii jatékos hivta fel a figyelmemet. A geocaching.hu oldalon a jatékkal kapcsolatos
hazai sajtomegjelenések gyljteménye naprakészen megtalalhaté (http://www.geocaching.hu/
documents.geo?id=press), tovabba ugyanitt elérhetok a jatékkal kapcsolatos statisztikai adatok (a
ladak és jatékosok szdmanak novekedése, a ladatipusok megoszlasa) grafikonjai is

(http://geocaching.hu/graphs.geo).
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5. Eredmények

5.1. Ajatszok kérddives megkérdezésének eredmenyei

A megkeresett jatékosok szinte mindegyike egyiittmiikodéen reagalt a megkeresésre és
valaszolt a kérddivre. A keresOktdl 257, a ladarejtoktdl pedig 63, azaz Osszesen 320 valasz

érkezett.
Az 0sszes megkérdezett 79%-a, azaz 252 valaszado férfi és 21%, azaz 68 valaszado né volt.

A vélaszadok koreloszlasa azt mutatja, hogy nagyon széles a jatszok tdbora. A foiskolas-
egyetemista korosztalytol, a nyugdijasokig bezardlag minden korosztaly képviselve van a

jatékosok kozott. Egyenletesen magas a fiatal felnétt, illetve kdzépkorti népesség aranya.

22% 22%
21%
14% 14%
7% I
18-nal 18-30 30-40 40-50 50-60 60-nal
fiatalabb idGsebb

4. abra. A vélaszol6 jatékosok életkor szerinti megoszlasa
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5.1.1. Ladakeresok valaszai

A 5. és 6. abrakon a ladakeresési szokdsokkal kapcsolatos valaszok szerepelnek. A diagramokon
a zarojelbe tett szamok az adott valaszt adok szdmat jelzik.

Keresdkub[1] ———— __ Egyedil [28 Ritkabban [99]
Barati tarsasag 11%
1541 21% — Egyéb [37] S9% Hetente
14% tabbszér

[2-3 alkalom) [E]
53% 46%
Havonta tobbszar % —— Hetente [34]

Csaldd [137] {2-3 alkalom) [118]

Milven tarsasdggal szokta keresnd a laddkat? Milyen gyakorisaggal vesz részt ladakereséshen?

Mem [166] . ; Igen, de ritkan [91]
35%

65%

4%— Mem [9]
5% __ Igen, gyakran
[14]
30%

Igen, de ritkdn lgen gyakran [157]
771

Szokott-e GPS neéllail keresni? Geolada keresésen kiviil is jar a természetbe?

5. abra. Geoladazasi szokasokra vonatkozé kérdésekre adott valaszok megoszlasai

Arra a kérdésre, hogy alkalmanként mennyien szoktak egyutt 1adat keresni a valaszok
nagyon megoszlottak. A legkevesebb az egy {0, a legtobb pedig a tizendt f6 volt, az Osszes
valasz atlagaban négy f6. A valaszolok tobb mint fele a csaladtagjaival keres ladakat, az 6tode
pedig barati tarsasaggal. Legjellemzdbb, hogy havonta néhdny alkalommal, vagy csak még
ritkdbban jatszanak. 15%-ot tesz ki a heti rendszerességgel keres6k aranya. A GPS nélkiili
keresés csak egy sziik (5%) rétegre jellemz6é. A tulnyomé tobbség nem vagy csak elvétve
probalkozik meg ezzel. A tobbség a geocachingtdl fliggetleniil is természetjaro, de kozel 40%

azok arénya, akiket leginkabb a jaték visz ki a természetbe.
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Kénnyebben Kénnyen
—— megtalélhata megkbzelithetd legyen

1% legyen [50] [123) 52%

Elmés rejtés

S libd
legyen [192] Megkozelitése

kihivas legyen
[115]

Kozkedvelt
turisztikai

célpontban
legyen [91]

Minél érintetlensbb
kérnyezetben legyen
[165]

6. abra. Az elrejtett 1adaval szembeni elvarasokra adott valaszok megoszlasa

A valaszadok jatékosok négyotdodét a gondolkodtatd, keresgélésre 0sztokéld rejtések
vonzzak jobban, ugyanakkor kozel egyenld aranyban kedvelik a kdnnyen megkozelithetd, illetve
a fizikai er6probat igényld, nehezen elérhet ladakat. Kétharmaduknak az érintetlen természeti

kornyezetben talalhato ladak tetszenek jobban.

A résztvevOk arra a kérdésre, hogy miért tartjadk vonzd szabadidds tevékenységnek a
geocachinget, sokféleképpen valaszoltak, tobben emlitettek hasonldé gondolatokat. Hét f6

csoportra lehetett osztani az indokaikat:

e Legtdbbet emlitett jatékkal kapcsolatos pozitivum az volt, hogy elvezet olyan rejtett szép
helyekre, amir6l mashonnan nem értesiilne a természetjaro: ,,Kiegésziti a kirandulast,
mert érdekes helyekre visz el, érdekes dolgokra hivja fel a figyelmet amiket egyébként
nem kerestlink volna fel.” ,,A ladak altal tobb kit(ind helyre jutottam el, olyanokra is,
amik az altalam jol ismert terlileteken talalhatd, de eddig elkertlték a figyelmemet.”

e Célt ad a kirdndulasnak és 6sszehozza a csalédot, baratokat: ,,Segit eldénteni az Gtvonalat

és altalaban érdekes helyekre visz” ,,Otletet ad kirandulas, tarazas, nyaralas célpontjat
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illetéen” ,,remek ido6toltes, és nagyon jO egydtt lenni a csaladdal, és valami olyant

csinalni, ami mindenki kedvére van”

Jobban megismerhetjik hazankat, felkelti az érdeklédést és megismertet a természeti €s
kulturalis emlékekkel és értékekre: ,,Sok olyan dolgot is megmutat, amelyek érdekesek,
de nem kozismertek.” ,Felkelti az érdeklédést és megismertet a természeti és kulturalis

emlékekkel.” ,,Pontos leirast kapunk a nevezetességekrél jobb, mint egy Utikdnyv”

Kimozditja az ember a hétkdznapokbol, és a természetbe vezeti: ,,Kimozdul az ember a
szlirke egyhangu vilagabdl, megtanul Kicsit éIni.” ,,Munkaidében emberek kozt vagyok,
és beszélek, mindezt a belvarosban. A geocaching szamomra pont az ellentéte: mozgas,
Budapesttél messze, és van, hogy egész nap meg sem szolalok...” , Egyfajta plusz
motivacio, ami segiti a 4 fal kozul valé kimozdulast!” ,Idénként jo olyan helyeken

kikétni ahol nincs zaj, j6 a levegd”

Kincskereséssel izgalma és a megtalalas sikerének élménye: ,,Osszekapcsolja a
termeészetjarast a jatékkal” ,,1zgalmas az is hogy megtalaljuk-e a ladat és milyen egyedi,
"trikkos™ helyre van rejtve” ,,Az altalanos természetjaras, turazas, setalas mellé meg egy

kis plusz kihivasként szolgal, raadasul segit fejlodni a tajékozodasban.”

Gyerekekkel is megszeretteti a természetjarast: ,,A ladakeresés nagy izgalommal jar a
gyerekeim szaméra is. ,,Klondsen fontos, hogy a gyerekek szdméra is vonzova teszi a
természetjarast, és jatékosan kozol veluk ismereteket.” , Kis gyerekekkel nagyon
fontosnak tartjuk a mozgast, a szabad levegén tartdzkodast is a geocaching gyerekeknek
is nagyon érdekes” ,,Jo levegén, érdekes helyekre menni barati tarsasaggal, mikdzben a

gyerekek is élvezik, hiszen van egy "cel”, ahol meglepetések varjdk O&ket.”
Természetjarast és a sportot Otvozi az informatikdval és technikaval: ,,Remek
tiracélpontok osszekapcsolva a kiityiizéssel” ,,Erdekel a technikai vonatkozasa, GPS,
térképrendszerek, térképészet, navigacio.” ,tetszik, hogy a természetben lehetek, és

alkalmazhatom a modern technika vivmanyait”
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Arra a kérdésre, hogy a résztvevok milyen tavolsagra hajlandoak utazni egy geoladaért, a
valaszadok tobbsége 100-200 kilométert adott meg. Akadtak olyanok is, akik orszagon belil
barhova elutaznanak egy ladaért. Sokan irtak azt is, hogy kilon a ladaért ritkdn utaznak, hanem
amerre dolguk van vagy amugy is arra kirandulnak, azon a helyen keresik fel a ladakat.

A kedvenc geoladat érinté kérdésre szinte mindenki mas-mas rejtést emelt ki, de abban
megegyeztek, hogy természetben rejtett ladakrdl volt sz6. Az érvek is hasonldak voltak, ami
leginkabb megfogta a jatékosokat, ha egy lada rejtése Otletes, felkeresése kihivas és valamilyen
gyonyorii természeti értéket mutat meg: ,,A természetben elrejtettnél egyik kedvencem a
GCVORO. Pazar kilatds nyilik a Dunara.” ,Hegyvidék. Szdmomra lenyligdzd és vonzd
kornyezet. Ezeken a helyeken a ladak megtalalasa is fokozott kihivas” ,,GCHoll - A hamisitatlan

ostermészet... Oda kell iilni, és nézni...”

A geoladazok igényeinek felmérésére szant kérdésekbdl az utolsod arra vonatkozott, hogy
elégedettek-e a jelenlegi ladakinalattal vagy szeretnék, hogy gyakrabban jelenjenek meg Uj
pontok. A vélaszadok 81% szerint jelenleg is elegendd lada van elrejtve, s6t tovabbi 5% ugy

gondolta, hogy lehetne szigoritani a ladak kihelyezésének feltételeit.

A természetvédelemhez valé viszonyulast vizsgald kérdések kozul arra, hogy tagja-e
valamilyen civil természet- vagy kornyezetvédelmi szervezetnek, a valaszaddk 8%-a igennel,
mig a tobbség, 92% nemmel valaszolt. Tobben jelezték, hogy a Zdldsport, a Geocaching
Kdzhaszn( Egyestlet vagy a Magyar Madartani Egyestlet tagjai, de emlitették a Greenpeace és
a WWEF nevét is.

Civil természet- vagy kornyezetvédelmi akcidban a valaszolok 22%-a vett mar részt.
Legtobben a geoladazassal kapcsolatos CITO-t (Cashe In Trash Out) nevezték meg, ami a
jatékkal egybekotott, ladak kornyezetében torténd Onkéntes szemétszedést jelenti. De maés
hulladékgytijtési akciok is szerepeltek, pl. erdészet altal szervezett hulladékgyijtés, szemétszedd
vizitura, horgéaszegyesuleti szemétszedés, a Torley mauzdleum hulladékmentesitése és mas
hasonlé rendezvények. Olyan természetveédelmi akciok is megjelentek a valaszok kozott, mint a
békamentés, faliltetés, sportdsvény felljitas, valamint tobben gyijtottek aldirasokat kiilonb6zo

z6ldcélokért.
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Ladakereséskor mennyire van fizyvelemmel A keresett lada kizelébe érve milven madon
a természeti ertékekre” probalja megkozeliteni, elémi azt?

7. abra. A ladakeresok természeti tudatossagat vizsgalo kérdések eredményei.

Szinte az 0sszes jatékos figyel a jaték soran a természeti értékekre, de harmadukat korlatozza

ebben, hogy nem elég jo természetismerok.

A ladak megkdzelitése soran négyotoduk az ajanlott utvonalat hasznalja és csak minden

otodik keres6 tér el attol.

A jatékkal kapcsolatban tapasztalhatdo termeészetkarositdsokra vonatkozd kerdésre a
megkérdezettek 21%-a valaszolt igennel. Legtobben a kesser-Osvény kialakuldsat, azaz a
taradtvonal és lada kozott a jatékosok altal kitaposott csapast emlitették, de szerepelt a taposassal
Osszefliggésben 1étrejovo talajerdzio foleg domboldalakon, illetve a novényzet Kkarositasa
taposassal és az agak letoresevel. Sokan emlitették a szemetelést is a ladak kornyékén, de
hozzéatették, hogy ezt nem lehet biztosan a ladazokhoz kotni. A vélaszok kdzott szerepelt még a
barlangi ¢lovilag megzavarasa. Sokan megjegyezték, hogy a természetkarositas oka gyakran a
nem elég megfontolt rejtés. ,,A rossz rejtés kornyékét altalaban letapossak, felduljak a keresok.”
»talajerozio, sziklaer6zid, kornyezet feltirdsa foleg buta rejtésnél” ,elvétve eléfordul, hogy

indokolatlannak talalom, a 1ada helyét (bozoétharcot kell vivni a 1adéért)”
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A geoladazas természeti értékek kiilonbozé csoportjaira vald veszélyességét 0-5-0s
skalan ertékelve, a valaszadok tulnyomd tobbsége szerint a jaték nem veszélyes vagy olykor
kissé veszélyes (8. abra). A skéla értékei: 1: egyaltalan nem veszeélyes, 2: olykor Kkissé veszélyes,
3: mérsékelten veszélyes, 4: veszélyes, 5: kimondottan veszélyes, 0: nincs kialakult véleménye.

A Kissé, illetve mérsékelten veszélyes (2. és 3.) kategoriat 6sszevonva a legmagasabb dsszesitett
értéket a novénytani (42%), az allattani (37%) és a foldtani értékek (28%) kaptak.

A természetben iz6tt technikai sportok veszélyességének értékelése is ugyanilyen skéla
segitségével tortént (9. abra). A motorizalt technikai sportokat, mint a quadozas, motocross,
terepjardzas a valaszadok tobb mint fele a természeti értékekre kimondottan veszélyesnek itélte

meg.

A vaélaszadd geoladazok 16%-a iz maga is valamiféle technikai sportot a természetben.

Ok leginkabb hegyi és terepi kerékparosok, néhanyan sziklamaszok.
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8. abra. Geocaching természeti értékekre vald veszélyességének megitélése a valaszaddk szerint.
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9. dbra. Extrém sportok természeti értékekre vald veszélyességének megitélése a valaszadok
szerint.



5.1.2. Ladarejtok valaszai

A valaszaddk 8%-a féelévente rejt néhany ladat, nehany alatt egy-két rejtést kell
érteni. 21% évente rejt néhanyat a maradék 59% pedig még éves szintnél is ritkabban
veégez ladaejtést.

Mem [1]
2% Nem [0]
— Esetenként [9] - ;
14% 10% Esetenkent [6]
84%
lgen [57] —
Igen [53] -
Fontosnak tartja-e, hogy a rejtés helyének Fontosnak tartja-e, hogy a rejtés helvének természeti
természeti értékeirdl ismereteldiel rendelkezzen? ertékeire felhivia a keresok fizyelmét?

10. dbra. A ladarejték természeti tudatossagat vizsgalo kérdések eredményei

Ladarejtdk dontd tobbsége szamara a rejtés helyén talalhato természeti értékek ismerete

fontos szempont és erre a keresok figyelmét is szinte valamennyien igyekeznek felhivni.

A rejték még a keres6knél is magasabb aranyban (79%, illetve 65%) torekednek a minél
érintetlenebb természeti kornyezetben, tdmeges turizmustol, forgalomtol, bolygatastdl mentes
helyszineken torténd rejtésekre. Mintegy kétharmaduk a konnyebb megkdzelithetdséget
biztositd, a tobbiek a fizikai eréprobat is jelentd rejtéseket kedvelik, ami eltér a keresok kozel
fele-fele aranyban megoszlo igényeit6l. Szintén kétharmaduk a nehezebben felfedezhetd

ladarejtésekre torekszik, ami kozelebb all a keres6k igényeihez.
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11. &bra. Ladarejtés soran hangsulyos szempontok megoszlasa

A rejtok 11%-a vélaszolt igennel arra a kérdésre, hogy szuntették-e meg, vagy helyezték-
e at ladajukat. A megszintetés oka leggyakrabban az volt, hogy természetvédelmi tertleten volt
elhelyezve és a hatosag nem engedélyezte, de eléfordult maganteriiletre tortént rejtés is. Volt, aki
azt irta, hogy ladaja ugyan természetvédelmi terlleten van és engedelyezesre var, de még
kereshetd.

Arra a kérdésre, hogy valtozott-e a ladak karbantartasanak igényessége a valaszok kozel
egyenlden oszlottak meg. 56% vélekedett tigy, hogy igen, mig a maradék 44% szerint nem. Azon
beltl, hogy pozitiv vagy negativ iranyban valtozott-e az igényesség a valaszok nagyon
megoszlottak és gyakran ellentmonddak voltak, de tébben voltak pozitiv véleménnyel. A
tobbség szerint az (j ladak igényesebbek és a leirasuk is sok informacioval szolgal.
Megemlitették, hogy ennek oka a szigoru ellendrzés és moderacid, amivel a tobbség meg volt
elégedve.

A ladarejtok 38%-a ugy latja, hogy jelenleg bdséges a keresheté ladak szama, 51%
szerint optimalis a kinalat, és 11% szerint nagy az igény az Uj rejtésekre.
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5.2. Geol&dak terepi vizsgalatanak eredmenyei

A terepi bejardsok soran husz, természeti kornyezetben taldlhatd, kereshetd és egy
megszuntetett rejtést kerestunk fel, amelyek kozil 14 vedett, a tobbi nem védett terileten
talalhatd. A kereshet6 20 lada koziil 13 erdds, harom cserjés-gyepes ndvényzetben, egy sziklan,
egy ude vagasnovényzetben, kettd pedig barlangban volt elrejtve.

Nyolc ladika koriil volt megfigyelhet6 kismértékii taposasi kar, illetve hét esetében alakult ki
egyértelmilen felismerhetd, keskeny kesser-0svény. A kesser-0svények csak egy részének
kialakuldsa vezethetd vissza a jatékra. Gyakori, hogy a jatékosok mar korabban is meglévo,
példaul barlanghoz, szép kilatohelyhez vezet6 erdei utakat, 0svényeket hasznélnak a ladikéak
megkdzelitésére (pl. a Macko-barlang (GCBRUM) esetében).

A budadrsi Nap-hegyen talalhatd rejtésnél (GCNAP) egy taposott apré ndszirom (Iris
pumila) tovet talaltunk, ugyanakkor az itt él6 mas védett novényeken (Seseli leucospermum,
Centaurea sadleriana) nem latszott jele taposasnak.

Jelent6s, kb. 20-25 négyzetméternyi Kkitaposott gyepfolt csak a Teve-szikla kdzelében
talalhato 1000. hazai ladanal jott 1étre. Ez érthetd is, hiszen a 2004 nyara 6ta mikodo, kozkedvelt
ladanak eddig tobb mint 1600 regisztralt megtalalasat jegyzik, ami kb. 5-6 ezer ember
idejovetelét jelentheti.

A ladak megtalalasanak szama nem mindig van szoros 0Osszefliggésben a nodvényzet
karosodasanak mertékével. Magas megtalalasi szamua lada kornyéke egyaltalan nem karosult
példaul a Frank-hegyi rejtésnél. Taposas okozta kismértékii erozid egyediil a Végvari-szikla
(GCVEGYV) egyik, meredek lejton allo biikkkdsben rejtett pontjanal volt tapasztalhato.

A geocachingre visszavezethetd gyomosodast egyedill a mér emlitett 1000. hazai ladanal
figyeltink meg. A lada taposott kdrnyezetében a fehér libatop (Chenopodium album) 10-12
példanya, valamint a kornyez6 szaraz lejtégyepben a farkas kutyatej (Euphorbia cyparissias)
felszaporodasa volt lathatd. Ugyanakkor a ladikahoz vezetd kesser-0svény mentén a védett budai
imola (Centaurea sadleriana) felszaporodasat tapasztaltuk.

Szemetelést a felkeresett ladak kornyékén nem figyeltink meg. A Mackd-barlang
bejaratdban, a tlizrakohely koriili hulladékot minden bizonnyal az ott megfordulo széles
kozonség szorja szét és nem a ladakeres6k. A barlangi rejtések esetében (pl. GCMIAU) a

keresdk alkalmanként zajjal, fénnyel zavarhatjdk az ott megh(z6dd denevéreket.
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Sor- |Geolada helye |Geolada |Felkeresés |Teriilet |Ladarejtés |Eddigi Eléhely-kategoria | Megfigyelt természeti Jaték okozta
szam kodja idépontja  |statusza |datuma megtalalasok |ANER-2011 értékek a lada kornyékén |veszélyeztetd
szama tényez6k
(RDa) Oshonos Novénytani értékek:
lombos fafajokkal  |Sorbus danubialis,
elegyes fekete Centaurea sadleriana, Iris
Budadors, Nem fenyves szdrmazék- |pumila, Seseli Meérsékelt taposas,
1. Naphegy GCNAP |2013.09.01 |védett 2008.03.26 1024 erdé leucospermum, néhany t6 |kesser- 6svény
Budadrs, (L1) Mész-és Novénytani érték: J6
Ttzkd-hegyi Nem melegkedveld allapott mészkedveld
2. parkerdd GCTKO |2013.09.01 |védett 2010.07.14 709 tolgyes tolgyes -
Bp., Frank- (L1xL2a)
3. hegy GCFRAH |2013.09.01 |Védett 2003.07.17 911 Xeromezofil tolgyes | - -
Nem (P2a) Ude cserjés
4.Ja |Bp., Irhds-arok |GCIRHA |2013.09.01 |védett 2012.06.09 280 vagasnovényzet - -
Novénytani érték: Jo
Nem (K2) Gyertyanos- allapotl gyertyanos
4./b |Bp., Irhds-arok |GCIRHA |2013.09.01 |védett 2012.06.09 280 kocsanytalan tolgyes |tdlgyes -
(P2b) Galagonyas-
Nem kdkényes-bordkas
4./c |Bp., Irhds-arok |GCIRHA [2013.09.01 |védett 2012.06.09 280 cserjés - -
Bp.,
Piktortégla- (L2a) Cseres- Novénytani érték: Sorbus
5. ureg GCPTRG |2013.09.01 |Védett 2002.02.24 1147 kocsanytalan tolgyes |domestica magonc Gyér taposas
Bp., Végvari- (13) Sziklafalak Foldtani erték: kuldnleges
6./a |szikla GCVEGV|2013.09.01 |Védett |2004.03.14 1147 pionir novényzete  |sziklaformécio -
(L2a) Erdészetileg
bolygatott Cseres-
Bp., VVégvari- kocsanytalan télgyes Meérsékelt taposas,
6./b |szikla GCVEGV|2013.09.01 |Védett |2004.03.14 1147 fekete fenyGvel - kesser- dsvény
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Sor- |Geolada helye |Geolada |Felkeresés |Tertlet |Ladarejtés |Eddigi El6hely-kategoria | Megfigyelt természeti Jaték okozta
szam kédja id6pontja  |statusza |datuma megtalalasok |ANER-2011 értékek a lada kornyékén |veszélyeztetd
szdma tényezok
NoOvénytani érték: kdzepes | Taposas okozta
Bp., Végvari- (K7a) Mészkeriilé  |természetességii kezd6d6 er6zi6 a
6./c |szikla GCVEGV|2013.09.01 |Védett |2004.03.14 1147 biikkos mészkeriil§ biikkkos meredek lejtén
(L4a, L4b) Zart és
nyilt mészkeriilé Tajkép érték, Novénytani
tolgyes (14) értékek: Sorbus
Budakeszi, GCNEM Arnyéktiiré nyilt danubialis, Sorbus Gyér taposas,
7. Maria-szurdok |A 2013.09.01 |Veédett |2002.06.07 764 sziklandvényzet semiincisa kesser-0svény
Budakeszi
Nem
természeti Nem
8./a |kérnyezetben |{GCHIMN |2013.09.01 |védett 2009.04.15 674 (U2) - -
Budakeszi
Nem
természeti Nem
8./b |kérnyezetben |[GCHIMN [2013.09.01 |védett 2009.04.15 674 (U2) - -
(RDa) Oshonos
lombos fafajokkal
Nem elegyes fenyves
8./c |Budakeszi GCHIMN [2013.09.01 |védett 2009.04.15 674 szarmazékerdd - -
(L1xL2a)
Melegkedveld
tolgyes - Cseres-
Budakeszi kocsanytalan télgyes Gyeér taposas,
9. vadaspark GCVADI (2013.09.01 |Védett |2002.06.15 1316 atmenet - kesser-6svény
Intenziv taposas
(kb. 25m2-en),
kesser-0svény,
gyomosodas:
Pilisborosjend, (M1xH2) Molyhos Chenopodium
Teve-szikla tolgyes bokorerdd album, Euphorbia
(1000. hazai Nem folt - felnyilé Novénytani érték: cyparissias
10. |lada) GC1000 (2013.10.05 |védett 2004.06.30 1603 pusztafiives lejté Centaurea sadleriana felszaporodasa
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Sor- |Geoléda helye |Geoldda |Felkeresés |Terilet [Ladarejtés |Eddigi Eléhely-kategoria | Megfigyelt természeti Jaték okozta
szam kédja id6pontja  |stdtusza |datuma megtalalasok |ANER-2011 értékek a lada kornyékén |veszélyeztetd
szama tényezok
Pilisborosjend,
Egri var (P2b) Galagonyas- |NGvénytani érték: a
maésolata (1. kokényes-borokas  |kozelben elszdrtan
11. |hazai lada) GCEGER |2013.10.05 |Védett [2001.06.24 1962 cserjés Digitalis lanata tovek kesser-osvény
Csobanka, (K5) Bikkas, (14)
Macko- GCBRU Arnyéktiird nyilt
12./a |barlangban M 2013.10.05 |Védett |2003.03.30 563 sziklandvényzet Foldtani érték: barlang -
Tajképi érték, Novénytani
értékek: Dictamnus albus
(25-30 t6), Adonis
Csobanka, (L1) Mész-és vernalis (2 t6), jo allapot
Mackd-barlang| GCBRU melegkedveld mészkedvel§ tolgyes és  |Gyér taposas
12./b |kdzelében M 2013.10.05 |Védett |2003.03.30 563 tolgyes lejtégyep kesser-6svény
Novénytani érték: Idos
Csobanka, (L2a) Cseres- gyertyanos tolgyes erdd,
Macska- kocsanytalan tolgyes | Csertolgy famatuzsalem
13./a |barlang felett |GCMIAU |2013.10.05 |Védett |2003.09.06 416 (rossz &llapotu) (1m-es torzsatméro) Gyér taposas
Csobénka,
Macska- (14) Arnyéktiird nyilt |[Foldtani érték: barlang,  |alkalmankénti
13./b |barlang GCMIAU |2013.10.05 |Védett |2003.09.06 416 sziklanévényzet allattani érték: denevérek |vilagitas/zaj
Csobéanka,
Macska-
barlang
kozelében (K2) Gyertyanos- Novénytani érték: 1d6s
13./c |patakvélgyben |GCMIAU (2013.10.05 |Védett 2003.09.06 416 kocsanytalan télgyes | gyertyanos tolgyes erdé -
Novenytani értékek:
Dianthus plumarius,
Pilisborosjend, (G2) Nyilt dolomit |Centaurea sadleriana,
Solymari fal sziklagyep (H1) Zart |Pulsatilla grandis,
teteje dolomit sziklagyep |Scabiosa canescens,
(Megsziin- 2002.08.09- (H1xS4) Ultetett Phyteuma orbiculare,
14. |tetett lada) GCFENY |2013.10.05 |Veédett [2010.10.05 813 fekete fenyves Thlaspi montanum -

1. tablazat. Felkeresett geoladak adatai és kornyezetik értékelése
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5.3. A természetvédelmi Orszolgalat munkatérsaival készitett interjuk
eredményei

Az irasban feltett kérdésekre Novak Adrian tajegységvezeté (Budapest Kornyéki TT), Bird
Sandor természetvédelmi ér (Budai TK), és Bezeczky Arpad, a Didsjendi orkeriilet (DINP)

vezetdje valaszolt. Vélaszaik roviditett 6sszegzése alabb olvashato.

1. Merult-e fel barmilyen jellegii természetvédelmi vonatkozast probléma az altaluk feliigyelt

védett teriileteken a geocaching nevii jatékkal kapcsolatban?

Novak Adrian tapasztalatai szerint a Budapest Kérnyéki Természetvédelmi Tajegységben
(kdzel 300.000 ha) alapvetd probléma volt, hogy kezdetben egyeztetés nélkiil keriiltek ki ladak
mindenhova, igy fokozottan védett tertiletekre is. A természetvédelmi torveny szerint fokozottan
vedett teriletre csak a jelzett turistautakon szabad belépni és tartdzkodni, a l1&dak pedig nem azok
mentén, hanem altalaban azoktdl tavolabb keriltek elhelyezésre. Ennek a jogellenes allapotnak a
megvaltoztatasat, megszintetését hivatalbol kellett kezdeményezzék. A Budapest kérnyekén
talalhato vedett (fokozottan védett) teruleteket kilondsen nagy terhelés éri. A fokozottan vedett
részeken tobbnyire a legérzékenyebb és legértékesebb élohelyek talalhatok, melyeket a tulzott
gyalogos forgalom is veszélyezteti (taposas), igy a geocaching altal generalt plusz terhelés is.

Bir6 Séandor szerint a Budai TK teriiletén természetvédelmi kezel6i szempontbdl
elmondhato, hogy a geocaching nem Onmagaban létezik és nem is szabad csak egyedi
jelenségként kezelni, hiszen cserkészek, tajfutok, kerékparosok is hasznéljak a teriletet. A

természeti értékekre (pl. fokozottan védett fészkeld madarakra) mindezek egyiittesen hatnak.

2. Tapasztaltak-e mar természeti értekekben esett karokat a ladakeresés miatt? Ha igen, akkor

mely 1adaknal és milyen jellegliek voltak azok?

Novak Adrian: Igen, alapvetéen a Budai-hegység (féleg a Budadrsi Koparok és a
Szénasok Eurdpa Diplomas terilet) érzékeny sziklagyepein védett és fokozottan védett fajokat és
az ¢lohelyet ért taposasi karokat talaltunk. De hasonld kéarok voltak tapasztalhatoak a Foti-

Somlyo fokozottan védett teriiletén elrejtett lada kdrnyékeén is.
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Bir6 Sandor: Igen, a Budai TK. részeként orszagos természetvédelmi oltalom alatt allé és
fokozottan védett Szénés-hegycsoport Eurdpa diplomas terilet ,,A” zonajaban is talaltunk mar
ladikat. Emellett van a geocachingnek még egy ,nem mérheté” hatasa, ez pedig a ladika
megkozelitése. Nem ismert, hogy hé&nyan, hogyan és milyen mddon, milyen utvonalakat

elényben részesitve kozelitik meg a pontokat.

3. Miként torténik a ladak engedélyezése vagy a megszintetésiik? Milyen szerepe van ebben a

természetvédelmi Orszolgalat tagjainak?

Novak Adrian: Leginkabb a ladak felllvizsgalata, illetve utolagos engedélyeztetése
zajlik, amelyet az els6fokll természetvédelmi hatdsag, a teriiletileg illetékes Kornyezetvédelmi,
Természetvédelmi és Vizlgyi Felligyeloség folytat le. A természetvédelmi érszolgalatnak ebben
kezdeményezd, majd véleményezd szerep jut, az eljaras késobbi szakaszdban. Néha nem jut el a
hatosagi eljarasig az egyeztetés. Szemelyes kapcsolatfelvétel sordn is torténtek mar lada

athelyezések (pl. Dabason, fokozottan védett teriiletrol).

Bir6 Sandor: A Természetvédelmi Orszolgalat amennyiben szabalytalansagot, karokozast

észlel, kezdeményezheti az adott pont megszlintetését.
4. Milyen szempontokat kell mérlegelni az engedélyezési javaslat megadasa el6tt?

Novak Adridn: Elsédlegesen a jogszabalyok (természetvédelmi torvény, védett
teriileteket kihirdetd jogszabalyok, kezelési tervek, Natura 2000 kormanyrendelet, erd6torvény,
sth.) adta kereteket kell mérlegelni, tovabba az adott terllet kozeli és tdgabb kdrnyezetében
talalhato természeti értékeket, az él6helyet, mindezek sériilékenységét kell mérlegelni — pl. egy

dolomit sziklagyepet, vagy egy homoki gyepet rendszeres taposassal gyorsan lehet degradalni.

Bezeczky Arpéd: Tiltjuk a ladak kihelyezését az érzékeny: - taposas altal veszélyeztetett,
botanikailag ertékes terliletekre; - fokozottan védett madarfaj fészkeléhelye kornyékére; - azokra
a teruletekre, ahol szeretnénk nagy tertileten minden zavarast meggatolni, példaul az

Erddrezervatum teriletén.

Bir6 Sandor: A tervezés soran figyelembe kell venni, hogy egy adott teriileten tébb

szerepld is tevékenykedhet: tulajdonos, vagyonkezeld, természetvédelmi kezeld, vadészatra
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jogosult, bejelentett erdégazdalkodo, foldhasznald. Ezért nagyon fontos a veliik torténd eldzetes

egyeztetés is, mert az eljaro hatdsag ezt nem vizsgalja.

5. Eléfordult-e mar a tdjegységben, hogy kezdeményezni kellett lada megsziintetését vagy
athelyezését? Ha igen, akkor hol és milyen okbdl?

Novak Adrian: Igen, 2013-ig a Budai TK-ben 15 ladika kerllt megsziintetésre és egy
athelyezésre. 12 esetben fokozottan védett teriileten, érzékeny éldhelyen, 3 esetben védett
teriileten, érzékeny él6helyen rejtették el Oket. A Foti Somlydo TT-n egy fokozottan védett

teruleten elrejtett 1adat kellett megsziintetni, a Dabasi-turjanos TT-n pedig egyet athelyezni.
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6. Kovetkeztetések

A kitizott célok alapjan elvégzett vizsgalatok eredményei szamos kovetkeztetés

levonasat teszik lehetvé.

A geocachinget jatszO népesség valaszai alapjan lathatd, hogy ez az egyre szélesebb
korben elterjedd jaték szinte minden korosztalyt megmozgat. Otven év felett csdkken ugyan a
jatékosok aranya - ami érthet6, hiszen komoly fizikai igénybevétellel jarhat egy-egy lada

felkutatasa - de lathatd, hogy az id6sebbek kozott is szép szammal vannak jatékosok.

A ladakeresés leginkabb csaladok, illetve barati tarsasdgok szabadidds tevékenységévé
valt. Egyediil csak a keresék 10-11%-a jatszik. A résztvevok szamanak atlaga alkalmakra vetitve
négy f6. Ennek az adatnak a segitségével becsiilhetd a 1ladak kornyékét érd latogatd terhelés.
Nagyobb létszamt tarsasagokban nagyobb valdszinliséggel lehetnek jo természetismerdk, akik a
tobbieket is megismertethetik a természeti ertékekkel eés ezaltal meg is Ovhatjdk azokat. Erre

szlikség is van, hiszen a valaszadok tébb mint egyharmada irta, hogy nem ismeri eléggé azokat.

A ladakeresés gyakorisaga alapjan harom csoportba sorolhatok a jatekosok. 15 %-uk
hetente vagy hetente tobbszor is keres - 6k az elkdtelezett kesserek, akiket a versenyszellem hajt,
hogy minél tobb ladat felfedezzenek, és igy elérébb jussanak a honlap ranglistajan. Féként 6k
jarhatnak egyediil is ladat keresni, ami 6sszhangban van az el6z6 kérdésre adott valaszok hasonl0
széazalékértekével. A jatékosok kozel fele havonta nehanyszor jar keresni. Ide leginkdbb a
természetszeretd csaladok és barati tarsasagok tartozhatnak, akik kirdndulasaik soran geoladakat
is keresnek. A tobbiek (39%) ritkabban jatszanak. Ide is els6sorban csaladok, barati tarsasagok
tartozhatnak, akik nem annyira elkotelezettek, vagy elfoglaltabbak, de alkalomadtin 6k is

felkutatnak egy-egy ladat, 6ket nem a versengés, inkabb a jaték motivalhatja.

A rendszeresen vagy alkalmanként GPS nélkiil keresék kihivasnak tekintik a jaték ilyen
forméajat. Ez gyakran nagyobb terhelést rohat a kdrnyezetre, kiilondsen a ndvenyzetre, hiszen
pontos koordinatak nélkil nagyobb teriiletet kell bejarni és ekdzben a taposas is nagyobb

mértékii. Személyes tapasztalatom is ezt tamasztja ala.

A jatékosok dontd tobbsége geoldda keresésen kiviil is jar a természetbe, ami azt jelzi,

hogy a taj, a természet szé€pségeire, értékeire fogékony, az irant elkotelezett kzosségrol van szo.
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A ladakkal szembeni elvardsokkal kapcsolatos valaszokbol kideril, hogy a tébbseg
szereti, ha a rejtés elmés. Ez 6sszhangban all azzal is, hogy sokan oriiltek a honlapon torténd
moderacio szigorodasanak. RETI (2008) is megemliti, hogy ez a fenntarthaté geoladazas feltétele.
Mindez nem all szemben a természetvédelmi érdekekkel sem, hiszen egy jo rejtésre lehetdség

van a turistaat kozelében is, csak a rejtd talalékonysagan mulik.

A valaszolok tobb, mint a fele szereti, ha egy lada konnyen megkdzelithetd, valamint a
rejték 69%-a is ennek megfeleléen szokta elhelyezni 1dd4jat. Tehat az a természetvédelmi
szabalyozas, hogy turista utakon elérhetéek legyenek a ladak, nem all tavol a jatékosoktdl.
Ugyanakkor a kihivast keresd csoport igényeire is tekintettel kell lenni. Ez részben megoldhato

lehet nem természetvédelmi teriileten torténd rejtésekkel.

Az érintetlen természeti teriiletekre vezetd ladadkat vonzdbbnak talaltak a jatékosok, mint
a kozkedvelt turisztikai célpontban 1évoket, ami érthetd, hiszen a jaték legnagyobb
pozitivumaként emlitették, hogy 1j, érintetlen helyszinekre viszi el o6ket. A kedvencként
megnevezett ladaknak is jellemzéje volt, hogy gyonyori természetes helyeken talalhatok. A
ladarejtdk tilnyomd tobbsége is a rontott, bolygatott teriiletektdl tavol, minél természetesebb
kornyezetben szeret ladat elhelyezni. Ez jelentheti a legfébb konfliktusforrast a természetvedelmi
kezeld, a hatdsagok, illetve a jatékosok kozott. Az allami természetvédelem feladata éppen az
ilyen értékes, érintetlen tertiletek megovésa. A Duna-Ipoly NP tajegységvezetdjének valaszaibol
is kideriilt, hogy a ladamegsziintetések is elsdsorban azért torténtek, mert a lada a turistanttol

tavol, védett vagy fokozottan védett teriileten, érzékeny él6helyen volt.

Arra, hogy miért vonzé szabadidds tevékenység a geocaching a jatékosok megkérdezése
hasonld eredményeket hozott, mint amikr6l SHERMAN (2004) irt. Megemlitették a csaladi
egyuttlétet, tanulast, természeti szépségek megismerését, a kihivast és felfedezést. Viszont
SHERMAN nem emlitette az alapvetd pozitivumok kozott, hogy célt adhat a kiranduldsnak, tehat a

jaték hasznalhat6 ugy, mint egy tiravezeto.

Meg kell emliteni, hogy a jaték hét legvonzdbb tulajdonsaga kozul, csak egy all
részleges ellentmondasba a természetvédelem érdekeivel. Az ellentmondas - a mar emlitett - a
jatek védett, érzékeny természeti teriiletekrdl valod kizarasa. Szerencsére bizonyos mértékben a

turistautak mentén is elvezethetdk a jatékosok védett teriileten 1évo kiilonleges helyekre. Maguk
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a turistautak is szamos természeti értéket érintenek. SOt az allami természetvédelemnek fontos
célja, feladata a természeti értékek bemutatasa €s erre a turistautak (részben az erdészeti utak)

alkalmasak is.

A jatékban résztvevo csaladok természetszeretetre tanitjdk a gyerekeiket, ami egybeesik a
természetvédelem céljaival. Idével még akar a fiatal korosztalyok kornyezeti nevelésére is mod

nyilhat a jatékon keresztll az allami természetvédelem részvételével.

Megallapithato volt, hogy a jatékosok tobbsége nem a ladadkhoz utazik, hanem amerre
utazik, udil, ¢él, azon a vidéken keres ladékat. Egy Budapesten laké jatékos az elérhetd
kozelségben 1évo rejtéseket keresi. Ebbdl kovetkezik, hogy a népességszamnak kdszonhetden a
Budapest kdrnyéki ladak kornyezete van a legnagyobb terhelésnek kitéve. Ezt bizonyitjak a heti
megtalalasi adatok, valamint a Budapest vonzaskorzetében elhelyezett 1adék stirisége is. Tehat

az itt miikodoé természetvédelmi kezel6 talalkozik a legtobb rejtéssel, kdztiik hibasakkal is.

A résztvevok minddssze 9%-a tagja kornyezet- vagy termeészetvédelmi szervezeteknek.
Természet- vagy koryezetvédelmi akcioban 22% vett mér részt. Ok azok, akik cselekedni is
hajlanddk természetvédelmi célokért. Szinte minden jatékos igyekszik, ugy keresni, hogy kdzben
a természetet ne karositsa, de 37% elismeri, hogy nem ismeri kellden a természeti értékeket.
Ezért fontos hangsulyozni a ladarejtok feleldsségét és a rejtések moderalasanak jelentdségét,

hiszen ha a keres6 nem ismeri kelléen az értékeket akaratan kiviil is konnyen kart tehet benntik.

Az, hogy a keresett lada kdzelében a jatékosok 6tdde letér az ajanlott utrdl, a legnagyobb
gondot védett természeti terlleteken jelenti. Ez a geoladazok szdmat tekintve elég magas arany,
ami felesleges taposashoz és nem kivant kesser-osvények kialakulasahoz vezethet. Idovel pedig
mind toébben hasznaljak is ezeket. Ha ez taposasra kilonosen érzékeny teriileten torténik, akkor

jelentds karokat tud okozni a jatékosok e kisebb csoportja is.

A geoladazok kozul sokan maguk is tisztaban vannak az altaluk okozott karokkal: a
kesser-osvények kialakulasaval, az erozidval és a barlangi ¢l6vilag megzavarasaval. Ezek a
jelenségek a geoladak terepi vizsgalata soran is tapasztalhatok voltak. Ugyanakkor a
megkérdezettek kozel 80%-a nem érezte, hogy barmilyen kornyezeti kért is okozna a jaték. Ezzel
Osszhangban allnak a geoladazas természeti értékekre valo veszélyességét értekeld valaszok. A

jatékosok mintegy 50%-a egyaltalan nem tartotta veszélyesnek, 15% pedig nem tudta megitélni
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veszélyességét, pedig minden bizonnyal 6k is észrevették legalabb a kesser-Osvényeket.
Megallapithatd, hogy a novenytani, allattani értékek (pl. védett fajok, erzékeny
novénytarsulasok) veszélyeztetésével, kell6 ismeretek hijdn gyakran nincsenek tisztdban még a

tapasztalt természetjaro ladakeresdk sem.

Az extrém sportokhoz val6 viszonyulasbol kideril, hogy a jatékosok tisztaban vannak e
tevékenységek természeti értékekre gyakorolt karos hatdsaival. Egyontetiien elitélden
nyilatkoztak a motorizalt technikai sportokrol, mint a motocross, quadozas es terepjar0zas. Sajat
maguk ezeket a sportokat nem tzik. Megallapithatd, hogy a geocaching szerelmesei mas
értékrendii, a természethez mas modon viszonyuld emberek, mint a motorizalt technikai sportok
képviseldi. A downhill kerékparozast joval enyhébben itélik meg, a sikloernydzést ¢és
sarkanyreptlést pedig nem tartjak veszélyesnek a termeszeti értékekre. Ez utalhat arra is, hogy a

valaszadok tobbsége a lokalis taposast nem tekinti jelentds veszélyeztetd tényezonek.

A ladarejtés a rejté jatékosok nagy tobbségének életében ritka esemény - a tobbség évi
egy alkalomnal is ritkabban rejt (bar még igy is havonta 20-30 0] lada jelenik meg). Ez jelentheti
azt is, hogy nagyon alaposan mérlegelik az (j ladak helyét, jol megismerik a kdrnyezetét, de

ugyanakkor egyfajta rutintalansaggal is egyditt jarhat, ami hibas rejtéseket is eredményezhet.

A rejtok tobbsége szamara fontos, hogy rejtésének kornyékén levd természeti értékeket
ismerje es felhivja rajuk a ladakeres6k figyelmét is. Ennek a pozitiv hozzaallasnak éppen a
ladarejtk esetében magas szintii természetismerettel kellene parosulnia, azért, hogy
eredményesen megmutathassak, vagy ellenkezéleg, azért, hogy megovhassak egy-egy helyszin

természeti ertékeit, példaul azzal, hogy oda nem helyeznek ki ladat.

A valaszado rejtok 11%-anak sziintették meg mar ladajat. Ma mar a rejtések felelésebben

torténnek, €s a rossz ladaterveket még az engedélyezési fazisban kisziirik.

A kérdoivekbdl lesziirhetd volt, hogy mind a rejték, mind a keresOk tobbsége elégedett a
jelenlegi ladakinalattal. Inkédbb a jO mindségli rejtésekre né az igény, de fontosak a jo

ladaleirasok is. Ugyanakkor a ladak szdmanak gyors novekedésére nem kell szamitani.

A terepi bejarasok eredményeként igazolddott, hogy a jaték leginkdbb a ndvenytani

értekekre lehet veszélyes a taposas miatt. Ugyanakkor jelentds mértékiinek tekinthetd
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természetkarositas (er6zio, gyomosodas, szemetelés) a husz helyszin egyikéen sem volt
tapasztalhatd. Az altalunk is megfigyelt keskeny kesser-6svények mentén sem lattunk termeszeti
értékekben esett karokat. Ennek alapjan altalanossagban elmondhatd, hogy a rejtések tobbsége
nem veszélyeztet természeti ertékeket, csak bemutatni igyekszik azokat.

Nagy jelent6sége van annak, hogy az 10 rejtéseket a természetvédelem felkésziilt
szakemberei eldzetesen engedélyezzék, mert csak igy elézhetok meg biztosan a természeti
értékekben esd karok, illetve ez biztosithatja hosszu tavon a természetvédelem és a geocaching
jatékostaboranak jo viszonyat. Védett teruleteken fontos a ladak Kijel6lt utakon vald
megkozelithetésége, ellenkezé esetben biztosan kesser-0svény fog kialakulni a lada helyéig, ami

ha taposasra érzékeny élohelyen vezet at, kart okozhat.

A természetvedelmi szakemberek tapasztalatai, példai alapjan a dolomitsziklagyepekben
¢s lejtégyepekben, olykor a homoki gyepekben, illetve azok kornyezetében torténd rejtések
okozzak a legtébb kart a természeti értékekben, kulondsen akkor, ha nehezen megkdzelitheto,

meredek helyen vannak.

A még mindig eléfordulo, eldzetes egyeztetés nélkiili rejtéseknek maganak a jatékos

kozosségnek is torekednie kellene gatat szabni, akéar tovabbi belsé szabalyok alkotasaval.
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7. Javaslatok

Az elvégzett vizsgalatok soran kiderilt, hogy talan a legnagyobb gondot a geocaching
kapcsan a szereplok részérdl megnyilvanulé ismeret- €s informaciohidny, illetve az ebbdl fakado

bizalmatlansag jelenti. A megfogalmazott javaslatok ezeket hivatottak csdkkenteni.

A jaték okozta egyik probléma, elsdsorban természetvédelmi teriileteken, hogy a
jatékosok az ajanlott atrol letérve probaljak megkdzeliteni a ladakat. Javasolhatd, hogy ennek a
karaira a geocaching.hu honlapon figyelmeztessék a jatszokat. Ugyanigy, a természetvédelmi
teriileteken torténd GPS nélkiili keresés tiltdsa is javasolhat6. Valoészinii, hogy sok

természetszeretd jatékos meg is fogadna a honlapon megjelend figyelmeztetéseket.

Szamos lada kornyezetében talalhatok védett ndvények. Letaposasuk elkerilése
érdekében javasolhaté a ladarejtoknek, hogy a rejtésiik kornyezetében 1évo védett novényekrol
adjanak rovid ismertet6t a honlapon. Ezéltal a keresdk is megismerhetnék e novényeket és igy
jobban figyelhetnének rajuk a ladak felkutatasa kdzben, ugyanakkor a rejtés igenyességét is
ndvelné egy-egy szines leiras a lada kornyezetének értékes fajairdl. A fajokrdl sz6lé informaciok

kozreadasaban a természetvédelem szakemberei is kozremiikodhetnének.

Javasolhatd, hogy a geocaching.hu honlapon a magyarorszagi éléhelyekr6l, valamint

azok jellegzetes védett ndveény- és allatfajairol képes cikksorozat induljon.

Javasolhaté, hogy a geocaching.hu honlapon a természetvédelem szakemberei

ismertessék a rejtésekkel kapcsolatos {6 természetvédelmi aggalyaikat.

A nemzetkdzi www.geocaching.com-on torténé rejtéseket is 6sszhangba kell hozni a
hazai természetvédelem érdekeivel. Ebbdl a célbol javasolhaté a mieldbbi kapcsolatfelvétel
velik. A Magyar Geocaching Kdzhasznu Egyesiilet munkaja remek példaja annak, hogyan lehet

a jatékot a hatosagokkal egyiittmiikddve, a természetvédelem érdekeire tekintettel szervezni.
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8. Osszefoglalas

Napjainkban egyre gyarapszik a természetben végezhet6 szabadidés tevékenységek és az
azokon résztvevok szama, ezzel parhuzamosan a természeti teriiletek terhelése is nd.
Dolgozatom a geocachinggel foglalkozik, ami egy olyan ujkeletli szabadidés tevékenység,
aminek a termeészeti értekekre gyakorolt hatasairdl atfogé munka még nem szuletett hazankban.
A jatékot szervez6 www.geocaching.hu honlapon regisztralt hazai jatékosok szama mar eléri a
hetvennyolcezret, a kereshet6 ladak szama pedig a haromezerhatszazat. A jaték lényege, hogy a
jatékostarsak altal, foként természeti kornyezetben elrejtett ladakat kell megkeresni GPS
készllek segitségevel, majd a megtalalas tényeét igazolni az interneten, egy adott honlapon.

A dolgozat ismerteti a jatéek alapszabalyait, valamint kialakulasanak és hazai
elterjedésének torténetét. A téma tobboldalu megismeréséhez kérddivek segitségével felmértem a
jatékot jatszok személyes tapasztalatait, jatékszokasait, és természeti értékekhez vald
viszonyulasat. Terepi adatgy(jtés soran husz Budapest kornyéki, gyakran latogatott geoladat
kerestem fel és az ott tapasztalhatd karokat (taposas, kesser-osvenyek kialakuldsa, erdzio,
gyomosodas, szemetelés) felmértem. Az allami természetvédelem harom szakemberét irasbeli
interja  keretében kérdeztem meg a jatékkal kapcsolatos tapasztalataikrol és annak
szabalyozasarol. Osszegylijtottem és értékeltem a jatékkal és jaték természetvédelmi
vonatkozasaival kapcsolatos hazai és kulfoldi irodalmakat.

Megaéllapithatd volt, hogy noha a jatékrol tobb kulfoldi konyv, valamint a hazai és
kilfoldi sajtéban szamos cikk megjelent, a geocaching természeti kdrnyezetre gyakorolt
hatdsaival alig foglalkoztak. A hazai sajtdban megjelent cikkek alapjan rekonstrualhato volt a
jaték hazai fejlodése. A jatékosok kérddives megkérdezése soran a ladarejtok ¢és ladakeresdk
szokasairol, igényeirdl, természeti értékekhez vald viszonyulasarél szamos 1) informacidt
nyertem. A husz Budapest kornyéki ladarejtés terepi vizsgalata azt mutatta, hogy a felkeresett
ladak koriil jelentésebb természetkarositas nem tortént. Az allami természetvédelem munkatarsai
a geoladazassal kapcsolatos problémakra (fokozottan védett, érzékeny teriiletekre torténd
rejtések, el6zetes engedély nélkiili rejtések, taposasi karok, kesser-6svények, keves informacio a
jatékosokrol eés a jatékosok szokasairol) hivtak fel a figyelmet, valamint ismertették a ladak
engedélyezésének menetét. Az eredményekre alapozva a geocaching és a természetvédelem

kapcsolatanak javitasa érdekében 6t pontbdl allo javaslatcsomagot fogalmaztam meg.
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Internetes forrasok:

NATURA 2000 standard data form: Explanatory Notes

http://ec.europa.eu/environment/nature/legislation/habitatsdirective/docs/standarddataforms/notes_en.pdf

Természetvédelmi célkitiizések, prioritdsok Natura 2000 teriileteken
http://www.termeszetvedelem.hu/termeszetvedelmi-celkituzesek-prioritasok-natura-2000-
teruleteken#Celkit

http://geocaching.hu/graphs.geo
http://www.geocaching.hu/documents.geo?id=press
http://www.geocaching.hu/documents.geo?id=vedteruleteken
http://www.geocaching.com
http://www.dinpi.hu/index.php?pg=menu_747

http://www.dinpi.hu/index.php?pg=menu_733
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