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1. BEVEZETES ES CELKITUZES

Természetes €s  kulturdkoszisztémakban  barmely rovarfaj  talszaporodasa
novényvédelmi, erddvédelmi, természetvédelmi, kozegészségiigyi problémakat, illetve
gazdasagi kart okozhat. Kiilondsen igaz ez az idegenhonos, koztiikk a behurcolt fajokra,
melyek lényegesen nagyobb egyedszamu populaciokat hozhatnak létre, mint éshazajukban,
amennyiben a klimatikus tényezok kedveznek fennmaradasuknak, a megfeleld tapnovények
rendelkezésre allnak, és a populdcioikat szabalyozd természetes ellenségek (predatorok,
parazitoidok, mikroorganizmusok) nem vagy csak korlatozott mértékben fordulnak elé a
meghdditott teriileten. Magyarorszagon Un. invazios fajnak szadmit példaul a mar régota
megtelepedett  platan-csipkéspoloska (Corythucha ciliata) és a vadgesztenyelevél-
aknazomoly (Cameraria ohridella), de a hazankban minddssze néhany éve megjelent
harlekinkatica (Harmonia axyridis) és a vizsgalataim targyat képezé kanyargos
szillevéldarazs (Aproceros leucopoda) is a kartevok ezen csoportjaba sorolhato.

Magyarorszagon kb. 4300 ha olyan erdéteriilet talalhatdo, melyben a szilfajok
tekinthet6k 6 erddalkotd fafajnak. Szilekkel legtobbszor tolgy — koris — szil alkotta elegyes
erdokben talalkozhatunk, de a mezei szil (UImus minor) és a turkesztani szil (UImus pumila)
fajokat gyakran erddsitésre is hasznaljak szélsoséges adottsagu termohelyeken. A kelet-azsiai
eredeti kanyargds szillevéldardzs jelentds kartételét 2008-ban észlelték eldszor
Magyarorszagon, melynek tiinete 70-100%-os lombvesztés volt (Vétek et al., 2010).

A szileket a kartevOk mellett korokozok is megtamadhatjak. Utobbiak koziil
legjelent6sebb az Ophiostoma novo-ulmi tomlésgomba, amely altal okozott betegség holland
szilfavészként valt ismertté. A szilfavésznek ellenalld azsiai szilfajok (pl. U. pumila) hazai
betelepitésével a korokozo kartétele mérsékelhetd (Csoka et al., 2013), azonban a kanyargos
szillevéldarazs magyarorszagi megjelenése és tobbek kozott a turkesztani szilen okozott
jelentds karositasa 0 kihivas elé allitja a ndvényvédelmi és erdészeti szakembereket.

Kutatdsaim soran arra kerestem a vdalaszt, hogy a kanyargoés szillevéldarazs a
rendelkezésre allo szakirodalmi forrasokban emlitett Ulmus taxonokon kiviil potencidlisan
milyen tovabbi, a szilfafélék rokonsagi korébe tartozd fafajokat karosithat még. A kartevo
tapnovény-preferencidjanak vizsgalataval a szilfafélék és a csoporthoz kozeli taxonok
erdészeti és kertészeti hasznalatanak lehetséges novényvédelmi kockazataira szeretném

felhivni a szakemberek figyelmét.



2. IRODALMI ATTEKINTES

2.1. Invazios faj fogalma, az invazios fajok veszélyei

Az invazié Okologiai jellegét eldtérbe helyezd szerzok invazids fajnak tekintenek
minden olyan ¢él6lényt, ami gyorsan terjeszkedik, képes megtelepedni a szdmara idegen
tertileteken, rovidebb-hosszabb ideig jelentdés hatast gyakorol az adott Okoszisztémara,
fiiggetlentil attol, hogy természeti, gazdasagi vagy kozegészségiigyi problémat okoz-e (Tuba
et al., 2012). Eléforduldsuk az adott régidoban az ember altali szandékos vagy véletlenszerii
behurcoldsnak kdszonhetd, vagy olyan teriiletrdl érkeznek ahol idegen fajok (Dancza, 2012).
Az idegenhonos fajok sulyos gazdasagi és természetvédelmi problémat okozhatnak
mezdgazdasagban, kertészetben, raktarakban, erdokben egyarant, illetve ember vagy allat
egészségét is veszélyeztethetik. A betelepitett parazitoidok, és predatorok a bioldgiai
védekezésben jatszanak fontos szerepet (Kenis et Branco, 2010). Eurdpai viszonylatban az
idegenhonos szarazfoldi izeltlabuak 86%-at véletlenszerlien hurcoltdk be, kozel 14%-at
viszont szandékosan telepitették be bioldgiai védekezés céljabol (Rabitsch, 2010).

Magyarorszagon 1881 és 2010 kozott 108 valds, illetve potencidlis erdészeti jelentdségli
jovevény rovarfaj megjelenését észlelték. A megtelepedd erdei rovarfajok szdma meredeken
novekedett az utdbbi 2-3 évtizedben. Az elmult 30 évben tobb faj jelent meg erdeinkben, mint
az azt megel6z6 100 évben. A fajok 46%-a Azsiabol szarmazik (Csoka et al., 2012).

A behurcolt fajok szdmanak exponencialis novekedésérél Roques (2010) is beszamolt.
A behurcolas a legtobb esetben véletlenszerti, de akad példa arra is, hogy egy szandékosan,
biologiai védekezés céljabal betelepitett idegenhonos faj valik invaziossa (Tuba et al., 2012).
Utobbira példa a harlekinkatica (Harmonia axyridis), melyet névényi tetvek természetes
ellenségeként hoztak Eurdpaba, azonban, mas régiok mellett, Magyarorszag egész teriiletén is
elterjedt, és gyakoriva valt (Marko et Pozsgai, 2009). A harlekinkatica tomeges megjelenése
szamos természetvédelmi, novényvédelmi és egészségiigyi problémat is felvetett (Marko et
Pozsgai, 2009).

Egy masik ismert invazios faj a vadgesztenyelevél-aknazémoly (Cameraria ohridella).
Elészor 1985-ben Macedonidban talaltdk meg, majd egy évvel kés6ébb uj fajként irtdk le.
1989-ben a fajt célzottan bevitték Ausztridba, mert egy entomoldgus tanulméanyozni kivanta a
faj életmddjat, azonban itt kikeriilt a kontroll aldl, és gyors terjeszkedésbe kezdett. Terjedését

valoszintlileg a kozuati forgalom is eldsegitette. Magyarorszagon 1993-ban jelent meg eldszor.



Napjainkban mar sok helyen tomegesen fordul eld. Karositdsa nyoman levélbarnulas és korai
lombhullés jelentkezik, de teljes fapusztulast is képes okozni (Csoka et al., 2013).

Az invaziés fajok (6zonfajok) nagyszamu szaporodoképes utodot hoznak Ilétre, és
exponencialis novekedésii terjedési potencialjuk van, igy elterjedési teriileteik gyorsan
novekednek (Richardson et al., 2000). Hulme és munkatarsai (2008) az invazios fajok hat

lehetséges terjeszkedési modjat irtdk le (1. tablazat).

1. tablazat: Az idegenhonos széarazfoldi izeltlabti fajok hat lehetséges terjedési modja

Eurdopaban (Hulme et al., 2008)

Terjedési tipus Szandék Kozvetité Példak
Kibocsatas tudatos, bioldgiai - biologiai védekezésben
védekezés céljabol hasznalt szervezetek
Megszokés akaratlan, véletlenszerti - névényhdzakbol
kiszabadulo
szervezetek
Novényanyaghoz akaratlan, véletlenszerti termények, raktari kartevok,
szorosan kotodve disznovények, levélaknazo,
zoldségfélék, gubacsképzo és xilofag

gyliimolcsok, faanyag
stb.

fajok stb.

,Potyautasként”

akaratlan, véletlenszerii

barmilyen szallitmany,

ill. szallitoeszkoz

hangyak, csotanyok

Kozlekedési folyoson

keresztil

akaratlan, véletlenszerii

hajok, autok

Cameraria ohridella

Természetes
tovabbterjedés az
els6ként meghaoditott

teriiletrol

akaratlan, véletlenszera

a behurcolés helyérol
masodlagosan

tovabbterjedd fajok

Az Eurépaban nem honos izeltlabti fajok dontd tobbségét a rovarok (Insecta) adjak,
ezek koziil is Osszességében a bogarak (Coleoptera), a félfedelesszarnytiak (Hemiptera),
valamint a hartyasszdrnyuak (Hymenoptera) rendjébe tartozd fajok domindlnak (Roques,
2010).

A Hymenoptera rendbe tartozo, kelet-dzsiai eredetli kanyargés szillevéldarazsat

(Aproceros leucopoda) szintén invazids fajként tartjak szamon, ugyanis gyors szaporodasra



képes, és szilfajokon (Ulmus spp.) pl. Magyarorszagon és Romaniaban is jelentds karokat
okozott az elmult években (Blank et al. 2010). Az Ulmus fajokon mas specialista (mono-, ill.
oligofag) rovarfajok (pl. szil-olajosbogar, nagy szillevél-gubacstetii, szil zacskés gubacsteti,
nagy szilszijacs-szu (Csoka et al., 2013)) is karositanak, azonban eddig egyik sem okozott
olyan nagymértékii kart, mint a 2008-ban Budapesten és Kecskeméten, turkesztani szileken

megfigyelt kanyargos szillevéldarazs alhernyok (Vétek et al., 2010).

2.2. A szilfafélék rendszertana

A szilfaféléket (Ulmaceae) Almadi ¢s munkatarsai (2006) a Zarvatermok
(Angiospermatophyta) torzsébe, ezen belill a Kétszikiiek (Dicotyledonopsida) osztalyaba
soroljak. A csaladba redukalt virdgtakardju, tejnedvet és cisztolitokat gyakorta tartalmazo
novényfajok tartoznak, ezért ezeket korabban a Csalanviraguak (Urticales) rendjébe, a
Varazsmogyoro-alkatiak (Hamamelididae) alosztalyaba soroltak (Podani, 2007). Borhidi
(2008) azonban a Rozsaviraguak (Rosales) rendjébe és a Csalanviraguak (Urticineae)
alrendjébe helyezi a kovetkezd négy csaladot: Urticaceae, Ulmaceae, Cannabaceae és
Moraceae. Az Ulmaceae csaladba fasszaru novények tartoznak, hajtasaikon altalaban két
sorban allo, ép szEll, palhds, aszimmetrikus levelekkel. A virdgok altalaban kétivaruak, 4-8
lepellevéllel. Termésiik szarnyas makk (lependék) (Borhidi, 2008).

Az Ulmaceae csaladba tartozé genuszok az Ulmus és az elsdsorban Kelet-Azsiara
jellemzé és a mediterraneumban is el6forduld Zelkova (Podani, 2007), de Fu és munkatarsai
(2003) szerint ebbe a csaladba tartozik még a Pteroceltis, a Hemiptelea, a Gironniera, az
Aphananthe és a Trema nemzetség is.

Az Ulmus genuszt tobb szekciora osztjak, nagyrészt a viragzasi idé és a viragtakaro
levelek, illetve a viragzat és lependék alapjan (Rehder, 1954, Wiegrefe et al., 1994).
Eurdpéban a nemzetség két szekcidja fordul eld (Borcsok, 2004). Az egyik szekcid fajainal a
virdgok kiilonb6zé hosszusagu, karcsi kocsanyon iilnek, lombfakadas el6tt nyilnak, a
viragtakaro-levelek mélyen hasogatottak, lependék termésiik pillas. Ezt a szekciot az Ulmus
laevis képviseli Magyarorszagon (Miiller-Kroehling, 2003). A masik szekcioban a viragok
rovid kocsanyuak, és csoportokban nyilnak a levelek fakadasa eldtt, a viragtakard 4—7 tagu.

Ide sorolhat6 az Ulmus glabra (Boércsok, 2004).



A japan gyertyanszil (Zelkova serrata) kb. 20-30 méter magasra n6v6, Kinaban 6shonos fafaj.
Kartevokre, betegségekre — koztiik a holland szilfavészre — nem érzékeny, igy az amerikai szil
(Ulmus americana) egyik idealis helyettesitdje lehet telepitések soran (Gilman et Watson,
1994b, http://plantfacts.osu.edu).

A Celtis nemzetséget egyes szerzok korabban a szilfélék rokonsagi korébe soroltak
(Almadi, 1998, Heywood et al., 2007), azonban Borhidi (2008) irja, hogy a Celtis és a Trema
nemzetségeket molekularis vizsgalatok ¢és az eltéré kromoszoéma-alapszam alapjan a
kenderfélék (Cannabaceae) csaladjaba athelyezték. Sytsma és munkatarsai (2002, cit. Podani,
2007) szerint a Cannabis és Humulus genuszok a Celtis-ek oldalagi rokonai, és a csoportjukra
érvényes csaladnév a Cannabaceae. Németorszagban a Celtis-ecket az Ulmaceae csaladba
soroltak korabban, azonban Schroeder (2007) szerint tobb hasonlosagot mutatnak a Celtis-ek

a Moraceae csalad tagjaival, ennek ellenére a Celtidaceae csalddba keriiltek (Schroeder,

2007).

2.3. A vizsgalt novényfajok gazdasagi jelentosége

A szilek Magyarorszdgon 6 erddalkotd fafajnak szamitanak, ezért kiemelten fontos a
kartevokkel, korokozokkal, egyéb abiotikus karokkal szembeni védelmiik.

A turkesztani szil (U. pumila) invaziés fajnak szamit, mivel a szél messzire elszallitja a

terméseket, aminek kovetkeztében Uj teriileteket népesithet be, kiszoritva ezzel az dshonos
novényeket, kiilonosen a kevésbé arnyéktiird fajokat. Ez a folyamat gyakran gyomndvények
kertekben, mezdvédd erddsdvokban, utak mentén, ijabban erddkben iiltetik. Szilfavésznek
ellenalld, gyors ndvekedésli, szarazsdgra nem érzékeny (Borcsok, 2004).
Ma a vénic szillel (U. laevis) lehet leggyakrabban talalkozni a természetben, ez a szilfavésszel
szembeni csekélyebb fogékonysiganak is betudhato. ElShelyeinek természetes allapota
azonban lényegesen leromlott, a monokultirés fatermesztés ezt a fafajt is visszaszoritotta. A
vadak kiilonosebben nem bantjak, pardsodo kérge, vékony vesszeje, apro riigye nem jelent
idealis taplalékforrast (http://ngt-erdeszet.efe.hu/teendok/szilek.htm).

Az Ulmus crassifolia észak-amerikai lombhullato faj, amely akar a 15-25 m magassagot
is elérheti. Merev, durva tapintasu, s6tétzold levelei dsszel, lombhullas eldtt az élénksargatol a

vorosig, barnaig szinezddnek. Diszfanak parkokba iiltethetd, illetve utsorfasitasra is


http://ngt-erdeszet.efe.hu/teendok/szilek.htm

hasznalhato6, azonban agai torésre hajlamosak. A 1égszennyezést és a szaraz varosi levegot jol

tiiri (Gilman et Watson, 1994a).

A kinai szil (U. parvifolia) 25 m magas, koronaja kor alaku. Kérge sziirkésbarna, téli
rliigyei csupaszok, vorosesbarndk. Levelei nagyon aprok, tojasdad, vagy landzsa alaktiak. A
fafaj alkalmas bonsai nevelésére is. Alapvetéen lombhullaté, de a melegebb éghajlati
teriileteken (pl. Kalifornia) egyaltalan nem hullatja le leveleit, 0rokzold marad
(http://hu.wikipedia.org/wiki/K%C3%ADnai_szil).

A japan gyertyanszilt (Zelkova serrata) gyakran bonsainak hasznaljak. Mindamellett
parkokban, illetve fasorokban is {iltetik. Vérosokban is hasznilhatd, mivel jol tiiri a
légszennyezést, a tomorodott talajokat és a paraszegény kornyezetet. Szem el6tt kell tartani
azonban, hogy az agak a fa morfologiai sajatossagai miatt torésre hajlamosak (Gilman et
Watson, 1994b).

Az Ulmus-ok mellett jelentds csoportot alkotnak a Celtis-ek is, melyek kozé tartoznak a
Celtis occidentalis és a Celtis australis is.

A nyugati ostorfa (Celtis occidentalis) kozepes termetii fa. Levelei tojasdadok, erek
mentén szérosek. Csonthéjas termése borsd nagysagu. Faja zoldesbarna, kemény, szivos, a
szilekéhez hasonlo. Termését a madarak terjesztik, 6zonfajja valt. Az egyik leggyakoribb sor-
¢s parkfank, jol tiiri a varosok szennyezett levegdjét (Borcsok, 2010).

A déli ostorfa (Celtis australis) Europaban 6shonos. Kerekded, boltozatos koronaju
nagy fa. Kérge paraszemolcsds, de nem riicskds. Levelei hosszikas-landzsasak, fiirészes
sz¢liiek. GombOlyli csonthéjas termései ehetdek. Szarazsagtiird, melegkedveld fafaj, ezért a
mediterran orszagokban utsorfanak iiltetik. Hazankban a nyugati ostorfa mellett kisebb

jelent6ségii (http://www.terra.hu/fak/html/celtis.australis.html).



2.4. A kanyargos szillevéldarazs bemutatasa

2.4.1. Rendszertani besorolas

A kanyargos szillevéldarazs (Aproceros leucopoda) a Rovarok (Insecta) osztalyan beliil
a Hartyasszarnyuak (Hymenoptera) rendjébe, a Novényevd darazsak (Symphyta) alrendjébe
¢s a Botcsapu levéldarazsak (Argidae) csaladjaba tartozik.

2.4.2. Elterjedés

A kanyargds szillevéldarazs kelet-dzsiai eredetli faj. ElsOként Japanban irtak le
(Takeuchi, 1939), majd kés6bb Kinaban is kozolték jelenlétét (Wu 2006, Wu et Xin 2006). A
kartevot az elmult években szamos eurdpai orszagban is megtalaltdk, tobbek kozott
Ausztridban, Magyarorszagon, Lengyelorszagban, Romanidban, Szlovékidban, valamint
Ukrajnaban (Blank et al., 2010) (1. abra). A fajt Moldovaban (Timus et al., 2008), majd
késébb Szerbiaban (Hirka, 2010), Olaszorszagban (Zandigiacomo et al., 2011), Szlovéniaban
(de Groot et al., 2012), illetve Németorszagban is kimutattak (Zeitler, 2012).
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1. abra: Az A. leucopoda elterjedési teriilete Europaban (Blank et al., 2010)



Lengyelorszagban, illetve Magyarorszagon a Nograd megyei Dejtar térségében 2003-
ban figyelték meg el6szor. 2005-ben Romaniaban hegyi szilen (U. glabra) is eléfordult, majd
2006-ban tjabb példanyokat talaltak ugyanebben a térségben, valamint Banat tartomanyban
és Kelet-Ukrajnaban is felfedezték jelenlétét. Ugyanebben az évben Baja kornyékén is
megtalaltak, 2007-ben pedig Szlovéakiaban azonositottak. 2008-ban Budapesten is megtalaltak
a Néprajzi Muzeum kozelében 1évo szilfakon (Vétek et al, 2010) (2. abra), majd
Kecskemétrdl és Pusztaszerrdl is eldkertilt kiilonb6zé szilfajokrol. Magyarorszagon 2009-ben
Békéssamson, Doboz, Gyula, Totkomlos, Alatka, valamint Gyongyos térségében is észlelték
eléfordulasat (Blank et al., 2010). 2010-ben Kecskeméten kiviill a Csongrad megyei
Asotthalmon figyelték meg a larvak egyes szilfakon okozott stlyos kartételét (Vétek et al.,
2010).

2. abra: A. leucopoda stlyos kartétele a Néprajzi Muzeum kozelében talalhato szilfakon

(Foto: Veétek G.)

Hazankban 2011-ben egy orszagos felvételezésre keriilt sor, melynek f6 célja a
kanyargds szillevéldarazs hazai elterjedésének feltérképezése volt (Lovas, 2011, Vétek et al.,
2012). A vizsgalatok alapjan megallapitasra kertilt, hogy az A. leucopoda a legszembetiin6bb
karokat K6zép-Magyarorszag vonaldban okozta. A kartevd a nyugat-magyarorszagi és észak-
alfoldi térségben is jelen volt, azonban itt jelentésége a felmérés évében kisebbnek bizonyult.

A kozép-magyarorszagi térség tobb pontjan (Bugac, Kecskemét, Tiszakiirt), valamint Fejér
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(Hantos, ill. Lepsény és Polgardi kozott) és Koméarom-Esztergom megyékben (Tata) azonban

sulyos lombhulléast okozott (Lovas, 2011, Vétek et al., 2012).

2.4.3. Eletméd és kartétel

A kanyargds szillevéldarazs teljes atalakuldssal (holometamorfozis) fejlodd és
sziiznemzéssel (parthenogenesis) szaporodé faj. Himekrdl nincsenek adatok. Evente négy
nemzedéke figyelhetd meg. A ndstények kékeszold tojasaikat a szillevelek szegélyébe

stillyesztik (3. abra).

3. abra: A. leucopoda tojasok a levél szegélyébe siillyesztve (Foto: Vétek G.)

A larvak keléséhez 4-8 nap sziikséges (Blank et al., 2010, Vétek et al., 2010). A kikeld
alhernyok kacskaringos vonalban, szabadon ragnak (4. abra). A larva altal készitett kanyargds
jératrol kapta a faj a magyar nevét, illetve e korai karkép alapjan javasolt a ,,zigzag elm

sawfly” angol elnevezés is (Vétek et al., 2010).

11



4. abra: A. leucopoda larvak altal okozott ragasnyom (Foto: Vétek G.)

Az id6sebb larvak a hajtasokat fokozatosan felélik, kedvelt tipndvényeiken csak a levél
féere marad meg. Taplalkozasat befejezve az utolsd larvastddium kokont készit, melyet
altalaban a levél fonakahoz sz6 (5. abra), majd ebben babozodik. A kokon atlatszo, laza
szOvésll, vékony szalakkal a levélhez rogzitett. A babba alakulashoz a keléstdl szamitva 15—

18 napra van sziikség.

5. abra: A levél fonakara sz6tt A. leucopoda kokonok (Foto: Vétek G.)
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Az imagok a gubd készitésétdl szamitott 4—7 nap mulva fejlédnek ki. A Kifejlett
egyedek kékesfekete szintiek (6. abra). A ndstény, miutdn kiszabadult a gubdbol, szinte
azonnal elkezd tojast rakni a szillevelek szegélyébe, majd a tojasokbol rovidesen kikelnek a
larvak. A telet a talajban, illetve az avarban tolti a larva altal sz6tt, kemény fali gubdban

(Blank et al. 2010).

6. abra: A kifejlodott A. leucopoda imago (Foto. Veétek G.)

Az A. leucopoda alhernyoi szabadon taplalkoznak a levélen, fejlodésiik kezdetén a
levéllemezen kanyargds jaratokat készitenek, aminek kovetkeztében a faj jelenléte konnyen
felismerhetd. Tomeges elofordulas esetén sulyos lombvesztést okozhatnak parkokban, utak
mentén és erdében eldforduld szileken egyarant (Vétek et al., 2010, EPPO, 2011). Vétek és
munkatarsai (2010) megéllapitottdk, hogy a nyari tarrdgast kovetéen a fadk a vegetacid
masodik felében tobb esetben kihajtottak, de a karositas kovetkeztében a telet nehezebben
vészelték at. Megfigyelték, hogy a 2008-ban karositott fak egyes vessz6i 2009-ben mar nem
fakadtak Ki.
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2.4.4. A kanyargos szillevéldarazs ismert tapnovényei

Eddigi ismereteink alapjan az A. leucopoda a kiilonboz6 szilfajokat (Ulmus spp.)
jelentés mértékben karositja, az egyes fajok preferencidjara vonatkozoan azonban még
nincsenek pontos adatok (Vétek et al., 2010). Az ezzel kapcsolatos vizsgalatokat neheziti,
hogy a szilek taxondomidja meglehetdsen bonyolult, mely tobbek kozott a természetes és
mesterséges uton létrejott hibridekre, illetve a jellegzetes morfoldgiai bélyegek hianyara
vezethetd vissza (Vétek et al., 2010).

Szlovénia kozépsd részén 2011. oktober 5-én egy botanikus kertben talaltdk meg a
kanyargos szillevéldarazsat mezei szil (UImus minor), valamint hegyi szil (Ulmus glabra)
fajokon. 2011 novemberében Ulmus minor ’Sarniensis’ fajtan is észrevették a karositas
nyomait, azonban az U. x hollandica ’Jacqueline Hillier’ esetében nem tapasztaltak jelentos
karokat (de Groot et al., 2012).

Ausztridban hegyi szil (U. glabra), vénic szil (U. laevis) fajokon — de bizonytalan volt a
fajok azonositasa (Blank et al., 2010) —, valamint mezei szilen (U. minor) talaltdk meg a
kokonokat, larvakat, mig Romaniaban hegyi szilen (U. glabra) észlelték a kartevot (Blank et
al., 2010).

Japanban U. japonica, illetve turkesztani szil (U. pumila) fajokrol jelezték a larvakat
(Naito, 2004, Blank et al., 2010). Kinabol U. pumila és U. davidiana fajokrol mutattak ki a
kartevot (Wu, 2006, Wu et Xin, 2006).

Magyarorszagrol Blank és munkatarsai (2010) a mezei szilt (U. minor), a turkesztani
szilt (U. pumila) és a turkesztani szil egy termesztett valtozatat (Ulmus pumila var. arborea)
emlitik a faj tapnovényei kozott. 2011-ben egy orszagos felvételezésre kertilt sor hazankban,
amely soran sok sziltaxonrdl kimutattak, hogy a kartevd tapnovényének tekinthetd: Ulmus
minor var. minor, Ulmus minor var. vulgaris, Ulmus minor subsp. vulgaris var. pubescens,
tovabba az Ulmus minor hat fajtaja, valamint Ulmus pumila var. arborea, Ulmus glabra,
Ulmus x hollandica, Ulmus laevis, illetve Ulmus lamellosa (Lovas, 2011).

Az Ulmus genuszon kivill mas nemzetségbe tartozé fajra, mint tdpndvényre nem

talaltam utalast sem a hazai, sem a kiilfoldi szakirodalomban.
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3. ANYAG ES MODSZER

3.1. A tapnovény vizsgalatok helyszinei, modszerei

3.1.1. Laboratériumi vizsgalatok

Munkam egyik részét a Budapesti Corvinus Egyetem Rovartani Tanszékének
laboratoriumaban végeztem. Ennek soran az A. leucopoda larvak tapnovény-preferenciajat
kétféle modszerrel, nem valasztasos (non-choice), és valasztasos (choice) kisérletekben
vizsgaltam.

Az ehhez a vizsgalatokhoz hasznalt larvakat levelekkel egyiitt a Kecskeméttél nem
messze talalhaté Kujani Tanya mellett 1€év6 szil — akac iiltetvénybdl (7. abra) gyijtottem be. A
kiilonboz6 novényfajokkal végzett laboratoriumi kisérletet 2013. majus 8-an, a Fraxinus

angustifolia subsp. pannonica faj esetében pedig 2013. majus 10-én allitottam be.

N

7. abra: A Kujani Tanya melletti szil-akac iiltetvény légi felvétele (Forras: Google Earth)

A nem valasztisos moddszernél a kanyargds szillevéldarazs larvaknak csak egyféle

levelet kinaltam taplalékként, mig a valasztasos modszernél minden esetben két kiilonb6zo
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novényfaj levelét adtam az alhernyoknak, melyek koziil az egyik mindig az Ulmus pumila
volt.

Mindkét modszer esetén hat kiilonb6z0 novényfajt vizsgaltam, melyek a kovetkezdk
voltak: Ulmus pumila, Ulmus laevis, Zelkova serrata, Celtis occidentalis, Celtis australis,
Fraxinus angustifolia subsp. pannonica.

A begyujtott, kozepesen fejlett larvakat a Rovartani Tanszéken egyesével PET
eléformakba raktam (8. abra), a nem valasztasos kisérletben az adott, vizsgalt névényfaj egy
levelével egyiitt. A Kisérlet beallitasat kovetéen naponta vizsgaltam a larvak fejlédését,

taplalkozasukat.

8. abra: PET el6formakba helyezett A. leucopoda larvak és levelek (Foto.: Fehér A.)

A valasztasos kisérletben is egy-egy kozepesen fejlett larvat tettem a PET
eléformakba, ez esetben egy turkesztani szil és egy masik, a vizsgalatban részt vevd
novényfaj levelével egyiitt. A larvat a két levéltél egyforma tavolsagban igyekeztem
elhelyezni. Az irodalmi adatok és korabbi megfigyelések alapjan az A. leucopoda egyik
preferalt tapndvénye az U. pumila, ezért esett a valasztas erre a fajra, mint pozitiv kontrollra a
valasztasos vizsgalatok esetében.

Az el6formakat vattaval zartam le, hogy a megfeleld paratartalmat és légeserét
biztositani lehessen. Az ily modon eldkészitett PET eldformékat ezutan klimaszekrénybe
helyeztem (SANYO Versatile Environmental Test Chamber MLR-352H) alland6 23°C-on,
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70%-o0s relativ paratartalom ¢és 14L:10D megvilagitds mellett. Minden beallitasnal 20
ismétléssel dolgoztam.

A larvak fejlodését és taplalkozasukat naponta figyeltem két héten keresztiil,
allapotukrol feljegyzéseket készitettem. A leveleket sziikség szerint cseréltem, amennyiben
fonnyadni kezdtek, vagy, ha a larvéak a levéllemez nagy részét elfogyasztottak. A vizsgalatot —
amennyiben az adott ndovényfaj ezt lehetévé tette — az egyedek imagova fejlédéséig
folytattam.

3.1.2. Szabadfoldi vizsgalatok

A szabadfoldi vizsgalatok soran az A. leucopoda ndéstény imagok tapnovény-
preferenciajat tojasrakasi kisérletben vizsgaltam. A kisérletet a vacratoti Nemzeti Botanikus
Kert (9. abra), valamint a Budai Arborétum (10. abra) teriiletén végeztem szintén 2013
majusaban, egy héttel a laboratoriumi vizsgalatokat kdvetden.

A laboratoriumi kisérletekhez hasonléan a kanyargds szillevéldardzs egyedeket a
Kecskeméttdl nem messze talalhatdé Kujani Tanya mellett 1évé szil — akac iltetvénybdl
gytjtottem. Ehhez a vizsgalathoz olyan A. leucopoda egyedeket hasznaltam fel, melyek mar
gubot készitettek, illetve babozodtak, annak érdekében, hogy néhany napon beliil kifejlédod

ndstényekkel dolgozhassak, melyek gyakorlatilag azonnal tojasokat raknak a levelekbe.

9. abra: vacratoti Nemzeti Botanikus Kert 1égi  10. abra: A Budai Arborétum 1égi felvétele
felvétele (Forras: Google Earth) (Forras: Google Earth)
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A szabadfoldi vizsgalatok sordn lehetdéségem nyilt a laboratoriumi vizsgalatokhoz
képest tobb Ulmaceae taxont bevonni a kisérletbe, igy ebben az esetben kilenc novényfajt
vizsgaltam: Ulmus pumila, Ulmus laevis, Ulmus parvifolia, Ulmus crassifolia, Zelkova
serrata, Hemiptelea davidii, Celtis occidentalis, Celtis australis, Fraxinus angustifolia subsp.
pannonica. A Zelkova serrata és az Ulmus laevis fajok esetében a kisérletet a Budai
Arborétum teriiletén végeztem, mig a tobbi fajt a vacratoti Nemzeti Botanikus Kertben
vizsgaltam.

A fakra, fajtol fiiggéen az 5-15 leveles hajtasvégekre, fatyolfoliabol és organza
anyagbol késziilt izolatorokat helyeztem el. Minden izolatorba egy-egy A. leucopoda gubodt

raktam. Fajonként hét ismétlést allitottam be. A modszert a 11. abra szemlélteti.

11. abra: A vacratoti Nemzeti Botanikus Kertben kihelyezett izolatorok Celtis occidentalis
fajon, 2013. majus 15. (Fotd: Fehér A.)

Az els6 kisérletet 2013. majus 15-én allitottam be, és 2013. junius 17-én értékeltem Ki a
Rovartani Tanszéken. A kiértékelés soran ellendriztem, hogy az imago6 kifejlodott-e, az
izolatorban maradt-e, tortént-¢ tojasrakas, illetve a tojasokbol kikeltek-e a larvak, majd azok

taplalkoztak-e. Mivel az els6 értékelés utan kideriilt, hogy kevés adat all rendelkezésre, igy a
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kisérletet megismételtem a kovetkezd generdcido egyedeivel. Masodik alkalommal 2013.
junius 29-én keriilt sor a kisérlet beallitasara, az eredmények kiértékelését pedig 2013.

augusztus 14-én végeztem el.
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4. EREDMENYEK

4.1. A kanyargos szillevéldarazs tapnovény-preferenciaja

4.1.1. A laboratoriumi vizsgalatok eredményei

Az A. leucopoda larvak tapnovény-preferenciajaval kapcsolatos laboratoriumi kisérlet
eredményeinek kiértékelésére a Budapesti Corvinus Egyetem Rovartani Tanszékén kertilt sor.
A nem valasztdsos modszer sordn a kanyargos szillevéldarazs tapnovény-preferencidja
szempontjabol a kiilonb6z6é novényfajokra vonatkozd eredményeket egyesével, fajonként
értckeltem ki. Ez esetben a leveleken a ragasnyomok eléfordulasat vizsgaltam. A 2013. majus

9-ei adatokat a 12. dbra szemlélteti.
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Megragott levelek szima (db)

o N OBy o
-

Ulmus Ulmus laevis  Zelkova Celtis Celtis
pumila serrata occidentalis  australis

12. abra: Az A. leucopoda larvak tapnovény-preferenciajaval kapcsolatos, nem valasztasos

vizsgalat soran kapott eredmények (2013.majus 9.)

Az elsé napon minden vizsgalt novényfaj esetén sikeriilt taplalkozast megfigyelnem,
példaul a Zelkova serrata fajnal a 20 larva koziil csak 1 larva nem ragott. Néhany esetben mar
els6é nap gubot készitett a larva olyan novényeken, amelyeket meg sem kostolt, mint pl. Ulmus
laevis, Celtis occidentalis.

A masodik napon sok larva pusztult el, féleg a Zelkova serrata, Celtis australis fajok
esetében. Az elpusztult larvéakat kicseréltem még taplalkozo egyedekre, azonban ezt kdvetden
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is nagy mortalitast tapasztaltam. A nem valasztdsos mddszernél a kisérlet beallitasat kovetd
masodik napon negativ kontrollként a Fraxinus angustifolia subsp. pannonica kéris fajt is

bevontam a kisérletbe. Az els6 nap utan tapasztalt eredményeket a 13. abra szemlélteti.
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13. abra: A Fraxinus angustifolia subsp. pannonica fajjal kiegészitett tapnovény-preferencia

vizsgalat eredménye a nem valasztasos tesztben (2013. majus 12.)

A legnagyobb mértékben ezen a napon is U. pumila leveleket fogyasztottak a larvak.
Olyan eseteket is megfigyeltem, ahol a larvak még gubokészités elbtt elpusztultak, mint pl. a
Celtis australis esetében.

2013. majus 16-an egyes novényfajoknal megjelentek az imagok, de ekkor ez még nem
volt szamottevd. 2013. majus 22-ére minden életképes babbol imagod fejlodott. A kifejlodott
imagok szamat a 14. dbra szemlélteti az utolsé napra vonatkoztatott eredményekkel. Mivel a

korisen egyaltalan nem taplalkoztak a larvak, ezért a rajta kifejlédott imagokat nem vettem be

az eredmények koz¢E.
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14. abra: Az A. leucopoda larvak tapnovény-preferencia vizsgalata soran kifejlodott imagok
szama (2013.méjus 22.)

A turkesztani szilen (U. pumila) fejlédott ki a legtobb imago. A Celtis australis-on egy
imagd sem tudott Kifejlodni, és ennél a fajnal mar larvakorban nagyszamu mortalitast
tapasztaltam. A Zelkova serrata esetében négy imag6 fejlodott ki, a tobbi fiatal fejlodési alak
elpusztult. Az Ulmus laevis és a Celtis occidentalis fajok esetén azonos szamu (7) egyed érte
el az imago stadiumot.

Az A. leucopoda larvak tapnovény-preferencidja valasztasos tesztjének eredményeit a

15. 4bra és a 16. abra szemlélteti.
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15. abra: Az A. leucopoda larva tapnovény-preferenciajanak eredményei a valasztasos

tesztben (2013. majus 9.)
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16. abra: Az A. leucopoda larvak tapnovény-preferenciajanak vizsgalati eredményei a

valasztasos tesztben (2013. majus 10.)

A 15-16. abra alapjan elmondhatd, hogy a kartevé alapvetéen az Ulmus pumila fajt
részesitette eléonyben a tobbi novényfajjal szemben. Az Ulmus pumila és Ulmus laevis leveleit
hasonld mértékben fogyasztotta. A Celtis fajok levelein rovid ragasnyomokat talaltam,

melyek feltehetden ,,kdstolas” nyomok voltak, vagy kényszertdplalkozas tortént, abban az
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esetben, ha elfogyasztotta az U. pumila levelét. A larva tobbnyire a taplalkozast kovetden
rovid idon beliil gubot készitett.
A kisérlet megkezdését kdvetden két nap muilva vontam be a kisérletbe a Fraxinus

angustifolia subsp. pannonica koris fajt negativ kontrollként. Az els6 napi eredményeket a 17.

abran szemléltetem.
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17. abra: Fraxinus angustifolia subsp. pannonica fajjal kiegészitett A. leucopoda (larva)

tapnovény-preferencia vizsgalat eredményei a valasztasos tesztben (2013. majus 11.)

A 17. abra alapjan az mondhaté el, hogy a Celtis occidentalis-t és az U. laevis-t
nagyobb mértékben fogyasztotta, mint az Ulmus pumilat. A Celtis australis és Fraxinus

angustifolia subsp. pannonica fajokon egyaltalan nem taplalkozott a kartevo.
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4.1.2. A szabadfoldi vizsgalatok eredményei

A szabadfoldi vizsgalatok soran kilenc novényfajt vizsgaltam az A. leucopoda néstény
tapnovény valasztasa (tojasrakés) szempontjabol. Eredményeimet, 0sszesitve, a 2. tablazatban

szemléltetem.

2. tablazat: Az A. leucopoda néstény tapndvény valasztasanak eredményei szabadfoldi

kisérletben.
a Vizsgélat’l'aan 3 | ragisnyo -
szerepl6 tojasrakas mok tarragas
néstények szdma

Ulmus pumila 7 igen igen igen
Ulmus laevis 12 igen igen nem
Ulmus parvifolia 7 nem nem nem
Ulmus crassifolia 6 nem nem nem
Zelkova serrata 9 igen igen nem
Hemiptelea davidii 9 igen igen nem
Celtis occidentalis 4 nem nem nem
Celtis australis 3 nem nem nem
Fraxinus angustifolia subsp. pannonica 6 nem nem nem

A szabadfoldi kisérletet el6szor majus 15-én allitottam be a vacratoti Nemzeti
Botanikus Kertben és majus 16-an a Budai Arborétumban. Az els6 kisérlet (06. 14.) soran a
legtobb esetben kifejlodtek az imagok, ennek ellenére dsszesen négy novényfajnal figyeltem
csak meg tojasrakast, melyek a Ulmus pumila, Ulmus laevis, Zelkova serrata és a Hemiptelea
davidii, fajok voltak. Az U. pumila levelén a tojasrakas nyomait kevés esetben talaltam meg a
tarragas miatt. Az U. laevis és a Z. serrata fajokon egy esetben tortént tojasrakas, és ezeken a
leveleken rovid ragasnyomokat is megfigyeltem. A H. davidii levelén jelentés mennyiségii
tojast (atlagosan 27,8 db) raktak az A. leucopoda néstények, melyek koziil sok ki is kelt, de

csak rovid ragasnyomokat talaltam, €16 larvat nem (18. abra).
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18. abra: A. leucopoda ragasnyomai Hemiptelea davidii levelein (Foto.: Papp V.)

A masodik kisérletet junius 29-én allitottam be a vacratoti Nemzeti Botanikus
Kertben, valamint a Budai Arborétumban. Ez esetben sajnos csak kevés imagéd fejlodott ki.
Ragasnyomot az értékelés soran (08.14) dsszesen két novényfaj, az U. pumila és a H. davidii

esetében figyeltem csak meg.
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5. KOVETKEZTETESEK

Az A. leucopoda laboratoriumban végzett tapnovény-preferencidjanak vizsgalata soran
a nem valasztasos kisérletben kapott eredmények alapjan elmondhatd, hogy az elsé napokban
a legtobb larva a Zelkova serrata levelét ragta, azonban csak révid ragasnyomokat talaltam.
Ennél a ndévényfajnal mar a masodik napon nagymértékii mortalitdst tapasztaltam, és a
kifejlodott imagok szama is csekély (4 db) volt. Az Ulmus pumila esetében a gubokészités
idejéig a larvak végig jelentds mértékben taplalkoztak a leveleken, és ezen a novényfajon
tudott a legtobb imagd (11 db) is kifejlédni. Ez az eredmény is megerdsiti a Blank és
munkatarsai (2010) altal irtakat, miszerint az A. leucopoda az U. pumila fajt kiilondsen
kedveli. A turkesztani szillel ellentétben kisebb mértékii taplalkozas volt megfigyelhet6 az
Ulmus laevis leveleken, és ennek megfelelen a kifejlett egyedek szama (7db) sem érte el az
el6z6 fajnal megfigyeltet. Mindkét Celtis fajrol elmondhatd, hogy nem megfeleld taplalék az
A. leucopoda alhernydk szamara. Bar mindkét faj esetében sikeriilt taplalkozast megfigyelni,
azonban ez joval kisebb mértékii volt, mint az Ulmus fajok esetében, és Osszességében a
kifejlett egyedek szamaban (C. occidentalis 7db, C. australis 0 db) is elmaradtak tolik. A
Fraxinus angustifolia subsp. pannonicaval kiegészitett tapnovény-preferencia vizsgalat soran
azt tapasztaltam, hogy a larva egyaltalan nem Kkarositotta ezt a ndévényfajt, és taplalkozas
nélkil gubdt készitett, mely feltehetden egy kényszer(i atalakulas kovetkezménye volt. A
vizsgalt novényfajokat dsszevetve, a nem taplalkozo larvak aranyanak az elsé naphoz képest
megfigyelt novekedése (12—13. 4bra), a korai gubokészités €s a kifejlodott imagok kis szama
(14. 4&bra) alapjan valdsziniisithetd, hogy egyik novényfaj sem jelentett olyan értékli
taplalékforrast az A. leucopoda alhernyok fejlddéséhez, mint az U. pumila.

A vilasztasos teszt soran két novényfaj levelét kinaltam fel a larvaknak taplalékként. Az
eredmények azt mutatjak, hogy a kanyargods szillevéldarazs larvak az Ulmus genusba tartozo
egyedeket preferaljak a tobbi, vizsgalt novénynemzetséggel szemben (15-16. abra). Az U.
pumila és U. laevis fajokat hasonldo mértékben fogyasztotta. A Celtis fajok esetében is
eléfordult, hogy a larvak a leveleket kismértékben megragtak, azonban feltételezésem szerint
ez csak ,kostolas”, egyfajta probataplalkozas volt. A Zelkova serrata fajjal szemben is
elonyben részesitették az alhernyok az U. pumila leveleket, azonban itt ennek ellenére tobb
esetben tudtam megfigyelni taplalkozasra utalé jeleket, mint a Celtis taxonoknal. Az
eredmények tehat azt mutatjak, hogy az A. leucopoda az Ulmaceae fajokat preferalja, és ugy

tlnik, hogy e rovartani vizsgalati eredmények alapjan is — melyek az A. leucopoda oligofag
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statusat (Blank et al., 2010, Vétek et al., 2010, Zandigiacomo et al., 2011) erdsitik —
valoszinisitheté, hogy a Celtis-ek tavolabbi rokonsagban lehetnek a szilfafélékkel. A
Fraxinus angustifolia subsp. pannonica faj esetében nem talaltam taplalkozasra utald
ragasnyomokat a leveleken, amely a rendszertanilag a szilfaféléktol teljesen eltéré csoportba
tartoz6 novényfaj hasznalataval magyarazhato, tehat negativ kontroll szerepe a gyakorlatban
is beigazoldodott. Hazankban a magyar koris a tolgy-koris-szil alkotta keményfaligetek
jellemzd eredeti és gyakran telepitett elegyfdja (Simon, 1992). Eredményeim alapjan
elmondhatd, hogy az A. leucopoda varhatéan a Fraxinus angustifolia subsp. pannonica fajt
nem fogja e természetes erdei tarsuldsokban veszélyeztetni.

A szabadfoldon végzett kisérlet soran az A. leucopoda néstény imagok tapnovény-
preferencidjat a tojasrakas kapcsan vizsgaltam. Bar az izolatorokba helyezett gubokbdl nem
minden esetben fejlodtek ki az imagok, azonban a tendenciat igy is jol lehetett kovetni. A
kilenc novényfajjal végzett vizsgalatban szereplé faj koziil Gsszesen négy ndvényfajnal
talaltam tojasrakasi nyomokat, melyek a Ulmus pumila, Ulmus laevis, Zelkova serrata, és a
Hemiptelea davidii fajok voltak. Az U. pumila levelén tojasrakas nyomait kevés helyen
taldltam meg, de ez egyértelmlien azzal magyardzhatd, hogy a tojasokbol kikeld larvak
roviddel késébb — a legtobb esetben — tarra ragtak a leveleket. Az U. laevis és a Z. serrata
fajoknal csupan egy-egy néstény esetén figyeltem meg tojasrakast, azonban H. davidii levelek
szovetébe nagy mennyiségben petéztek a ndstények. Mindharom utobbi novényfajnal csak
rovid ragasnyomok utaltak a tojasbol kikeld egyedek szamara, €16 larvakat a kiértékelés
idején mar nem talaltam.

Az A. leucopoda 2013. évre vonatkozd tapnovény-preferencidjanak vizsgalata soran
megallapithato tehat, hogy a faj az Ulmaceae (Podani, 2003, 2007, Borhidi, 2008, Schroeder,
2007), ezen beliil is az Ulmus taxonokat részesiti eldnyben mind tojasrakas, mind taplalkozas
szempontjabol. Az eredmények alapjan a két vizsgalt Ulmus faj koziil is idedlisabb
tapnovénynek a turkesztani szil tekinthet6. Annak ellenére, hogy jelentds mennyiségli tojast
figyeltem meg a Hemiptelea davidii levelekben is, a szabadfoldi vizsgalatok eredményeibdl
arra lehet kovetkeztetni, hogy vélhetéen kevésbé kedvelt tapnovény a kanyargos
szillevéldarazs szamara, mint az U. pumila. A Zelkova serrata esetén is hasonlo
kovetkeztetésre jutottam. A két Celtis faj esetén megallapithaté, hogy természetes
koriilmények kozott nem valdszinii, hogy barmilyen mértékben karosithatna Oket az A.
leucopoda, mivel a ndstények egy esetben sem raktak a levelekbe tojasokat, és a
laboratoriumi vizsgalatok soran sem mutattak a larvak nagy érdeklédést a Celtis fajok levelei

irant a tobbi vizsgalt novényfajjal szemben. Mindezek alapjan az egyik leggyakoribb sor- és
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parkfank, a Celtis occidentalis (Borcsok, 2010) esetében minden bizonnyal nem fog az A.
leucopoda karokat okozni. A Fraxinus angustifolia subsp. pannonica fajjal kapcsolatos
eredményeim igazoltak feltételezésemet, miszerint a magyar koris nem tdpndvénye a
kanyargos szillevéldarazsnak.

A kapott eredmények ¢€s az irodalmi adatok alapjan tehat elmondhatd, hogy a kanyargos
szillevéldarazs legkedveltebb tapnovénye az Ulmus pumila faj, mely erdészeti szempontbol is
jelentés hazankban, igy a kartevével szembeni hatékony védekezés kidolgozasa a

kozeljovoben fontos feladatta valhat.
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6. OSSZEFOGLALAS

Kutatdsaim soran egy olyan idegenhonos, hazdnkban ujonnan megjelent kartevo, a
kanyargos szillevéldarazs (Aproceros leucopoda) tapnovénykorének részletes vizsgalataval
foglalkoztam, mely szilfafajokon jelentds karokat, akar tarragast is képes okozni.
és kartételével természetvédelmi, erdévédelmi, Osszességében jelentds gazdasagi karokat
okozhat. Az A. leucopoda tapnovény-preferenciajanak vizsgalata soran elsédleges célom volt,
hogy a szilfafélék és a csoporthoz rendszertanilag kozel allo taxonok erdészeti, illetve
kertészeti hasznalatanak lehetséges novényvédelmi kockdzataira hivjam fel a szakemberek
figyelmét. A vizsgalat soran kapott eredmények, valamint az irodalmi adatok alapjan arra a
kérdésre kerestem a valaszt, hogy a kanyargoés szillevéldarazs a tapnovényeként ismert Ulmus
taxonokon kiviil milyen egyéb, a szilfafélék rokonsagi korébe tartozo fafajokat karosithat
meég.

Dolgozatomban az Ulmus genuszon kiviil még négy nemzetséget vizsgaltam, melyek a
Zelkova, a Celtis, a Hemiptelea és a Fraxinus voltak. A vizsgalatokat laboratoriumban, illetve
szabadfoldon is elvégeztem konzulenseim segitségével. A laboratériumi €s a szabadfoldi
kisérlet soran is a Kecskemét kozelében 1évo szil — akac iltetvénybdl gytijtottem be a
vizsgalni kivant, kozepesen fejlett larvakat, gubokat. A laboratoriumi vizsgalat soran hat
novényfajt vontam be a kisérletbe, melyeket kétféle mdédon vizsgaltam: nem valasztasos (non-
choice) ¢és a valasztasos (choice) teszttel. A nem valasztasos tesztnél a larvaknak csak egyféle
levelet kinaltam taplalékként, mig a valasztasos teszt soran két novényfajrol szarmazo levelet
adtam nekik, melynél minden esetben az egyik ndvényfaj a turkesztani szil (U. pumila) volt.
A kisérlet kezdetét kvetden naponta figyeltem a larvak fejlodését és taplalkozasukat.

Szabadfoldon kilenc ndvényfajt vizsgaltam meg a kifejlett ndstények tapndvény
valasztasanak (tojasrakas) szempontjabol. A kisérletben szereplé fafajokra izolatorokban
helyeztem ki az A. leucopoda egyedeket (gubokat). A kihelyezést kovetéen egy honappal
értékeltem az eredményt. Megnéztem a kifejlodott imagok szamat, a tojasrakasi nyomokat,
majd a larvak szamat, illetve a taplalkozas mértékét. A vizsgalatokat néhany héttel kés6bb
megismételtem.

Az irodalmi adatokkal 0sszevetve és sajat eredményeim alapjan is megallapithato, hogy
az Aproceros leucopoda az Ulmus taxonokat részesiti elényben a tobbi vizsgalt, a szilfafélék
rokonsagi korébe tartozo fafajjal szemben. Az UImus nemzetségen beliil a turkesztani szilt (U.

pumila) preferalja, de jelentds szamu ragasnyomot talaltam a vénic szil (U. laevis) levelén is.

30



A kisérletek alapjan kijelenthetd, hogy a kanyargds szillevéldarazs nagymértékii
karokat minden bizonnyal tovabbra is legfeljebb az Ulmus fajokon fog okozni. A Celtis,
Zelkova, Hemiptelea nemzetségekbe tartozd fajokon megfigyelt karok kis jelentséglinek
mondhatok. Annak érdekében, hogy minél atfogobb és még pontosabb képet kaphassunk a faj

tapnovény-preferenciajaval kapcsolatban, a vizsgalatok tovabbi folytatasat javaslom.
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