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Analisi accentuale dellitaliano
Conclusioni sulla fonologia della lingua italiana #raverso la pronuncia di lingue

straniere

1. Introduzione

1.1. Premesse

L’accento straniero puo essere concepito come rameenella conoscenza di una lingua, per
esempio dal punto di vista dell'insegnamento lisgao, quando la pronuncia del discente
viene misurata alla pronuncia dei parlanti natidal punto di vista della fonologia teorica
invece l'accento straniero puO essere concepitoecama ricca fonte di conclusioni
linguistiche: infatti il parlante non nativo, medta il suo accento, svela le caratteristiche
della propria madrelingua.

L’obiettivo della presente tesi di laurea e drawciurre un metodo di analisi fonologica,
basata sulla pronuncia accentata di lingue strani@mnalisi accentualee di presentarlo per
mezzo dei parlanti nativi della lingua italiana. tesi viene divisa in due parti: nella prima
parte (cap. 1-2.) descrivero i principi teoricil@glalisi accentuale, mentre nella seconda

parte (cap. 3—4.) presentero il metodo in pratglicandolo sulla lingua italiana.

1.2. L'utilizzo dell’accento straniero

Il metodo dell'analisi accentuale rende possibiesdme approfondito di una determinata
lingua da un approccio puramente sincronico, pdaemdd di osservare il meccanismo
fonologico della lingua da un punto di vista insmlicon la mediazione di altre lingue.

L'idea per I'analisi dell'accento straniero nosuita una novita, tale tipo di ricerca
viene svolto in diversi ambiti scientifici, con @nsi scopi, a parte la linguistica in sociologia,
psicologia e didattica, nonché nell'ambito dellaaiplina dell'interferenza linguistica, la
guale indaga sull'interferenza tra la madrelingua &ngue appropriate in seguito (tutto cio
sara dettagliatamente esposto nel cap. 1.3.).viattaso dell’accento straniero per indagare
sulle condizioni fonologiche sincroniche della neimigua dei parlanti risulta una novita
nella linguistica. L’analisi accentuale mira arfite dall'accento straniero dei parlanti gli

elementi introdotti nella pronuncia per influenzzla madrelingua, utilizzando un approccio



negativo: partendo dalla struttura fonologica difigue straniere, e indicando come marcato
ogni elemento e componente fonetico-fonologico obe appartiene alla loro pronuncia
nativa.

Nel caso della lingua italiana sono state propgstcedentemente varie analisi
dell'accento inglese degli italiani (cfr. Busa 199%zzaro 2001; Gauci 2008), lo scopo
principale delle quali era sopratturro di informale italiani, sia insegnanti che discenti di
lingue, per rendersi conto del proprio accento sdaguito migliorarlo. L'obiettivo del mio
attuale lavoro e diverso da questo: la mia tesianaid offrire un nuovo approccio nel
ragionamento teorico sulla fonologia sincronicdadghgua italiana, di cui non solo I'italiano
corrente puo servire da corpus, ma anche la patiataiera degli italiani. Percio il mio lavoro
non avra degli scopi didattici o pratici, solo ftogici e teorici.

Successivamente (cap. 1.3.) comincer0 a sinte#izieaprincipali teorie e ricerche
nelllambito dell'interferenza linguistica (piu pisamente nellhterferenza fonetiga che
potranno servire da punto di riferimento e appogpe il lavoro presente, dopodiche

presentero la terminologia e la metodologia del lenoro (cap. 1.4.).

1.3. Interferenza linguistica

1.3.1 Investigazioni precedenti sull’accento seami

Dal momento che la letteratura che si occupa dé&dfferenza linguistica, inclusa 'analisi
dell'accento straniero, € molto vasta, € opportticbiarare quali sono gli argomenti che non
sono rilevanti dal punto di vista del mio lavoroineltre scoprire quali sono le novita della
mia ricerca rispetto ai risultati precedenti.

Un rame molto largo degli studi sull’interferenlmaguistica si occupa della teoria
dell'apprendimento linguistico, da punti di vis@psattutto psicolinguistici e sociolinguistici
(cfr. Flege 1981; Major 1987; Munro 1999; Gut 2009) aspetto molto importante di queste
ricerche riguarda la comprensibilita e l'intelligita delle lingue straniere (cfr. Munro 1999;
Munro 2008), le quali possono essere diminuiteqpara dell’accento straniero. E urgente
dichiarare che nel mio lavoro tale aspetto e débtirrilevante, dato che esaminero la
pronuncia di lingue straniere non dal punto di aistella comunicazione o
dellautoespressione, ma per trarne delle inforor@zche non sono in collegamento con |l

significato o l'intelligibilita del messaggio.



Numrosi studiosi identificano il grado dell’accenstraniero con il grado della
conoscenza delle lingue straniere, usando le caerseg deducibili dall’accento nell’ambito
della linguistica applicata, per il miglioramentellinsegnamento linguistico (cfr. Major
1987; Major 2001). Tali considerazioni invece samsignificanti nel lavoro presente, i cui
risultati riguarderanno la madrelingua dei parlantion il livello della conoscenza di lingue
straniere.

James E. Flege, uno dei piu rinomati studiosiat@kento straniero, cerca la risposta
alla domanda se in eta adulta sia possibile impatera lingua straniera senza accento
straniero. Flege formula la teoria della “tradusAofonologica” (phonological translation
theory) se nella prima infanzia si studiano due linguewianeamente, I'accento straniero e
evitabile (grazie alla spontanea separazione fgidodelle due lingue, che pud succedere p.
es. nel caso delle persone bilingui); se invece lingua seconda viene studiata dopo lo
stabilimento di una lingua acquisita prima, I'adwestraniero e inevitabile, perché il soggetto
pratica involontariamente una traduzione fonolodgiade due lingue (Flege 1981: 451). Flege
svolge tante indagini con la partecipazione di stdilingui, nonché numerose ricerche
riguardo all'apprendimento linguistico di soggétiimigrati. Dal punto di vista del mio lavoro
le simili circostanze sono trascurabili, da un lp&sché la mia ricerca sara rivolta a persone
monolingui di madrelingua italiana (tranne un’egcoee di un’informatrice bilingue di
Bolzano) che vivono in lItalia, dall'altro perchémeono d’accordo con certe consoderazioni
di Flege e ritengo effettivo il processo della tradne fonologica anche nel caso delle
persone bilingui che hanno una madrelingua domindpt es. nel caso dell'informatrice
bilingue della ricerca presente, la cui madrelingleainante e l'italiano che ha influenza

sulla seconda madrelingua, il tedesco; v. in segaép. 3.).

1.3.2. Fattori che possono determinare il gradbadeknto straniero

La percezione dell'accento straniero deriva dalfieieenze della pronuncia dei parlanti nativi
e non nativi, in livello segmentale, subsegmentateiprasegmentale — afferma Flege (1981:
445), pero ci sono anche dei fattori extralinguisthe secondo tanti studiosi possono
determinare il grado dell’accento straniero. Neld@rca presente questi fattori non verranno
presi in considerazione, svolgendo un’analisi entonfini della fonologia, tuttavia devono
essere menzionati in un lavoro che concerne 'aocstmaniero (per la fonte dell’elenco v.
Piske—MacKay-Flege 2001: 195-204; Gut 2009: 256):262



L’eta dei parlanti L'ipotesi del periodo criticoditical period hypothesjssostiene
che prima di una certa eta (pit 0 meno i 6 annd limgua seconda possa essere appropriata
senza accento straniero. Tale ipotesi non € statasttata con successo, visto che p. es. ci
sono molte persone bilingui che parlano una deibgne lingue materne con un apparente
accento; sembra vero solo il fatto che i discengidvane eta imparando una lingua possano
avere un grado minore di accento dei discenti gizéano ad impararla in eta avanzata.

La durata della residenzaLa tassonomia € stata elaborata per misuracedi#o
degli immigrati, pero questo fattore puo riferiegiche al soggiorno passato all’estero di un
discente di lingua per I'occasione p. es. di studi lavoro.) Si penserebbe che il discente di
lingua, che passa lungo tempo in un luogo, doveasia prevalentemente la lingua da lui
studiata, alla fine della sua esperienza parlasseua accento straniero meno marcato. In
realta non tutti gli studi sono riusciti a verifireache un soggiorno all’estero diminuisse il
grado dell'accento straniero (Piske—MacKay—Fleg@12d99), percio questo fattore rimane
un’ipotesi.

Gender(ossia l'identita sessuale): Tanti studi contragpmo il grado di accento di
informatori maschi e femmine, riportando vari e ttastanti risultati. Pare che tale fattore non
porti a conseguenze stabili, rimane quidi una wéeaoccasionale.

Istruzione formaleUna lingua straniera puo essere efficaciemeneogpiata durante
un’istruzione formale, perd non € detto che norpassa ottenere il medesimo risultato
mediante un’istruzione autodidatta. Perd0 se linsegento in classe comprende
un’allenamento spaciale concentrato sulla pronudelta lingua straniera, puo avere il suo
effetto nella diminuzione del grado dell’accentesie—MacKay—-Flege 2001: 201).

Motivazione Numerosi studi cercavano di dimostrare che la ivaoione
professionale, la motivazione integrativa, o attgi di motivazione contribuissero alla
diminuzione o alla scomparsa dell’accento straniera non sono riusciti a presentarne delle
prove scientificamente consistenti.

Attitudini nell’apprendimento linguisticd=ino ai nostri giorni € risultato impossibile
dimostrare scientificamente che certe abilitda um#ne es. l'abilita musicale, l'abilita
matematica, ecc.) aiutassero i discenti di lingehridurre il grado dell’accento straniero.
Pero I'apprendimento linguistico € probabilmentbegato a certe attitudini (anche se cio non
pud essere scientificamente verificato), percioritengo possibile che le persone che
dispongano di maggiori predisposizioni (vale a dilietalento) per imparare le lingue,

riescano a pronunciarle con un minor grado di a@ccen



Frequenza d’'uso della lingua straniera e della liagmaternaE un dato di fatto che
I'accento straniero delle persone che usano quaoiEihente anche la propria madrelingua,
pur soggiornando in un luogo dove si parla preval®ente la lingua studiata, ha un grado
maggiore di quelle persone che usano solo la detatanlingua straniera, p. es. Flege in una
sua ricerca dimostra che tra due gruppi di perstatiene immigrate in Canada (bilingui
italiani-inglesi), quelli che usavano spesso ligab, avevano un accento molto piu forte di
quelli che usavano l'italiano meno frequentemeRiske—MacKay—Flege 2001: 203—-204).

| fattori finora elencati non hanno nessuna imgomza nella ricerca presente, da un
canto per il fatto che nella determinazione detl&ado straniero mi occupero solo di fattori
fonologici, dall'altro perché nel mio lavoro nonrgaimportante il grado dell’accento
straniero: infatti a seconda dell’approccio cher&eusato, potremo arrivare alle stesse
conclusioni fonologiche sia in base a un accenttefeghe in base a un accento appena

percepibile.

1.3.3. Studi accentuali sulla lingua italiana

Nel capitolo introduttivo della tesi devo riferirrai dei lavori precedenti che sono stati fatti
sull’accento inglese degli italiani. Maria Graziad& nel suo libro intitolatb’inglese degli
italiani (1995) offre una descrizione fonetica della proodne vocalica di soggetti italiani
parlanti in inglese, con lo scopo di rilevare |dfatenze fra i diversi gradi di accento
straniero. | suoi soggetti sono degli immigrati rdadrelingua italiana negli Stati Uniti.
L’'approccio di Busa é fonetico-acustico, I'autripabblica varie misurazioni fonetiche per
esaminare l'articolazione delle vocali inglesi @datp dei soggetti italiani. Purtroppo in questo
lavoro non possiamo utilizzare i risultati di Bust un lato perché gli obiettivi della sua
ricerca sono ben differenti da quelli della miaas trovano congruenze, dall’altro perché il
libro di Busa non contiene degli esempi concrefpminuncia italiana. Sorgono dei problemi
simili anche riguardo al libro di Gabriele Azza2001), intitolatoSpeak no evil: L'analisi
dell'accento inglese degli italianiAnche il punto di vista di Azzaro e diverso dabmui
svolge un’analisi approfondita nel campo della taae per rivelare i motivi fonetici
dell'accento inglese degli italiani, ma lascia ttgavarie questioni fonologiche che torneranno
nel lavoro presente. Inoltre neanche lui cita degéimpi concreti di pronuncia italiana, percio
il suo libro purtroppo non risulta fruibile dal piondi vista di questo lavoro. Phyllisienne

Gauci nel suo articoltnterferenza foneticé2008) esamina gli errori piu frequenti di italiani
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nella pronuncia dell'inglese. Il suo punto di vigtgprevalentemente didattico, pero siccome
lei offre vari esempi trascritti di pronuncia itahia, in questo lavoro potremo usare le sue
considerazioni. All'infuori di Busa, Azzaro e Gauamnche il gia menzionato Flege (1997;
1999; 2001) si occupa dell'accento straniero diaité, perdo anche lui da punti di vista
irrilevanti per gli scopi di questo lavoro: lui @sma la pronuncia inglese di italiani immigrati
in America (sia con soggetti bilingui che monolijgdall’approccio dell’'apprendimento
linguistico, nonché per quanto riguarda i fattoxtralinguistici che influenzano il grado

dell'accento straniero, elencati precedentementeaye 1.3.2.

1.4. Spiegazione della terminologia del lavoro enés

1.4.1. Che cos’e I'accento?

Il termine accento dispone di numerosi significati nel campo dellagliistica. La sua
accezione classica é pari attcento tonicpvale a dire all’elevazione o intensificazionelael
voce nella pronuncia di certe sillabe. Un’altra emone comune della parola si riferisce
all’accento graficpossia al segno diacritico che marca il grafenmsgiante la vocale della
sillaba tonica. Nei maggiori dizionari monolingtaliani Zingarelli; Devoto—Olj Sabatini—
Coletti; Garzant) I'accezione che viene usata durante il lavorcsg@née € riportata al terzo
posto: alludendo alla particolare cadenza del dsscoSiccome tale significato € alquanto
vago nel campo della linguistica italiana, pud ess@rcoscritto con I'uso di sinonimi (alla
maniera dei dizionari menzionati), che ricoprona pi meno le connotazioni annesse al
termine: pronuncig intonazione cadenzacalata pronunzia inflessione(p. es.: parlare con
un’inflessione straniera), nonché con altri sinanthe ampliano pressappoco il campo
semantico del terming¢ona, articolazione espressiongimbro, sfumaturaecc. In base a tutto
cio il termine accento nel presente lavoro verrataisempre in questo significato, di cui
prossimamente dard anche delle definizioni esatte.

Tale significato di accento sta evidentementesjpaasione in questi ultimi tempi, il
che viene testimoniato tra l'altro dai vari diziohanonolingui della lingua inglese:
nell'edizione di 1994 delDxford Advanced Learner’s Dictionaria prima accezione del
termineaccenté riferita all’accento tonico é&mphasis given to a syllable or word by means of
stress or pitch), la seconda all’accento graficonfark or symbol.»), e viene indicato al

terzo posto il significato usato in questo lavokmational, local or individual way of
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pronouncing words).! Al contrario, nell’edizione di 2010 dello stess@idnario le tre
accezioni sono convertite, e la terza (xay of pronouncing the words of a language sale
al primo postd. Una tendenza simile si pud riscontrare anche msb adi altre lingue:
nell'edizione di 1994 del dizionario monolinguerfc@selLaroussel’accezione in argomento
viene indicata al secondo posto, mentre nell’edizionline di 2013 & gia al prinioTutto
sommato si registra un avanzamento evidente diggemificato nell’'uso della parola.
Cercando di formularne una definizione che puoderessscientificamente esatta,
dobbiamo ricorrere innanzitutto ai dizionari lingtici. Sembra evidente che in territorio
linguistico anglo-sassone il significato primariel dermine tecnicaccentnegli ultimi tempi
sia stato coperto pienamente dall’accezione intesze nella presente tesi, il che deve essere
dovuto anche al fatto che in inglese per il comcddll’'accento tonic@ in uso anche un altro
termine: stress Nel dizionario fonetico-fonologico di Robert Laamce Trask il termine

accentviene definito in base a tre informazioni impotitan. (1).

(1)

Accent (R. L. Trask)* A particular way of pronouncing a language, sasnypical of an
individual, a geographical region or asocial group. Every speaker of a language

necessarily speaks it with some accent or other.

Le tre parole in corsivo sotto (1) hanno un’impoda speciale nella determinazione
del concettoindividual, geographical social L’accento quindi & visto come un modo di
pronunciare le parole in base a tre criteri pobsi relazione a un modo di parlare
individuale, influenzato dal luogo dove uno ha imgpa la lingua, o influenzato dall’'ambiente
sociale. E parimenti importante la frase aggiuria definizione, secondo cui ogni parlante
dispone di qualche tipo di accento. Prima di traitee conclusioni andiamo a vedere la

definizione di accento in un altro dizionario lingico (David Crystal), v. (2).

L cfr. Oxford Advanced Learner’s Dictionary of Current Haly, Oxford, Oxford University Press, 1994, p. 6.
2 cfr. Oxford Advanced Learner’s Dictionary of Current Bisly, Oxford, Oxford University Press, 2010, p. 7.
3 cfr. Dictionnaire de la langue francaisearousse, 1994., p. 12,;
http://www.larousse.fr/dictionnaires/francais/adéé®l ?g=accent#39onsultato il 10. 09. 2013)

4R. L. TRASK, A Dictionary of Phonetics and Phonolgdyndon and New York, Routledge, 1996, p. 4.

5> Trad.: “Un modo particulare per pronunciare lgli, tipico per un individo, per una regione gefigaao per

un gruppo sociale. Tutti i parlanti di una lingaaplarlano necessariamente con qualche accento.”



(2)

Accent (D. Crystalf: The cumulative auditory effect of those featuoégpronunciation

which identify where a person is from, regionaltysocially’

La definizione di Crystal € simile a quella vistato (1), con la differenza che Crystal
non menziona la variante individuale della pronaneiintroduce anche un altro aspetto della
pronuncia formulando tke cumulative auditory effegt ossia “l'effetto cumulativo
dell'udito™: coinvolgendo anche l'aspetto dell'imlecutore, che percepisce la pronuncia
accentata. La relazione fra i tre criteri menziorjatdividuale geograficq socialg verra
esposta dettagliatamente in seguito (v. cap. },3ra prima sembra utile discutere i
contenuti di altri due dizionari linguistici, peormoscere anche altre concezioni nel tema, da
parte di linguisti non inglesi.

Nel Dizionario di linguisticadiretto da Gian Luigi Beccaria (1994; 1996; 2004)
lemmaaccentocontiene un lungo trattato riferito quasi compietate all’accento tonico,
dopodiche in un paragrafo aggiuntivo sitrova urvertesto anche riguardo al significato di
accento usato nel lavoro presente. Per conoseatiéudine dei linguisti italiani nei confronti
di questo significato del termine vale la penaithre l'intero paragrafo (composto da Pier
Marco Bertinetto): «Si parla infine, correntememtieaccento anche per indicare il complesso
delle caratteristiche di pronuncia che connotarenaerta lingua, o un certo dialetto. In questo
senso si puo dire di qualcuno che ha l'accentoigtra, 0 milanese, ecc. (e, per converso, Si
dice di altri che parlano senza accento). Si trataamente di un uso non scientifico, anche
se il fondamento intuitivo di queste elementarssificazioni poggia sulla percezione di fatti
obiettivi, inerenti le diverse abitudini fonatoracquisite entro una determinata comunita
linguistica.¥ Bertinetto — e cun lui anche il direttore del dizario, Beccaria, nonché
probabilmente tutto il comitato scientifico delrlib— rivela di non trovare scientificamente
rilevante tale argomento, e in tutto cio secondmia opinione si inganna. Tuttavia dal suo
testo emerge che il criterio che ritiene determi@anella formazione dell’accento € la

comunita linguistica, vale a dire 'ambiente conuativo del parlante.

6 D. CRYSTAL, A Dictionary of Linguistics and Phonetjg®xford, Blackwell, 1991, pp. 2-3.

7 Trad.: “L’esito cumulativo uditivo di tutti i tréit di pronuncia che possono identificare una peasdn
provenienza regionale o sociale.”

8 G. L. BECCARIA, Dizionario di linguistica Torino, Einaudi, 2004, pp. 7.



Infine vorrei presentare un altro punto di vistsando il dizionario linguisto del
tedesco T. Lewandowskie la traduzione spagnola del libro (1995), clspacchia anche
I'opinione di linguisti spagnoli. Nella definiziongel termine accento (dove l'accezione in
argomento € riportata al secondo posto, sorpassallzZaccento tonico) Lewandowski
menziona un solo criterio che ritiene responsgidela formazione dell’accento, rispetto ai

tre criteri visti sopra: (3).

®3)

Acento (Lewandowski}%: Efecto secundario de la base articulatoria derigua materni

5%

sobre la lengua extranjeta.

Il criterio & l'effetto della madrelingua, il gqwale in relazione con il criterio
geografico, ma siccome la madrelingua non e legatessariamente alla geografia, ma
sempre piu alla madre, nella nostra concezionaeappta un quarto criterio.

A questo punto ho il compito di selezionare trariteri menzionati ifidividuale
geograficq socialee I'effetto dellamadrelingua quelli che sono importanti dal punto di vista
del lavoro presente, e cosi devo restringere ilpgagemantico del termine accento per poter
usarlo con riferimenti precisi. Nello stesso tentmbbiamo chiarire anche un altro aspetto
teorico della ricerca, discutendo sull'importanziate nozioni riguardanti la variazione

linguistica: lidioletto, il sociolettoe il dialetta

1.4.2. Idioletto, socioletto e dialetto

Il termine idioletto € stato creato per distingueseientificamente il comportamento
linguistico di ciascun parlante individuale. Secorlidea di Crystal (1991: 170) l'idioletto
potrebbe essere visto come un’unita minima astdatgarlare, siccome I'astrazione dei vari
idioletti costituisce il modo di parlare di una canita linguistica, e similmente le varie
comunita linguistiche attribuiscono alla formaziotieuna varieta regionale della lingua, e
cosi via. Nella concezione di questo lavoro l'iditd & visto diversamente, tra I'altro perché
ne verra esaminato solo I'aspetto fonetico, esciddde soluzioni individuali riguardanti la

9 T. LEWANDOWSKI, Linguistisches Worterbugldeidelberg, Wiesbaden, Quelle und Meyer, 1994,
10T, LEwaNDOWSKI, Diccionario de linguisticaMadrid, Catedra, 1995, p. 2.
I Trad.: “Effetto secondario della base articolatatélla madrelingua sopra la lingua straniera.”
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morfologia, la sintassi, il lessico o la stilistiddidioletto sara considerato una pronuncia
individuale, che é insolita per la maggioranza sigai dei parlanti della stessa lingua o dello
stesso dialetto. Durante il lavoro usero il termigieletto come una nozione collettiva, sotto
cui saranno raggruppate tutte le particolarita fiche di un parlante individuale che non
fanno parte del sistema fonetico e fonologico dedieeta diatopiche della madrelingua, p. es.
gli errori di pronuncia dislalici (pronincia blesarre moscia, balbuzie, sigmatismo &j¢le
abitudini articolatorie personali, o circostanzgdiogiche che rendono individuale la parlata,
come p. es. la mancanza dei denti. Queste propr@iafaranno parte delle caratteristiche
fonetiche e fonologiche che formano I'accento, eguentemente gli elementi idiolettici
saranno trascurati nella ricerca.

Il socioletto e il concetto base della variaziatiastratica della lingua, e indica le
varieta linguistiche correlate a certe classi dodiasocioletto quindi si forma in relazione a
un contesto comune dei parlanti sul campo cultugdleducazionale, p. es. I'accento inglese
chiamato Received Pronunciatidre un socioletto, ossia un accento sociale (Cry=391.:

2). Per rendere altri due esempi: nella lingua engge il socioletto dell’aristocrazia
ottocentesca era caratterizzato dalla pronuncla teire moscia”; dall’altro canto a Napoli, il
socioletto dell'antica aristocrazia napoletanaatterizzato dalla mancata palatalizzazione
della /s/ preconsonantica, p. es. (napoletamagca/mofka] > [mosko] (cfr. Huszthy 2012) —
dal momento che la palatalizzazione € un fenomempigimente stigmatizzato, ritenuto la
proprieta dei ceti bassi. Tuttavia il criterio dmlcioletto non sembra rilevante dal punto di
vista dell’analisi accentuale, soprattutto perchénbtivazione dei parlanti nello scegliere un
certo tipo di pronuncia non &€ sempre spontaned, reeila maggior parte dei casi sembra
essere legata a convenzioni, il che é ribadito erddll’opinione di Lewandowski (1995:
332), che ritiene il sociolettdenguaje de grupo [...] de caracter convencionélinguaggio

di gruppo di crattere convenzionale’).

Con tutto cio, similmente alle differenze idiolefite, anche le varieta sociali saranno
trascurate nel corso di questa ricerca. In tal msidmo riusciti ad eliminare due criteri dai
guattro elencati sopra, costituenti dell’accentpjali eranoinrdividuale geograficq secialee
I'effetto dellamadrelingua

Per poter proseguire con il ragionamento, dobbitar® differenza anche fi@ccento

e dialetto. Prima di tutto occorre stabilire il fatto, affemto anche da Crystal (1991: 2), che

12 Tali fenomeni possono appartenere alla pronuncisweeta di certe lingue, come p. es. il sigmatisitm
spagnolo castigliano, ma nel caso di altre lingogspno essere considerati errori dislalici di prmau
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I'accento concerne solo la pronuncia, e cosi $edgce dal dialetto a cui competono anche la
grammatica e il lessico (¢he term refers to pronunciation only, and is thdistinct from
dialect, which refers to grammar and vocabularyveall.»). In questo senso la pertinenza
dell'accento si trova all'interno di quella del @itio, di cui copre la parte fonetico-fonologica.
La situazione nel nostro caso pero e piu compliddgecento straniero infatti non appartiene
alla pertinenza della variazione linguistica, deb@ non si alimenta dal riscontro di varieta
dialettali, ma di lingue nazionali differenti. lmltmodo, per facilitare le circostanze del
lavoro, € necessario distinguere due campi d’azieléaccento: all’interno della varieta
linguistica (per parlare di accenti regionali oléitali di una determinata lingua), e all'infuori
dalla varieta linguistica (per parlare di accent@rsero, legato a una determinata lingua).
Percio nel prossimo sottocapitolo introdurrd dedviuermini tecnici per poter approfondire

tale distinzione.

1.4.3. Accento straniero e accento ideale

I metodo teorico dell’analisi accentuale si bas#lasdicotomia dellaccento stranieroe
I'accento idealei quali secondo l'idea del metodo sono in distzione complementare. Per

comprendere le loro differenze, sotto (4) presemta serie di definizioni legate all’analisi

accentuale.

(4)

a) Accento straniero (B def.). (il termine é la traduzione specchio del termine
ingleseforeign accentinclinazione spontanea del parlante di pronuecialingue
non conformi alla propria madrelingua in base aculi fonetici e fonologici della
madrelingua.

b) Analisi accentuale Analisi fonologica rivolta a una lingua di riferento (che
nella presente indagine é l'italiano) attraversprianuncia di lingue straniere.

c) Lingua diriferimento (L1) : Madrelingua; lingua sottoposta all’analisi accehé.

d) Lingue di confronto (L2): Tutte le lingue non conformi alla lingua di rifi@ento.

e) Informatore : Parlante nativo della lingua di riferimento

f) Informatore di controllo : Parlante nativo delle lingue di confronto.

g) Accento straniero (AS) (2 def.). L'insieme delle caratteristiche fonetiche| e

fonologiche presenti nella pronuncia stranieraidafgrmatori.
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h) Accento ideale (Al) Pronuncia da madrelingua; pronuncia nativa deligua di

riferimento. Parliamo di accento ideale se nellanpncia dell'informatore non s
riconosce alcun accento straniero da altri infoonat

i) Accento dialettale (AD) Accento ideale che conserva caratteristiche fmgiohe
appartenenti a un dialetto della lingua di rifenme(tutti gliaccenti dialettalidella

lingua italiana sonaccenti ideal).

Nella ricerca attuale la lingua di riferimento’i@aliano, mentre le lingue di confronto
sono: l'inglese, il tedesco, il francese e lo spadgnGli informatori della ricerca sono delle
persone di madrelingua italiana, mentre gli infaionadi controllo sono delle persone di
madrelingua inglese, tedesco, francese e spagnolo.

E necessario commentare le definizioni sotto ¢4) alcune informazioni aggiuntive:
il metodo teorico dell’'analisi accentuale e statespntato prima nell’occasione di una
conferenza di Zagabria (Huszthy 2013a), il lavotinade e I'approfondimento pratico dei
lavori precedenti, ma ora cerchero di raffinare erntini formulati precedentemente.
L'innominazione del metodo “analisi accentuale” aedo certi linguisti non é adatto dal
momento che da adito alla confusione con l'accetottico. Tuttavia per ora non ho
intenzione di cambiare tale innominazione, tratdalper i motivi formulati nel cap. 1.4.1.,
concernenti I'espansione generale dell’accezioh¢éedmine in argomento.

Per quanto riguarda le lingue di confronto, pesiglearle nell’articolo precedente ho
usato la segnalazione L2 (Huszthy 2013a): da unpat evitare gli equivoci che possono
sorgere nella numerazione (una lingua di confrombm e solo la lingua seconda degli
informatori, ma qualsiasi lingua straniera), ddtt@ per mantenere l'indicazione numerale
tradizionalmente rivolta alle lingue imparate (kra in questo caso non indicava un numero
concreto, ma l'astrazione di ciascun numero, atiddea tutte le lingue che I'informatore pud
imparare dopo aver acquisito la propria madrelipgNandimeno in quest’'occasione cambio
lindicazione L2 in L2 per evitare altri equivocche sono sorti nel frattempo, e cosi
indicazione L2 avra un significato speciale naftibito dell'analisi accentuale: sara la
variabile astratta delle lingue di riferimento, &iai tutte le lingue che non sono la
madrelingua dell'informatore, e con la mediazionelled quali viene svolta l'analisi
accentuale. Nella conoscenza di tutto cio riformialgprima definizone data per I'accento

straniero in (4/a), sotto (5).
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(5)

Accento straniero (riformulazione della ddef.): Inclinazione spontanea di pronunciare|L2
in base ai vincoli fonetici e fonologici di L1.

Ora iniziero la spiegazione della dicotomia dieato straniero e accento ideale. | due
termini non sono teoricamente ben delineabili, ankerappresentano piu che altro un
dominio, con dei confini fluidi; eppure sono in wlisuzione complementare, cioe le proprie
caratteristiche non possono ritornare simultanegeneth termine accento idealenon é
un’innominazione tanto felice, perché pud compertdelle connotazioni extralinguistiche,
tuttavia sono deciso a perseverare nella sua c@amene per vari motivi. L'accento ideale
riunisce tutte le pronunce autentiche di una lingliaui gli informatori di madrelingua non
sono capaci di scoprire dei tratti stranieri, né@ndopo una lunga esposizione che prevede
vari contesti situazionali con il cambiamento demgortamenti linguistici. Nella concezione
dell'analisi accentuale solamente i parlanti nativiuna lingua sono capaci di produrre un
accento ideale, conseguentemente tutti i parlané banno una madrelingua diversa,
parleranno la lingua in questione con un accememigro, indipendentemente dal suo grado
(cioé a prescindere dal fatto se I'accento strargeforte, debole, o0 quasi assente).

In tal modo si conclude, se nella pronuncia dipamlante non si riscontra alcun
elemento di accento straniero da parte degli in&boni, il parlante risulta un informatore. P.
es.. se un italiano torinese parla con un italipagliese, in base al linguaggio usato i due
informatori non credono di parlare con uno strami@nche se i due accenti dialettali sono
notevolmente differenti. (Naturalmente anche unlgoé di madrelingua pud essere
ingannato dalla pronuncia quasi perfetta di un mawrelingua; pero secondo la concezione
dell'analisi accentuale, durante una discussiofelynga, nell'assistenza di piu informatori,
necessariamente vengono a galla certi elementcaBrdo straniero.) Per rendere un altro
esempio: i serbi e i croati si capiscono tra loadando la propria lingua, pero riconoscono la
lingua dell’altro; se invece un croato impara algoar il serbo (con tutte le differenze
morfologiche, sintattiche e lessicali), lo parle@n un accento ideale e non con un accento
straniero (informazione acquistata durante un'inga con due ragazze serbe). In base a tutto
cid si conclude che l'accento dialettale si dieg del tutto dall’accento straniero. |
riferimenti del termine accento dialettale sondrakrno dell’accento ideale, vale a dire ogni

accento dialettale e accento ideale.
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Nel punto di vista di questo lavoro l'accento sieao € un fenomeno costante,
inevitabile e ineliminabile, di cui solo la misuganodificabile. L'analisi accentuale in fin dei
conti consiste nel confronto fonologico fra I'acterstraniero e lI'accento ideale, tra cui
guest'ultimo serve da modello di pronuncia per dl&i. L'illustrazione sotto (6) rappresenta
la distribuzione dei termini indicati in (4), noreimterpreta I'ipotesi di partenza della ricerca:

prendero in analisi i contenuti dell'insieme (b)confronto con gli elementi dell’insieme (a).

1.5. Spiegazione di altre abbreviazioni e segni

Oltre ai termini tecnici e le loro abbreviaziomfrodotti nel sottocapitolo precedente, durante
il lavoro usero anche degli altri segni convenzionai lavori fonetico-fonologici, di cui nel
sottocapitolo presente offro una breve rassegna.

Le parole scelte da esempio saranno scritte isivamrle loro trascrizioni fonetiche
saranno riportate in base alle convenzioni dell'lfAternational Phonetic Alphabgt?
Teoricamente potrei usare anche l'alfabeto fonefizoposto da Luciano Canepari, il
canlPA“ meno conosciuto ma piu efficace, con l'aiutoaejliale & possibile riprodurre delle
differenze fonetiche molto piu piccole di quantogdermette I'lPA tradizionale. Eppure in
guesto lavoro mi rivolgo alla trascrizione tradizate e ampiamente diffusa, proposta
dall'lPA (International Phonetic Associatipn ammettendo che la trascrizione fonetica
perfetta non esiste, neanche la migliore traserzifonecita riproduce esattamente i foni

pronunciati dagli informatori. Nell’appendice, alfene della tesi, riporto I'intero alfabeto

13 Cfr. Handbook of the International Phonetic Associatign:Guide to Use of the International Phonetic
Alphabet Cambridge, Cambridge University Press, 2001. tlaokul sito http://www.langsci.ucl.ac.uk/ipa/
(consultato il 16. 09. 2013).

14 Cfr. http://venus.unive.it/canipgtonsultato il 16. 09. 2013)
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fonetico, approvato (e nel frattempo non cambidtdljIPA nel 2005. Per la rappresentazione
delle geminate sono in uso due segnalazioni comvealz il raddoppiamento del segmento,
p. es.: it.fatto ['fatto] e lintroduzione del carattere di allungarteen['fat.o]. Durante
I'esposizione della tesi userd quest’ultimo metadba trascrizione delle geminate.

La trascrizione della struttura profonda deglinegeverra indicata tra barre verticali:
/I, mentre la trascrizione della struttura supé@fetra parentesi quadre: [], p. emfantile
linfantile/—[imfan'ti:le]. Riferendomi alle diverse lingue usero le abtaeioni seguentiit.
(italiano), ing. (inglese),ted (tedesco),fr. (francese),sp. (spagnolo),ung (ungherese).
Riguardo alle varieta delle diverse lingue di confo usero le abbreviazioni seguenti: RP
(“Received Pronunciatidninglese standard), HD KHochdeutsch tedesco standard), sp.
cast. (spagnolo castigliand}, st. (francese standard). Per quanto riguarda le formaecate
dall'accento italiano, usero I'abbreviazioaec. it Riferendomi agli informatori scrivero |l
loro nome dipersona davanti alla pronuncia trascripoi tra parentesi I'eta e il luogo di
provenienza, p. es.: Pietro (32, Milano) [pronga]. La traduzione italiana di parole non
italiane, dove & necessario, verra riportata dagaalola tra virgolette singole, p. es.: inde
[tju:b] tubo’.

Durante la tesi faro dei riferimenti interni edegsi. | riferimenti interni sono rivolti ai
vari capitoli della tesi al modo seguente: (v. chp.); i riferimenti esterni riguardano le varie
pubblicazioni citate, i cui forma e quella tradizade nelle opere linguistiche: il cognome

dell'autore, I'anno di pubblicazione e il numerdldgagine, p. es.: (v. Kramer 2009: 2-5).

2. Il metodo di ricerca dell’analisi accentuale

Nel capitolo presente verra descritta la metodaldgorica proposta per I'analisi accentuale,
senza illustrazioni con esempi. L'illustrazione fseteoria verra aggiunta nel capitolo 3, dove
sara presentato il metodo sul materiale della Engtaliana. Nell’'elaborazione della
metodologia, tra le mie proprie deduzioni mi apprg@gai risultati proposti dagli studiosi

dell'interferenza linguistica.

2.1. Metodi induttivi e deduttivi

Le conclusioni teoriche dell’analisi accentualeunalimente devono essere precedute da vasti

lavori sul campo. Occorre procurare delle registraizdi viva voce sull'intero territorio
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linguistico della lingua di riferimento, registramda pronuncia degli informatori nelle
determinate lingue di confronto, nonché preparaite degistrazioni di controllo con l'aiuto
di informatori di controllo.

Per ottenere un buon risultato pud essere negesganinciare il lavoro con delle
deduzioni o ipotesi precedenti, p. es.: esamindada@rie descrizioni ed analisi fonologiche
della lingua di riferimento € conveniente raccaglide restrizioni fonotattiche di L1,
controllando quali sono i punti cardinali, la prowcia dei quali potrebbe causare difficolta per
i parlanti.

La raccolta del materiale del corpus pud essespgrata in due maniere: via
registrazioni dirette e indirette. Il materiale ldelegistrazioni dirette deve essere preparato in
anticipo: scegliendo dei brani o delle frasi camgi@omposte in L2, che contengono delle
parole o degli elementi marcati dal punto di vidédi'accento, e con cui si spera di ricevere
una verifica delle ipotesi precedenti. Per il conto effettivo tra la pronuncia di L1 e L2
naturalmente € necessario preparare anche deltrazipni di controllo, in cui i testi scelti
vengono pronunciati da persone madrelingua di le2rdgistrazioni indirette derivano dalla
parlata spontanea degli informatori in L2, che @otio servire per ricavarne delle induzioni
(ossia degli spunti) ulteriori, in base alle qualpossono formulare altre ipotesi e deduzioni,
da controllare con altre registrazioni dirette.

I metodi induttivi e deduttivi nel raccogliere nhateriale del corpus sono quindi in
correlazione, e si alimentano a vicenda. Per quegtarda il lavoro presente, come € gia
stato detto, la lingua di riferimento e I'italianmentre le lingue di confronto sono l'inglese, il

tedesco, il francese e lo spagnolo. | dettagliaedro verranno presentati nel capitolo 3.

2.2. Il processo dell'analisi

Nella suddivisione teorica dell’analisi accentuaterd da punto di riferimento l'articolo di
John C. Wells, preparato nellambito dell'interfieza fonetica @vercoming phonetic
interference Wells 2000: 9-21), in cui viene presentato unfimrio fonetico-fonologico a
proposito dei prestiti linguistici fra la linguaglese e la lingua giapponese.

Wells afferma che durante I'incorporazione di ypaola prestito da una lingua in
un’altra si attua una serie di cambiamenti fonefamlogici. | cambiamenti non riguardano
solamente i suoni (segmenti fonetici, fonemi) di @ parola € composta, ma anche le

posizioni, in cui i suoni vengono solitamente ugatila determinata lingua (fonotattica,
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struttura sillabica), nonché i processi foneticodimgici a cui si sottopongono (regole
fonologiche), e infine i tratti suprasegmentali @opagnatori (accento tonico, intonazione)
(cfr. Wells 2000: 9-10).

Nel confronto fra i prestiti inglesi e giapponésanalisi di Wells si appoggia su sei
punti, che sono rilevanti dal punto di vista dgdlana incorporazione fonetica delle parole. Il
primo punto riguarda le difficolta fonemiche: ledlazione di certi suoni puo risultare
intrinsecamente difficile per i parlanti nella auadrelingua il suono non e presente, questi
suoni nella teoria dell'interferenza fonetica rioaw l'indicazione “marcata”. A proposito di
cio é favorevole citare anche la rispettiva tasstincacustica di Flege (1987: 47-65), che fa
differenza fra suoni “nuovi’, “simili” e “identici’ i suoni “identici” sono acusticamente
identici in L1 e L2, i suoni “nuovi” di L2 non haonrun equivalente nella base articolatoria di
L1, mentre i suoni “simili”, pur non avendo un egplente esatto, si possono identificare con
altri suoni simili. Tale classificazione puo risare utile in seguito, nel corso dell'analisi
accentuale.

Il secondo punto identificato da Wells nel contmfra i prestiti inglesi e giapponesi
riguarda le difficolta allofoniche: nelle lingue fonemi possono essere pronunciati
differentemente in rapporto al loro contesto fareticosi ogni fonema puo avere degli
allofoni (cioe varianti con cui stanno in distrithoize complementare), il numero dei quali pud
cambiare da lingua in lingua. Generalmente sorgdune problemi di interferenza per i
discenti di lingua: trascurano di acquisire le tegallofoniche che sono presenti nella lingua
straniera e mancano nella lingua materna, nonchiézaho involontariamente le regole
allofoniche della madrelingua anche nella linguearsera (Wells 2000: 12). Nel lavoro
presente sara usata una classificazione simile degjole allofoniche, v. cap. 2.2.1.2.

| prossimi due punti proposti nell’analisi di Weeliguardano le difficolta fonotattiche:
prima nel caso delle sequenze consonantiche, pogymnto riguarda le consonanti di fine
parola, attorno alle quali nella lingua giapponegm®no delle restrizioni fonotattiche molto
forti. Infine si trovano altri due punti nell’ansii di Wells, riferiti alla concatenazione e
coarticolazione delle parole (cioe processi fonmiogh “posizione sandhi”), nonché alla
posizione dell’accento tonico nel caso delle paw@enposte: altri due punti problematici
nella fonologia della lingua giapponese nel corslfatcoglienza di prestiti provenienti dalla
lingua inglese.

| punti indicati da Wells sono adoperbili ancher plelavoro presente, nel caso

dell'analisi accentuale, con la differenza di passdall’ambito dei prestiti linguistici
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all’'ambito dell'accento straniero. La differenzann® notevole, anche se nel caso dei prestiti
linguistici si tratta di un incorporamento globatempiuto delle parole nel sistema fonologico
della lingua di destinazione (con eventuali camlaatinnella struttura profonda della parola),
perché possiamo analizzare il caso dell’accentmmro come il primo passo del processo di
incorporamento di una parola straniera in un’ditigua (che prevede dei cambiamenti solo
nella struttura superficiale della parola). Nei italp 2.2.1., 2.2.2. e 2.2.3. descrivero la
metodologia teorica, destinata all’elaboraziond’alisi accentuale, mentre risultati della
ricerca empirica verranno aggiunti nel capitolo 3.

Nel corso dell’analisi accentule risulta necessatistinguere I'analisi qualitativa
dall'analisi quantitativa. Nel primo caso verraregaato la qualita dei segmenti, nell’altro la
loro estensione all'interno della sillaba, comer&ersposto dettagliatamente in seguito.

2.2.1. L’analisi qualitativa

L’individuazione degli elementi di accento nell’disaquantitativa si svolge in base a due
criteri: un criterio fonetico e un criterio fonol@eg. Nel primo si confrontano le basi
articolatorie di L1 e L2, mentre nel secondo sieogano le regolarita fonologiche nella

distribuzione dei segmenti.

2.2.1.1. Il criterio fonetico

La comparazione fonetica € I'approccio piu evidadd#’analisi accentuale: contrapponiamo
'inventario fonetico di L1 e L2 e verifichiamo tifferenze. Tanti analisti mirano unicamente
alla comparazione fonetica delle lingue in argorodofr. Gauci, Canepari), da un lato perché
il criterio fonetico € un ambito immensamente gexadiche da solo, dall’altro — per quanto
riguarda gli studiosi del settore pedagogico —clp&rla maggioranza delle difficolta di
pronuncia dei discenti di lingue deriva dall'arf@none sbagliata.

Il processo fonetico responsabile per la pronudeissegmenti nell'accento straniero é
il fenomeno dellasostituzionesi tratta della sostituzione fonemica o allofenaei segmenti
mancanti in L1 rispetto a L2 con dei segmenti praséa cui articolazione € acusticamente
vicina a quella degli elementi mancanti. La sogidne dipende anche dall’'udito: gli
informatori infatti dispongono di una percezionele#esa, riconoscendo nei segmenti

sconosciuti di L2 dei segmenti presenti nell’appafanico di L1: la sostituzione quindi puo
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accadere gia nella fase percettiva, prima di aeiala pronuncia; p. es.: i parlanti delle
lingue nelle quali non é presente la fricativa densorda®/, tendono a percepirla — e non
solo a pronunciarla — come /s/ o /t/, le consonahg condividono con la&/ piu tratti
distintivi, come quello di essere sorda, o esseécativa e dentale (ossia denti-alveolare), ecc.
Insomma il primo criterio dell’analisi qualitativdeve confrontare i segmenti vocalici,
consonantici e semiconsonantici reperibili nellsilaaticolatorie di L1 e di L2.

Oltre alla mancanza di segmenti nell’inventaringiico c’é anche un altro motivo che
puo essere la causa della sostituzione fonemickoforaca: la diversita delle opposizioni
fonologiche. Cio € una questione piu fonologica &hweetica, pero nell’analisi accentuale
dell'italiano la tratteremo insieme alle questidonetiche. Nella pronuncia accentata degli
informatori possono essere sostituiti anche dansedi che sono presenti sia in L2 che in L1,
in quanto i segmenti foneticamente identici neitgle in argomento sono legati a diverse
opposizioni fonologiche. Ad esempio se in L2 latrilsizione delle vocali medio-aperte
lunghe £: 5:/ € in connessione all’opposizione della lunghezaealica, queste vocali nella
pronuncia marcata dall’accento italiano verranrabpbilmente sostituite dalle vocali medio-
chiuse brevi /e o/ (almeno in posizione atona)qumanto in italiano la distribuzione delle
vocali medie e connessa a un altro tipo di oppose&ifonemica. Per illustrazioni con esempi

concreti v. il cap. 3.3.1.

2.2.1.2. Il criterio fonologico

La fonazione (ossia il processo fisico dell’artaibne) € un fenomeno grossomodo
comandabile ed educabile, cioé l'articolazione €mii sconosciuti di L2 pud essere
approssimativamente imparata. Tuttavia nelle catiie parole i foni singoli (imparati e
legati a diverse posizioni all’interno della pajofgssono cambiare: in base alle regolarita
fonologiche di L2 i fonemi possono alternare i pragdlofoni, nonché certi foni possono
sparire, altri comparire. Percid il secondo crderidell'analisi qualitativa mira
all'indentificazione delle regolarita fonologicheaegenti in L1 e in L2, per verificare le
differenze nella distribuzione dei segmenti indiatl durante I'analisi del criterio fonetico.

Il metodo € simile a quello visto nel caso dehyricriterio: si devono raccogliere tutte
le regole e tutti i processi fonologici, che soasponsabili della distribuzione dei segmenti in
L1 e in L2. Tali regole possono servire la facditme dei nessi consonantici e dei nessi

vocalici, possono comandare la distribuzione dgimsnti al margine dei morfemi o delle
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parole, come i processi di cancellazione e inseezide regole possono essere divise a
seconda del fatto se appartengono a L1 o a L2a$e la cido possono essere distribuite in tre
gruppi, indicati negli insiemi sotto (7).

(7)

L’insieme L1 contiene le regole appartenenti a ¢le non sono presenti nel sistema
fonologico di L2 (il gruppo delle regole € L1\L2nentre I'insieme L2 contiene le regole
delle lingue di riferimento che mancano in L1 (iugpo di queste regole & L2\L1). Il terzo
gruppo e rappresentato dall'intersezione degliemsi(L1NL2), dove si raccolgono le regole
presenti sia in L1 che in L2: dal punto di vistdl'daalisi accentuale anche questo gruppo e
rilevante, dal momento che anche le regole comeorné p. es. I'assimilazione di sonorita)
possono comportarsi differentemente nelle diveirsgue. In base a cio il secondo criterio
dell'analisi qualitativa deve riscontrare le regfbaologiche in base ai tre gruppi individuati.

2.2.2. L'analisi quantitativa

Nel caso dell’accento straniero degli italiani Bdisi qualitativa pud avere solo un successo
parziale, visto che le differenze dialettali (sdfutio per quanto riguarda il criterio fonetico)
sSono numerose, e in base alla qualita dei segreediifificile delineare “l'accento italiano”.
Percio abbiamo bisogno di ampliare I'analisi conaltro criterio, che prescinde dalla qualita
dei segmenti e li misura solamente dal punto dawviella quantita.

2.2.2.1. Il criterio della struttura sillabica

La sillabazione spontanea dei segmenti dellentocjuo determinarne la pronuncia,
precisamente la durata dei foni, il ritmo del paalee in parte anche lintonazione e

'assegnazione degli accenti tonici. Per questoivaat terzo passo dell’analisi accentuale
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deve riscontrare le differenze nella strutturaabilta di L1 e L2. Il concetto chiave del criterio
rimane lafonotattica anche se le regole fonotattiche di L1 e L2 soidostate parzialmente
accostate nel criterio fonologico, in questo pudtl’'analisi devono essere confrontate
riguardo alla struttura sillabica, misurando latriisizione e il numero delle posizioni
occupate dai segmenti all'interno della sillaba.

Siccome la struttura sillabica € un argomento speliscusso nella fonologia delle
diverse lingue, l'analisi accentuale offre anche mmovo approccio nell’esaminazione
sillabica di L1, misurando come nella pronuncialidiegormatori in L2 vengono distribuiti i
vari segmenti in sillabe.

Il confronto delle strutture sillabiche sara swdh base allo schema tradizionale della
linguistica generativa, in cui la sillaba (segnatan un sigma minuscolos) ha due
componenti principali: la rima e I'incipit, nonclheérima viene divisa in altri due componenti:

in nucleo e coda, cfr. (8).

(8)

PN

Incipit Rima
Nucleo Coda

L’analisi quantitativa deve riscontrare quantineémti possono essere contenuti nei
vari componenti della sillaba in L1 e L2, e comsiag&ngono distribuiti, e se nelle lingue
analizzate vigono dei processi fonologici che hamfioisso alla struttura sillabica. Nel caso
dell'italiano, come vedremo nell’analisi del capit®, I'accento tonico € in forte correlazione

con il peso sillabico, infatti la rima tonica dexgsere presante (cfr. Krdmer 2009: 134).

2.2.2.2. L'uso dellOptimality Theory(OT)

Per l'analisi quantitativa propongo un metodo réeati fonologia generativa, elaborato da
Alan Prince e Paul Smolensky (1993), e successimtamgresentato anche da René Kager
(1999), chiamatdDptimality Theory ossia la teoria dell’ottimalita (d’ora in poi QT)’uso

dellOT non e consueto nellambito della linguistigtaliana, pero € molto diffuso tra i
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linguisti dell’Europa Occidentale, ad esempio anbtatin Kramer, studioso dell’'Universita
di Tromsg (Norvegia) e autore del manuBtePhonology of Italian2009), si é rivolto a tale
teoria fonologica nell’analisi della fonologia delingua italiana. 1o usero tale metodo perché
lo trovo molto ben fruibile per I'analisi accentaakiuscendo a rivestire i dati fonetici con
delle analisi teoriche fonologiche molto approfdaedidi piu delle altre teorie fonologiche
recenti. In questo sottocapitolo presentero motevémente i principi di questo metodo per
poter usarlo in seguito nel capitolo 3.4.3.

NellOT-analisi si tratta dell'interazione fra wawincoli fonetici, fonologici e
fonotattici: tramite un processo di selezione &#rao la rete dei vincoli si sceglie una forma
ottimale di una parola (o di una catena di pardk)utte le forme possibili. I vincoli sono
universali, percio possono produrre infiniti outplat un solo input, pero I'attuale rango dei
vincoli determina, quale sara l'input vincente aelieterminata lingua. Alla fonologia
sincronica di ogni lingua (o nel nostro caso diiogetento) viene attribuito un determinato
rango di vincoli, in base al quale possono essdezi®nate le forme ottimale delle parole. Gli
output possibili dell’analisi sono gandidatj tra cui alla fine dell’analisi viene selezionato
I'ottimale. L’analisi si svolge in una tabella, cemuella sotto (9), in cui presentero in grandi

linee lo svolgimento dell’OT-analisi. La tabellgd) @stata ripresa da Kramer (2009: 14).

9)
/input/ VINCOLOA VINC.B VINC. C VINC. D
@ 1. candidato * —
2. candidato * —
3. candidato k|
4. candidato *|
5. candidato *|

L’input e i candidati potenziali (praticamente ogrealizzazione immaginabile
dell'input) sono elencati nella prima colonna de#aella (9). | vincoli si trovano nella riga
superiore, e in virtu alla tradizione dell’OT sosaritti in maiuscoletto e saranno formulati in
inglese. L’analisi si svolge nel resto della tadellasterisco nelle diverse caselle significa che
il candidato ha violato il relativo vincolo. Il ptmesclamativo dopo I'asterisco significa che
la violazione € fatale e il candidato viene elinindall’analisi (le caselle che seguono la
violazione fatale dell’'output sono segnati con oelgrigio, perché non sono piu rilevanti). Se

23



un vincolo viene violentato da tutti i candidatieckono ancora attivi (cioeé non sono stati
eliminati), i candidati rimangono attivi e l'analisi continua senza eliminazione. Se un
candidato violenta piu volte i vincoli, riceve paunti esclamativi, e se lo violenta piu volte
degli altri candidati attivi, viene eliminato. Alléine dell’analisi arriviamo al candidato
ottimale, eliminando tutti gli altri candidati potzali.

| vincoli sono convenzionali e universali: secondprincipi dellOT non possiamo
inventare dei vincoli specifici per analizzare uetedminato processo di una determinata
lingua, i vincoli devono poter essere presenti iralgiasi lingua parlata al mondo. Le
differenze fra le varie lingue sono date dal radgovincoli. Ci sono due classi generali in cui
i vincoli possono essere suddivisi: a seconda €éiéfta” e di “marcatezza”. | vincoli di
“fedelta” sorveglieranno sopra l'accordo dell'inpet degli output, mentre i vincoli di
“marcatezza” controlleranno se i candidati sono f@mati nella struttura superficiale o
meno (cfr. le analisi nel cap. 3.4.3.). Per le @Oi&l&si del lavoro presente scegliero i vincol
da un lavoro riassuntivo che fino al 2010 elencti fli OT-vincoli usati in qualsiasi
pubblicazione di argomento linguistico, raccoltoStave Parker (2010).

2.2.3. Accenni all'analisi suprasegmentale

L’analisi accentuale dovrebbe confrontare anchattitsuprasegmentali accompagnatori dei
fenomeni fonetici e fonologici, quali ad esempi@asBegnazione degli accenti tonici e
l'intonazione (cfr. anche l'articolo gia citato Wells 2000: 10). Tuttavia nel lavoro presente
purtroppo non possiamo confrontarci dei tratti aspgmentali dell’accento italiano per
mancaza di spazio, e ci occuperemo solo degli acdtrali della fonologia.
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3. L'analisi accentuale della lingua italiana

Nel capitolo presente, che € il punto focale disteesi di laurea, proporro il tentativo di
presentare il metodo dell’analisi accentuale, di#sanel capitolo precedente, per analizzare

I'accento straniero degli italiani.

3.1. Ipotesi di lavoro

Il mio lavoro parte dal presupposto che I'accetdtiano esista. L'ipotesi — che risulta molto

forte nei cospetti della linguistica diacronicald@liano — sostiene, che nonostante le enormi
differenze dialettali del territorio italofono, adanti nativi italiani parlino le lingue straniere

con il medesimo accento straniero, v. I'ipotedadioro in (10).

(10)

Ipotesi di lavoro:
Esiste un “accento italiano”, comune e riconoseiliélla pronuncia di lingue straniere|di
ogni madrelingua italiano, indipendentemente d&llanmentazione dialettologica del

territorio italofono.

L'idea per la formulazione dell'ipotesi € nata smijutto in base ad esperienze
personali, intervistando delle persone non itali@he&aria nazionalita e madrelingua, le quali
hanno confessato di riconoscere subito gli italiahe parlano una lingua straniera, a
prescindere dalla loro provenienza. Tale affermazioispecchia I'opinione pubblica, ma
scientificamente non & sostenuta; percio il miopscoon questa tesi di laurea € anche di
cercare un sussidio linguistico che puo dimostfasistenza dell’accento straniero italiano, o

arrivando a una conclusione negativa, negarla.
3.2. Il corpus della ricerca
Il materiale del corpus & composto di registrazidniviva voce, fatte con informatori di

madrelingua italiana, nonché preparando delle tregi®ni di controllo con parlanti di

madrelingua inglese, tedesco, spagnolo e francese.
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Per procurare le registrazioni precedentemententizato tre luoghi precisi dove
svolgere i lavori sul campo: in ltalia Settentrit;ma Gorizia, in Italia Centrale a Firenze, e in
Italia Meridionale a Napoli. Naturalmente recatatié tre localitd mi sono incontrato anche
con degli informatori provenienti da altre cittdneccontribuendo alla ricerca hanno ampliato
la sfera del corpus. Alla fine sono riuscito a pmace delle registrazioni da ogni maggiore
zona dialettale dell'ltalia: dal territorio galltalico, dal territorio veneto, dal territorio
toscano, da altri territori mediani, dal territorroeridionale intermedio e dal territorio

meridionale estremo.

3.2.1. Dati sulle registrazioni e sugli informatori

Durante i lavori sul campo (che si sono svoltiitr& luglio del 2012 e il 24 ottobre del 2013,
prima a Napoli, poi a Gorizia e a Firenze) ho prafma 101 registrazioni dirette e altre
numerose indirette. Queste ultime non verrannoeusalla tesi, perché servivano per darmi
delle idee e suggerimenti induttivi, in base ailgpatevo preparare le registrazioni dirette,
alle quali invece mi riferird nell'esposizione aeliesi. | riferimenti verranno scritti al modo
seguente: (cfr. Reg. SUD/05, 01:54-02:04), cheifsipera: “confronta la registrazione che
si trova nella cartella chiamata SUD del CD allegéite numero 05, dove l'informazione in
argomento sara raggiungibile da 01:54 a 02:04".

Il numero degli informatori, la cui voce viene agga all’appendice della tesi e a cui
mi riferiro durante il lavoro, € 68. Dei 68 inforioa 16 erano dell’ltalia del Nord, 24 del
Centro e 28 del Sud. Gli informatori erano relatiemte giovani, il piu giovane aveva 13
anni, il piu anziano 60, pero I'eta media e cirdaa®ni. La lista degli informatori (con le tre
informazioni richieste a ognuno: il nome di persofiata, e il luogo della nascita e
dell'infanzia) si trova allegata alla tesi di laarenell’appendice. Sotto (11) sintetizzo alcuni

dati particolari sugli informatori in una tabeliassuntiva.

26



(11)

Informatori Maschi Femmine Eta media Totale
Nord | Nordest | 2 | 10 | 2656 | 12 |
Nord-ovest 3 1 4
Centro Toscana 12 8 22,42 20
Altre zone 3 1 4
Sud Centro-sud 13 8 24,18 21
Sud estremo| 6 1 7
- |3 122 |21z ]e |

Oltre agli informatori di madrelingua italiana lauto anche quattro informatori di
controllo, che saranno menzionati spesso durama®aoko: di madrelingua inglese Carin (24,
USA — Maine), di madrelingua tedesca Ulrike (25,sthiia — Vienna), di madrelingua
spagnola Pepe (29, Spagna del Sud — Almeria) eadiretingua francese Stéphane (38,
Francia del Sud — Montpellier). E particolarmentileudal punto di vista dell'analisi
accentuale, che gli informatori di controllo norrideo dalle zone dialettali, dove si parla
prevalentemente la varietd standard delle detetmitiague di confronto: cosi ho a
disposizione un’inglese americana, una tedescariawest uno spagnolo andaluso e un
francese occitanico. Tale fatto & importante, peitlkeonfronto di L1 e L2 non succede solo
al livello teorico, indicando delle astrazioni oigue parlate (come sono spesso le norme delle
varieta standard), ma al livello pratico, confrarta I'accento ideale con I'accento straniero.
Dal momento che non solo le pronunce standard sgygamo all’ambito dell’accento ideale,
sara importante vedere in che cosa si differiseecEnto straniero dagli accenti ideali

divergenti dalle varieta standard.

3.2.2. Le registrazioni dirette

Per procurare le registrazioni dirette ho prepadaite frasi campione nelle quattro lingue di
riferimento, con la presenza delle parole di coi@rrioso della pronuncia. Le frasi sono state
copiate a caso da internet, tagliate da testi &inieh diverse pubblicita e forum. Il significato
delle frasi non era per niente importante e neat&lo®rrettezza della loro grammaticalita,
limportante era che derivassero da materiali didemrodotti da parlanti di madrelingua. Ho

preparato 12 frasi in inglese, 9 in tedesco, 1@pagnolo e 11 in francese, che verranno
27



allegate all’appendice della tesi. Gli informateano stati chiesti di scegliere al minimo tre
frasi da leggere ad alta voce nelle lingue strensre hanno studiato a scuola, o in altre
occasioni. Nonostante cio c’erano delle personehamo letto solo una frase, ma c’erano
anche altri che hanno letto tutte le frasi neliglia scelta.

La lingua piu popolare era l'inglese, il che natoarente era scontato: in totale 63
informatori hanno scelto di leggere le frasi inlese. (I numeri ora elencati non torneranno
con i numeri della tabella sotto (11), perché nwsieinformatori hanno parlato anche in piu
lingue straniere.) La popolarita delle altre tmeglie era decisamente piu scarsa, soprattutto
per il motivo che per la maggioranza degli inforanaesse rappresentavano la seconda o la
terza lingua straniera, che parlavano con unaeszarminore. La seconda lingua nella scala
di popolarita era il francese, che é stato scedtd d informatori, seguito dallo spagnolo con

16 informatori, infine con il tedesco, scelto dagktsone.

3.2.3. Altre informazioni riguardanti i lavori schmpo

Le registrazioni sono state fatte in due fasi sseara prima, come menzionato sopra, nel
luglio del 2012 a Napoli, prima di iniziare la stura della tesi; la seconda nel settembre del
2013 a Gorizia e a Firenze, dopo aver gia inizidavoro. Le registrazioni della seconda fase
per questo motivo sono piu specifiche di quelléadetima fase: a Napoli sono state preparate
piu registrazioni indirette, a Gorizia e a Firenza dirette, con l'aiuto di un ben delineato
lavoro teorico e dopo aver elaborato le frasi cam@j le quali a Napoli non erano ancora
pronte. Tuttavia i lavori sul campo delle diverasifsono ben comparabili e fruibili (tra I'altro
anche i testi delle registrazioni dirette sonoi stiaborati in base alle esperienze accumulate a
Napoli), nonché durante i lavori svolti al Nord sono incontrato con parecchi informatori
meridionali, i quali sono stati intervistati tramnitle frasi campione preparate e
succevvivamente venivano aggiunti al corpus meniae.

E un’informazione molto importante da aggiungelia descrizione dei lavori sul
campo, che gli informatori erano delle persone mdwdavano relativamente bene le lingue di
riferimento scelte. Gli informatori sono stati 4cel caso (tranne alcuni miei conoscenti
italiani), dalla folla delle strade e delle piazzelle diverse citta. Si trattava in ogni caso di
discenti di lingue con una conoscenza linguisticanaata, il che € confermato dall’opinione
degli informatori delle registrazioni di control{di madrelingua inglese, tedesco, francese e

spagnolo), che avendo ascoltato le registraziohipgeparate hanno confermato di sentire
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pronunce di livello linguistico avanzato della pri@pmadrelingua. Tale considerazione é
importante per stabilire il fatto, che in questedi il mio obiettivo non & di descrivere come
gli italiani leggono delle frasi scritte in lingukverse “alla maniera italiana”, ma analizzare
come si infiltrano in una pronuncia esatta e bepairata di L2 le caratteristiche fonologiche
effettuate dalla madrelingua.

Come supplemento meno importante vorrei aggiungeaemia esperienza personale,
acquistata durante la raccolta del corpus: da paréeho trovato falsa la generalizzazione
(sentita tante volte da italiani e non), secondo giu italiani parlassero male le lingue
straniere. Gli informatori, che sono riuscito atemistare, parlavano bene almeno una lingua
straniera, con degli elementi di accento spessodifilcilmente avvertibili. A seconda le mie
esperienze la situazione dell'apprendimento lingrosdegli italiani non & peggiore di altri.

3.3. L’analisi qualitativa del corpus

3.3.1. Esame dell’accento italiano secondo il dotéonetico

BN

Prima dell’analisi € opportuno tracciare linvembarfonetico della lingua italiana,
confrontandolo con quelli delle lingue di confrontull’illustrazione sotto (12) verranno
raggruppati tutti i fonemi vocalici delle varietiasdard di L1 e L2.

(12)
L1 L2

T
N\ s
N

as :

Nel trapezio vocalico L2 sono messi insieme i fangocalici presenti nelle varieta
standard delle lingue inglese, tedesco, francespagnolo (cfr. Hammond 2000; Herman
1983; Iribarren 2005; Rausch 1998), mentre nelezepll si trovano le vocali standard
italiane. Nella teoria dell’analisi accentuale lecali mancanti dal trapezio L1 vengono
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tendenzialmente sostituite nell’accento italianovdeali presenti, I'articolazione delle quali &
vicina a quella degli elementi mancanti, p. es.et®s della vocale inglese][ con ogni
probabilita pronuncerebbe][ come nella parol&rog 'rana’ ing. [frog] > acc. it. [fog] (cfr.
Gauci 2008: 98). Nel cap. 3.3.1.1. approfondiroari vprocessi di sostituzione vocalica
presenti nell’accento italiano.

Nella tabella sotto (13) raggruppero tutti i foronsonantici (fonemi e principali
allofoni), che sono presenti nella base articolatdelle varieta standard di L2, perd mancano

dall'apparato fonico dell’italiano standard.

(13)

Bilabiale | Labiodent.| Dent.| Alveol. | Postalveol,| Palat.| Velare| Uvul. | Glott.
Occlusiva ?
Nasale n
Vibrante R
Fricativa o B 09 3 Cj| Xy |yxs® h
Appross. v r q

In base alla tabella si conclude in teoria, chéalani avranno i maggiori problemi di
pronuncia circa le fricative e le approssimanti,ep. la fricativa dentale [d] nell’accento
italiano sara presumibilmente sostituita dallostha dentale [d], come nella parola inglese
then’dopo’ ing. [&n] > acc. it. [@n] (Gauci 2008: 102), mentre I'approssimante inglp$
sara sostituita dalla vibrante alveolare, rappr@garcon lo stesso carattere IPA: [r].

Tuttavia, in base agli argomenti precedenti, iegja lavoro accettiamo come un dato
di fatto che ogni parlante nativo italiano parlasiaa madrelingua con un certo grado di
accento dialettale. In tal modo le basi articol@t@ersonali possono essere allargate rispetto
alle indicazioni in (12) e (13), p. es. i parladgl territorio dialettale gallo-italico saranno
probabilmente capaci di pronunciare delle vocalatadi labiali [@, y], i parlanti toscani
potranno riprodurre varie consonanti fricatide ¢, 3, x], i meridionali estremi le fricative
palatali [c,j], ecc. Oltre a ci0 supponiamo che anche i parlaativi delle lingue di
riferimento parlino la propria madrelingua con werto grado di accento dialettale. Percio il

confronto fonetico tra L1 e L2 risultera un confreprevalentemente teorico, e le conclusioni
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verranno tratte in base ai dati a disposizione @heoncedono solo una generalizzazione
parziale, in base alle informazioni derivanti dagiormatori che sono presenti nella ricerca).
La maggioranza delle differenze dialettali neltarpuncia, come vedremo in seguito,
deriva da differenze di natura fonetica, p. esgnatio di articolazione dei vari foni; mentre al
livello delle regole fonologiche si notano delléfelienze meno marcate, e sempre minori per
guanto riguarda la struttura sillabica. Eppurecamclusione affermeremo che le differenze
fonetiche (o almeno le differenze ricorrenti, p. &s sostituzioni di fono stabili) fra la
pronuncia di L1 e di L2 non sono dominanti nellanpmsizione dell’accento straniero,
siccome il cambio di fonemi pud succedere anchévallo dialettale, e come abbiamo
affermato nel cap. 1.4.3., gli accenti dialettabBultano accenti ideali della lingua di
riferimento. | tratti piu dominanti dell’accentoratiero invece riguarderanno piuttosto le

guestioni fonologiche, che saranno trattate nel 8&p2. e 3.4.

3.3.1.1. Le vocali

L’analisi della produzione vocalica nell’accentaasiero deve contare innanzitutto delle
opposizioni che si hanno tra i segmenti fonetie.Mocali italiane possono essere determinate
in base a tre tipi di opposizione: palatale/velat®/bassa, medio-chiusa/medio-aperta. Per la
prima opposizione usero il tratto [tpalatale], feseconda il tratto [tbassal, e per la terza il
tratto [tATR] (dall'ingleseAdvanced Tongue Ro@tvanzamento della radice linguale’, cfr.
Kramer 2009: 51), p. es. la vocale /i/ € [+palataleassa], la /o/ € [-palatale; —bassa; +ATR],
la /e/ e [+palatale; —bassa; —ATR], la /a/ &€ [+bassa].

Comincero l'analisi con I'esame delle vocali estee /i u a/, alla cui descrizione in
italiano bastano due tratti distintivi. In basdrapezi vocalici riportati in (12) possono essere

poste in prospettiva le seguenti sostituzioni folcke nell’accento italiano: (14).

(14)
[ — |11
u — |u,Yy,Y
a — |a,onA e

Nel lavoro di Gauci si trovano alcuni esempi chstangono le supposizioni messe in

evidenza nella tabella (14), p. egarden’giardino’ ing. [ga:dn] > acc. it. pacden]; but’pero’
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ing. [bat] > acc. it. [bat];looking 'guardare’ ing. [bki] > acc. it. [lukihg]; ecc. (Gauci 2008:
100-102). Naturalmente le sostituzioni segnateantlbella rappresentano solo una delle
soluzioni possibili, e ci sono anche altre posiéilli cambio, p. es. [&e] puo diventare anche
[€], come anchea] puo essere sostituita da|,[ma di cio si trattera in seguito, riguardo alle
vocali medie.

Selezionando degli esempi dalle registrazioniabepus si nota un’ampia varieta di
realizzazioni concernenti le medesime frasi campida parte degli informatori, pero si
notano anche delle similitudini sorprendenti frardgie pronunce. Ora vediamo alcuni esempi
dal punto di vista del criterio fonetico della nica. La prima frase campione inglese del
corpus era una frase riportata dagli avvisi diubotmedicinale: €lose the tube immediately
after usage: ("Chiudere il tubo subito dopo l'uso.’) La proruia inglese della parolafter
'dopo’ secondo i principi della gia menzionata “Beed Pronunciation” (v. cap. 1.4.2.; d’ora
in poi “RP”) &: [a:fto]*®; nella pronuncia dell'informatrice di controllogtese (d’ora in poi
“Carin”) era: [eefta]. Questa parola € stata realizzata in tutte ldstegioni con gli
informatori italiani applicando la sostituzione dehema iniziale al modo seguentea;{e}

— a]. Nella stessa frase campione succedono antieesalstituzioni fonemiche, ricorrenti
nella maggioranza delle registrazioni, p. es. r&ocdella parolanmediately’subito’: RP
[1'mi:diatli]; dove il fonema iniziale 1] viene sostituita dalla vocale palatale alta fp],es.:
Michele (27, Gorizia) [inmi:djatli] (Reg. 07; 00:10-11). Purtroppo per le deéianioni
formali della tesi di laurea durante I'esposiziatetla tesi potro citare solo una parte ristretta
delle registrazioni del corpus, di cui in quest@itdo mi limiterd a riferirmi ai dati piu
importanti e rappresentativi dal punto di vista dari fenomeni di sostituzione fonemica e
allofonica.

Ora iniziero ad esaminare la problematica moltngessa delle vocali medie italiane:
[, 0, e, 0]. Tra le vocali medie, come menzionato sogige un’opposizione fonologica che
non riguarda altri elementi vocalici: 'opposiziodeapertura, secondo cui in posizione tonica
si differenziano le vocali medio-chiuse (ossia [+8T[e, 0]) dalle vocali medio-aperte (ossia
[-ATR] [e, 2]). E un’informazione fonologica molto importanthe tale differenza vige solo
nelle sillabe toniche, percio la differenza fravtecali [£tATR] si neutralizzera nelle posizioni
atone (conseguentemente qui saranno permesse esoarianti medio-chiuse: [e, 0]). In
seguito a questa opposizione vocalica, nell’accatdbano le vocali [-ATR] saranno

tendenzialmente assenti nelle posizioni atone, d@velimeno esse si potranno trovare nelle

15 Cfr. http://www.photransedit.com/Online/Text2Phonetispxaconsultato il 05.10.2013).
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varie lingue di confronto. Inoltre le stesse vo¢aATR] potranno apparire solo in posizioni
toniche, benché in altre lingue possano eventudkregoparire anche in posizioni atone, v. le
considerazioni teoriche nella tabella sotto (15).

(15)
In posizione tonica In posizione atopa
e— {e, ¢} e—e
e — {e, ¢} €E—e
0 — {o, o} 0—0
o — {0, o} 2—0

In base alla tabella (15) nell’accento italianoposizione atona si riscontreranno
tendenzialmente delle vocali [+ATR], mentre in asme tonica possono apparire sia vocali
[+ATR] che [-ATR]. Ora vediamo con alcuni esempegirdal corpus, quanto siano vere
gueste supposizioni teoriche. Nelle parole frant¢edie dalle frasi campione del corpus
volcaniquefr. st. [wlka'nik] 'vulcanico’, produitsfr. st. [ro'dyi] 'prodotti’, commentairdr.
st. [komad'te:r] ‘commentario’ (a seconda delle norme della varstndard) le vocali medie
iniziali sono delle 4] medio-aperte. Nella pronuncia degli informatdaliani queste vocali
vengono in ogni caso sostituite da vocali palatadidio-chiuse: [0] (tranne un’eccezione di
ipercorrettismo, quando la][si sostituisce con una [@], che vediamo in seguBenedetta
(25, Firenze) dispone di una conoscenza moltoretacampo della lingua francese, il suo
accento italiano € appena percepibile e riescetadlare anche i foni “nuovi” (con il termine
di Flege 1987), p. es.: [y, &]. Tuttavia nella sua pronuncia la par@emmentairefr. st.
[komad'te:r] si realizza con una [0] medio-chiusa: [kéita:r] (Reg. CENTRO/15, 00:16-17).
Selina (24, Udine) parla il francese ad un livgyimenti alto, ma nella parofeoduitsfr. st.
[pro'dyi] invece della §] pronuncia anche lei una [0]:§p'd"i] (Reg. NORD/15; 00:03-04).
Annalisa (60, Novara) produce lo stesso tipo dirfella stessa parol@roduits [produ wi]
(Reg. NORD/26, 00:07—-08). Nella pronincia di Gi&#2, Giugliano in Campania) la][della
parola produits viene sostituita da una [g]: [pd¥i] (Reg. SUD/08, 00:11-12), il che
succede probabilmente per ipercorrettismo ricondattabbondanza delle vocali palatali
labiali in francese, pero prevede lo stesso camdndondi tratto fonetico [-ATR}> [+ATR].

E sempre Giada (22, Giugliano) a utilizzare ancha sostituzioneo — 0] nella parola
volcanique fr. st. [wlka'nik] — [volka'ni:k’] (Reg. SUD/08, 00:18-19). In conclusione
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possiamo affermare che a causa della differenzdefr@pposizioni vocaliche in L1 e L2,
nell'accento italiano possono essere sostituiteh@andei foni che sono tuttavia presenti
nell'apparato fonico dellitaliano, p. e]{>[0], se la vocale si trova in posizione atona.

La 4 frase campione inglese del corpus contiene pitnehi significativi da questo
punto di vista: ®o yourself a favor — go through the list of recemams and familiarize
yourself with the latest questions(Fatti un favore — guarda la lista degli esaetanti e
prendi dimestichezza delle ultime domande.’) Sdit6) cito tre soluzioni della frase

campione: da parte di un’informatrice del Nord, de&Centro e una del Sud.

(16)

La frase campione: Do yourself a favor — go through the list of receréms
and familiarize yourself with the latest questions.

RP [do jo:'selfo 'ferva —gou Oru: do list ov 'riisnt 1g'zeemz ont
fo'milioraiz jo:'self wid 0o 'lertist 'kwestfonz]

Valentina (23, Gorizia): ['du jo'self o ‘fe:var — go- fru: | do 'listo ov 'risent

(Reg. NORD/22, 00:12-21) | ek'sexm end femla'lajz jo'self vid do 'le’ste’kwe stjon]

Elda (18, Firenze): ['du jo 'self o ‘felve- — go- Oru: do 'li'st of 'ri:son ik>’'sams
(Reg. CENTRO/22, 00:07-15)em familjo'rajz jo'self wid do 'le:tost 'kwe/ftfons]

Selent (24, Catania): ['du jorself o ‘fe:ve- —go 'Orowd | b 'list® of ‘reksent

(Reg. SUD/41, 00:14-22) ek'sam’® | ay famirc'lajz’ jor'self wif do | 'lat:est’kwestjon]

Fra le pronunce delle tre informatrici ci sonolealifferenze fonetiche notabili, pero
ci sono anche delle conformita vistose (soprattuitgelazione a questioni fonologiche e
riguardanti la struttura sillabica, ma di cio sittera solo nei capitoli successivi). La parola
ing. yourself'te stesso’ ha un ruolo importante nellesame faoedell’accento italiano,
infatti secondo le norme della RP la sua pronuadja:'self], contenendo una][atona e una
[e] tonica. Sulle registrazioni si sente bene am# gli informatori che hanno scelto da
leggere questa frase, pronunciano la payolarself— acc. it. [jorself], sostituendo lad]
atona con [0], e la [e] tonica cog].[Elda (18, Firenze) utilizza anche I'apocopertli fna la

gualita vocalica della [0] anche nella sua pronareirivestita da [+ATR], mentre la vocale
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tonica diventa [-ATR]: [joself] (Reg. CENTRO/22, 00:08¥ La prossima osservazione
nella frase campione in argomento riguarda la wubahica della paroléavor RP [fervs],
che si e realizzata in due maniere nelle variesteggioni con gli informatori: con {pe con
[€:], quest’ultima p. es. nella pronuncia di Valenti{Z3, Gorizia): [fe:vor]. Come € stato
premesso nella tabella (15), le vocali medie inizo8e tonica possono pronunciarsi sia
aperte che chiuse, dipendendo maggiormente da esgmfoni di pronuncia diatopiche e
individuali (anzi, puo anche darsi che in una sedeomwccorrenza lo stesso informatore
pronunci la stessa parola con un altro grado ditayze vocalica). Un altro elemento
significativo nella frase e la parodxamsRP [ig'zeemz], la quale nelle tre registrazioni citate
sotto (16) viene realizzata in tre forme diverser. Walentina (Gorizia) [€kse:m]; per Elda
(Firenze) [iR'sams]; e per Selene (Catania) [ek'sa'm®]. La vocale tonica della parola — sia
secondo le norme della RP che nella prnuncia dnGaé [ee]; che essendo un fono “nuovo”
con il termine di Fdge (1987) aveva due tipi di sostituzione nell’accento italiano: [& — {a;

¢}]. Entrambe le sostituzioni sono motivate, siccoladgal e la §] acusticamente sono ad
uguale distanza dalla [ee]. La prossima parola dtar@onella frase campione € la
congiunzioneand RP [eend], la quale come elemento atono si proausecondo le norme
della RP neutralizzando la vocale in schvead]. Tale congiunzione nelle registrazioni viene
consecutivamente pronunciata rj@] con l'utilizzo della vocale palatale media atona
dell'apparato fonemico italiano. Tuttavia la mamcatutralizzazione nella parola € un errore
facilmente eliminabile, tramite I'acquisizione capgvole della regola.

Riguardo all’'apparato vocalico della lingua tedegl informatori in teoria potrebbero
avere maggiori problemi di pronuncia, in praticaeice la situazione e diversa. Ora devo
accennare brevemente alla fonetica del tedescqqter descrivere le sostituzioni vocaliche
dell'accento italiano. Riguardo al numero dei fomeracalici nel tedesco ci sono varie
discussioni tra i linguisti (anche per la singolaEanmentazione dialettologica della lingua, la
situazione della quale & quasi pari a quella naljaperd € largamente accettato il fatto che
nella base articolatoria delochdeutschla varieta standard tedesca, d’'ora in poi HDhGia
presenti 16 fonemi vocalici, tra cui 15 possonceessia toniche che atone, e una sola (lo
schwa) pud apparere solo in posizione atona (ciusBh 1998: 25; DUDEN 2009: 35). E

dibattuta anche la natura delle opposizioni fonialog, che sussistono tra le vocali tedesche,

16 | 'apocope di /r/ si nota anche nella pronuncid/dientina (23, Gorizia), pero nel suo caso questive da
particolarita idiolettiche, visto che l'informatgcparla anche in italiano con una “erre mosciatalolta
saltando le vibranti.
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alcuni linguisti sostengono che esista un’opposkidi lunghezza tra le vocali lunghe e brevi:
[i5, vy, u, e, @, 0, a] < [1, v, u, & @0, a]; altri dicono che sia inutile introdurre
'opposizione di lunghezza, se i fonemi si possaisiinguere anche in base alla tensione
vocalica (DUDEN 2009: 35-37), cioe all’'opposizioRATR], similmente alla situazione
delle vocali medie italiane. In questo lavoro io@spongo in favore a quest’ultima opinione,
per facilitd, siccome per il sistema vocalico #@alb ho gid precedentemente introdotto
'opposizione [+ATR], che risulta fruibile ancheyuardo alle vocali tedesche.

Dalle registrazioni del corpus si evince che gformatori sostituiscono ogni vocale
lunga in posizione atona con delle realizzazior@vhrnonché incontrano difficolta nella
pronuncia delle vocali [-ATR]:1] v, u, ce], in posizione atona anche di quelle che sono
presenti nel proprio repertorio foneticog, [o]. Gli informatori che hanno avuto
precedentemente occasione di studiare il tedeseecé hanno realizzato bene in qualita tutte
le vocali [+ATR], comprese le labiali::[iy;, u;, e, @, 0., a:], anche se la lunghezza vocalica é
rimasta mantenuta maggiormente solo in posiziomicte. Sotto (17/a) formulero la
generalizzazione in forma di una regola di sogtioe fonetica, tratta in base alla grande
maggioranza delle occorrenze nel corpus; ment(&7fb) aggiungo la regola tendenziale per

tutte le lingue di confronto, che € valida in pasie atona.

(17)
a) (ted.) V[-ATR]— (acc.it.) V [+ATR]
b) (L2) V [-ATR] — (acc. it.) V[+ATR]

Sotto (18) elenco alcuni esempi, parole e sintagatti dalle frasi campione tedesche.
La prima colonna della tabella contiene le parmée dal corpus, sotto cui viene aggiunta la
pronuncia secondo le norme del HD, nonché la praaudell'informatrice di controllo
austriaca Ulrike (25, Vienna; d'ora in poi Ulrikellella seconda colonna viene riportata la

pronuncia degli informatori, con l'indicazione defbnte nella terza colonna.
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(18)

Esempio con pronuncia Pronuncia accentata Fonte
lustigenTexten 'testi divertenty’ Reg.

HD ['lustigon 'tekston] Michele (27, Gorizia): NORD/08,
Ulrike ['lustign "tekstr] [lus ti-gen 'teksten] 00:50-52
kopieren und verschicken ‘copiare e inviare’ Reg.

HD [ko: 'pi:gan ?unt fes’ [ikon] Elda (18, Firenze): CENTRO/24,
Ulrike [ko'pi:ean 2unt fe: ' fik:n] [ko'pi:ren uy ver'[ik:en] 00:18-20
100 Kundenprojekten 100 progetti artistici’ Reg.

HD ['?ainhundet 'kondonpeo:‘jekton] | Tommaso (25, Pesaro): CENTRO/28,
Ulrike ["hundbt 'kundrpso'jektn] [ajn"hundet' kundnpso'jekt®n] 00:10-12

In base ai dati riportati nella tabella (18) sdeesubito che le vocali [-ATR] del
tedesco HD vengono sostituite nell’accento italidaosocali [+ATR]: b, 1, €, 0] — [u, i, €, 0]
(tranne alcune ¢] toniche). Tuttavia una sostituzione simile su&eghche nel tedesco
austriaco presentato da Ulrike, riguardante inrtatioi la vocale velare alta [-ATR], che lei
pronuncia tesa:x > [u]. Cio significa, che il processo [-ATR] >AHR], caratteristico per
'accento italiano, non € molto significativo dalrgo di vista della percezione dell’accento
straniero, siccome tale processo puo apparire amelh&stema fonetico-fonologico di accenti
ideali. Tranne cio invece, nella tabella si notaalimo processo di sostituzione vocalica,
riguardante le vocali centrali, che contribuiscidi alla percezione dell'accento straniero: le
vocali centrali del tedesco — lo schwal: ¢ I'allofono vocalico del fonema /r/e] — vengono
molto spesso sostituite nell’accento italiano: dadaocale media palatale [e], o dalla vocale

bassa centrale [a], v. (19).

(19)
(ted.)s; e — (acc. it.) {e; a}

Tale sostituzione sembra tipica nella pronuncgesea di ogni informatore italiano,
non soltanto all'interno della parola, come si gtwitra I'altro dagli esempi della tabella (18),
ma anche (e prevalentemente) in posizione findla garola, p. es.: tedhier 'qui’ HD [hi :e]
— Lucia (23, Aversa) [h¢] (Reg. SUD/11, 00:13); ted. mir 'a me’ HD [mie] — Tommaso
(25, Pesaro) [mia] (Reg. CENTRO/28, 00:04); teehler’errore’ HD ['fe:le] — Miriam (24,
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S. Giorgio a Cremano)fe:le] (Reg. SUD/13, 00:10-11); tedine 'una’ HD [?ains] —
Luciana (40, Bolzano) Pajne] (Reg. NORD/05, 00:27); ecc.

Ora conclusivamente raccolgo in una tabella riatsga sotto (20) le tendenze generali

per le sostituzioni vocaliche nell’accento italiamo base alle occorrenze che sono reperibili

nelle registrazioni del corpus. La tabella, in masmonsueto, iniziera con gli esiti finali delle

sostituzioni, che vengono raccolte nella prima oo (questi saranno chiamati glitpud, e

indichero nella terza colonna i foni di partenzag(saranno chiamati ghiput). Nella quarta

colonna riporterd un esempio dal corpus, con lgadione della fonte nella quinta colonna.

(20)

Output

Esempio

ing. list [list] — acc. it. [list]

Fonte (Reg.)
NORD/14, 00:15

0 ted.und[?unt] — acc. it. [un] CENTRO/24, 00:10
& ingexamqgig'zeemz]— acc. it. [ikzams] | CENTRO/22, 00:11
A ing. country[ 'kantri] — acc. it. [kantri] SUD/38, 00:12

e | frun[&d — acc. it.[d] CENTRO/15, 00:16
® ted.mir [mi:e] — acc. it. [mia] CENTRO/28, 00:04
a fr. dans[daz] — acc. it.[daz] CENTRO/27, 00:27
€ fr. frais [fre] — acc. it. [kRe] CENTRO/03, 00:30
& ingexamqig'zeemz]— acc. it. [eksems] NORD/10, 00:20

3 ted. Texten'tekston] — acc. it. [teksten] NORD/08, 00:52

e ted.hier [hi:e] — acc. it. [hie] SuUD/11, 00:13

e sphacer[a'0er] — acc. it. [abe:r] CENTRO/30, 00:24
ae ing.examgig'zeemz]— acc. it. [igze'ms] NORD/14, 00:16

o) fr. produits[pro'dyi] — acc. it. [ro'd"i] NORD/15; 00:03

A ing.tongue[tag] — acc. it. [tag] NORD/07; 01:06

D ing.on [pn] — acc. it. [on’] SuUD/28, 00:11

o] sp.arroz[a'rof] — acc. it. [aros] NORD/08, 00:12

A | ing.tongueftan] — acc. it. [byg] SUD/39, 00:36

D ing. want[wont] — acc. it. [wont] NORD/10, 00:37

vy | ted.Glick[glyk] — acc. it. plyk’] SUD/13, 00:15

e | tedkonntelkoend] — acc. it. [karnte] CENTRO/25, 00:12
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L’aggiunta delle ultime due righe alla tabella)Y2&ne giustificata dal fatto, che nelle
registrazioni del corpus le vocali labiali palatglj @] sono state trovate appropriate da tutti
gli informatori. Tuttavia si registravano delle sagioni ricondotte a queste due vocali
appropriate, mediante il processo di sostituzicr®TR] — [+ATR] (v. 17), dove le vocali
ted. [v, ] nell’accento italiano diventavano prevalentei@¢y, ].

Le conclusioni che si possono trarre, usufruerdesperienze dell’accento italiano in
relazione al sistema fonetico sincronico della uiagitaliana, sono numerose, siccome
'accento nella nostra concezione si adatta aémiatfonetico della madrelingua. Riguardo
alla base articolatoria dell'italiano non si possaroncludere delle novita: i foni vocalici
“nuovi” (cfr. Flege 1987) presenti in L2 vengonepalentemente sostituiti dalle sette vocali
del ben conosciuto inventario vocalico dell'italiastandard (v. la tabella 20). Oltre a cio si
osserva una tendenza per il relativamente facpeogpiamento delle vocali labiali palatali [y,
@] (non soltanto nel caso degli informatori derivatal territorio gallo-italico), visto che
gueste si presentavano nella pronuncia francesedesta di tutti gli informatori. Le
conclusioni piu importanti riguardano il comportarteedelle opposizioni vocaliche. Dai dati
del corpus si evince che le opposizioni vocaliclkeé sistema fonetico italiano sono molto
stabili anche in sincronia, i parlanti hanno tatitéicolta nel percepire e riprodurre altri tipi di
opposizione, presenti in L2; nonché hanno dellécdita ancora maggiori nel non prendere
in considerazione le opposizioni vocaliche dellappia madrelingua, parlando in L2. Cio
riguarda innanzitutto I'opposizione [+tATR] fra leowali medie: gli informatori applicano
spontaneamente tale opposizione vocalica quasgm @aso quando il contesto fonetico la
richiede. In conclusione affermiamo che I'opposmEd+ATR] risulta molto produttiva anche
in sincronia nella lingua italiana, siccome semforéemente presente nel sistema linguistico
dei parlanti anche quando parlano lingue straniBercio si puo affermare che nel caso
dellopposizione [tATR] non si tratta solamente uh’opposizione storica, che essendosi
lessicalizzato nel corso dell'uso della lingua lasp la sua produttivita (come alcuni processi
fonetico-fonologici simili, p.es. il dittongamenttelle vocali toniche in sillaba aperta nel
toscano, che non e piu produttivoe*[o: — je:, wo:]). Insomma l'opposizione [+tATR], pur
essendosi lessicalizzata nella lingua italianajltas documentabile anche in ambiti non

lessicalizzati, ad esempio nella pronuncia di lmgtraniere.
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3.3.1.2. Le consonanti

La tabella riportata sotto (13) — che riporto ansb#o (21) togliendo per ora la riga delle
approssimanti — contiene i principali foni consdr@rche non sono presenti nell'inventario
fonetico dell'italiano standard. Tra questi fonvéte si trovano numerosi che — secondo le
testimonianze delle registrazioni del corpus — pogsessere appropriati dai discenti di lingue
in modo relativamente intero, e sono solo pochani fthe — per ragioni fonotattiche — non
possono essere riprodotti da parlanti di madrebngaliana. Le approssimanti non saranno
indicate nella tabella (21), perché saranno teattal prossimo sottocapitolo (3.3.1.3.). E da
anticipare subito che nonostante il fatto che nedlee pronunce dialettali dell’italiano i suoni
consonantici elencati in (21) siano teoricamengés@nti, secondo le testimonianze del corpus

essi non vengono usati nelle posizioni richiestedr{di cio v. altre conseguenze in seguito).

(21)

Bilabiale | Labiodent.| Dent.| Alveol. | Postalveol,| Palat.| Velare | Uvul. | Glott.
Occlusiva ?
Nasale n
Vibrante R
Fricativa o B 09 3 Cj| Xy |yxs® h

Nei prossimi paragrafi esaminero gradualmenterdmyncia degli elementi contenuti
nelle quattro righe della tabella (21). Delloccuss glottale P] pero parlero solo
successivamente, durante il criterio fonologicol'alehlisi accentuale (v. cap. 3.3.2.1.3.),
perché la sua distribuzione nell’accento italiaacegegata a regole fonologiche riguardanti la
risoluzione dello iato.

La nasale velaren] ha solo valore allofonico nella lingua italianpercio nella
pronuncia accentata delle lingue di confronto, engjiali la #/ ha valore fonemico, viene
spesso sostituita da altre consonanti nasali. hdetg&za piu diffusa nell’accento italiano e la
pronuncia aggregata dij[e [g], in posizione finale anche con l'inserzione fregte di uno
schwa: fgo]#. Pero nell’ambito degli informatori che dispoaew di una piu alta conoscenza
di lingua, si registrava anche un’altra tendenegadrole (soprattutto inglesi), che finivano in
Iyl, venivano pronunciate con la sostituzione debffy} con I'arcifonema nasale /N/, di cui
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apparivano vari allofoni, p. es.: [, m, m], dipendendo dal contesto fonetico. Tale indnei
deriva dall’osservazione che la consonante finakadparola ing.swimming’'nuoto’ RP
['swimip] (tratta dalla seconda frase campione ingleseaigdus) si € realizzata in vari modi
differenti nella pronuncia degli informatori, traiice ritornata piu volte la forma di acc. it.
[ 'swimin] (Reg. NORD/17, 00:09; Reg. NORD/10, 00:B&g. CENTRO/23, 00:08; ecc.). La
varieta [swimin] pero é occorsa solo se l'informatore tendwpo la parola una piccola pausa
prosodica. Chi invece pronunciava la parola cohegéa alla parola successiva della frase
campione gwimming with'nuotare con’ RP ‘pwimm wif]) ha realizzato altre varieta di
pronuncia, p. es.: Paolo (19, Chiusdwimi: wi’] (Reg. CENTRO/18, 00:067); Marco (19,
Firenze) [swimiim vi’] (Reg. CENTRO/11, 00:08). In questi casi l'origmafono ]
dell'inglese sembra comportarsi nell’accento itadiacome un allofono dell’arcifonema /N/, e
cosi viene scambiato con altri allofoni, adattht@ntesto fonetico. La quinta frase campione
inglese del corpus contiene piu parole che potmebbssere significative da questo punto di
vista: &/oung people and students moving to work and stufystralia are being reminded
that the country has a new minimum wagg.l giovani e gli studenti che si spostano per
lavorare e studiare in Australia si avvertono dhgaese ha un nuovo salario minimo.’) Gli
elementi marcati sono i seguenti (messi in evideswa grassettolyoung people RP [jay
‘pi:pl]; movng to RP [ muviy ta]; being remindedRP [bi:g ri'mandd]. Nella tabella (22)
confronterd varie realizzazioni di pronuncia di stieelementi marcati, da parte di piu
informatori: (22/a): Michele, 27, Gorizia; (22/blorenzo, 26, Udine; (22/c): Elda, 18,

Firenze; (22/d): Hans, 19, Montepulciano.

(22)

young people| moving to being reminded | Fonte

a) [ jam "pipol] ['mo:vin tu] [bing ri'majned] Reg. NORD/07, 00:25-32

b) [jan 'pipol] ['muvin tu] ['bl: ri'majndid] | Reg. NORD/17, 00:24-32

c) | [jagk 'pirpol] | ['muvintu] | ['bi'nri'majndid] | Reg. CENTRO/22, 00:13-23

d) [ja™ 'pipol] ['muvin tu] ['bl: ri'majndid] | Reg. CENTRO/17, 00:13-23

| dati riportati nella tabella (22) scoprono uriat@sa incoerenza sia nella pronuncia
che nella sostituzione della nasale velare inglggeanche all'interno della stessa frase. La
nasale nella maggior parte dei casi sembra adatthiontesto fonetico, assimilandosi al
luogo di articolazione della consonante segueits, grima di bilabiale puo diventare [m] (v.
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22/a, d), prima di dentale [n] (v. 22/b, c, d), @mpparire nella nasalizzazione della vocale
precedente (v. 22/b, d). Generalizzando questeri@te potremmo affermare un tendenziale
processo di sostituzione, in cui il fonemd inglese viene sostituito nell’accento italiano

dall'arcifonema nasale /N/, v. (23).

(23)
ing. iy/ — acc. it. IN/

La regola riportata sotto (23) pero e troppo dpEcie generale per essere accettata
come tendenza, infatti un processo di sostituzginele si registra solo in casi particolari,
specialmente nel caso dei discenti di lingue daliaconoscenza di inglese € molto alta, ma
non sufficiente per individuare ed usare il fonemaaale velarey/. Per approfondire I'analisi
in modo teorico possiamo individuare tre livellilldeconoscenza di inglese, per affermare
una regolarita nella sostituzione dy./ll primo livello &€ rappresentato dal gruppo degl
informatori che pronunciano il fona] collegandolo ad] o [K], il che e foneticamente
motivato dal fatto che I'allofono nasalg] [in italiano pu0 apparire solo davanti a occlusive
velari, di cui gli informatori procurano lo stessontesto fonetico anche parlando in inglese,
p. es.: ingmoving’'movendo’ RP [muvin] — Riccardo (22, Caltagirone)mju:vings] (Reg.
SUD/38, 00:09). In questo caso al posto di sosthe succede epentesi/ /- [ng]; il che
pedagogicamente puO essere visto come influenZa f®ma scritta della parola alla
pronuncia, pero foneticamente puo essere vistoeatmime un processo per realizzare il solito
contesto fonetico del fono in L1. Il secondo live#l caratterizzato dalla sostituzione segnata
in (23): ing. §/ — acc. it. IN/, presentato tra I'altro dai dati deféabella (22). Mentre il terzo
livello é rappresentato dagli informatori che riesca pronunciare ed usang Adattandolo
alla distribuzione fonologica di L2, p. es.: imyovingRP [ mu:vin] — Tommaso (25, Pesaro)

[ ' muvipg] (Reg. CENTRO/26, 00:06); indoeing ‘'essendo’ RP 'pi:ing] — Tommaso (25,
Pesaro) bi:n] (Reg. CENTRO/26, 00:08); ecc. Perd la pronun@fadmaggioranza degli
informatori sembra essere legata a piu livelli stemneamente, p. es. I'informatore che riesce
a fare attenzione a pronunciare e distribuire ba@g in una parola, puo sostituirla con /N/ in
un’altra; p. es. l'informatore in (22/a) pronundiatre volte in modi diversi, a seconda dei tre
livelli individuati: prima con la sostituzione cdN/ (young people—~ [ jam 'pipol]), poi alla
maniera dell'accento idealenfving to— ['mu:viy tu]), e infine con I'epentesi dg] (being

reminded— [bing ri'majned]).
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Ora passiamo ad osservare la pronuncia della ntdbravulare §] nell’accento
italiano. Tale fono e presente sia nel francesenethéedesco, pero e considerato allofono del
fonema /r/, e come tale, dispone di una vasta gachmealizzazioni, essendo in distribuzione
complementare tra I'altro con |[r, ¥, x]. Percio la sostituzione dk] nell'accento italiano non
risulta un elemento di accento, almeno nella canoez di questo lavoro. Tuttavia si
menzionano le varie tendenze in seguito; prendeodaoe elemento di partenza il fong),[
adattandoci alle norme della varieta standard rdgicese. A questo proposito si osserva una
doppia tendenza di sostituzione: una parte defgrimatori sostituisce lar] con la vibrante
presente nella base articolatoria della madrelinfjap. es. fr.francais 'francese’ fr. st.
[frd'se] — Giada (22, Giugliano) [& 'se:z] (Reg. SUD/08, 00:02); fr. jardin 'giardino’ fr. st.
[3ar'ds] — Federico (32, Grossetokdr'dsn] (Reg. CENTRO/04, 00:29); Lorenzo (23,
Firenze) garden] (Reg. CENTRO/16, 00:10); ecc. Un’altra parte Idegormatori tende a
sostituire ] con un altro “fono nuovo”, la cui articolazionag@risultare piu semplice rispetto
alle restrizioni fonotattiche dell'italiano: con fiacativa uvulare §], p. es. frarrivé "arrivato’
fr. st. [&i've] — Sara (29, Gorizia) fai've] (Reg. NORD/12, 00:16); frétre 'essere’ fr. st.
[etrR] — Caterina (19, Firenze) 'dgtko] (Reg. CENTRO/10, 00:28); frfranchement
'francamente’ fr. st. §a/'md] — Giorgio (20, Firenze) fxa;/'ma:] (Reg. CENTRO/12,
00:28); ecc. Tranne le due tendenze affermate alatente si trovano anche degli
informatori, che riescono a pronunciare anche laravite uvulare q], p. es. fr. Aurélie
'Aurelia’ [ore'li] — Benedetta (25, Firenze)geli']; (Reg. CENTRO/15, 00:08); fr. jardin
'giardino’ [3ar'de] — Annalisa (60, Novara) {ards:] (Reg. NORD/26, 00:29); fr. droit
'diretto’ [drwa] — Selina (24, Udine) [kb'"a] (Reg. NORD/15, 00:04), ecc.

Inoltre pero tra le registrazioni del corpus sisgano incontrare tanti casi misti:
parecchi informatori usano piu varieta del fonemanéllo stesso enunciato francese, sia la
fricativa uvulare §], che la vibrante uvulare] e la vibrante alveolare [r], p. es.: frour la
forét 'per la foresta’ fr. st. [pu la fo're] — Valeria (24, Paterno) [pala fo're] (Reg.
SUD/17, 00:11-12). Giorgio (20, Firenze) e Tomméa&s, Pesaro) pronunciano da questo
punto di vista ugualmente la frase campiodean a fg]anchement dit la J§ité.» 'Jean dice
francamente la verita.’, nella pardleanchementrealizzando una fricativa uvulare e nella
parolavérité una vibrante alveolare (Reg. CENTRO/12, 00:28+3fy. CENTRO/27, 00:14—-
16). Armando (47, Roma) alterna sistematicamentatanti [g] e [r] nella frase campione
«Les pgr]oduits fx]ais venant tout [d]oit du jgx]din.» 'l prodotti freschi vengono tultti

direttamente dal giardino.” (Reg. CENTRO/30, 002®)- Nella stessa frase campione, nella
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pronuncia della gia citata Selina (24, Udine) wrlano le vibranti e le fricative uvulariLes
p[¥]oduits fx]ais venant tout [&k]oit du jgr]din.» (Reg. NORD/15, 00:03-05); ecc. Una delle
conclusioni dell’analisi € che gli informatori presibilmente non sanno fare differenza
cosciente fra l'articolazione della vibrante uveldr] e la fricativa uvulare g]: e con
l'intenzione di pronunciare una consonante uvutak®lte riescono a produrre I'una, a volte
l'altra. Riguardo al luogo di articolazione sanrevef differenza cosciente fra la variante
alveolare [r] e quella uvulare 4{ r}], pero pare che — probabilmente per motivi di
concentrazione — riescano a comandare la propgiclazione a intervalli, cosi se in parole
vicine sono presenti due /r/ uvulari, ne realizzaoto una, l'altra rimane sostituita dalla
variante della madrelingua: [r] (similmente allatdbuzione della nasale velatg,[v. sopra).
Tranne cio pare che larticolazione delle varianotiulari sia piu facile in posizione
postconsonantica (v. gli esempi elencati sopragi gh informatori che alternano le varianti,
usano le consonanti uvulari maggiormente in posgipostconsonantica, e quella alveolare
in posizione intervocalica o preconsonantica.

In conclusione alla pronuncia d][si puo affermare che la sostituzione sistematela
fono con altri foni simili (p. es. [rr, 8]) non conta come elemento di accento, pero la
pronuncia alternante, in cui vengono usate piuntiasi. | parlanti di madrelingua francese o
tedesco infatti non alternano le varieta uvularealeeolare di /r/, ma la pronunciano
sistematicamente o uvulare, o alveolare.

I maggiori problemi di pronuncia degli informatatliani si presentano riguardo alle
consonanti fricative (che e indotto anche dal naemé@ei segmenti che possono causare
difficolta per gli italiani): B, B, 6, 0,3, ¢,j, X, Y, % ¥, h] (cfr. la tabella 21). Tra le fricative ho
individuato delle consonanti marcate, che seconmateriali del corpus non possono essere
facilmente appropriate dai parlanti italianp, B, j, y, x], dal momento che non erano presenti
nella pronuncia degli informatori (con pochissimecezioni, v. in seguito); mentre ho
individuato delle fricative non marcate, che riauino meglio imparabili, presentandosi nella
pronuncia di piu informatori:f] 9,3, ¢, X,, h]. Sebbene le fricative non marcate siano usate
dalla gran parte degli informatori, si osservana lidwiti di pronuncia anche in questo
contesto, simili all'alternanza delle vibranti §, o alla distribuzione della nasale velang [
trattate nei paragrafi precedenti. Ora in mancahzgpazio rinuncio a portare degli esempi
per le consonanti non marcate nella pronuncia defgirmatori, e anche alla verifica delle
varie sostituzioni utilizzate nel caso delle fricatmarcate (pero alla fine del sottocapitolo in

una tabella riassuntiva riportero le piu frequesaistituzioni consonantiche del corpus, v. la
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tabella 28). Mi concentrero invece sui limiti dopuncia che si presentano circa la pronuncia
delle fricative non marcate.

Durante I'esame delle registrazioni si notava ghenformatori che erano capaci di
articolare le fricative dentalif] e [0], ogni tanto le sostituivano con delle cameati
omorganiche, p. es. [t, d, s, z]. Si osservavatandenza, secondo cui gli informatori non
potevano pronunciare due fricative dentali che @famesenti in parole vicine di una frase, p.
es.: ing.through the listattraverso la lista’ RP6fu: & list] — Selina (24, Udine) pru: do
'list] (Reg. NORD/14, 00:13H4); Elda (18, Firenze) [6ru: do 'li'st] (Reg. CENTRO/22,
00:09-10); Selene (24, Catanigdrpuis do 'list] (Reg. SUD/41, 00:15-16); ecc. Sotto (24)
confrontero le varie pronunce italiane di una frasenpione spagnola, che abbonda nelle
fricative dentali: &ltimamente me esta dando por la cocina y quieroehain arroz con
verduras» ('Ultimamente mi va a dedicarmi alla cucina e Nmdare il riso con le verdure.’)
sp. cast. [ultimanente meesta dando po la ko' Oina i 'kjero a@er un drod kom be'duras],
nella pronuncia dell'informatore di controllo spaim Pepe (29, Almeria; d’'ora in poi Pepe):
[ultima'mente m'esta 'dando po la ko@ina i 'kjero afer un aro® kom be'dura]. Gli
informatori di (24) sono i seguenti: (24/a): MicheR7, Gorizia (Reg. NORD/09, 00:08-13);
(24/b): Lorenzo, 26, Udine (Reg. NORD/09, 00:08+12%/c): Caterina, 19, Firenze (Reg.
CENTRO/10, 00:11-16); (24/d): Tommaso, 25, Pedaey( CENTRO/29, 00:03-07).

(24)

sp. cast. | ...me estéd]ando por la cfd]ina y quiero h§d]er un arrd6] con ve[d]uras
a) ...me estgd]ando por la cf0]ina y quiero hs]er un arrds] con vefd]uras
b) ...me estg@d]ando por la cf0]ina y quiero h§d]er un arrds] con vefd]uras
C) ...me est@d]ando por la cfo]ina y quiero h§d]er un arrd0] con vefd]uras
d) ...me estdqd]ando por la cfd]ina y quiero hfd]er un arrds] con vefd]uras

Nella tabella (24) si vede bene, che 'unica parot cui appare sistematicamente la
fricativa dentale éocing e l'unica in cui non appare assolutamentgeeduras le altre
dimostrano un’alternanza nella pronuncia dei gqoattrformatori, fra la fricativa e la
consonante sostitutiva. Ci sono due motivi presappdi quest’alternanza: un motivo puo
essere il parallelismo con I'alternanza riguarddeteibranti [r,r], 0 con l'alternanza nella
pronuncia della nasale velaren]:[ secondo questo approccio la concentrazione
all'articolazione di certe fricative puo distradtattenzione dalla pronuncia di altre, le quali
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vengono cosi spontaneamente sostituite da dei sggmorganici, presenti nella base
articolatoria della madrelingua degli informatoos$ia si tratta di dissimilazione); in questo
caso le sostituzioni sono [8p [d], e [p] — [s]. L'altro motivo presupposto rispecchia una
tendenza universale (che viene dimostrata parzidgengnche nei dati della tabella) la quale
vuole, che nella pronuncia accentata le fricatigatdli in posizione iniziale o intervocalica
siano pronunciate con maggiore frequenza dellativie pre- o postconsonantiche e finali:
infatti dopo una consonante e piu difficile arte@ la fricativa dentale, se essa € un fono
nuovo per l'informatore, cosi p. es. nella parastgd]uras la [0] spagnola viene sostituita in
tutti e quattro i casi; mentre in posizione inigide intervocalica) nella parola g#jdo la
stessa fricativa appare due volte su quattro.

La prossima fricativa tra le non marcate, indiatiusopra, € la fricativa postalveolare
sonora: §]. Tale fono tra le lingue di confronto appare fiahcese, avendo valore fonemico,
e nell'inglese, come allofono di /s/. La pronundglla s/ del francese e stata realizzata con
successo da parte di ogni informatore, pero pentguaguarda la distribuzione dell’allofono
inglese §], sono gia presentati dei piccoli problemi, p.: ésg. usually 'solitamente’ RP
['ju:zeli] — Marcello (27, Milano) [ju-zali] (Reg. NORD/13, 00:08)— Valentina (23,
Gorizia) [ju:zoli] (Reg. NORD/22, 00:04);— Lorenzo (34, Firenze) ju:zali] (Reg.
CENTRO/07, 00:08):» Romeo (20, Perugia)jfi:zeli] (Reg. CENTRO/21, 00:14); Salvatore
(21, Palermo) ju:zwali] (Reg. SUD/21, 00:07), ecc.

Le fricative sorde palatali, velari e glottali f¢, h] saranno trattate insieme, perché la
mia ipotesi prima di iniziare i lavori sul campoaeche le tre frivative [¢, X, h] nella
rappresentazione mentale degli informatori fosserdistribuzione complementare, cioé una
volta imparate fossero usate a vicenda nelle sfgssieioni, p. es. [¢] al posto di [x, h]; [X] al
posto di [¢, h]; e [h] al posto di [¢, X]. | lavosul campo pero non hanno confermato questa
ipotesi, e si € scoperta una tendenza approssenativte generale tra gli informatori di
gualunque provenienza, per usare le tre fricativaliversi contesti fonetici, con diverse
possibilita di sostituzione. Le fricative [¢, X, B]seconda le testimonianze del corpus sono
apprendibili per gli italiani, infatti nelle regrsizioni si possono notare tutte e tre nella
pronuncia degli informatori, pero si osservano @&ndei casi di sostituzione. Le tendenze
sostitutive generali sono le seguenti: (25). (Ldc2potrebbe essere considerata anche
cancellazione, pero trattando insieme le tre fiveala considererd sostituzione con un
elemento foneticamente vuoto, non avendo un’egemtalomorganica nella base articolatoria

italiana.)
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(25)

a) [¢]— [J]
b) [x] — [K]
c) [h] — @.

Le sostituzioni di solito avvengono, quando neltdeoriginale si susseguono piu
fricative in parole vicine: in questo caso unaelélicative viene tendenzialmente sostituita, p.
es.: ted. kch kann es nicht verstehen.('non posso capirlo’) HD?i¢ kan?es nct fexfteon]

— Lucia (23, Aversa) Pi¢ kan ?ez 'nift fe'fte:n] (Reg. SUD/14, 00:05—-08), mentre nella
stessa registrazione si sente un po’ dopdags mich nicht so steheif’ non lasciarmi stare
cosi’) HD [las m¢ nigt zo Jtean] — Lucia (23, Aversa) [lasmif 'ni¢t so ften] (Reg.
SUD/14, 00:20-22). Insomma l'informatrice pronunlgigparola tednicht 'no’ prima con la
sostituzione della consonante [¢} [J], dopo invece senza sostituzione. Lo stesso uguale
esempio si osserva anche nel caso di un’altranmdtice, che nella prima occorrenza della
parola tednicht usa la sostituzione, ma nella seconda occorreoagiu: ted. ¢] kann es
ni[¢c]t verstehen» — Miriam (24, S. Giorgio a Cremano)[kan ez'nift fer' [techen] (Reg.
SUD/13, 00:06-08); ted..«ass m¢] ni[c]t so stehem. — Miriam (24, S. Giorgio a
Cremano) [las nfinict sa ftehen] (Reg. SUD/13, 00:22—-24). Nella stessa regisina si
trovano degli esempi anche per quanto riguarddtre sostituzioni affermate in (25/b, c), p.
es.: ted.einfach 'semplicemente’ HD ‘mnfax] — Miriam (24, S. Giorgio a Cremano)
['ajnfak] (Reg. SUD/13, 00:14); tedhatten’avuto’ HD ['hat] — Miriam (24, S. Giorgio a
Cremano) [aten] (Reg. SUD/13, 00:16).

Da questo punto di vista é rilevante anche lagfreampione ted.Das habe ich mir
auch gedacht. (L'avevo pensato anch’io.’) HD [dashabs ?1¢c miie '?avx go'daxt],

contenendo tutte e tre le fricative, v. (26).

(26)

Informatore: Das habe ich mir auch gedacht. | Reg.

Ulrike [das habe ?1¢ mie "?pux ge'daxt] | CONTROLLO tedesco
Carolina (24, Venezia) [ddmbe’i'¢ ‘'mi:r® "2awx ge'dakt] | NORD/16, 00:21-23
Isabella (20, Gorizia) [dasabe?i¢c mirr '?oux ge'daxt] | NORD/16, 00:03-06
Giorgio (24, Firenze) [dastbe 'ic 'me? Pow* gedat] CENTRO/13, 00:05-07
Ambrogio (13, Firenze) | 'flas’habe’i¢ mi® 'xowx ge'daxt] | CENTRO/25, 00:03-06
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La sostituzione non e coerente nel caso dei partéie hanno ottuenuto un buon
livello nellapprendimento del tedesco, ma appagei danto. Nel caso di Ambrogio (13,
Firenze) non incontriamo neanche la sostituziondy Sinserzione di un fono [x] in piu,
all'inizio della parola tedauch HD [?oux] — ['xoux’] (cfr. anche il cap. 3.3.2.1.2.2.).
Carolina (24, Venezia) sostituisce solo la [¥ (k]) apparente la seconda volta, mentre
Giorgio (24, Firenze) solo la [hH @) iniziale. Il caso piu interessante e quelldsdibella
(20, Gorizia), nella cui pronuncia insieme alla tdosione [h] —» @ si nota anche
I'allungamento della consonante seguente: ted. fuabs] — [das'sabe]. In questo modo la
[h] e stata veramente sostituita con una posizionetica vuota, che é rimasta riempita dalla

gualita vocalica della posizione precedente, lustrazione in (27).

(27)
G G G
Incipit Rima Incipit Rima Incipit Rima
Nucleo Coda Nucleo Coda Nucleo Coda
X X X X X X X X X X
hY
N/
\
hY
d a S (%] a: b €

Il fonema /x/ oltre al tedesco e presente anchie spagnolo (in tutte le varieta), ma
nello spagnolo castigliano il fonema prevalentemeniene pronunciato con l'uso
dell'allofono della fricativa uvulare sorda][(cfr. Iribarren 2005: 272), anzi anche Pepe,
linformatore di controllo andaluso, pronuncia seefy] al posto di [x]. Il fono {] nelle
registrazioni con gli italiani venne al solito sasto con la fricativa [x], ma in pochi casi e
stata realizzata come]] p. es.: spgente’gente’ sp. cast. jente] —» Tommaso (25, Pesaro)
[ xente] (Reg. CENTRO/29, 00:24), sjpabajo 'lavoro’ sp. cast. jia'Bayo] — Caterina (19,
Firenze) [trafayo] (Reg. CENTRO/10, 00:18); spulejo 'io lascio’ sp. cast. 'fewo] —
Valeria (24, Paterno) [dg] (Reg. SUD/15, 00:37). Esempi per le sostituzighi— [X]: sp.
gentesp. cast. yente] — Isabella (20, Gorizia) kente] (Reg. NORD/18, 00:32); — Gisella
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(30, Firenze) xente] (Reg. CENTRO/05, 00:13); sprabajo 'lavoro’ sp. cast. [ fayo] —
Michele (27, Gorizia) [trdba:xo] (Reg. NORD/09, 00:17); sp. indigenas’indigene’ sp. cast.
[in'dixenas]— Asia (19, Firenze) [idi-xenas’] (Reg. CENTRO/08, 00:48); ecc. Inoltre si
osservava nella pronuncia di Tommaso (25, Peseah@),e riuscito ad articolare la fricativa
uvulare ], una sostituzioney] — [x] nel caso quando in una frase campione si rana piu
fricative: «@aconsejar alguna péagina (‘consigliare alcune pagine’) sp. cast. [akopae
al'yuna'paina] — Tommaso (25, Pesaro) [akohger al guna'paxina] (Reg. CENTRO/29,
00:18-20).

La situazione degli informatori toscani era partce dal punto di vista delle fricative,
perché nella loro base articolatoria sono prederiicative sorde ¢, 8, x]. Nonostante cio
pero non si sentiva alcuna differenza salientddaento dei toscani e degli altri informatori
per quanto riguarda la pronuncia delle fricativededp, x]. Anzi, in certe registrazioni si puo
notare, che gli informatori usano le fricativg, P, X] presentandosi all'inizio nella propria
madrelingua, ma non le usano piu nelle posizioohigste in lingua straniera, p. es.:
«Lorenzo, ventjré anni, Firenzel usually go swimming \Wd] my daugfb]er.» (Reg.
CENTRO/16, 00:00-06), dove Lorenzo ha pronunciat@®]l non solo nella parolaentitré
ma anche nella parola inglaughter 'figlia’ RP ['do:ts], sottoponendo al processo della
lenizione toscana anche la /t/ intervocalica dadlése. La stessa paralaughtercomunque e
stata pronunciata dalla maggior parte degli infadomaoscnani con la sostituzione f} [6],
ma solo dai toscani, p. es.: Caterina (19, Firefizbyv0a] (Reg. CENTRO/10, 00:04); Sara
(21, Firenze) fdober] (Reg. CENTRO/09, 00:05); Paolo (19, Chiusiflb{dar] (Reg.
CENTRO/18, 00:07). Pero ci sono anche dei toscaair@escono a produrre una pronuncia
molto corretta degli stessi elementi: ivmgth my daughter» Ambrogio (13, Firenze) [Wi
maj dats] (Reg. CENTRO/23, 00:06—-09).

Nella tabella riassuntiva sotto (28) raccoglie® piu importanti tendenze di
sostituzione consonantica reperibili nelle reg@trai del corpus. La forma della tabella sara
conforme alla tabella (20).
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Input | Esempio Fonte (Reg.)

— B sp.trabajo [tra'Bayo] — acc. it. [trabaxo] CENTRO/29, 00:09
— 0 ing. with [wif] — acc. it. [wit] SUD/39, 00:34
— o} ing.with [wid] — acc. it. [wid:9] CENTRO/06, 00:18
— X ted.doch[dox] — acc. it. [doK] SUD/13, 00:12
— y sp.alguien[ alyjen] — acc. it. [algjen] NORD/Q9, 00:26
— 0 ing. through[6ru:] — acc. it. [fru] NORD/22, 00:15
— B sp.vaya[ 'Baja] — acc. it. [vaja] NORD/17, 01:03
— 0 sp.arroz[a'rof] — acc. it. [ar:os] CENTRO/29, 00:06
— 3 ing. usually['ju:3ali] — acc. it. [ju:zali] NORD/22, 00:04
— c ted.nicht[nict] — acc. it. [nifi] SUD/14, 00:07

¥ ted.beraten[ba'saiton] — acc. it. [beraten] NORD/11, 00:11
— R fr. droit ['drwa] — acc. it. [drd"a] CENTRO/30, 00:32

r sp.circulo ['Bickulo] — acc. it. [0irkulo] CENTRO/08, 00:33
— ] sp.vaya[ 'Baja] — acc. it. [vaja] SUD/38, 00:50
— n ing. swimming['swimin] — acc. it. [swimin] | NORD/10, 00:08
— X sp.gente] yente]— acc. it. [xente] CENTRO/05, 00:13
— h ted.habe['habe] — acc. it. [abe] CENTRO/13, 00:05

3.3.1.3. Le semivocali

Tra i foni consonantici non ho ancora parlato delpgprossimanti. Le approssimanti sono
particolari, perché possono svolgere il ruolo dms®cali nelle determinate lingue,
presentandosi nel nucleo sillabico. Nell’inventaiometico della lingua italiana standard (e
nella maggiornanza delle varieta dialettali) somespnti due approssimanti in veste di
semivocale: I'approssimante labio-velare [w], eppeossimante palatale [j]. Tali foni in
italiano hanno un doppio ruolo: da un lato possawere valore fonemico, dall’altro possono
essere degli elementi per riempire lo iato. Di ¢uégno ci occuperemo nell’analisi secondo
il criterio fonologico (v. cap. 3.3.2.1.2.2.), aradiamo il loro comportamento come fonemi.
Nelle lingue di confronto oltre [w, j] appaionotraldue fonemi approssimanti:

nell'inglese I'approssimante alveolare [r], nelrfcase I'approssimante labio-palatalg, [
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nonché in inglese e in tedesco puo apparire coto@ab I'approssimante labiodentale].[
Nell’'accento italiano queste approssimanti vengdnaolito sostituite in tre maniere: nel
primo caso possono essere sostituite dalle seniymesenti nell’italiano, nel secondo caso
possono essere vocalizzate, e nel terzo possorceessnsonantizzate. Ora vediamo degli
esempi per tutti i casi.

Per la sostituzione della semivocale labio-patalgl del francese, tra le registrazioni
si avvertono due tipi di occorrenza: ci sono deglormatori che la sostituiscono con la
semivocale labio-velare italiana [w], e altri cteeVocalizzano come [y], aggiungendo una
sillaba in piu alla parola francese. Nella tabstito (29) elenco cinque realizzazioni italiane
della parola fr.produits 'prodotti’ fr. st. [ro'dyi] derivante dalla prima frase campione
francese (nella pronuncia di Stéphane, I'informatircontrollo francese: gpdyi]).

(29)

Informatore frproduitsfr. st. [ro ' dyi] Fonte

Annalisa (60, Novara) Fo'dwi'] Reg. NORD/26, 00:07
Selina (24, Udine) 0" dyj] Reg. NORD/15, 00:03
Federico (32, Grosseto) [pobyHi] Reg. CENTRO/04, 00:26
Lorenzo (23, Firenze) [prdwi:] Reg. CENTRO/16, 00:08
Armando (47, Roma) ‘pro'dyi] Reg. CENTRO/30, 00:29
Giada (22, Giugliano) [prdyi] Reg. SUD/08, 00:11

Nella pronuncia di Annalisa e di Lorenzo avvieaestbstituzine del fono francese con
la semivocale italianat] — [w], mentre gli altri informatori si rivolgono a@lvocalizzazione:
[q] — [y]. In quest’ultimo caso la parola francese vialkingata con una sillaba in piu,
siccome la [y] sostitutiva occupa da sola una pose in nucleo sillabico, ugualmente alla
vocale finale [i], p. es.: Armando [pro.dy.i]. Nelbronuncia di Federico appare anche la
semivocale{], pero solo come elemento risolutivo dello iate sincrea fra la [y] sostitutiva e
la [i] finale: [pro'dy!i]. La sostituzione con [w] si avverte anche iralparole francesi, p. es.:
fr. suivi’seguito’ fr. st. [givi] — Annalisa (60, Novara) [swii'] (Reg. NORD/26, 00:31); fr.
je ne puisnon posso’ fr. st.{4o no ‘pyi] — Valeria (24, Paternok$ no 'pwi] (Reg. SUD/17,
00:14).

Per quanto riguarda la realizzazione italiana 'agirossimante alveolare [r]

dell'inglese, nella maggior parte dei casi non sdecsostituzione, quasi ogni informatore del
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corpus e riuscito a pronunciare la [r] come appnogste. In certi casi pero, soprattutto
guando la [r] si trova all'interno di parole pitnighe, puo succedere la sostituzione della [r]
approssimante inglese dalla [r] vibrante o dalfanfionovibrante dell’italiano, p. es. ing.
familiarize 'familiarizzarsi’ RP [b'milioraiz] — Lorenzo (26, Udine) fimiljo'rajz] (Reg. 17,
00:20) (dove laq e stata realizzata come monovibrante rispet® [a]lapprossimante della
RP inglese). Secondo la mia osservazione gli indbom sostituiscono piu spesso le
approssimanti [r] inglesi con delle vibranti in pogne postconsonantica, p. es. Mattia (31,
Firenze) realizza le [r] quasi sempre da approssiedranne pronunciando il sintagma ing.
just rocks’solo pietre’ RP [@os 'roks] — Mattia [ dzast ‘roks] (Reg. CENTRO/02, 00:11),
dove la [r] dopo l'occlusiva [t] viene pronunciatidrante.

3.3.2. Fonologia segmentale

Come abbiamo visto nell’lambito dell’analisi secorildariterio fonetico, in pratica non si puo
parlare di fonetica senza prendere in consideraz@mifonologia. | vari segmenti fonetici, con
cui le varie lingue operano, sono dedotti dal fanamento fonologico della lingua: in tal
modo dal comportamento fonologico della data lingudeduce la sua fisionomia fonetica. |l
fatto teorico che in una lingua siano presenti artacnumero di fonemi, deriva dal fatto
pratico che vi sono presenti un numero molto maggi foni, in base alla distribuzione dei
quali si puo dedurre, quale tra essi, nella tefomgtica, ha valore fonemico e quale ha valore
allofonico, e cosi via. Percio nell'analisi secontlariterio fonetico (v. il cap. precedente)
oltre alla fonetica abbiamo preso in consideraziamehe varie questioni fonologiche,
parlando anche di allofoni. Nel capitolo presentell’analisi secondo il criterio della
fonologia segmentale, cercheremo di approfondireldecrizioni del capitolo precedente,

completando il quadro con altri processi fonolagici

3.3.2.1. La distribuzione dei segmenti

Principalmente sono tre i processi fonologici, gussono avvenire nella distribuzione dei
segmenti fonologici:cancellaziong inserzionee variazione La cancellazione significa la
scomparsa di un segmento nella struttura supddidiel discorso, il quale era ipoteticamente
presente nella struttura profonda. L’inserzionegaitrario, si riferisce all’apparizione di un

segmento nella struttura superficiale del discoilsquale era ipoteticamente assente nella
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struttura profonda. La variazione infine si rifeesallo scambio di un segmento della struttura
profonda con un altro nella struttura superficialeg alla variazione allofonica.

Nel quadro del criterio fonologico segmentale 'daklisi accentuale osserverd questi
tre processi fonologici in L1 e in L2 al modo desornel capitolo 2: differenziando i processi
fonologici che caratterizzano L1 ma non L2, poieviersa, e infine osservando quali sono le
differenze nei processi che sono presenti sia inHelin L2.

La distribuzione dei segmenti € in correlaziona & fonotattica delle varie lingue,
che condiziona quale combinazione di segmentilertdh nella determinata lingua e quale
no. La lingua italiana e fonotatticamente molt@ra@sa e concede un numero di combinazioni
segmentali piu ristretto rispetto alle quattro liegdi confronto. Percio gli informatori
spontaneamente ricorrono all'uso dei processi foneisti nel capitolo 3.3.2.1. per rendere
accettabili le varie combinazioni in L2 nei conftiodella fonotattica di L1. Tuttavia la
fonotattica cambia nell'uso della lingua, perci@anialisi accentuale ci permettera di
controllare quali sono le restrizioni fonotatticell'italiano che sono ancora produttive e
qguali no. Ora confronteremo le restrizioni fonathte dell’italiano tramite I'accento degli

italiani che parlano in inglese, tedesco, fran@spagnolo.

3.3.2.1.1. Nessi consonantici

La fonotattica della lingua italiana non tolleragssi consonantici in cui il primo elemento &
un’occlusiva, p. es.: *[pt], *[tf], *[kn] ecc. (cfrKramer 2009: 129) (eccezione fatta per le
liquide in posizione seconda, p. es.: [pr], [kllcgc Tale restrizione € in tanti casi
lessicalizzata durante la storia della lingua atad, p. es. la parola latina EXAMEN
*[egzamen] si e lessicalizzata nell'italiano scioglieddocombinazionegz]: esameln base
all'accento straniero degli italiani si puo ver#re delle tendenze in base a cui puo essere
deducibile se questa restrizione fonotattica e mnpooduttiva nell’italiano o meno, p. es.: la
parola fr. examiner’esaminare’ §gzamine] (Stéphane efjzamine]) nella pronuncia di
Tommaso (25, Pesaro) si e realizzata comg’damine] (Reg. CENTRO/27, 00:09); la
parola ing.examsesami’ RP {g'zeemz] (Carinig’'zeemz]) nella pronuncia di Valentina (23,
Gorizia) e venuta [€kse:m] (Reg. NORD/22, 00:17); perod ¢’erano anche altri informatori che
sono riusciti ad articolare il nesso consonanticquestione senza un elemento epentetico, p.
es.: ing.examsLorenzo (26, Udine)'[gzeems] (Reg. NORD/17, 00:19); Selene (24, Catania)
[ek'sam’] (Reg. SUD/41, 00:18). Cosi pochi esempi pero smmo rappresentativi per poter
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trarne delle conclusioni, percio nei prossimi paafigaccogliero altri materiali per verificare
un’eventuale tendenza nella pronuncia dei nessiarantici degli informatori.

La tabella (30) contiene le varie realizzazioali@ne della parola spagnalastentoso
‘ostentato’ sp. cast. psteritoso] (Pepe [osteéto:so]). E da notare che la parola, tratta dalla
guarta frase campione spagnola, ha due variansiclEizzate nella lingua spagnola:
obstentose ostentosptra cui I'informatore di controllo spagnolo Pdpee scelto quest’ultima
nella lettura delle frasi. Tuttavia gli informatataliani hanno letto tutti la prima variante,

presente sul foglio, che contiene il nesso conswfbst/.

(30)

Informatore obstentosgopsten'toso] Fonte

Andrea (24, Bergamo) pdsten'to: zo] (Reg. NORD/04, 00:09)
Michele (27, Gorizia) [bsten'to:zo] (Reg. NORD/09, 00:19)
Lorenzo (26, Udine) [osten'to:zo] (Reg. NORD/17, 00:57)
Nicole (21, Gorizia) [bsen'to:zo] (Reg. NORD/01, 00:40)
Isabella (20, Gorizia) fasen'to:so] (Reg. NORD/18, 00:19)
Valentina (23, Gorizia) [§ten'to:zo] (Reg. NORD/21, 00:27)
Tommaso (25, Pesaro) Hsten'toso] (Reg. CENTRO/29, 00:11)
Riccardo (22, Caltagirone) oo 'stendo] (Reg. SUD/38, 00:11)

La tabella (30) contiene la pronuncia di sei aaiidel Nord, un italiano del Centro e
uno del Sud estremo. La forma di struttura profo(diara in poiinput) la cui pronuncia e
attualmente rilevante é il nesso /bst/ della pavblstentosdmesso in evidenza nella tabella).
Nella pronuncia secondo le norme della varietadstechdello spagnolo castigliano la forma
di struttura superficiale (d’ora in poutpu) del nesso in questione saf&t], con la lenizione
dell’'elemento occlusivo bilabiale: /bsth sp. Bst]. Tra gli informatori nessuno ha fatto
ricorso alla lenizione della prima occlusiva, il ecravrebbe sciolto la combinazione
problematica per la fonotattica italiana [occlugiva& [consonante] 3.; cosi era possibile
osservare altre stragegie spontanee per scioglienedo. La strategia diacronicamente
documentabile nell'italiano — la cancellazione gegmo elemento del nesso — & apparsa una
sola volta, nella pronuncia di Valentina: /bst/[st]. La strategia piu frequente invece era lo
schwa-epentesi, processo ovunque documentabilaseelincronico dell’italiano, quando tra
I'occlusiva iniziale e la consonante seguente vieserito uno schwa (piu forte o0 meno forte)
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che spacca la combinazione consonantica e aggiungesillaba in piu alla sequenza. Lo
schwa-epentesi e stato documentato tre volte: maitewunce di Andrea, Tommaso e
Riccardo, p. es.: /bsth [b°st]. Oltre a queste due strategie si osservavanodale tipi di
pronuncia, occorsi entrambi due volte: la cancaella del terzo elemento del nesso
consonantico triplice: /bst/> [bs]; e I’articolazione pressappoco invariabile della struttura
profonda nella superficie: /bsts [bst]. Ambedue sono delle realizzazioni sorpretidemon
aspettate: in questi casi infatti la combinazioreeclusiva] + [consonante] rimane
conservata, contraddicendo alla restrizione fohotatstorica dell’italiano. In base agli
esempi della tabella sommariamente pare che laziese sia attiva anche in sincronia, pero
sembra avere dei livelli nel funzionamento che sdimersi nella suddivisione dialettale lungo
'asse verticale dell'ltalia: nei territori meridiali infatti sembra piu produttivo lo schwa-
epentesi, mentre nei territori settentrionali gtaontrano piu soluzioni invariabili dei nessi
consonantici in argomento. Per osservare tale tenadera riportero degli esempi tratti dalla
pronuncia di informatori meridionali.

Analizzeremo la seconda parte (evidenziata corssgtto) della frase campione
inglese d&he post-opening period is expressed in monthscandernsthe product correctly
kept.» (Il periodo dopo I'apertura € espresso in mesbecerne I'uso corretto del prodotto.’),
v. tabella (31).

(31)
Informatore ...the product correctly kept Fonte
RP [&® 'prodakt ko'rektli kept]

Frencesco (20, Avellino) | pd' pro-dat "korek-tli "kep:t] Reg. SUD/18, 00:25-27
Renato (20, Bari) [dprodak ko'rek-tli "ke pt] Reg. SUD/20, 00:18-20
Alfonso (21, Crotone) [¢ ' prodikt ko'r:ek-2tli "ke pt?] Reg. SUD/22, 00:22-24
Valeria (24, Paterno) pd pro:dok ko'rek-tli "kaept] Reg. SUD/23, 00:30-32
Ciro (31, Napoli) [@ prodakf: | korek:tli ‘kip:*ta] | Reg. SUD/24, 00:27-30
Giulio (20, Lecce) [d prodakta ko'r:ek-tli "kipta] Reg. SUD/26, 00:21-24
Martina (24, Pomigliano) | ['pradokt ko'r:ekli 'kep:t] Reg. SUD/27, 00:22-24

| sette informatori meridionali, citati nella tdlae (31), hanno diversi livelli nella
conoscenza di inglese, disponendo cosi di divarsilildi accento straniero, pero — come
affermato nella parte introduttiva della tesi (cfap. 1.3.3.) — per il lavoro presente la
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differenza dei livelli di accento e irrilevante. INetabella vengono evidenziati con grassetto
tutti i nessi consonantici che sono importanti ganto di vista dell'analisi, risultando
teoricamente impossibili per la fonotattica itaiaih.a prima osservazione in base ai dati € la
differenza fra gli informatori meridionali e queliettentrionali (tab. 30), dato che in questo
caso ci sono meno casi di conservazione del nesdematico. L'ipotesi, secondo cui la
restrizione *[occl.]+[cons.} risulti piu forte al Sud, in base ai numeri detiecorrenze
sembra affermata. Tra le strategie viste nellall@l§80) si ritrovano alcune anche in questo
caso, p. es. la cancellazione delle occlusive: pr@duct Francesco 'pro-dat]; Renato
[pro'dak]; Valeria [pro:dok]; ing. correctly Martina [kar:ekli]; nonché lo schwa-epentesi:
ing. correctly Alfonso [kor:ek*tli]; ing. kept Ciro [kip:°to]. Tuttavia si osserva anche
un'altra tendenza abbastanza vistosa, che non sista nel caso degli informatori
settentrionali e centrali: I'allungamento dell’ogsiva problematica. Tale allungamento e gia
emerso nella tabella (30), nella pronuncia delbmiatore siciliano: spbstentosdriccardo
[oba'stendo]. Si tratta dell'allungamento della consonaontzlusiva precedente un’altra
consonante, per effetto della restrizione fonatatproduttiva *[occl{+[cons.}, cfr. (32), p.
es.: nel caso della parola ingorrelktl] y I'occlusiva [k] si allunga nella pronuncia di sei
informatori su sette (tab. 31). Il fatto che tai@tegia per risolvere il nodo fonotattico emerge
solamente presso gli informatori meridionali, ateipotesi precedente, secondo cui la
produttivita della restrizione fonotattica in argemto € piu forte nell'ltalia del Sud.

(32)
CocclusiveC — C.C

Ora dobbiamo porci la domanda, perché ricorromanfiirmatori meridionali a tale
strategia, quando con I'allungamento dell’'occlusalla prima vista non viene semplificata la
combinazione consonantica, ma sembra proprio piplioata. La spiegazione rimanda alla
struttura sillabica (e cosi verra analizzata dét#tagmente solo nel cap. 3.4.): i nessi di
occlusive sono eterosillabici per un italiano, . la segmentazione sillabica della parola ing.
keptper un italiano é teoricamente [kep.t], dove Jdifiale puo costituire una sillaba insieme
a uno schwa epitetico, p. es.: Giulio [ki.©0 puo rimanere “in appendice”, il che signifida
non appartenere a nessuna sillaba, disponendordolnmarginale alla fine della parola (cfr.
Bertinetto 2004). In base ai dati in (31) risultaecl’occlusiva rimasta da sola in coda

sillabica, p. es. [kep], soffre allungamento, p.. @8y. kept Martina [kep:t], il che mostra
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parallelismo con [lallungamento consonantico deflarole monosillabiche in italiano
(caratteristica sincronica per lo piu meridionaje)ges.bar [bar?], tram [tram?®], gas[gas?],
ecc., ricondotto a vari motivi, tra l'altro al femeno delminimal word requiremen(cfr.
Ledgeway 2009). Un processo molto simile si ossen& caso dell’allungamento
consonantico irkept['kep:t], correctly [ko'r:ek:tli], product['pradok-] (v. tab. 31); con la
differenza che in questi casi non si tratta escamente di monosillabi. lo vorrei argomentare
a favore della teoria che colloca la consonanteselgeie I'occlusiva “in appendice”. secondo
cui il segmento in appendice non viene distribuntcsillaba, p. es.: [#:(t)], [ko'rek:(t)Ii],
['pradok-(Y)]. Tale teoria € affermata da vari esempi delkelia (31), p. es. il sintagma ing.
product correctly nella pronuncia di Renato e Valeria si presenta ¢apparente
cancellazione della [t]prodyk K]orrectly. La cancellazione della [t] perd0 pud essere
ricondotta in questi casi anche alla perdita dieltieento in appendicqarodyk:(t)k]orrectly.

Lo stesso fenomeno si avverte anche nel caso plielauncia di Martina che alla fine della
parolaproductarticola una'[ appena percepibile, che noi ora concepiamo cenm&llizione
dell'elemento in appendice!dradok t]. Proprio tramite la pronuncia di Martina possiamo
ricostruire il processo della perdita di [t] comensento in appendicqgarodykt k]orretly —
produk 't KJorretly — produk: (k)]orrectly. Il fenomeno verra analizzato dettagliatamente nel
capitolo 3.4., nel quadro della teoria dell’ottiitea(OT).

Dal punto di vista dello stato fonotattico deliagua italiana in sincronia, sono
interessanti le combinazioni consonantiche, che sosolite in italiano, ma possono essere
riprodotte nell’accento italiano. Ad esempio possa@ssere pronunciate dagli informatori
delle combinazioni, il primo elemento delle qualiuga fricativa, tra le fricative che per
'apparato fonico italiano risultano foni nuovi, migroducibili, p. es.:q, 3, ¢, x, h] (cfr. le
fricative non marcate del cap. 3.3.1.2.). Martiralker (2009) nell'analisi della fonologia
italiana prepara una tabella in cui sono presarite tle combinazioni consonantiche che
possono appartenere a intipit sillabico. lo sotto (33) ripresento la sua tabéKaédmer
2009: 129) con la differenza di riempirla con tugeombinazioni consonantiche (non solo in
incipit sillabico) che tendenzialmente possono esseraupoigite nell’accento italiano, e cosi
risultano possibili anche per la fonotattica italiain sincronia. (Il segne” nella tabella
segnera le forme che sono occorse piu volte, peisidtano possibili, mentre I'asterisco

segna le forme che non hanno avuto occorrenzdpasoorrenza minima, nel corpus.)
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(33)

a)
occlusiva | fricativa nasale laterale vibrante

occlusiva * * * v v
fricativa 4 v v v v
nasale 4 v * v *
laterale v v v * m
vibrante v v v v *
b)

occlusiva fricativa nasale laterale vibrante
occ. | ing. *ke[pt] ing. *te[ks]t ing. */wi[dm]y ing. in[kljuding | sp.{r]labajo
fric. | ted. ni[xt] ted. kop[fclen ted. ifcm]ir tedifl]eft fr. chi[fr]e
nas. | ing.rece[nt] ted. eiyflach fr. *bo[nm]usique | ing. genui[nl]ly *
lat. sp. alglien fr. nosta[t]ik ing. cal[lm]e * *
vib. | fr.ja[rd]in | ted. hie[rflindest ted. unte[rnjehmen ing. gi[rl] *

La tabella (33/b) non contiene delle varianti dormuncia autentiche, ma delle
pronunce che sono ritrovabili nelle registrazioel dorpus, cogliendo prevalentemente delle
tendenze che ricorrono piu volte, presso informatovaria provenienza. Cosi in base alle
occorrenze si pud ampliare la rete fonotatticaadligua italiana in sincronia, siccome le
combinazioni indicate nella tabella possono espepaunciate dagli italiani. Le restrizioni
fonotattiche piu rigorose tra quelle produttiveuagdano i nessi consonantici che iniziano con
un’occlusiva (il nesso [dm] nel caso dell'ingith myrisultava possibile per la maggioranza
degli informatori, ma in altre combinazioni no). Mee i nessi consonantici che iniziano con
fricativa, in base alle registrazioni del corpusuliano tutte possibili per la fonotattica
italiana. La conclusione piu importante in baseitaé che la fonotattica dell’italiano € in
cambiamento: e tale cambiamento pare concessivaftiinn base ai dati si osserva

un’attenuazione graduale delle restrizioni cheargano la pronuncia dei nessi consonantici.
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3.3.2.1.2. Nessi vocalici

3.3.2.1.2.1. Il caso dei dittonghi

Gauci (2008) osserva nell’accento di studentiatalparlanti in inglese una forte tendenza per
la monottongazione dei dittonghi inglesi, p. esg. also’anche’ [a:lsauv] — acc. it. [olso];

ing. hole 'buco’ ['haul] — acc. it. [hol]; ing. escapesvie di fuga’ [1'skeips] — acc. it.
[e'skep]; ing. during 'durante’ [djoarm] — acc. it. [djuring]; ing. child 'bambino’ [tfaild]

— acc. it. [tfild]; ecc. (Gauci 2008: 101), affermando le segutaridenze di sostituzione:
(34).

(34)

ou — {o0; o}
e — {e; €}
09— u

a— i

Un processo di monottongazione simile si ossemeh@& nel corpus del lavoro
presente, pero si notano anche delle differenpetts alle tendenze affermate da Gauci. Ora
vedremo come si trasformano i vari dittonghi ddifggue di confronto pronunciate dagli
informatori.

I dittonghi in spagnolo si conservano anche naltauncia italiana, dal momento che
tra il processo di dittongamento spagnolo e qu&lano non ci sono delle vistose differenze
fonologiche. | dittonghi del tedesco, francese@ese pero in tanti casi vengono trasformati
nella pronuncia degli informatori.

| dittonghi tedeschi [@aay oy] nelle registrazioni non vengono in nessun caso
monottongati, perd vengono qualitativamente trasédr con 'uso di segmenti presenti nella
base articolatoria dell'italiano: fla~[aj], [av]—[ow], [oY]—[9]]; p. €s.: ted. 80 eine Eselei.
('Che sciocchezza’) HD [zo?ane '?ezolai] — Luciana (40, Bolzano) o' ?ajne '?e:zelaj]
(Reg. NORD/05, 00:27-29); teduch’anche’ HD Paux] — Elda (18, Firenze)?pwx] (Reg.
CENTRO/24, 00:04); tedauf 'su’” HD [?avf] — Michele (27, Gorizia) P"f] (Reg.
NORD/08, 00:09); tedaus 'da’ HD [?avs] — Lucia (23, Aversa)‘’pws] (Reg. SUD/14,
00:18); ted.deutsche’tedesca’ HD [doytfs] — Tommaso (25, Pesaro)dpjtfe] (Reg.
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CENTRO/29, 00:24); ecc. Invece di monottongaziameyuiesti casi succede sostituzione —
parallelamente come abbiamo visto per le sostituzimcaliche nel cap. 3.3.1.1. — dove
'elemento semivocalico dei dittonghi tedeschi @esostituito da elementi semivocalici
italiani, p. es.:f|—[j], [v]—[wl, [Y]—I]].

Il caso dei dittonghi francesijif wa] e piu complesso, perché questi dittonghlenel
registrazioni del corpus non vengono sempre coafieha prima frase campione francese (di
cui sono gia state citate delle parti nei cappoicedenti) che é rilevante da questo punto di
vista, contenendo i dittonghgi| wa], e: 4«es produits frais venant tout droit du jardn(’l
prodotti freschi vengono tutti direttamente dalrdiao’) [le pradyi fre vona tu drwa dy
zardg], nella pronuncia dell'informatore di controlloé&hane (38, Montpellier) [Ipsadyi
fge vond ty dswa: dy 3axd3:]. Nella tabella (29; cap. 3.3.1.3.) sono gia state riportate le varie
realizzazioni italiane della parola fproduits 'prodotti’, p. es. Annalisa (60, Novara)
[prO'dwi']; Lorenzo (23, Firenze) [pro'dwi:], Federico (32, Grosseto) [py/i]; Giada (22,
Giugliano) [prgdyi]; ecc., che presentano due tendenze di trasfpione: l'una é la
sostituzione semivocalica con la conservazione ditongo: [i]—[wi]; l'altra e la
vocalizzazione della semivocale, che € uguale altanottongazione: yf]—[yi]. |1 due
segmenti che nel dittongo francese si trovavano metlesimo nucleo sillabicowyi],
nell'accento italiano si troveranno in due nucl#abici distinti: [y.i]. Nel caso della parola fr.
droit 'direttamente’ si osserva la stessa tendenza diotbangazione, p. es.: faroit [drwa]

— Selina (24, Udine) [kb'"a] (Reg. NORD/15, 00:04); Armando (47, Roma) [dro"a]
(Reg. CENTRO/30, 00:32); dove la trasformazione |fwj 0"¥a] comporta la stessa
separazione sillabica, vista prima, dei segmeritdd®ngo: [wa]—[ 0."a]. Insomma mentre
nel caso dei dittonghi del tedesco non si avevam& di monottongazione nell’accento
italiano, nel caso dei dittonghi francesi gia eneeligorocesso della monottongazione, come
soluzione di pronuncia dei dittonghi sconosciuti.

La monottongazione ritorna come una soluzione ueate anche nella pronuncia
italiana di tanti dittonghi inglesi (come e affetm@anche da Gauci), pero la monottongazione
@ solo uno dei processi che vengono utilizzati idadbrmatori in tale caso. E da subito
dichiarare che la monottongazione]fa[i] proposta da Gauci (2008: 101) non é occorsa per
niente nel materiale del corpus, i dittonghi ing[eg sono stati pronunciati dagli informatori
italiani esclusivamente come [aj], cioé con la ibaabne della {] inglese con
'approssimante [j], ugualmente alla pronuncia idah dell'identico dittongo tedesco:

[a]] —[aj]. Secondo la mia opinione la sostituzione di [eon [i] nella parola ingchild
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'bambino’ — acc. it. [fild], indicata da Gauci, non € caratteristica @d&tento italiano, ma
deriva presumibilmente dalla lettura sbagliata alghrola di un informatore che non era
consapevole di un modello di pronuncia inglese.cheatteristiche dell’accento che sono
rilevanti per questa ricerca, sono documentabilicasi quando I'informatore € consapevole
della determinata regola in L2, eppure non €& capaepplicarla per i vincoli della propria
madrelingua.

Tuttavia gli altri tipi di monottongazione indicada Gauci si ritrovano anche nel
corpus della ricerca presente. Il dittongo delleofaaing. close’chiudere’ RP [kbyz] (Carin
['kloyz]), tratta dalla prima frase campione inglesetagasmonottongata da parte di tutti gli
informatori che I'hanno scelta da leggere, in 38 ca 32, p. es.: ingllose— Andrea (24,
Bergamo) [kloz] (Reg. NORD/03, 00:04); Laura (33sa [klo:z] (Reg. CENTRO/03,
00:08); Alfonso (21, Crotone) [kiz°] (Reg. SUD/22, 00:09); ecc. Il dittongo inglese][(in
distribuzione complementare con I'americang][e I'australiano §u]) sembra in ogni caso
monottongarsi nell’accento italiano, attestato @aepchi altri esempi, p. es.: ingrofile
'profilo’ RP ['pragfail] — Gisella (30, Firenze) p'fajl] (Reg. CENTRO/06, 00:17), dove il
dittongo [a] si conserva come [aj], ma il dittongey] si monottonga; inginappropriate
'inadatto’ RP [mno'progpriot] — [ina prapriejt] (Reg. NORD/10, 00:52); ingmoment
'momento’ RP [magmont] Riccardo (22, Caltagirone)jna:ment] (Reg. SUD/40, 00:04);
ecc.

Il dittongo inglese [@ (conforme con l'australiano [ contariamente al caso visto

prima, non viene sempre monottongato nella prorudegli informatori, ma ogni tanto si
conserva come dittongo con la trasformazione delhaivocale: [§—/[ej]. Ci sono percio dei
casi quando si monottonga, p. es.: ifayor 'favore’ RP [fevs] — Valentina (23, Gorizia)
[ 'fe:var] (Reg. NORD/22, 00:13)—~ Selene (24, Catania)f@var] (Reg. SUD/22, 00:15);
ing. information’informazione’ RP [info'mexfn] — Alessandra (19, Anconajior me:fon]
(Reg. CENTRO/20, 00:15); ecc.; e ci sono altri cagindo il dittongo si conserva, p. es.: ing.
favor — Elda (18, Firenze) feiva] (Reg. CENTRO/22, 00:08); ingvage 'salario’ RP
[weids] — Nicole (21, Gorizia) [wjd3] (Reg. NORD/01, 00:27); inginformation
'informazione’ RP [info'mexfn] — Salvatore (21, Palermo)njior' mejfon] (Reg. SUD/39,
00:24); ing. snake 'serpente’ [seik] — Michele (27, Gorizia) [zajk] (Reg. NORD/07,
01:05); ecc.

La pronuncia italiana del dittongo inglese][@a cui variante australiana edpenella

maggior parte delle registrazioni viene consereaime dittongo nella pronuncia italiana, con
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delle differenze segmentali, comesJa»[aw], p. es.: ingabout’sopra’ RP p'bast] — Hans
(19, Montepulciano) [dawt] (Reg. CENTRO/17, 00:26)—~ Salvatore (21, Palermo)
[o'bawt] (Reg. SUD/39, 00:24); nonchéyla»[ow], p. es.: ing.about — Michele (27,
Gorizia) p'bowt] (Reg. NORD/07, 00:50); ecc. Inoltre pero siarma anche dei rari casi di
monottongazione, p. es.: ingbout— Nadia (23, Gorizia):d bat] (Reg. NORD/10, 00:51);

— Tommaso (25, Pesaropbat] (Reg. CENTRO/26, 00:19). Tuttavia il processo di
monottongazione e del tutto spontaneo e in quastieforse anche casuale, dal momento che
gli stessi informatori in occasione di un’altra ooenza della parola ingboutI’hanno gia

riprodotta con il dittongo.

3.3.2.1.2.2. Il caso dello iato

In posizione di iato la lingua italiana puo ricogea quattro processi fonologici: alla
conservazione dello iato (v. 35/a) e a tre strateljisoluzione, quali la cancellazione della
prima consonante (v. 35/b), l'allungamento vocalimla struttura superficiale (v. 35/c) e

'inserimento della semivocale [j] (v. 35/d).

(35)
a) IViVa — [ViV2] (p. es..maestro/mastro/ — [ma's:stro])
b) /V1Val — [V2] (p. es.:venti annilventi anni/— %[ ventani])
c) IVVI — [V:] (p. es.veementéveenznte/ — [ve: ' mente])
d) /VV/ — [V}V] (p. es.:farmacia/farmafia/ — [farmatfi:ja])

Nelle quattro lingue di confronto della ricercarela questi tre processi per risolvere
lo iato invece possono apparire altri, i quali @oss risultare inapplicabili da parte dei
parlanti italiani, risultando cosi degli elementiagdcento straniero. Fra le lingue di confronto
la situazione piu interessante spetta al tede$mousa la consonante occlusiva glotta]eppr
riempire lo iato, fono che non é presente nelleebaticolatoria italiana. Percio in questo
sottocapitolo prendero in esame la distribuziontleéi suono nell’accento italiano.

In tedesco l'occlusiva glottale?][ € un costante elemento risulutivo in posizione di
iato, che nella maggior parte delle varieta tededth pure valore fonemico. Gli italiani —
secondo la testimonianza del corpus — non sonoccdpassociare un valore fonemico alla

consonante ?], ma sanno riprodurla in posizione di iato. Tuitavale riproduzione non
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sembra spontanea nella parlata degli informatarchgé appare solo in momenti quando
fanno particolare attenzione alla propria parlatentre nei momenti piu spontanei sparisce
(p. es. quando riescono a parlare con enfasi, @crasioni di registrazioni indirette),
rimanendo il fonema in questione sostituito da deoquattro processi in iato della lingua
italiana, visti sotto (35). Nella frase campionédsca as habg?]ich mir[?]auch gedachs.
(gid citata precedentemente nel cap. 3.3.1.2.) iappadue occlusive glottali in accento
ideale, cfr. Ulrike [dashabe ?1¢ mire ?oux ge'daxt]. Nella tabella (26) ho citato quattro
pronunce accentate per quanto riguardava lI'esametiéo delle fricative; ora, sotto (36)
ricito la tabella, integrata con tre altri inforragt dove le parole marcateli; auch saranno

evidenziate con grassetto.

(36)
Informatore: Das habech mir auch gedacht. Reg.
Ulrike [das habe 71¢c mie "?ux ge'daxt] CONTROLLO tedesco

Carolina (24, Venezia) [das habe ‘mi:r° "2awx ge'dakt] NORD/16, 00:21-23

Annalisa (60, Novara) ‘flas’habe’?i¢c ‘'mi:r 'awx gedaxb] NORD/25, 00:08-10

Luciana (40, Bolzano) ‘flas habi¢ mis "?2awx gedaxt] NORD/05, 00:29-31

Giorgio (24, Firenze) [dastbe'ic 'me? 'Hw* gedaxt] CENTRO/13, 00:05-07

Tommaso (25, Pesaro) | 'dps'xabe '?i¢ 'me? '2owx ge'daxt] | CENTRO/28, 00:05-07

Ambrogio (13, Firenze) | 'flas'habe 'i¢c mi® 'xawx ge'daxt] CENTRO/25, 00:03-06

Sui sei informatori citati nella tabella (36) cuegutilizzano I'occlusiva glottale?]
almeno una volta per riempire lo iato tra le vooadntigue. Invece solo uno di loro,
Tommaso, usa il fono in ambedue le posizioni rist@esia in [?i¢] che in [?owx]. Il motivo
e presumibilmente il fatto che Tommaso produce prmauncia molto cosciente e attenta,
accentuando fortemente ogni singola parola dellierato, e sostituendo anche la fricativa
iniziale della parola [fgbe con [xJabe che vale come fenomeno di fortizione. Nella
pronuncia degli altri informatori si osserva unagsilare incoerenza nella distribuzione del
fono [?]: qualcuno la usa nella parolgich (p. es.: Annalisa), qualcuno nella paralpalich
(p. es.: Carolina), mentre nelle parole rimastezadp]| di solito viene mantenuto lo iato,
effettuando cosi un elemento di accento. Luciail&za# una soluzione particolarbabe ich
/ha.be.i¢/— [ha.big]; cancellando la prima vocale dello iato, il che potrebbe essere visto come

ricorso alla strategia italiana (35/b) per elima&y iato. Tuttavia si nota che proprio nel caso
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del sintagma in argomento la stessa strategia semi@ anche nel tedesco parlato, e
trattandosi di una donna bilingue di Bolzano pugees molto probabile che la cancellazione
della [e] sia stata il ricorso volontario all'usedesco del sintagma. Comunque tale scelta
neanche in questo caso pare un accidente, perch@relenza della strategia (35/b)
nell’italiano puo favorire la scelta volontaria ldestessa strategia in parlare il tedesco di una
persona bilingue. Oltre cid nel caso di Luciana, (B6lzano) si osserva, che pur essendo
bilingue (italiano-tedesco) la sua madrelingua dwnte é I'italiano, perché secondo gli altri
informatori italiani Luciana parla litaliano senzaccento, ma secondo l'informatore di
controllo tedesco della ricerca Luciana parladetgco con un debolissimo accento straniero.

E saliente nella tabella (36) la soluzione deiib informatore citato: Ambrogio (13,
Firenze) nella pronuncia della para@achsente la necessita di riempire lo iato inizialee(si
crea dopo la paroleir [mi¥), ma non e capace di riprodurre I'occlusiva glt#t[?], percio
inserisce un altro fono epentetico: una fricatiedave [x], che apparira anche alla fine della
stessa parolafowx].

Conclusivamente, l'eventuale mancanza della cangen occlusiva glottale ?]
nell’accento italiano foneticamente potrebbe esspregata anche con la sostituzioble+2
(come abbiamo visto nel caso della fricativa glettgn]—@). Fonologicamente invece, la
distribuzione dell'occlusiva?] nell'accento italiano pud essere analizzata csiretegia per
riempire lo iato, che pud essere scelta fra leevatiategie che sono a disposizione degli

informatori per risolvere le posizioni di iato.

3.3.2.2. Regole fonologiche in L1 e L2

Nei sottocapitoli precedenti abbiamo esaminatoedgliestioni fonotattiche, ora si parlera
degli elementi di accento derivanti dall'interferanfra i vari processi e regole fonologici di
L1 e L2. Come ho affermato nel capitolo 2 dellai,tggesentando il metodo teorico
dell'analisi accentuale, nel criterio fonologicogaeentale una gran parte degli elementi di
accento deriva dalla differenza delle regole fogme di L1 e L2 nella distribuzione dei
segmenti fonetici. Gli elementi di accento possesgere ricondotti a tre situazioni: quando in
L2 si trovano delle regole che non sono preseniiline percid vengono trascurate dagli
informatori, quando L1 dispone di regole suppleraentispetto a L2 e gli informatori le
applicano anche quando non ce n’e bisogno, e imfirsando un tipo di regola che é presente
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sia in L1 che in L2 funziona con certe differenzdlan determinate lingue, e gli informatori
usano le regole conformemente alla propria madyeén

Per quanto riguarda la prima situazione, ci so@o regole e processi fonologici in
inglese, tedesco, spagnolo e francese che non p@senti in italiano, basti pensare ad
esempio alla serie di lenizioni consonantiche iagswlo, o alle coppie di consonanti forti-
deboli in tedesco, o all'apocope di /r/ in rimdadkica del’RP inglese, ecc. In questa tesi di
laurea perd non mi occupero di tale situazione,ntlainento che essa riguarda di piu delle
guestioni pedagogiche che fonologiche (ossia senfdrmatori imparano ad applicare la
determinata regola di L2 0 meno), e cosi in basieedgmenti di accento derivanti da questa
situazione non possiamo trarre delle informaziaiative alla fonologia sincronica della
madrelingua dei parlanti. Mi occupero invece deaonda e della terza situazione tra quelle

elencate.

3.3.2.2.1. La geminazione consonantica

Nella fonologia della lingua italiana si svolgotamti processi che non sono presenti
nella fonologia delle quattro L2, e accade cheirglirmatori, non essendone consapevali,
applicano questi processi in L2, anche se un parlaim madrelingua non lo farebbe,
piantando cosi degli elementi di accento stranmaita propria pronuncia. Ora analizzero il
processo della geminazione in italiano: in tuttedeieta dell’italiano si possono pronunciare
delle consonanti geminate all'interno di morfenmiclae se nelle varieta centrali e meridionali
il processo della geminazione € molto piu frequdpt la produttivita del raddoppiamento
sintattico e per la geminazione intrinseca di cedssonanti al Sud — che non sono presenti
nelle varieta settentrionali). Tra le quattro liegui confronto, consonanti geminate
intramorfemicali possono essere pronunciate sotite varieta austriache del tedesco (p. es.
I'informatrice di controllo Ulrike pronuncia il teco con geminazione), pero in francese,
spagnolo e inglese no. Eppure gli informatori &ali pronunciano molto spesso delle
consonanti geminate, dove in L2 non ce ne sonaroltesso della geminazione nell’accento
italiano € il seguente: se linput (influenzato sy dalla forma scritta della parola, letta
dall'informatore sulla registrazione) contiene ur@nsonante geminata, la geminazione si
realizzera anche nell’output, v. (37). Siccome andbnotattica italiana le geminate sono
permesse anche in posizione preconsonantica primiguide (cfr. il cap. 3.3.2.1.1.), si
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aumenta il numero delle possibilita quando gliidtal possono produrre degli elementi di

accento.

(37)
INC1C1VI—[VC V]
INC1C1Co/—[VC:Cy]

Comincero I'analisi con gli informatori meridiomaperché in teoria sono loro da cui
si aspettano di piu le geminazioni consonantichtee linformatori meridionali estremi che
pronunciano la frase campione inglese contenergari@aswimmingRP [ swimiy] 'nuotare’
realizzano tre pronunce differenti: Michele (34,g8® di Calabria) [swimpY] (Reg.
SUD/44, 00:06); Selene (24, Cataniadwimingo'] (Reg. SUD/41, 00:09); Salvatore (21,
Palermo) [zwiming] (Reg. SUD/39, 00:08), cioé era solo Michele anpircciare una [m] piu
lunga degli altri, dopodiche non si avverano lesdtformulate nei processi sotto (37). Per
giunta nella pronuncia francese della sopra citai®ne I'inizio della quarta frase campione
francese contiene una geminazione immotivata tis@e{37): fr.Si j'ai oublié...fr. st. [size
ubli‘je] 'se ho dimenticato...> Selene (24, Catania)sj zobli‘je:] (Reg. SUD/42, 00:10-
11): dove si gemina la [b] preconsonantica, sicerste per motivi di interferenza della
geminazione intrinseca della [b] nelle varieta wmhenali dell'italiano. Altri esempi pero
confermano la tendenza per il processo segnato &), p. es: nove informatori meridionali
su nove hanno pronunciato con :Jmunga la parola ing.i[m:]ediately 'subito’ RP
[1'mi:diatli]; la parola ing.occur RP p'ks:] 'occorre’ e stata pronunciata con][kunga in otto
casi su nove da informatori meridionali, ecc. Ir®ki notavano anche altre occorrenze della
geminazione inrinseca della [b] nella pronunciantbrmatori meridionali, p. es.: ingubeRP
[tju:b] 'tubo’ — Ciro (31, Napoli) [tubs] (Reg. SUD/24, 00:12); Francesco (20, Avellino)
[tjub:] (Reg. SUD/18, 00:15), inghe better’il meglio’ RP [& 'beb] — Domenico (27,
Longobucco) [d 'b:eta] (Reg. SUD/30, 00:06); ecc. Oltre cio si osserka nella pronuncia
degli informatori meridionali la maggior parte delbarole monosillabiche che finiscono in
consonante, viene pronunciata con la geminaziolte censonante finale, se sono seguite dal
limite di parole o di gruppi clitici (cioé nella @sodia del discorso sono seguite da una piccola

pausa), v. la tabella (38).
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(38)

Esempio Pronuncia accentata Reg.

ing. had’aveva’ RP haec]# Giovanni (23, Napoli)Hed:*]# SUD/05, 00:07
ing. step’passo’ RP $tef]# Anna (25, Napoli) $tep°J# SUD/04, 00:24
ing. feet’piedi’ RP [fi:t]# Domenico (27, Longobuccaolif:]# | SUD/30, 00:27
ing.on’su’ RP ppn]# Giada (22, Giuglianoph:]J# SuUD/01, 00:10
ted.will 'voglio’ HD [vil]# Lucia (23, Aversa)\l :a]# SUD/11, 00:31
ing. feel’sentire’ RP {i:I]# Francesco (20, Manfredonidil [s]# | SUD/28, 00:07
ing. of 'di’ RP [pV]# Silvia (30, Potenzayy:a]# SUD/33, 00:11

Come viene a galla in base ai dati della tab&8, (tutti i tipi di consonante possono
allungarsi in posizione finale, prima di limite girola, trovandosi in parola monosillabica. In
conseguenza della geminazione consonantica, aart@ g¢elle parole si aggiunge anche uno
schwa epitetico, integrando la parola con un’attuzleo sillabico. Il motivo del fenomeno
verra analizzato fonologicamente nel capitolo sssie® (3.4.), ora presento il processo in
(39).

(39)
NCl#— [VC:J#

Il processo descritto in (39) naturalmente nos@usivo, ci sono tanti controesempi,
p. es.: teddenn’poiche’ HD [dn] — Miriam (24, S. Giorgio a Cremano) [den]# (Reg.
SUD/12, 00:09); ingbag 'borsa’ RP [bag] — Domenico (27, Longobucco) {§°]# (Reg.
SUD/30, 00:27); ing. age 'etd’ RPifg] — Valeria (24, Paterno) [eji¢ (Reg. SUD/23,
00:42); ecc. Ma la geminazione consonantica in filngparola si attua prevalentemente
davanti a pause prosodiche, nel caso di parole sitaimche toniche; come si vede
benissimo nell’esempio inglesa and onsu e su’ RP#n andon]# — Giada (22, Giugliano)
['o:n end on:]# (Reg. SUD/01, 00:09-10), dove il monosillabo.iag si ripete due volte, ma
si realizza differentemente nei due casi di ocewmae prima con l'allungamento della vocale
tonica, poi con la geminazione della consonantadin

Le geminazioni consonantiche non appaiono sold’aneénto degli informatori
meridionali, ma caratterizzano anche la pronuneigliidnformatori centrali e settentrionali.
Al Centro e al Settentrione non si nota la gemo@ei intrinseca di certe consonanti
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(contrariamente p. es. alla:Jomeridionale), perdo sembra funzionare il procetsswenziale
segnhato sotto (37), nonché anche la geminaziorla dehsonante finale dei monosillabi,
descritta in (39).

Nella tabella (40) raccolgo 2 pronunce settengtdiom 5 pronunce centrali della parola

francesevillage 'villaggio’ [vi 'la:3] (nella pronuncia di Stéphane a:3]).

(40)

Informatore frvillage [vi'la:3] Fonte

Sara (29, Gorizia) [Via:39] Reg. NORD/12, 00:07
Annalisa (60, Novara) [Mira:39] Reg. NORD/26, 00:24
Laura (33, Pisa) [Vi-az] Reg. CENTRO/03, 00:38
Caterina (19, Firenze) [\'a:39] Reg. CENTRO/10, 00:24
Benedetta (25, Firenze) [riaz3] Reg. CENTRO/15, 00:10
Paolo (19, Chiusi) [VI-az] Reg. CENTRO/18, 00:35
Romeo (20, Perugia) il az] Reg. CENTRO/21, 00:31

Gli informatori elencati disponevano tutti di umello avanzato della conoscenza di
francese e in base alle pronunce effettuate vieg@la che erano tutti coscenti del processo
di degeminazione del francese, infatti nelle regsoni non sono avvertibili delle ]I
decisamente lunghe. Tuttavia in cinque casi suiesst avvertono delle realizzazioni
semilunghe: [l, il che fa pensare all'interferenza dell'italiamel pronunciare il francese,
cioe pur essendo consapevoli della degeminaziommcdse, gli informatori hanno
pressappoco allungato la pronuncia della [l].

La geminazione tendenziale secondo il processpaf@are anche in tanti altri casi, p.

es.. ing. inappropriate ’'inopportuno’ RP [mno'provprist] — Luciana (40, Bolzano)
[ inap,:ropriejt] (Reg. NORD/06, 00:51); ingofficers’agenti’ RP [pfisoz] — Michele (27,
Gorizia) [of:isa:s] (Reg. NORD/07, 00:47); ecc.; inoltre la parola ingmmediately’'subito’
RP ['mi:diatli] nella pronuncia degli informatori del Nord &irealizzata con [thlunga in 9
casi su 11; nel caso degli informatori del Centro ¢ stata pronunciata con [m:] lunga in 7 casi
su 8; infine al Sud, come € stato gia detto sapr@,casi su 9.

In conclusione pare che il processo di geminazsaumato sotto (37) sia una tendenza
generale nel caso di tutti gli informatori italiamdipendentemente dal livello di conoscenza
di L2. Alla fine del capitolo presente esaminer@lanla pronuncia dei monosillabi da parte
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degli informatori settentrionali e centrali, perrifieare se il processo in (39) sia una
caratteristica solo meridionale (come abbiamo vigwlla tabella 38), o €& proprieta
dell'accento italiano, v. la tabella (41).

(41)

Esempio Pronuncia accentata Reg.

fr. le pop-rocKls pop rIK] Sara (29, Gorizia) [Ipop sak:a]# NORD/12, 00:10-11
Tommaso (25, Pesaro) [pwp sok:*# | CENTRO/27, 00:17

fr. Jean['3a:] Federico (32, Grosseto3dn:a)# CENTRO/04, 00:33

ted.den’il’ HD [ de:n] Michele (27, Gorizia)den:])# NORD/08, 01:09

sp.web'web’ [wef] Lorenzo (26, Udine)Web:*]# NORD/17, 01:07

ing. have'avere’ RP hae\] Pietro (32, Milano) fiev:a]# NORD/02, 00:37

ing. sheetlenzuolo’ RP [i:t] | Carolina (24, Venezia)if -a]# NORD/16, 00:11
Gisella (30, Firenze)if:a]# CENTRO/06, 00:06

In base alla tabella (41) e evidente che il pread¥yC/#— [VC:]# non caratterizza
solo la pronuncia straniera degli informatori menli (come abbiamo visto nella tabella
38), ma e caratteristica generale dell’accentoiaital I fenomeno verra analizzato

dettagliatamente nel capitolo 3.4.

3.3.2.2.2. Il caso dell'assimilazione di sonorita

In italiano l'unica consonante ostruente che stogpaine all’assimilazione di sonorita e |l
fonema della fricativa alveolare /s/ (cfr. Kram&02: 209), nonché ogni sua variante con cui
sta in distribuzione complementare, presenti riiterse varieta dialettali dell'italiano, p. es.:
la [[] palatale campana, |g][alveo-palatale emiliana, ecc. In virtu all’asdemione di
sonorita il fonema /s/ diventa sonora prima di omasite sonora, cfr. (42). La caratteristica
piu sorprendente dell’assimilazione di sonoritdidtea € il fatto che l'assimilazione viene
effettuata anche per opera delle sonoranti [n,, i}, it che € una rarita nella fonologia delle
lingue in generale. Oltre al fonema /s/ nessurdattstruente partecipa all'assimilazione di

sonorita nella lingua italiana (comprese tuttedeeta dialettali). (Cfr. Kramer 2009: 209.)
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(42)
a) /s/—[+son.]/ __C[+son]
b) [s]—[z] (nell’ italiano standard)
c) [J1—l3] (in varieta dialettali centro-meridionali)

d) [[]—I[3] (in varieta dialettali centro-settentrionali)

Le conseguenze dell’assimilazione di sonoritaaitel per I'accento italiano sono due
in sostanza: la /s/ tendenzialmente diventera sopoma di consonanti sonore (43/a), e tutte
le altre ostruenti conserveranno la propria soagiima di consonanti sia sorde che sonore
(43/b).

(43)
a) (L2)/s/— (acc.it.) [+son.]/ _ C [+son.]
b) (L2) Cost.[asOn.]— (acc.it.) pson.]/ __C

Per la tendenza in (43/a) si trovano numerosi psasi corpus, sia nella pronuncia di
informatori settentrionali che in quella di infortod centrali e meridionali. Nella tabella (44)
elenco delle parole, tratte dalle frasi campionke @resentano la situazione marcata

/s/+C[+son.], e aggiungo delle pronunce italiane.

(44)
Parola tratta dal corpus Pronuncia accentata Reg.
ing. snake'serpente’ RPgneik] Nadia (23, Gorizia)4nek] NORD/10, 01:08

Gisella (30, Firenzexpe'ko] CENTRO/06, 00:18
Salvatore (21, Palermojriek’] SUD/39, 00:34

fr. franchementchiaro’ [frafma] | Giorgio (20, Firenze) faz'm3:] | CENTRO/12, 00:27

ted.Lebensmittelalimentare’ Luciana (40, Bolzano) NORD/05, 00:45
HD ['le:bansmutal] ['le:b&zmitel]
Tommaso (25, Pesaro) CENTRO/28, 00:25
[leb& mit-el]

Nonostante i dati della tabella si tratta piutbodi una tendenza e non di una regola,

visto che ci sono anche dei casi quando la /s/mamsorda prima di consonanti sonore.
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Tuttavia la tendenza si puo dire generale in tlitedia, ed € anche molto frequente, tra i dati
delle registrazioni risultava vera pit 0 meno in%8Qdelle occorrenze nel contesto
/s/+C[+son.]. E da aggiungere perd che I'assintiagidi sonorita funziona solo all'interno
dei limiti delle parole, e non piu in posizione dan p. es. i sintagmi seguenti (contenenti la
combinazione marcata) erano pronunciati senza #asione, da tutti gli informatori: fr.
fréquerte des— [frekds de]; fr. place la vue— [plas la vy]; fr. charce de — [fas b]; sp.el
corpus diacronico — [el 'korpus da’kreoniko]; sp.no soms muchos— [no 'some ‘'mutfos];
ecc. Queste ultime due pronunce rispetto alle tzadello spagnolo contenevano cosi degli
elementi di accento straniero, dal momento cheorsglagnolo funziona l'assimilazione di
sonorita anche in posizione sandhi, p. ed..corpws diacronico sp. cast. [el "keuz
dja’keoniko].

Nella tabella sotto (45) vorrei richiamare latteane a un caso speciale
dell'assimilazione di sonorita, percio elenco vapenunce italiane della parola inglese

swimming'nuotare’ RP [swimin] (Carin [ s"imm]).

(45)
Informatore: ingswimmingRP | Fonte:

['swimip]
Marcello (27, Milano) [zwiminY] Reg. NORD/13, 00:09
Luciana (40, Bolzano) [zvmin] Reg. NORD/05, 00:10
Michele (27, Gorizia) [zwmin] Reg. NORD/07, 00:14
Lorenzo (34, Firenze) ‘Zwi:mingoa] Reg. CENTRO/07, 00:09
Sara (29, Firenze) ‘Zwi:ming] Reg. CENTRO/09, 00:04
Caterina (19, Firenze) ‘Awim:ing] Reg. CENTRO/10, 00:03
Paolo (19, Chiusi) ["'zwimT:] Reg. CENTRO/18, 00:06
Salvatore (21, Palermo) [zwwiing] Reg. SUD/39, 00:08

Il fatto che la /s/ nell’accento italiano divestinora anche prima della semivocale [w]
allarga il quadro dell'assimilazione di sonoritaliina: in base ai dati emerge che oltre alle
consonanti sonore, I'assimilazione di sonorita pesere provocata anche da semiconsonanti.
E tale fatto inoltre ci serve anche come argomey@p sostenere I'esistenza dell’accento
italiano comune, di cui un elemento molto vistoscostituito dalla sonorizzazione di /s/. La
pronuncia di Luciana e particolare, perché comgihanenzionato precedentemente, in lei si
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tratta di una persona bilingue italiano-tedescasdimilazione di sonorita usata da lei nella
parola ing.swimmingsostiene la supposizione secondo cui la sua nagisel dominante sia
l'italiano e non il tedesco.

Ora passiamo a esaminare la seconda affermaaidiiaesento italiano, riguardante il
comportamento dell’assimilazione di sonorita, charenzionato sotto (43/b): il nesso di due
consonanti di diversa sonorita & possibile nefigua italiana, percio la sonorita della prima
consonante tendenzialmente sara stabile nell’agdeadiano: (L2) Gst. [ason.]— (acc. it.)
[ason.] / __C. Sporadicamente si trovano degli eseamghe nel materiale della lingua
italiana, che sostengono tale affermazione, destpirdinguistici che presentano il nesso di
ostruenti marcato, p. es.: la parolagfganoe pronunciata dagli informatori come daio]
(cfr. Reg. NORD/afganol.mp3; afgano2.mp3), consetuda diversa sonorita delle [f] g][
contigue. Nella tabella (46) elenco certe parcadgtérdal coprus, contenenti sempre il nesso

consonantico marcato, aggiungendo varie pronuatane.

(46)

Parola marcata Pronuncia accentata Reg.

ted.langfristigen’di lungo
termine’ HD [lagfgistigon]

Tommaso (25, Pesaro)

[lang fristigen]

CENTRO/28, 00:18-19

ted.wo gbt es...dove c'e’

HD ['vo: gipt &S]

Elda (18, Firenze)
['vo: 'gibt ez]

CENTRO/24, 00:05-06

Isabella (20, Gorizia)

[vo 'gi:bt® es]

NORD/20, 00:09-10

Michele (27, Gorizia)
[vo: 'gi:bt es]

NORD/08, 00:23-24

sp.obstentosoostentato’

sp. cast. [psten'toso]

Nicole (21, Gorizia)

[obsen'to:zO]

NORD/01, 00:40

ing. daughter ‘figlia’ RP
['do:ta]

Salvatore (21, Palermo)

[do-wgtar]

SUD/39, 00:09

Siccome i nessi di occlusive non sono permessa fie@hotattica italiana e i nessi di
ostruenti sono alquanto limitati, i casi presematla tabella (46) sono eccezionali, e percio la
mancata assimilazione di sonorita non ha una grele&nza dal punto di vista dell'accento

straniero. Tuttavia le occorrenze della tabellatomet in evidenza una cosa importante,
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'uniformita dell’accento italiano anche per quanmtguarda I'assenza dell’assimilazione di
sonorita, la quale negli esempi in (46) non vieraizzata né dagli informatori settentrionali,

né da quelli centrali e meridionali.

3.4. L’analisi quantitativa del corpus

Nel capitolo 3.3. mi sono occupato dell'analisi ligaéiva dell’accento straniero degli italiani.
Nel sottocapitolo 3.3.1. ho confrontato i foni d&lliano e delle lingue di confronto,
affermando i punti divergenti, dove nella pronungégli informatori appaiono dei segmenti
di diversa qualita rispetto agli accenti idealiLd, analizzando il processo della sostituzione
fonemica e allofonica. Nel sottocapitolo 3.3.2. hwziato I'esame approfondito della
distribuzione dei segmenti, rilevando le restrizidonotattiche dellitaliano e le loro
conseguenze all'accento degli informatori, e inusigesaminando le differenze fra i processi
fonologicitra L1 e L2.

Nel capitolo presente non mi occupero piu dellamponente qualitativa dei segmenti,
ma passo ad analizzarli dal punto di vista dellantjta. Fino a questo punto della tesi siamo
riusciti a verificare vari elementi comuni nell'asto degli italiani sia settentrionali che
meridionali, perd non abbastanza per poter sostdaeteoria dell’accento italiano comune.
La ragione principale per sostenere l'ipotesi digraza sara I'analisi quantitativa, pare infatti
che certi processi fonologici riguardanti I'estems& delle sillabe siano uniformi su tutto il
territorio italofono, come cio viene rispecchiatahe nell’accento straniero degli italiani.

In questo capitolo confronterd le strutture siithie dell’italiano e delle lingue di
confronto, poi inizierd ad esaminare i processiofogici legati alla struttura sillabica, e in
seqguito offrirdo delle analisi fonologiche approfited per tutto il materiale del corpus

presentato finora nella tesi.

3.4.1. Il ruolo della stuttura sillabica

Le riproduzioni di strutture sillabiche da partei diaguisti sono delle rappresentazioni
teoriche, basate sulle analisi fonetico-acusticbiéedingue. In tal modo ci sono vari punti
discussi nelle strutture proposte per le diverague, siccome negli enunciati dei parlanti
emergono spesso delle strutture contraddicentirdppresentazioni sillabiche percid sono

prevalentemente delle generalizzazioni, che in llleestato attuale delle lingue traggono le
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conclusioni di poter contare con un certo numersegjmenti nell’incipit sillabico e con un
altro numero nella rima sillabica. Proprio per dagacertezza teorica puo essere importante
cercare di consolidare le teorie da un altro appoocia quello dell'analisi accentuale.
Disegnero la struttura sillabica dell’italiano t®o{47), basandomi sulle convenzioni
largamente accettate (cfr. Bertinetto—Loporcaro52a@0; Kramer 2009: 127). In base a cio
l'incipit sillabico non e obbligatorio in italian@l che e rappresentato dalle linee discontinue),
ma puo contenere al massimo tre segmenti. L'esteadiella rima € massimalizzata in due
more, che é uguale a due segmenti. L’'unico elemebtwigatorio € il nucleo, che deve
contenere almeno un segmento e puo contenere aimmadue. Da cio risulta evidente che il
secondo elemento del nucleo e il segmento della sodo in distribuzione complementare,
vale a dire la rima non puo contenere sia I'elemealdlla coda che il nucleo complesso: per
guesto motivo sull’illustrazione in (47) I'elemenito questione é rappresentato in mezzo al

nucleo e alla coda, e viene annessa ad ambedumeeriscontinue.

(47)

N

Incipit Rima

111 / \

[11

[

: | } Nucleo Coda
'f [ 1 \\\ ///:

| : II \\\ /// :
XX X X X X

Siccome le quattro lingue di confronto dispongaetie strutture sillabiche differenti
da quella rappresentata in (47), viene teoricamel@@otto che gli informatori italiani
applicheranno spontaneamente un diverso procefiaadistribuzione dei segmenti in sillabe,
da cui potrebbero conseguire delle differenze dnpncia. Praticamente i tratti di accento
esaminati nel capitolo 3.3.2.1 — concernenti l&ithgzione dei nessi consonantici e vocalici —
possono essere spiegati proprio con le differetzatigrali riguardanti la costituzione della

sillaba, come verra analizzato in seguito. Ora iancanza di spazio prescindero dalla
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rappresentazione delle strutture sillabiche dehgue di confronto, e mi concentrero ad

analizzare i processi fonologici che sono legdai siruttura sillabica dell’italiano.

3.4.2. Il peso sillabico

Nella tipologia delle lingue del mondo vi € un erib particolare: il peso sillabico. Secondo
guesta classificazione ad una classe appartengoliiglie caratterizzate dalla sensibilita al
peso sillabico, come e ad esempio l'italiano (Gordon 2006: 180-183). La sensibilita al
peso sillabico nel caso dellitaliano significa chaccento tonico e in correlazione con
I'estensione della rima sillabica: cioé le sillabeiche devono ottenere I'estensione massima
della rima, che e uguale al peso di due more (v. 8al.1.). Tale caratteristica e la proprieta
di quasi tutte le varieta parlate dell'italidfioe questa & la ragione principale per la quale si
possono trarre sotto un denominatore comune gkrdicstranieri degli italiani di diversa
provenienza: per via della tendenziale conservazidella sensibilita al peso sillabico le
lingue straniere vengono da loro pronunciate sezgtidstessi tratti di accento straniero.

Il peso sillabico puo risultare un fattore impot@anche nella suddivisione teorica dei
componenti della sillaba, p. es.: la paroldilito contiene due sillabe, e viene pronunciata
dagli italiani del Nord con [l'allungamento della/ /tonica: [li:bro], cioé possiamo
argomentare che il nesso [br] & tautosillabico,asigmendo all'incipit della seconda sillaba
della parola. La stessa parola in bocca agli almaeridionali viene invece pronunciata con
I'allungamento della /b/:'[ib:ro], che ci permette di concludere da un lato tmesso /br/ e
tautosillabico, dall’altro che I'estensione massidefia rima tonica conta due more, siccome
tale estensione in questo caso e stata raggiumtdacgeminazione della /b/ il cui primo
elemento si e trasferito nella rima tonica: [lim}) pero la /i/ € rimasta breve, segnando che la
rima ha gia raggiunto I'estensione massima e n@pa@ta una vocale lunga insieme a una
coda-consonante. La terza e piu importante cororlaspero € il fatto che la sensibilita al
peso sillabico caratterizza la pronuncia sia digliiani del Nord che quelli del Sud: perché
entrambi hanno allungato la sillaba tonica, anchecsn strategie diverse. Per vedere
limportanza di tutto cio nell’analisi accentualedramo la pronuncia della parolalibro da

parte di informatori ungheresi: la sensibilita @sp sillabico caratterizza anche l'accento

1711 dialetto veneziano diacronicamente rappresemt@&ccezione, non essendo sensibile al peso sitlabi
Tuttavia I'accento straniero degli informatori véingella ricerca contiene le caratteristiche effate dal peso
sillabico, cosi possiamo dedurre che il fenomenginoronia sembra integrare anche il dialetto viemer
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straniero ungherese (cfr. Huszthy 2013b), eppwegherese dispone di un altro tipo di
struttura sillabica. Gli informatori ungheresi (ABccon una conoscenza di italiano avanzata)
pronunciano tendenzialmente la paroldiliro — ['libro], dove sia la /i/ sia la /b/ rimangono
brevi. Il motivo e che il nesso consonantico [br]ungherese e eterosillabico, percio gli
ungheresi non sentono il bisogno di allungare né& laé la /b/ per soddisfare il criterio del
peso sillabico — contrariamente agli italiani -cceime la rima & gia pesantelil].ro].
Successivamente offrird delle analisi fonologiclee yedere come sta operando nell’accento

straniero degli italiani I'interferenza della sesikia al peso sillabico.

3.4.3. Analisi fonologiche nel quadro dell’lOT

Prima di iniziare I'analisi dobbiamo chiarire unaegtione importante, per quanto riguarda la
natura dell'input. L'input nella definizione dellDé un’astratta rappresentazione mentale
linguistica della parola o dell’enunciato che viearelizzata, per dedurre I'output effettivo,
ossia la realizzazione nella struttura superfidfefe Kramer 2009: 11). Nel caso della ricerca
presente I'input & vivamente influenzato anchead&rma scritta delle parole, perché gli
informatori (nel caso delle registrazioni diretteggnno letto le frasi campione da un foglio.
Cosi nel nostro caso l'input ha piu componentiudaanto I'effetto visuale colto dalla lettura
dei testi, dall’altro la rappresentazione linguwatiastratta delle parole, presente nella mente
degli informatori che disponevano di una conoscdimgguistica avanzata. Durante le OT-
analisi ricostruiremo la via di nascita dei diveositput, mediante I'interferenza dell'input e
dei vincoli inerenti della lingua italiana, ossi@lthccento italiano. (Nelle seguenti OT-analisi
non sara piu importante la qualita dei vari segmesclusivamente la loro quantita, percio
nelle tabelle non insistero piu sulla trascrizidoretica fedele delle parole dal punto di vista
segmentale, p. es. le due pronunce della parola ewer [e]Jver o E]Jver non saranno

divergenti dal punto di vista del’OT nell'analiguantitativa.)

3.4.3.1. La sensibilita al peso sillabico nell’atieitaliano

Le conseguenze della sensibilita al peso sillabielta lingua italiana all’accento straniero
degli italiani sono due: le vocali delle sillabeede toniche saranno tendenzialmente lunghe,
mentre le vocali atone saranno tendenzialmenta.dtemotivo € molto semplice: siccome la

rima tonica deve ottenere l'estensione massima, ilormatori nelle sillabe aperte
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allungheranno la vocale, p. es.: ppeblosvillaggi’ sp. cast. [pweplos] (Pepe [pweflo]) —
Gisella (30, Firenze) pwe:blos] (Reg. CENTRO/05, 00:23); smueblo— Anna (25, Napoli)
['pweblo] (Reg. SUD/06, 00:07). Dall'altro lato inveae Vocali che non sono toniche (cioé
non appartengono al piede), saranno tendenzialnbeeng perché nell’italiano — in virtu alla
sensibilita al peso sillabico — una vocale puo reskenga solo se porta I'accento tonico (cfr.
Kramer 2009: 134-135); p. es.: tedochheilige 'santissima’ HD [lo:x haliga] (Ulrike
[ho:x"halige]) — Annalisa (60, Novara) pixajlige] (Reg. NORD/25, 00:37); — Tommaso
(25, Pesaro) dx'ajlige] (Reg. CENTRO/28, 00:39). Sotto (48) metto irievib le due

conseguenze del peso sillabico all'accento italiano

(48)
a) V]e— V:
b) Ve — V

Le conseguenze del peso sillabico potrebberoesspresse nellOT anche da un solo
vincolo, applicabile per I'accento italiano, il deainisce in sé le restrizioni (48/a) e (48/b), p.
es.: BEsoSILLABICO: “Le vocale tonica é lunga in sillaba aperta gdeali atone sono brevi”.
Per analizzare in tal modo la pronuncia italiandadparola sp.pueblose la parola ted.
hochheilige(v, sotto 49) aggiungero anche due vincoli unigirfkiIMA=pp, che determina
I'estensione massima della rima sillabica in dueeme *[C.C] che proclama tautosillabiche
le combinazioni consonantiche. (L’accento acutolasdibrma dei candidati segnala la
posizione dell’accento tonico, mentre i punti vemgantrodotti ai limiti delle sillabe. La linea
discontinua tra le colonne della tabella signifatee I'ordine dei vincoli non & importante.
Mentre la linea diretta nelle analisi in seguitgrsiichera che il vincolo che viene prima

funziona prima nel corso della produzione deglpot
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(49)

PESOSILLABICO RIMA =ppt *[C.C]

1. pué.blo *| : :

2. puéb.lo *
& 3. pué.blo

4. puéb.lo E *] E *

6. ho..xaj.li.ge ] ~

7. hoh.x4j.lige -
& 8. hox.x4j.lige *
& 9. ho.xdjlige .

| risultati delle analisi sotto (49) sono conforaan gli esiti visti nel primo paragrafo
del capitolo presente: la parola gueblonella pronuncia di Anna (25, Napoli) si realizza
come [pweblo], in quella di Gisella (30, Firenze) comgWe:blos]; mentre la parola ted.
hochheiligenella pronuncia di Annalisa (60, Novara) e stafgistrata [h&ajlige], in quella
di Tommaso (25, Pesaro) [oajlige]; i quali concordano del tutto con i risultati dell’OT-
analisi. Tuttavia I'analisi in (49) non & adeguata confronti dei principi dell’OT, infatti e
stata fatta con l'uso di un vincolo specifico, @edio per I'accento italiano:EBOSILLABICO.
| vincoli dell’OT pero devono essere universaliplgabili per qualsiasi lingua al mondo, e la
meta principale del’lOT é proprio di ottenere #uitato tramite I'interazione di numerosi
vincoli universali, al posto di un numero moltoanbre di vincoli specifici, come abbiamo
visto nel caso dell’analisi (49).

Percio invece della formulazione di vincoli spagiterchero di arrivare allo stesso
risultato utilizzando l'interazione di vari altrincoli, usati da tanti altri linguisti nell’analisii
altre lingue. Per quest'obiettivo selezionero diiculi da una tabella riassuntiva (Parker
2010) che raccoglie tutti i vincoli OT usati in opdinguistiche pubblicate fino a 2010. Oltre
cio usero varie analisi pubblicate su lingue défdr, tra cui anche quelle di Kramer (2009),
proposte per la fonologia della lingua italiana.

Sotto (50) cito I'OT-analisi dell’ipotetica proncia italiana della parola ingnaybe
'forse’ RP [mabi:], tratta da un mio lavoro pre-teorico riguardarigeccento italiano

(Huszthy 2013b), aggiungendo il significato dei vimgncoli in ordine alfabetico sotto (51).
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L’elemento tra parentesi nella forma dei candidsggnala il dominio del piede (cioe il

dominio della sillaba tonica).

(50)
/mébi:/ NONFINAL | FOOT=pp | *V:[-stress]| PaRSEc ; EDGEMOSTR
6. (mabi.) s 1w * *
= 7. (mé)bi o 2
8. (méj)bi ] . *
9. mej(bf) R o
10.(méj)bi o * *
= 11(mé)bi o .
(51)

a) EDGEMOSTRIGHT: La sillaba tonica é al margine destro della garol
b) FooT=uu: Ogni piede € composto di due more.

c) NONFINAL: La sillaba finale non appartiene al piede.

d) PARSEo: Ogni sillaba fa parte di un piede.

e) *V :[-stress] Ogni vocale atona e breve.

| vincoli presenti nella tabella (50) tranne ufyd ([—stress]) sono proposti da Kramer
(2009: 179) per l'analisi della distribuzione degkcenti tonici in italiano, con il rango
seguente: NNFINAL, FOOT=up » PARSEc, EDGEMOST-R. Nell’analisi (50) ho applicato il
rango di Kramer per I'accento straniero ipotetieglditaliani nel pronunciare la parola ing.
maybe aggiungendo un vincolo universale in piu (FMstress]), tratto dalla lista dei vincoli
(Parker 2010), e cambiando il rango con linseritnedel nuovo vincolo: ENFINAL,
FooT=pp » *V:[—stress] » RRSE-c, EDGEMOST-R (Huszthy 2013). L’analisi in (50) significa,
che la pronuncia italiana della parola intaybenon puo essere conforme alla pronuncia della
RP inglese [mebi:], in quanto contraddice a quattro vincoli, tra pues. al vincolo terzo che
vieta le vocali lunghe atone. Per ragioni simsiutta impossibile la pronuncia del candidato
3, mentre il rango dei vincoli vieta anche la readzione in superficie dei candidati 4 e 5
nella pronuncia italiana, per I'estensione massileia sillaba tonica (d’ora in pgiiede e
perché il piede nell’accento italiano non puo esseralizzato in posizione finale (cfr. Kramer
2009: 180). I candidati vincenti rimangono quindie il 6, che soddisfano le esigenze
indotte dal rango dei vincoli. Ora in disposizioake registrazioni del corpus possiamo
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confrontare gli esiti ipotetici del’OT-analisi (b@on gli esiti reali presi dal materiale del

corpus, elencati nella tabella (52).

(52)
Informatore: ingmaybeRP | Fonte:

['mebi:]
Michele (27, Gorizia) mejbi] Reg. NORD/07, 01:09
Nadia (23, Gorizia) 'mejbi] Reg. NORD/10, 01:12
Luciana (40, Bolzano) "fnejbi:] Reg. NORD/06, 01:13
Laura (33, Pisa) 'ebi] Reg. CENTRO/03, 00:13
Asia (19, Firenze) ‘Mmejbi] Reg. CENTRO/08, 00:17
Sara (21, Firenze) 'hejbi] Reg. CENTRO/09, 00:11
Salvatore (21, Palermo) ‘nhejbi] Reg. SUD/39, 00:41
Riccardo (22, Caltagirone) "rhejbi] Reg. SUD/40, 00:03

In base all’elenco sotto (52) viene a galla cirgdrazione dei vincoli nel’OT-analisi
(50) porta ad esiti reali, siccome solo un’inforrie era capace di pronunciare unglfinga
atona alla fine della parola maybe, Luciana; quipdssiamo veramente parlare di una
tendenza nell’accento italiano (infatti sulla lisano presenti 3 informatori del Nord, 3 del
Centro e 2 del Sud) che e analizzabile nel quadidOd come é stato presentato sotto (50).
Tuttavia emerge un’incoerenza dai dati della tab@P) rispetto all’analisi (50), per quanto
riguarda I'estensione massima della rima: infadiad pronuncia di piu informatori pare che
siano capaci di realizzare una rima sillabica taniu estesa di due more, p. es.: Michele
['mejbi], Asia [ mejbi], Sara [mejbi]; allungando pressappoco la vocale tonica [ehardi
pronunciare la semivocale [j]. La spiegazione fa@etuole che la lunghezza vocalica sia piu
instabile prima di sonoranti, ma dal punto di vistaologico non ci possiamo accontentare di
una risposta del genere. L’analisi approfonditdadeuestione dei dittonghi nell'accento
italiano verra solo in seguito (v. cap. 3.4.3.4rp comunque interpretiamo il dittongojJe
come una rima sillabica di due more, come se ibpaalla rima venisse bilanciato dalla

riduzione parziale della semivocale’]e
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3.4.3.2. La distribuzione dei nessi consonanti€in

Per sviluppare I'OT-analisi dell’accento italianadaovediamo I'analisi della pronuncia
ipotetica della parola ingmmediately'subito’. Nella tabella (54) tolgo tre vincoli trguelli
indicati nell’analisi (50) (MNFINAL; EDGEMOSTR; *V :[-stress]) dal momento che non

saranno violati da nessun candidato, e aggiungdraltvincoli all’analisi, v. (54).

(53)

a) *[C.C]: I nessi bisonsonantici sono tautosillabici.

b) Max-10: (Maximalization Input-OutpytTutti i segmenti dell'output hanno un
corrispondente nell'input.

c) DEer-1O: (Dependency Input-Outpututti i segmenti dell'input hanno un
corrispondente nell’output.

Il vincolo in (53/a) € gia stato usato precedemeia nella tabella (49); mentre quelli
in (53/b, ¢) sono i due vincoli classici di “fed&lt(i vincoli del’OT sono raggruppati a
seconda di “marcatezza” o di “fedelta”, v. il c&n2.2.2.), alludendo alla fedelta segmentale
tra I'input e gli output. Il rango dei vincoli sarkooT=pu, PARSEc » MAX-IO » *[C.C] »
Der-10. Nell'analisi della pronuncia dmmediatelyabbiamo un input abbastanza insicuro,
siccome la frase campione (contenente la parottata letta dagli informatori da un foglio e
percio il modello di pronuncia non € la RP inglesea una via di mezzo tra la
rappresentazione mentale della pronuncia ingletia mente degli informatori e la forma
scritta della parola sul foglio. Percido l'input ch@roduciamo per I'OT-analisi sara

*/immediatli/ che conia i due fattori.

(54)
/immediatli/ FooT=uu | PARSEG | MAX-IO *[C.C] Depr-IO

1. 1(mf:)dro. ti - p
2. im(mid)jatli | o - _

& 3. im(mf)djatl .
4. imme(djanli | *! g _ _

® 5. im.me(dja)to.l =
6. im(mid)jot.li ]
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| risultati della tabella (54) indicano come forim@imale nell’accento italiano il terzo
candidato: [im:i:djatli]. Tuttavia sulle registrazioni occorrono di@me di pronuncia della
parola immediately (non contando le differenze fonetiche dei vari nsegti, né la
degeminazione della [m], solo la posizione dell&ado tonico e le sue conseguenze
fonologiche): [im:i:djatli] e [im:e'djatoli], rappresentate dal°3® dal 3 candidato. La frase
campione contenente la pardlamediatelye stata registrata con 32 informatori, tra cui 21
hanno realizzato la pronuncia conforme @lcandidato della tabella (54) e 11 informatori
hanno realizzato la pronuncia conforme @até&ndidato. Eppure I'OT-analisi (54) indica come
ottimale solo il 8 candidato ed elimina il°5pur trattandosi di una pronuncia possibile (nella
tabella cio viene indicato dalla faccia sorridentgra). La soluzione per poter selezionare
ambedue le forme come ottimali, sara nel cambiaméella rappresentazione della forma di
struttura profonda. Come abbiamo visto nel cap23L3L., presso I'analisi delle combinazioni
consonantiche, la fonotattica italiana non condkdesso di due consonanti tra cui la prima e
occlusiva (cfr. la tabella 33). In tale caso ghligni possono ricorrere a varie strategie
fonologiche per rendere pronunciabile il nessoe(taspetto della fonologia dell’accento
italiano sara analizzato dettagliatamente nel 8ap3.2.), tra cui una delle piu produttive € lo
schwa-epentesi (cfr. cap. 3.3.2.1.1.). Ora suppwrehe tale strategia funzioni nella struttura
profonda dei nessi marcati nella rappresentazioeetalte di ogni italiano, anche se non la
realizzano sempre nella struttura superficiale: ciperrappresenteremo tutti i nessi
consonantici marcati con una posizione epenteticéetdue consonani: feC]—[ CoccVC],

che puo essere riempita (p. es. con uno schwad eianere vuota; cfr. (55).

(55)
Nesso consonantico marcato: 3f€usivC]

Soluzione riparativa: [6cC]—[ Cocct VC]

Con questi cambiamenti ora riproduco I'OT-analisila parola ingimmediatelysotto
(56). L'input sara /immediatVli/, il che significaa l'altro che la struttura profonda della
parola sara allungata di una sillaba. Con tale ¢aménto dell'input al livello teorico —
basato sull'ipotetica rappresentazione mentalei defigkmatori e sulla restrizione fonotattica
produttiva della madrelingua, per i quali supporoanma posizione vocalica all'interno del
nesso consonantico marcato — I'OT-analisi in (3@)idhera come ottimali i due output che

sono stati realizzati in partica dagli informatori.
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(56)

/[immediatVIi/

FoOT=pp | PARSEG

Max-10

*[C.C]

DEpP-1O

. 1(mi:)da.tVIi

*k%k

*|

*%

. im(mi:d)jat.V.li

*|

**%

**

**

. im(mi:)dja.tV.li

*kk

**

*%*%x

*%

4. im.me(djan V. *

*k%k **

_im.me(dja)to. i

*xk *%| *

6. im(mid)jt. V.

In modo simile possiamo analizzare le “nuove” corabioni consonantiche elencate
nella tabella (33), per vedere se le varie combhamazsincronicamente possibili si realizzano
come tautosillabiche o come eterosillabiche netksto italiano. Le combinazioni piu
rilevanti sono quelle di [fricativa]+[consonantéd, quali in ogni varieta risultavano possibili
nella fonotattica italiana. La frase campione te8tille Nacht, heilige Nacht, Alles schlaft,
einsam wacht». (‘Notte silenziosa, notte santa, tutto dorme,ligegolamente...’) contiene
due elementi da questo punto di vista margaicht HD [naxt] (che occorre due volte) e
wachtHD [vaxt] (Ulrike ['naxt], ['vaxt]). La vocale tonica [a] nella pronuncia secondo |
norme del HD rimane breve, nonché anche nella praawi Ulrike, che invece allunga in
tutte e tre le occorrenze la fricativa [x]. Nel&bella (57) preparo 'OT-analisi della parola
ted. Nacht di cui questa volta disponiamo di un input sicur@axt/, perché la forma scritta
della parola coincide questa volta con la rappregéme mentale degli informatori sulla
pronuncia tedesca (gli informatori secondo le tegtiianze delle registrazioni associano al

grafema 'ch’ tedesco il fomena [x]).

(57)

/naxt/

NONFIN

FOOT=pp | PARSEG

Max-10

+C.C]

DEP-10

1

. (naxt)

*|

*

. (na)xVt

. (nax)tv

. (n&x)t

*| i *

. (n&)xV.tv

. (N&)xtv

2
3
4
5
6
7

. (n&)x

*|
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Questa volta 'OT-analisi serve a controllaresutiati delle registrazioni, infatti tutti
gli informatori italiani hanno pronunciato le paadled.nacht e wacht con una [gd tonica
allungata, anche l'informatrice di controllo bilug Luciana (40, Bolzano). La geminazione
della [a] tonica nell’accento italiano significaechi nesso consonantico seguente [xt] deve
essere tautosillabico [nat], perché se fosse eterosillabico occupandopasizione in coda
consonantica [n&.t], I'estensione della rima giungerebbe oltre dnere. L’'OT-analisi in
(57) sostiene tale ipotesi indicando come formanate il & candidato, quello che si sente
anche in tutte le registrazioni con gli informatialiani. La posizione vocalica V introdotta
nelle varie forme della tabella resta ipoteticafatti nella pronuncia dnachtpochi erano gli
informatori che hanno introdotto uno schwa allaefidella parola; tuttavia togliere la
posizione V non cambierebbe I'analisi prodottasn)(

L’analisi simile della pronuncia italiana dellarpk ing. after '"dopo’ RP [a:fts]
(Carin [eefta]) sostiene lipotesi che le combinazioni consord® [GricativaCocclusivd —
insolite nella lingua italiana — vengano percepiiégli informatori come tautosillabici,
presentandosi in incipit sillabico, perché la [ag tonica, viene allungata anche nella
pronuncia italiana, p. es.: Andrea (24, Bergamaltgr] (Reg. NORD/03; 00:06); Luciana
(40, Bolzano) fafte] (Reg. NORD/06; 00:08); Alessio (32, Firenzeafter] (Reg.
CENTRO/14, 00:05); Alfonso (21, Crotonénfter] (Reg. SUD/22, 00:11); ecc., v. (58). In
altre pronunce, nelle quali la parola veniva pramata atona, la [a] naturalmente é rimasta
breve, p. es.: Marcello (27, Milano) [aff (Reg. NORD/13, 00:05); Federico (32, Grosseto)
[after] (Reg. CENTRO/04, 00:07); Francesco (18, oViequense) [after] (Reg. SUD/25,
00:17); ecc.

(58)
lafter/ NONFIN FO0T=uu§ PARSEG | *[C.C] | DEPIO
1. (after) *| * :
2. (@) ter - T
3. A)fter I
4. (aft)er *1 *
& 5. (&)fter * *
6. (after TR * *
7. af(tér) *1 * *
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Oltre alla parola ingafter una simile tendenza si osserva anche in altreroate, p.
es. nella pronuncia italiana della parola t&keschchten 'storie’ HD [go'ficton] (Ulrike
[ge'fictn]) — Luciana (40, Bolzano)gp'fi:¢tn] (Reg. NORD/05, 01:09); Michele (27,
Gorizia) [ge'fi:cten] (Reg. NORD/08, 00:52); Nadia (23, Goriziage[i:tn] (Reg.
NORD/11, 00:50); ecc., dove l'allungamento dellptfinica esclude I'eterosillabicita del
nesso [¢t]. La tendenza di distribuire i nessi oo@stici [GricativaCocclusivd Nell’incipit
sillabico & molto strana, perché contraddice anncpio universale della fonologia, secondo
cui gli elementi delle combinazioni consonantichetosillabiche devono seguire la scala

della sonorita: (59).

(59)

La scala universale della sonorita dei segmentufiar 2009: 129):

Occlusive| Occlusive| Fricative Fricative | n m Liquide Vocali
sorde sonore non coronali| coronali

1 2 3 4 5 6 7 8

Le consonanti fricative secondo la scala universiglla sonoritd hanno una sonorita
maggiore delle occlusive. Secondo i principi detlsstribuzione delle combinazioni
consonantiche una combinazione e tautosillabi¢asgmenti hanno una sonorita ascendente,
ed é eterosillabica se la sonorita dei segmentiiseeddente. Tuttavia negli esempi
dell'accento italiano si scopre una tendenza oppoperché i nessi [feativaCocclusivd
nell’accento italiano tendono ad apparire in incigillabico, il che € dimostrato
dall'allungamento della vocale tonica precedentde Tatto € anche una risposta per i dati di
Kramer (2009: 129), che indica i nessifif&ivaCocciusivd iN una tabella riguardante la
fonotattica italiana dell'onset tra i nessi congdit impossibili. Il Nnesso [€cativaCocclusivd €
veramente inesistente nella lingua italiana in zpose di incipit sillabico, ma non
nell'accento italiano, come abbiamo visto daglinegee dalle OT-analisi. Cosi si puo trarre
una conclusione riguardante la fonologia della Uengtaliana, che i nessi consonantici
[CrricativaCocclusivd SONO possibili anche in posizione di incipit a&dlco per i parlanti di
madrelingua italiana, e percio se la lingua itaiatcogliera in futuro dei prestiti con i nessi
consonantici in argomento, che si ingloberanndusall della lingua, sara possibile anche per

la lingua italiana la distribuzione di {{atvaCoccusivd in onset. Nel capitolo prossimo
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rivedremo la distribuzione sillabica dei nessi aorantici marcati *[GeC], perché sembra

pit complicata di quella dei nessitf&iivaCocclusivd-

3.4.3.3. Ldortizioneitaliana contro ldenizionedelle lingue di confronto

Come abbiamo visto nei rispettivi capitoli sullanédogia segmentale, le quattro lingue di
confronto della ricerca adoperano vari processplfmyici per la riduzione delle strutture
superficiali delle parole rispetto alla struttureofonda. E un processo ¢knizione (cioé
“indebolimento fonologico”) anche la degeminaziormnsonantica diacronica che
caratterizza le quattro lingue di confronto (traraleune varieta dialettali, p. es. il tedesco
austriaco), e inoltre ci sono vari altri procesdedizione, destinati a facilitare e accelerare la
pronuncia, p. es. la fricativizzazione dello spdgndiaspirazione delle occlusive sorde in
inglese e in tedesco, le varie neutralizzazionialiobe in schwa nell'inglese, nel tedesco e
nel francese, e cosi via. L'italiano pero, nei confi di cio, risulta una lingua molto
conservativa («dopo il latino € la lingua piu canativa nel dominio romancio», Marotta
2008: 236), che non utilizza i vari processi diizeane presenti nelle lingue di confronto, ma
al posto della lenizione si rivolge a processifaiitizione La fortizione € un concetto
fonologico che, contrariamente alla lenizione, irisce al comportamento fonologico di
conservare i segmenti della struttura profondaanstruttura superficiale. |1 processi di
lenizione funzionano nelle varie lingue con lo stdimale dell’eventuale cancellazione dei
segmenti marcati, mentre i processi di fortiziongerano nelle varie lingue (p. es.
nell'italiano) con lo scopo di conservare i segmamdrcati. (Cfr. Honeybone 2008.)

Nel quadro dell’OT la conservativita della lingaliana significhera che i vincoli di
fedelta che limitano la crescita degli output rispealla forma dell'input (p. es.: 8-10: “no
epentesi”) avranno un rango basso nell’OT-anakdiatcento italiano (cfr.: il BPIO era
'ultimo nel rango dei vincoli anche nelle OT-amsalfatte finora), siccome i fenomeni di
fortizione permettono vari processi epentetici donscopo di conservare gli elementi
dell'input negli output. Vice versa, i vincoli dedielta responsabili per la difesa degli elementi
dell'input negli output (p. es.: Mk-10: “no delezione”) avranno un rango piu alto, grelo
in favore della conservazione degli elementi dgbliit negli output. Fra i vincoli di fedelta
pero devono funzionare anche tanti vincoli di meazaa che possono selezionare tra le varie
“strategie riparative” (dal temine inglesepair strategy strategia per risolvere un nodo

86



fonotattico) per produrre degli output ottimali pgdr informatori italiani, dall’aspetto della
fortizione e con lo scopo della conservazione.

In questo sottocapitolo analizzeremo dettagliatdmele strategie riparative
dell'accento italiano per pronunciare le combinaziconsonantiche marcate *J£C],
impossibili per la fonotattica italiana. Dal punth vista fonetico € evidente che gli
informatori non sono capaci di gestire le combioazimarcate come dei veri nessi
consonantici, infatti dalle registrazioni si evincke non collegano l'articolazione dei due
segmenti, che rimangono percio pronunciati sepau@tée: prima si finisce I'articolazione del
primo elemento, poi si inizia I'articolazione delcendo; foneticamente si conclude prima la
soluzione dell’'occlusiva e si inizia solo dopo lieolazione della consonante seguente. Dal
punto di vista fonologico la soluzione dell'occhmsipud essere interpretata come se fosse
seguita dall'epentesi di un piccolo schwa, che ficaemente appartiene solo alla conclusione
dell'articolazione dell'occlusiva. Questa e la mratione per cui nell’analisi dmmediately
(56) abbiamo introdotto nella struttura profonddlad@arola una posizione vocalica dopo
I'occlusiva marcata: /immediatVIi/. Tuttavia nellerma scritta della parola ingnmediately
e gia presente una vocale dopo la /t/, percio sepbe dire che gli informatori, leggendo le
frasi campione, avessero aggiunto un fono corridpote al grafema ’e’ alla struttura
profonda della parola. Per rispondere alla quest®mper rafforzare lo status della posizione
vocalica epentetica ora analizzeremo varie patodepcesentano nella loro struttra profonda il
nesso consonantico marcato.

Nella tabella (31) del cap. 3.3.2.1.1. ho elenwaite realizzazioni Sud-italiane di una
meta frase campione inglese:.the prodikt k]orre[ktl]y kdpt].», in cui abbiamo osservato
diverse soluzioni per le tre combinazioni consoithaiet marcate. La soluzione riparativa piu
sorprendente era la geminazione dell'occlusivaanetbmbinazione marcata: 4GC/ —
[Cocci:C], Occorsa varie volte, p. esorrectly Ciro (31, Napoli) [kor:ek:tli]; keptMartina (24,
Pomigliano) [kep:t], ecc. Ora analizzeremo nel quadro dellOT quesealizzazionni
alquanto strane, che sembrano aver risolto il fodotattico complicando il nodo.

NellOT-analisi della parola ingkept (61) intruduco vari vincoli nuovi, v. (60).
Dobbiamo innanzitutto sciogliere alcuni vincoli tiséinora, che hanno delle proprieta
composte, per poter esprimere ogni singola prapfi@hologica con un vincolo a parte. I
vincolo FooT=pp usato da Kramer (2009) per esprimere la sensiliitla lingua italiana al
peso sillabico ingloba due caratteristiche fonatbgi infatti il fatto che la rima tonica deve

avere |'estensione di due moreo=uu) significa che essa deve avere al minimo e al
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massimo due more. Tale proprieta puo essere eapdesdue vincoli diversi, che possono
avere una posizione differente nel rango dei vincoFOOTMINIMUM (uu) e
FootMaxiMuMm (up) (presi da Parker 2010), tra cui il primo obbligpiede di contenere al
minimo due more, mentre il secondo lo obbliga diteaere al massimo due more. Questa
distinzione risultera importante perché in certeiasdioni pare che la rima tonica possa
contenere piu di due more: percio se il vincom®MINIMUM (up) ha un rango piu alto del
FootMAXxiMuM (up) e tra i due funzionano vari altri vincoli, pogsia analizzare anche delle
situzioni quando la rima tonica sembra avere pidwt more nell’accento italiano (p. es. nel
caso dei dittonghi, v. 3.4.3.4.). Esprimeremo carvincolo individuale anche la restrizione
fonotattica dell’accento italiano per non permettenessi consonantici marcati: *[TC]. Con il
vincolo di fedelta bENT[PLACE] vieteremo la soluzione riparativa dell’assimiazé di luogo
del nesso marcato: [TE}*[TT], una volta produttiva nella lingua italianaja non piu. E
vieteremo anche la possibilita di finire una parotan qualsiasi nesso consonantico, che
deriva dalla struttura sillabica dell'italiano dom permettere la coda sillabica complessa:
*CClo.

(60)

a) FootTMINIMUM (p): Il piede contiene al minimo due more.

b) FootMaximum (u): Il piede contiene al massimo due more.

c) *[TC]: Non e permesso il nesso di occlusiva e coase.

d) IDENT[PLACE]: Non € permesso I'assimilazione di luogo perlviete il nesso
marcato.

e) *CC]Js: Non é permessa la coda sillabica complessa.

I vincoli nuovi, elencati in (60) saranno in irderone con i vincoli usati finora. Il
rango dei vincoli non cambia rispetto alle anafisecedenti, ma i nuovi vincoli verranno
introdotti fra quelli vecchi: BoTMINIMUM (i) » MAX-10 » *CC]; » Ident[Place] » *[TC] »
*[C.C] » FootMAxiMuM (1) » Dep-IO. Nell'analisi della destribuzione sillabica deessi
consonantici non usero piu i vincoli proposti daaker (2009): MNFINAL, PARSEG,
EDGEMOSTR; i quali servono l'analisi del posizionamentoll'decento tonico, quindi in
guesto caso sono irrilevanti. Sotto (61) prepatrltanalisi della pronuncia italiana della
parola ing.kept (I vincoli che non sono violentati da nessun ddai non vengono riportati

nella tabella per il risparmio di spazio.)
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(61)

Iképt/

FooT
MIN ()

*CxCils

ldent[Place]

*[TC]

*[C.C]

DEP-10

1. (képt)

*|

2. (kép)tV

*|

3. (kép).pV.tvV

*k%k

4. (ké).pV.tV

*|

*%*

5. (k&).pV.tV

*k%

6. (kép).pV

*|

7. (ké0).tV

*|

8. (ké).ptv

*|

*%*

9. (kép).ptV

*|

**

10. (kép).pt

*|

| candidati vincenti nell’analisi (61) sono if:3kép)pV.tV¥ e il 5 (ké&)pV.tV. Come

nel caso dell'analisi dmmediately(56), ho introdotto delle posizioni vocaliche iptithe in

posizione postconsonantica in vari punti degli atitha novita principale rispetto all’analisi

(56) e che per opera dell'interazione dei vincolowi arriveremo agli stessi candidati vincenti

anche senza introdurre la posizione vocalica ipmatetella struttura profonda dell'input, basta

solo segnarla nella struttura superficiale, nei gatput.

Ora dobbiamo riscontrare i risultati dell’analisorica in (61) con i risultati dei lavori

sul campo. Nelle registrazioni sono emersi i segjwerput vincenti: (62).
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(62)

Informatore ...kept Fonte
RP [kept]

Frencesco (20, Avellino) 'Kep:t] Reg. SUD/18, 00:27
Renato (20, Bari) ke pt] Reg. SUD/20, 00:20
Alfonso (21, Crotone) ke pt] Reg. SUD/22, 00:24
Valeria (24, Paterno) 'keept] Reg. SUD/23, 00:32
Ciro (31, Napoli) [Kip:°ta] Reg. SUD/24, 00:30
Giulio (20, Lecce) kipta] Reg. SUD/26, 00:24
Martina (24, Pomigliano) ‘kep:t] Reg. SUD/27, 00:24

Gli esiti registrati sotto (62) coincidono in lee&li massima con i candidati vincenti
dell’OT-analisi in (61), se trattiamo le posizioracaliche ipotetiche come quali non devono
essere riempite per forza. Cosi fléandidato del’OT-analisi [(kép).pV.tV] corrispoadille
forme [kip:°to] e ['kep:t]: in questo caso la distribuzione delle consonantsillabe é la
seguente: 'kep.p.t], cioe il nesso marcato [p.t] risulta esdiabico (con due posizioni
vocaliche supposte non riempite: [pV.tV]), e la {p¢ne geminata per soddisfare il vincolo
FooT MiN(u) nella sillaba tonica: 'kep.]. Dall’altro canto il 5 candidato dellOT-analisi
[(ké:)pV.tV] corrisponde alle forme'ke pt], ['ke'pt’] e ['keept]. Il 5° candidato si comporta
molto similmente al 3 con la differenza che per soddisfare il vincotmFMIN(u) in questo
caso viene geminata la vocale tonica [e] inveckBodelusiva seguente:kee.p.1].

Sotto (63) illustrerd i candidati vincenti nell@ppresentazione della struttura sillabica,

secondo il metodo della rappresentazione autosegiaen

90



(63)

SN N N

Incipit Rima Incipit Rima Incipit Rima
Nucleo Coda Nucleo Nucleo

AN / I |

/ \ / | I

N\ Vi I |

N I I
X X X X X X X
N I l

7 e | |

// ~ Y I |

k < p 2 t 2

Sullillustrazione (63) vediamo la rappresentaeiceutosegmentale della pronuncia
italiana della parola ingkept La realizzazione della parola nell'accento itatiasecondo le
OT-analisi, nella struttura superficiale si readizn tre sillabe: in tal modo gli elementi del
nesso consonantico marcato vengono distribuitiliabg separate, con un rispettivo nucleo
sillabico opzionale (costituita dalla posizione alica ipotetica). La sillaba tonica)( deve
essere pesante, percio deve contenere il nucleplesso o la coda-consonante: la scelta
spetta all'informatore, perd le due possibilita som distribuzione complementare.
Sullillustrazione (63) le posizioni sull'asse tnpte del secondo elemento del nucleo e della
coda-consonante sono tra parentesi, nonché soatelegn una linea discontinua ai rispettivi
segmenti sullasse segmentale, siccome le due kplitssi non possono succedere
contemporaneamente. Le posizioni vocaliche delk sillabe aggiuntive non devono essere
per forza riempite sull’asse segmentale, dal momené sono opzionali.

Insomma il fatto fonetico che gli informatori n@mano capaci di trattare i nessi
consonantici marcati come dei veri e propri nesgngentali, ci obbliga di trattare gli elementi
di questi nessi come delle consonanti apparterzesiilabe diverse, rappresentato in (63) e
analizzato in (61).

Sotto (64) preparo 'OT-analisi della pronuncialigdna della parola spbstentoso
Sara importante vedere se le conclusioni trattbase alle analisi precedenti siano valide

anche nel caso di nessi consonantici atoni, dal embonche nella parolabstentosal nesso
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marcato [bst] viene distribuito in sillabe atonécc®me la posizione del piede ora non sara

rilevante, togliero il vincolo BOTMINIMUM (up).

(64)
/obstentdso/ Max-10 | *CC], | Id[Place]| *[TC] | *[C.C] | DerIO

1. ob.sten.taso *| * *
2. 0.bsten.taso *| = *
3. obs.ten.taso *| * * 5

@ 4.0.bV.sten.tdso * o
5. 0b.bV.sten.taso * k]
6. 0s.sen.tdso *1 * *
7.0b.sen.taso *| *

Precedentemente, nel capitolo 3.3.2.1.1.,, ho Haccoella tabella (30) varie
realizzazioni italiane della parola sgstentospp. es.: Andrea (24, Bergamo) {eterito:zo];
Lorenzo (26, Udine) [opstét:zo]; Tommaso (25, Pesaro) [ob’Steritoso]; Riccardo (22,
Caltagirone) [ol»'stendo]. | risultati con lo schwa epitetico sono canio con il candidato
vincente dell’OT-analisi in (64). Nella pronunciaRiccardo la [b] viene alquanto allungata,
ma questo puo succedere per opera della geminaiititeseca della [b] che € un processo
fonologico caratteristico per le zone dialettalirrd®nali dell’ltalia (cfr. 3.3.2.2.1.). Tra le
registrazioni accadono degli esempi in cui I'infatore era capace di pronunciare la parola
obstentosaconservando il nesso marcato (p. es.: Lorenzdltalia anche in questi casi Si
osserva la pronuncia separata dell’occlusiva ddtte consonanti, anche se non si avverte lo
schwa-epentesi, cioé la pronuncia conservativaita] come p. es. quello di Michele (27,
Gorizia) [obstefto:zo] e conforme con il candidato vincente dellOTaksi
[0.bV.sten.td.so], dove la posizione vocalica in questi casi mi@me riempita. Cio Si osserva
molto bene nella realizzazione di Lorenzo [op4dtero], nella sua pronuncia infatti si sente
una piccola esitazione (imprendibile nella trasone fonetica) dopo la pronuncia del nesso
[ps], il quale viene pronunciato come se la [s]s@$n nucleo sillabico e la [p] in incipit:
[0.ps.ten.tdso]: e se € cosi, anche questa realizzazioneferom con il candidato vincente
nell’OT-analisi in (64).
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Conlcusivamente possiamo affermare che i nessar@mtici marcati *[Gec/C], che
per la fonotattica italiana risultano impossibiia una gran parte degli informatori (sia
settentrionali che centrali e meridionali) vengarsolti con una strategia riparativa molto
simile, che potrebbe dirsi anche la stessa: ceeparazione evidente dell’occlusiva dall’altra
parte del nesso. Fonologicamente, nel quadro dell&bbiamo analizzato tale separazione
come se il nesso consonantico venisse spaccatoiuinsiffabe: [GecC]—[Coccls[Cls;
indicando anche una posizione vocalica ipoteticHanstruttura superficiale del nesso:
ITC/—-[TV.C], il cui riempimento rimane opzionale nell@nto italiano. Nel prossimo
sottocapitolo della tesi analizzerd tra circostamaeologiche simili la distribuzione dei
dittonghi.

3.4.3.4. La questione dei dittonghi

Nel criterio fonologico segmentale dell’analisi entuale (v. cap. 3.3.2.1.2.1.) abbiamo visto
che i dittonghi discendenti nell’accento italiareo dfomunque anche nella lingua italiana) si
realizzano spesso con l'allungamento della testaditf®ngo, p. es.: /ajb[aj]; /éj/—[¢é].
Tale allungamento teoricamente contraddice allfaféezione fatta precedentemente, secondo
cui I'estensione massima di una rima sillabica’'m&liano conta due more. Ora analizzeremo
tale fenomeno nel quadro dellOT per vedere comegero distribuiti gli elementi dei
dittonghi nell’accento italiano.

La pronuncia italiana della parola ingpaybeé gia stata analizzata sotto (50), con i
candidati vincenti diiméj)bi e (mé)bi. Ora propongo anche un’altra analisi per la stessa
parola, non per rilevarne le ipotetiche pronunabahe, ma per analizzare il comportamento
del dittongo [ej]. Percio questa volta usero il gpa di vincoli destinati all'analisi della
distribuzione segmentale, usati nel sottocapitobzg@dente. Le semivocali, disponendo anche
di tratti consonantici, saranno trattate come segimgossibili per far parte di un nesso
consonantico. Aggiungero anche un nuovo vincolaralisi che regola la distribuzione delle

consonanti tautosillabiche: (65).

(65)

a) *FALL: La sonorita deve ascendere nei nessi tautogiilgkifr. la scala di sonoritd
sotto 59.)
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Sotto (66) preparo la nuova OT-analisi della parlg. maybe per osservare |l

comportamento del dittongo [e]].

(66)

/mébi:/ Foot | *V:- | Max- | Id[Place]| *FALL | *[C.C] FooTt

MIN(pp) | stress]| 10 MAX (pp)

& 1. (méj).bi * *

2. (méj).bi *| *
® 3.(méj).bi * * *1
& 4. (mé).bi *

5. (mé).jbi * *1

6. (méb).bi * *1

7. (mé).jbi *1 * *

| risultati dell’'analisi in (66) sono pienamentenéormi con quella precedente in (50),
siccome i due candidati vincenti sono il primo gularto:(méj).bie (mé).bi (il 4° candidato
non viene eliminato dal vincolo AX-IO se trattiamo la vocale tonica geminata come |l
segmento corrispondente alla semivocale [j] estrddill'output). Tuttavia I'analisi in (66) e
differente da quella vista in (50), siccome questita sono stati usati vari altri vincoli, ed e
stata fatta con uno scopo diverso. Lo scopo erasgorre anche il °3candidato come
vincente, il che invece non ci é riuscito, siccoifmutput (méj).bi & stato eliminato
dall'ultimo vincolo, FooT MAx(u). Per ottenere che anche it 8andidato sia un output
vincente, abbiamo due possibilita: possiamo suppana serie di altri vincoli che hanno un
rango piu alto del 80T MAX (1) e non sono stati usati nell'analisi (66), o pas® ampliare
'estensione massima della rima tonica nell’accerttdiano. L’esigenza di ampliare
I'estensione della rima emerge anche in altri cethtgper esempio nel caso della strategia
riparativa meridionale dei nessi consonantici mar¢frC] mediante la geminazione
dell'occlusiva. Con un’analisi diversa da quellstai nel capitolo 3.4.3.3. infatti potremmo
arrivare alla soluzione di trattare I'intera conaote geminata nella rima sillabica (p. es.:
/kept/—~[kepp.(t)], collocando la [t] finale in appendicetrattando il monosillab&ep come
gli altri monosillabi della tabella 38): in questaso I'estensione della rima giungerebbe oltre

due more. La domanda sorge anche all'interno deflalogia della lingua italiana, dove si
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incontra spesso l'allungamento di vocali tonichgusi® da una coda-consonante, p. es.: it.
standard[ 'sta:n.dard]; it. carne [ ka:r.ne]; it. membro[ 'me:m.bro]; ecc; dove I’allungamento
fonetico della vocale presonorante pu0 essere dgmmamente analizzato come il
superamento del dominio della rima sillabica. Tw#tasi tratta di una questione troppo
complicata per trarne una conseguenza fonologicmesta portata nellambito di questa tesi
di laurea, percio ora mi accontentero della soleitemporale di introdurre due vincoli OT
che possono esprimere la sensibilita dell’accetaicano al peso sillabico:doT MiN(up) e
FooT MAXx(uw), tra cui questultimo ha un rango molto piu bassell’OT-analisi,
permettendo la realizzazione delle forme di strattsuperficiale in cui appaiono delle rime
toniche piu pesanti di due more; e spero che rtekrdupotro svolgere anche altre ricerche
fonologiche per approfondire la questione del digiamento nell’accento italiano.

3.4.3.5. La questione delle parole monosillabicmche

Alla fine di questa tesi di laurea vorrei analizan fenomeno fonologico che, similmente a
tanti altri fenomeni visti finora, &€ comune nelkanto straniero di italiani settentrional,
centrali e meridionali: la pronuncia delle parolerusillabiche toniche che sono seguite da
una pausa prosodica. Precedentemente, nel cafi®®.2.1., abbiamo gia visto funzionare
tale fenomeno, che consiste nella geminazione dwlegsonante finale del monosillabo,
accompagnata nella maggior parte dei casi daléspiti uno schwa, al modo O/# —

[V C:(a)#; p. es.: tedwill "voglio’ HD [vil] — Lucia (23, Aversa)'Jil :o]#; fr. Jean[zd] —
Federico (32, Grosseto)zpnol#; ing. sheet’strato’ RP Ji:t] — Carolina (24, Venezia)

[ fit-a]#; ecc. (v. le tabelle 38 e 41).

Una spiegazione del fenomeno €& immaginabile ricoeddolo alla teoria del
cosiddettominimal word requirementioe alla limitazione della parola minima (cfrodon
2006): la teoria sostiene che in certe lingue éestone delle parole prosodiche venga
minimalizzata, cioe le parole piu brevi del limiténimo sono fonotatticamente malformate,
percio vengono ampliate nella struttura superfciaNell’accento italiano succede un
processo del genere, quando i monosillabi di straitprofonda vengono ampliati di una
sillaba nella struttura superficiale, p. es.: /CVS/ [CVC.:5]. In base a cid potremmo
concludere che la parola prosodica minimale nelato italiano avesse 'estensione di due
sillabe.
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Tuttavia le parole monosillabiche che finiscono viacale non partecipano a un
processo del genere, e risultano ben formate nediato italiano pur contenendo una sillaba
sola, p. es.: inggo 'andare’ RP §ouv] — Lorenzo (34, Firenze) ['go:]# (Reg. CENTRO/07,
00:09); tedso'cosi’ HD [za] — Luciana (40, Bolzano) #o:]# (Reg. NORD/05, 00:27); fr.
pas’non’ [pa] — Selene (24, Catania)pp:]# (Reg. SUD/42, 00:13); ecc. Siccome sarebbe
problematico utilizzare il criterio fonologico dalininimalita delle parole riferito solo a una
parte ristretta delle occorrenze, cercheremo uro attotivo fonologico per spiegare |l
fenomeno in argomento. Nello stesso tempo neginpse@lencati sopra si osserva, che i
monosillabi terminanti in vocale, nella pronuncitliana, presentano [|'allungamento
appariscente della vocale, anche prima di paussogrche: tale fatto allude al funzionamento
del vincolo del BOT MININALITY (up) anche in posizione tonica finale. Kramer (20097)1
parallelamente afferma che la parola minima iniated consiste di una singola sillaba
leggera, indicando anche degli esempi presi daidegdell’italiano, p. es.gru, te, faecc.;
perd aggiunge che nell’'uso della lingua si nota temaenza in base a cui si puo formulare la
misura ottimale delle parole italiane: in italidlagparola ottimale € composta di un piede e di
una sillaba che non appartiene al piede (Krame®2@008). La teoria per la misura della
parola ottimale & in correlazione con la teoria fserlimitazione della parola minima,
soprattutto se parliamo di accento straniero, ¢arevdedotto da una pronuncia tendenziale.
Percio nell’OT-analisi del fenomeno in argomenttrddurro il vincolo della minimalita, v.

(67). Siccome parliamo di tendenza selettiva,ritelo dovra avere un rango alquanto basso.

(67)

a) MINIMALITY : Una parola prosodica € composta al minimo digillebe (Parker
2010).

Sotto (68) preparo I'OT-analisi della tendenzigi®nuncia italiana (in posizione
tonica, prima di una pausa prosodica) della pangasheetlenzuolo’ RP Ji:t].
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(68)

[[i:t/# FooT | MaAx-IO | *CCJs FooTt MiNni- | DEPIO
MIN () MAX (up) | MALITY

1. ([T:t)# *| *

2. (fi# *| *

3. (fit).v# *| *
&= 4. (fit)..v# *

5. (fi:t).V# *| *
& 6. (I.).tv# & *

7. (fit)# *| * *

8. (Mtv# *| * *

L’'OT-analisi in (68) porta a due candidati vindetrta cui pero solo uno, il®4imane
ottimale nel nostro caso: iP@&andidato puo realizzarsi nella pronuncia italjama non in
posizione tonica, prima di pausa prosodica (il c@etd vincente inopportuno viene segnato
nellOT dallicona della bomba). Per escludere R 6éandidato dall’analisi dobbiamo
introdurre un nuovo vincolo per la situazione pabisa in argomento (cioé per monosillabo
tonico prima di pausa prosodica). Il vincolo sama wincolo universale, presente nella
fonologia di parecchie lingue, che puo seleziorieade forme della sillaba pesante tonica:
(69). In virtu a tale vincolo possiamo selezionaoene soluzione migliore la realizzazione
delle sillabe toniche pesanti chiuse invece dellebe toniche pesanti aperte: [C@V] —
[CVC.CV]; p. es.: it. tram (forma ipotetica) *[tra..mo] — ['tram.mv]; it. crépe*[ 'kre:.ps] —

[ 'krep.po]. Il fenomeno si presenta tra I'altro anche néligua ungherese, p. es.: ungkend

'weekend’ [vi:.kend] — (tendenziale) Vik.kend].

(69)

| a) HeavyCLosED: La sillaba pesante chiusa & migliore della sillpbsante aperta. |

Sotto (70) riproduco I'OT-analisi della pronundtaliana della parola ingsheet II

vincolo in (69) avra un rango basso nella tabella.
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(70)

[[i:t/# FooTt Max-10 | *CC], | FooT | HEAVY | MINI- | DER-IO
MIN (pp) MAX (up) | CLOSED | MALITY
1. (fi:t)# *| *
2. (it *| *
3. (fit).v# *| *
&= 4. (fit)..v# *
5. (JT:t).V# *| *
6. (JT:).tV# *| *
7. (fit)# *| * *
8. (Mtv# *| * *

NellOT-analisi in (70) ritroviamo solo il canditta vincente ottimale, che appare
anche sulle registrazioni del corpudit[:s]. L’analisi in (70) € applicabile per il caso djru
parola monosillabica che porta I'accento primaiiarml gruppo clitico e viene seguita da una
pausa prosodica. Queste parole tuttavia soddiséamabe il criterio della misura ottimale
proposto da Kramer (2009: 198), siccome nell’acz@@atiano sono composte di un piede e di
una sillaba che non appartiene al piede.

L’analisi vista in (70) si potrebbe estendere @&neh caso della strategia riparativa
Sud-italiana, analizzata nella tabella (61) delitoép 3.4.3.3., come un’altra spiegazione
fonologica della geminazione dell'occlusiva preaomantica. In questo caso la geminazione,
come fenomeno di conservazione, succederebbe gareela cancellazione del segmento
successivo alla geminata. Nella parola ikgpt analizzato in (61), la strategia riparativa di
geminare la [p] succede per salvare la [t] seguéiedia tabella (71) riproduco I'OT-analisi

dell’'eventuale realizzazione Sud-italiana dellaofmglesekept

(71)
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/képt/ Foot | *CC]s | *[TC] FooT | HEAvY MINI- DerP-10
MIN (pup) MAX (up) | CLOSED | MALITY

1. (képt) *| * *

2. (kép).tvV *| *
& 3. (kép).pV.tV *

4. (ké).pV.tV %I o

5. (ké&).pV.tV *1 el

6. (k&).p<t> *1 *
& 7. (kép).p<t> **

8. (kép).pt *1 * *

9. (k&).pt *| * * *

Nell’analisi in (71) ho introdotto tre nuovi caddii rispetto all’analisi in (61): i
candidati 6, 7 e 9. Il candidato 8 e la riprodueidadele di piu realizzazioni Sud-italiane
registrate della parol&ept ['kep:t], pero questa forma viene eliminata per operagidi
vincoli. Il nuovo candidato vincente 7 invece prasefonologicamente la stessa forma nella
struttura superficiale, con la riserva che laifthfe viene rappresentata in appendice (a cui ho
fatto precedentemente allusione nel cap. 3.3.2.1Qi0 significa che la [t] finale
ipoteticamente prende la posizione dello schweaegpit sull’asse temporale nello scheletro
fonetico della parola: [C€.CV]=[kép.pt]. Tale analisi aggiunge un‘altra sgagione di
fonologia teorica alla strana strategia riparatigata da piu italiani del Sud per risolvere |l
nodo fonotattico causato dal nesso consonanticoatwaf[TC].

Conclusivamente possiamo affermare che il fenomeraygomento € molto strano e
molto speciale nel campo della fonologia, percicusimente vale la pena di analizzarlo
ancora piu profondamente, cercandone un’altra s#rigsposte fonologiche teoriche nel
guadro di piu teorie fonologiche oltre alla teadil’ottimalita. Tuttavia tale lavoro spetta al
futuro e non avra piu spazio in questa tesi didaurConcludendo il lavoro presente nel
prossimo capitolo ne traggo le conclusioni posisébiiassumo le conseguenze piu importanti
riguardanti la fonologia sincronica della lingualidna, analizzata attraverso la pronuncia di

lingue straniere.

4. Conclusioni generali
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4.1. Risposta preliminare a una critica legittima

Durante la preparazione della tesi ho ricevuto arniteca giusta concernente la natura di tutto
il lavoro: se gli informatori iniziano a parlare mna lingua straniera, cambiano anche
comportamento linguistico e cosi la loro parlatérgdube rimanere indipendente dai vincoli
della madrelingua.

E vero che gli informatori, parlando in una lingateaniera, cambiano comportamento
linguistico (soprattutto se sono soggetti a regi@tmi dirette), e puo risultare anche vero che
la loro parlata per certi momenti rimanga indipartdedai vincoli della madrelingua, pero per
altri momenti (p. es. quando parlano con maggior@s o quando si sforzano meno per
concentrarsi alla produzione linguistica) si sebémissimo linfluenza della madrelingua
sopra la loro pronuncia, il che ci permette diregadelle conclusioni fonologiche sulle
strutture della madrelingua. L’analisi accentualeara cogliere proprio questi momenti.

Uno dei punti di partenza teorici della tesi ehe d’accento straniero rivela delle
caratteristiche fonologiche della madrelingua. Bemprendere cio dobbiamo immaginare
'accento straniero all’interno di un processo flagico diacronico, quale il processo di
stabilimento di una parola prestito nella struttwiauna lingua. Il primo passo dello
stabilimento é il primo incontro con la parola sgstiuta (p. es.anana$. i parlanti
pronunceranno la parola con il tipico accento s#ranlegato alla propria madrelingua, p. es.:
['ananas]. Poi la parola sara iniziata ad essere gsat@re piu spesso e infine si stabilisce
nel sistema fonologico della lingua ospitante. Bl#si accentuale si basa su questa teoria: se i
vari elementi appartenenti a lingue straniere gbissero nella lingua di rifermiento, si

stabilirebbero i processi fonologici analizzatomesta tesi di laurea.

4.2. Valutazione del metodo dell'analisi accentuale

La presente tesi di laurea e stata scritta con hiettovo duplice: da un canto mirava di
presentare il metodo dell’analisi accentuale, come¢odo di analisi fonologica per esaminare
il comportamento sincronico di una lingua di rifeento, dall’altro tendeva di trarre delle
conclusioni sulla fonologia della linngua italiaattraverso la pronuncia di lingue straniere.

Uno scopo nello scopo era anche di argomentaresa@efd’ipotesi secondo cui I'accento
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straniero degli italiani avesse tante carattehsticomuni da poter parlare di un “accento
straniero italiano” invece di accenti stranieri légliani.

Per quanto riguarda il primo obiettivo della temirivato alla fine del lavoro pratico
posso affermare che non sono rimasto del tuttoecdmtcon il metodo teorico dell’analisi
accentuale. Nella prima descrizione del metodo ZHwys 2013) ho precisato tre criteri
dell'esame dell'accento straniero, tra cui riteneopit importante il terzo: il primo
consisteva nel confronto fonetico delle basi atétwie di L1 e L2, il secondo in nel
confronto delle regole fonologiche di L1 e L2, nrenil terzo nel confronto delle strutture
sillabiche. In questa tesi di laurea ho precisht@pporto dei tre criteri determinando due
parti generali dell'analisi accentuale: I'analisiadjtativa, che comprendeva i criteri della
fonetica e della fonologia segmentale, nonché lisinguantitativa, che concerneva le
conseguenze fonologiche della struttura sillabi€xra vedo che tale organizzazione
dell'analisi accentuale e inutilmente complicatanNvale la pena di distinguere tre criteri
diversi dell'analisi, quando il lavoro puo esseislto anche in due livelli: in quella della
fonetica e in quella della fonologia. Facendo ddfea fra la fonologia qualitativa e quella
guantitativa ho usato due principali approcci fagati nella descrizione e nell’analisi dei
fenomeni: un approccio che conta con regole forioheg (la percezione classica della
fonologia segmentale, basata sui principi dellatstralismo) e un altro che omette
pienamente le regole (la teoria dell’ottimalita)alle esperienze della tesi concludo che
nell'ambito dell'analisi accentuale basta introguanche una sola concezione fonologica: io
propongo la teoria dell’ottimalita, nel quadro deljuale si possono analizzare anche i
processi fonologici segmentali, dal punto di vidilla qualita. Insomma avverto di aver
complicato troppo la teoria dell’analisi, e pedalvoro pratico sarebbero bastati anche due
approcci: un criterio fonetico e un criterio fongico.

Andando avanti nel ragionamento, abbiamo vistoikcbenfronto fonetico di L1 e L2
si realizzava all'interno di un ambito pressappdeorico, esaminando le differenze
nell’apparato fonemico delle lingua. Invece abbiawigio anche che il fatto, quanti fonemi
siano presenti in una lingua e quanti in un’altr@an risulta importante dal punto di vista della
misurazione dell’'accento straniero. Risultava mali importante il contesto dei segmenti
che determinava la loro pronuncia, percio concluthe il criterio fonetico dell’analisi
accentuale viene dominato dal criterio fonologiémzi, oltre le conseguenze formulate
finora, possiamo aggiungere anche un’altra preimeaz se e lo scopo dell’analisi accentuale

e quello di trarre delle conclusioni fonologichellsustato sincronico della lingua di
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riferimento (come nel caso dell'opera presentel;gide bastare svolgere I'analisi dal punto
di vista fonologico. In tal modo i tre criteri dalhalisi accentuale, formulati precedentemente
(Huszthy 2013), potrebbero ridursi in uno. Tuttavta era assolutamente inutile compiere un
lavoro simile nel quadro della metodologia segutasi il fenomeno dell'accento straniero é
stato illuminato da piu punti di vista, adoperamild avvicinamenti scientifici e procurando
piu considerazioni. | rifinimenti ulteriori del n@o dell’analisi accentuale probabilmente
spettano a tanti altri lavori del futuro. Con tutio spero di aver potuto far sorgere delle idee
per il miglioramento del metodo e spero di poteedaizio a un fermento linguistico (almeno
da parte mia) per andare avanti con il ragionamesuitio sfruttamento fonologico
dell'accento straniero, il che puo risultare maltde dal punto di vista dell'analisi sincronica
dei cambiamenti fonologici e fonotattici di qualsiingua di riferimento.

4.3. Sommario delle conclusioni sincroniche subladlogia dell’italiano

Come conclusione fonetica, abbiamo visto che lae basicolatoria dell'italiano e stato
ampliato parecchio in sincronia — probabilmentezigraanche al contatto crescente tra le
diverse lingue per opera della diffusione del cotape dell'internet —, e cosi gli informatori
sono capaci di riprodurre tanti foni nuovi per papato fonemico italiano. Tuttavia si notano
anche delle forti tendenze di sostituzione fonpea, le quali v. le tabelle in (20) e in (28).

La prima importante conclusione fonologica dedlai riguardava I'attenuazione delle
restrizioni fonotattiche dell’italiano. Nelle talbel(33/a; b) del cap. 3.3.2.1.1. abbiamo visto
che nell'accento italiano sono permesse varie coadoni consonantiche che non occorrono
nella lingua italiana, e per la soluzione dellelgligaliano storicamente si € rivolto a varie
strategie riparative (come p. es. l'assimilazioreosdo il luogo di articolazione). Queste
strategie riparative non sono piu produttive nigliano, appare pero un’altra strategia che
risulta produttiva: I'epentesi dello schwa. Le conazioni consonantiche impossibili per
I'accento italiano sono i nessi che iniziano peclasiva (tranne se 'occlusiva & seguita da
liquide, cioé da consonanti di sonorita molto magg), in questo caso una grande
maggioranza degli informatori si rivolge alla ségit riparativa dello schwa-epentesi.
Un’altra strategia frequentemente usata e la gezitina dell’occlusiva iniziale: tale processo
e stato analizzato in due modi diversi (v. i ca3.831.1.; 3.4.3.3.; 3.4.3.5.): come fenomeno
accompagnatorio dello schwa-epentesi e come siaaipgrativa indipendente che ogni tanto

funziona insieme allo schwa-epentesi.
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Per quanto riguarda la distribuzione dei dittongki stato affermato che la
monottongazione € un processo frequente nell’aocéatiano, ma non e assolutamente
esclusivo, ci sono infatti tanti dittonghi che ®alizzano anche nella pronuncia degli
informatori. Riguardo al processo di dittongamentellitaliano perdo sono sorte delle
domande, infatti il dominio del dittongo in tan@st sembra superare I'estensione di due
more. L’'analisi della semivocale fuori il nucledlaico perd suscita dei problemi maggiori
(cfr. 'OT-analisi in 66), cosi la questione rimaaygerta.

Abbiamo visto che l'accento tonico ha tante consege fonologiche sull'accento
italiano: puo neutralizzare delle opposizioni fawthe (p. es.: in assenza di accento tonico
si neutralizza I'opposizione tra le vocali [tATR]puo effettuare gaminazione vocalica e
anche geminazione consonantica, nonché in posifioale puo causare schwa-epitesi. Tutti
guesti fenomeni sono molto produttivi nell’acceit@liano e sono tutti riconducibili sulla
posizione dell’'accento tonico.

Abbiamo tratto diverse conclusioni anche per quarguarda la struttura sillabica
dell'italiano. La costituzione strutturale delldlaba € una deduzione teorica, percid sono
sempre utili le osservazioni ulteriori per I'anaksllabica di una lingua. Nel caso dei nessi
consonantici che iniziano per fricativa abbiamoeaffato che queste combinazioni sono
tautosillabiche, perché in posizione postonica s@necedute da vocali lunghe. Cio é
particolare, perché la tendenza universale vorrelche tali combinazioni fossero
eterosillabiche, dal momento che i segmenti hai€mordine discendente secondo la scala di
sonorita (v. 59). Circa ai nessi consonantici miarg@zianti per occlusiva, abbiamo gia tratto
le conclusioni nei paragrafi precedenti.

Infine per quanto riguarda le parole monosillabicabbiamo affermato che queste in
posizione tonica (prima di una pausa prosodica)edisicono alla tendenza della misura
ottimale delle parole italiane — idea proposta danker (2009: 198) —, infatti per opera dello

schwa-epitesi sono composte da un piede e da lled@asthe non appartiene al piede.

4.4. Possiamo parlare di accento straniero itatano

La conclusione finale di questa tesi di laura gsdguente: foneticamente non possiamo parlare
di accento straniero comune degli italiani, ma fogmwamente si.
Abbiamo visto che al livello fonetico ci sono nuose differenze tra le varieta

dialettali dell'italiano, p. es. riguardo alla baadicolatoria: percio gli italiani di diversa

103



provenienza utilizzeranno con grande probabilithedsostituzioni fonemiche diverse negli
stessi enunciati in lingua straniera. Tale dedwzipero risultava solo parzialmente vero: p.
es. gli informatori toscani, da cui abbiamo aspetti realizzare piu fonif], x] rispetto agli
informatori non toscani, hanno utilizzato i prodes$ lenizione (p. es.. AA[0]), ma
maggiormente non nelle posizioni richieste, cosinlmapronunciato delle fricative dove in L2
non c’erano, € spesso non le hanno pronunciate cekano. Tuttavia cid non cambia il fatto
che al livello fonetico e impossibile affermare actento straniero comune degli informatori
di madrelingua italiana.

Al livello fonologico invece la situazione € diger Gli accenti stranieri italiani
vengono accomunati prima di tutto per il fatto ctetle varieta dell’italiano vigono le stesse
restrizioni fonotattiche: in tal modo, anche sedéuzioni riparative sono differenti, i vincoli
fonotattici comuni in un certo senso uniscono ii \acenti. Ora cominciamo dall’inizio il
rassegno delle particolarita fonologiche comunil'@gtento italiano: L’'opposizione
fonologica [+tATR] fra le vocali medie é presenteaguin ogni varieta dialettale dell’italiano,
pero il grado di apertura delle vocali toniche camia regione in regione. In questo caso il
tratto comune degli accenti italiani si presentdenposizioni atone, dove l'opposizione
[+ATR] si neutralizza: cosi gli italiani tendenziante non producono delle vocali [-ATR]
atone, le quali perd possono appartenere al sisk@mo#ogico di L2 (cfr. il cap. 3.3.1.1.). Cio
diventa interessante nella sostituzione atona delbali medie [-ATR]: §, o] con le coppie
[+ATR]: [e, 0], anche se i segmenti fanno partdadkease articolatoria italiana.

Per quanto riguarda la sostituzione dei foni caastici, prima abbiamo scoperto che
la sostituzionern/ — acc. it. /N/ risulta generale nella pronuncia dedgbrmatori italiani, poi
abbiamo visto che le difficolta di pronuncia maggisono causate dalle fricative. Qui
risultava generale che gli informatori non potevamalizzare piu fricative “nuove” in
posizioni vicine: in questo caso una delle fricatimuove” veniva sostituita. Inoltre si sono
scoperte delle tendenze di sostituzione comunar@ibnuncia degli informatori di diversa
provenienza, p. es.: [¢b [JI; [X] — [k]; [h] — O; ecc. Circa la distribuzione dei nessi
consonantici abbiamo confermato che le restrizitoniotattiche nella pronuncia degli
informatori sono comuni, ma possono essere differden soluzioni riparative usate per
sciogliere il nodo fonotattico. Da un lato il nesdb|[occlusiva] + [consonante] risultava
marcato, causando delle difficolta per quasi tglitinformatori, dall’altro pero il nesso di
[fricativa] + [consonante] non risultava marcate@rghé poteva essere pronunciato senza

difficolta da quasi tutti gli informatori (cfr. ca8.3.2.1.1.). Riguardo alla realizzazione dei

104



dittonghi abbiamo affermato una tendenza generatelprocesso di monottongazione nel
caso di certi dittonghi inglesi e un parallelo @e®o di sostituzione delle semivocali, simile
nella pronuncia di informatori di diversa proveraar(cfr. cap. 3.3.2.1.2.1.).

Per quanto riguarda le regole fonologiche, daaia &bbiamo svelato una tendenza
generale da parte degli informatori per consery@argeminate consonantiche che appaiono
nella forma scritta della parola. Dall’altro, il sza piu interessante sembrava essere quello
dell'assimilazione di sonorita, che nellitalian® ifh ogni sua varieta diatopica) riguarda solo
il fonema /s/. Le due conseguenze di ci0 per l'mtweitaliano sono la tendenziale
sonorizzazione di /s/ (e dei suoi allofoni, p. €f)) davanti a consonanti sonore
(sorprendentemente anche davanti alle sonoranti,/in, r/ e le semivocali /j, w/), e la
tendenziale conservazione della sonorita (0 dedlait) delle altre ostruenti davanti a
gualsiasi consonante (cfr. cap. 3.3.2.2.2.).

Le interferenze fonologiche forse piu decisive lpgacento italiano sono effettuate da
parte della struttura sillabica della lingua itaha(che mostra delle caratteristiche comuni in
tutto il territorio italofono). La sensibilita dalllingua italiana al peso sillabico influenza
molto fortemente la pronuncia straniera deglidaili Le conseguenze principali riguardano la
misura delle sillabe: le sillabe toniche tendemae&tte si estendono a due more (per opera di
geminazione vocalica o consonantica), mentre labgl atone tendenzialmente si riducono
all’'estensione di una mora (in questo caso soloopera della degeminazione vocalica) (v.
cap. 3.4.3.1.). Per quanto riguarda la distribuzidai nessi consonantici, abbiamo osservato
che le vocali toniche tendenzialmente si allungprima dei nessi [fricativa]+[consonante]
nella pronuncia di informatori sia settentriondieccentrali e meridionali (cfr. cap. 3.4.3.2.).
Per quanto riguarda i nessi marcati [occlusiva]mfamante] abbiamo osservato che gl
informatori usano varie strategie riparative peolierli, pero ritorna spesso lo schwa-
epentesi, percio nell’analisi ho introdotto formalme una posizione vocalica dopo le
occlusive preconsonantiche, il che ha reso posdihihalisi teorica della pronuncia di tutti gli
informatori (cfr. cap. 3.4.3.3.). Infine abbiamotato una soluzione simile nella pronuncia
delle parole monosillabiche toniche precedute dapausa prosodica, da parte di sempre tutti
gli informatori, il che consisteva nella geminaaodella consonante finale. Per I'analisi
teorica ho aggiunto anche in questo caso una poszvocalica dopo la consonante finale
(cfr. cap. 3.4.3.5.).

Per finire la tesi ripeto I'affermazione inizialdelle conclusioni, secondo cui

foneticamente non possiamo parlare di un accealianb, ma fonologicamente si.
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Tuttavia I'analisi accentuale dell’italiano € unogetto molto vasto, di cui in questa tesi di
laurea ho potuto delineare solo il profilo. Perspero di poter continuare nel futuro i lavori
qui iniziati, approfondendo le varie questioni ftogiche poste in questa tesi di laurea. Oltre
all'analisi dell’accento straniero desidererei @&zare anche i vari accenti ideali dell’italiano,
dalla prospettiva del livellamento degli dialettaliani. Secondo le mie ipotesi infatti il
metodo dell’analisi accentuale (ossia una suameespiu rifinita) possa essere efficace anche
per I'analisi fonologica dei vari accenti ideali uha lingua di riferimento, nello specchio di

un eventuale processo di livellamento dialettabae nel caso della lingua italiana.
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Appendice

l. Le frasi campione in ingleseg(trascritte in RP e in GAGeneral Americaf)

1. Close the tube immediately after usage!
RP: [kbuvz & tju:b 1'mi:dratli "a:fts ju:sids]
GA: [klovz & 'tu:b 1'mi:distli "aefbr 'ju:sods]

2.1 usually go swimming with my daughter.
RP: [a 'ju:3zali gou "'swimin wid mar 'do:to]

GA: [ar 'ju:zawali 'gou "'swimiy wif ‘'ma "dotor]

3. Have you ever seen a sheet on a river bed?
RP: [V ju "ew 'si:no fi:t pno 'riva bed]

GP: [fov ju "ever 'siinoa '[i:t a:na ‘rivar "bed]

4. Do yourself a favor — go through the list of receréms and familiarize yourself with the
latest questions.

RP: [t jo:'selfo 'ferva —gou Oru: 0o list ov 'ri:snt 19’ zeemz oand o 'milioraiz jo: 'self wid do
lertist 'kwesfonz]

GA: [do jor'selfo ‘fervar — 'gou Oru: & 'list ov 'ri:sont 1g'zeemz and f5'miljo raiz jor'self wif
0o 'lertost "kwesfonz]

5. Young people and students moving to work and studystralia are being reminded that
the country has a new minimum wage.

RP: [jag 'pi:pl and 'stju:dnts 'mu:viyg to 'w3:k and 'stadi in v'stralis o "bi:m ri'mandid dot do
‘kantri hoz o nju: "'minimam weds]

GA: ['jon 'pi:pl and 'studants ‘'mu:viy to 'w3-:k and 'stadi in o'straljs ar bi:m ri'mandod dot
3o 'kantri hoz o 'nu: "'minemam 'werds)]
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6. In the Styles drawer, click the style you wantgplg to the selected text.
RP: [in & stalz dro: | klik do stal ju wont tua'plar to do si'lektid tekst]
GA: [1n & 'stalz 'dro:r | 'klik do 'stal ju 'wa:nt to o'plar to o s0'lektod 'tekst]

7. This fact sheet provides basic information aledae vera.
RP: [as feektfi:t pro'vaidz 'bask nfa'mefn o'bavt 'sebu 'viors]

GA: [0r1s ‘feekt [i:t pro'vardz 'beasik infor'mefn o’bavt ‘aelov 'vers]

8. Senior people, including police officers, haverbenaking a lot of fuss about the
inappropriate use of cautioning by the police.

RP: ['si:nio 'pi:pl [ n'klu:dim pa'li:s 'vfisoz | kev bi:n 'mekiy o lot ov fasa'baut di
1na'praupriat ‘ju:sav 'ko:fnm ba do pa’li:s]

GA: ['si:njor "pi:pl | n'klu:dm pa’li:s ‘a:fasorz | hov "bin ‘'meikiy o ‘la:t ov 'fas o'bauvt di
.o provpriat ‘ju:s ov 'kofniny bar 8o pa'li:s]

9. If you genuinely want to tell a girl she’s bedwitido it in person.
RP: [if ju "dzenjoinli wont to tel o g3:1 [iz 'bju:tafl | do 1t mn 'p3:sn]

GA: ['1f ju "dzenjpwonli 'wa:nt to "tel o 'g3-1 fiz ‘bju:tofl | do "1t in 'p3-:sn]

10. For the moment please close read this text!
RP: [fa & "'moumont pli:z klovz ri:d dis tekst]
GA: [for 8 'moomont 'pli:z klooz ri:d &s 'tekst]

11 The side profile of a snake with its forked tomgticking out.
RP: [® sad "proufail ov o snek wid 1ts fo:kt tan stk "aot]
GA: [05 'sad 'provfail av o 'snak wib ‘1ts 'fo:rkt 'ton "stiki "aot]

12. Call me maybe!
RP: [ko:I mi: "'mebi:]
GA: ['kol 'mi: 'mebi]

108



Il. Le frasi campione in tedescqtrascritte in HD e nella pronuncia di Ulrike)

1. So eine Eselei!
[zo: Raine '?ezolai]

[zo: ?aine '?e:zelai]

2. Das habe ich mir auch gedacht.
[das habo ?1¢ mie ?auXx godaxt]

[das habe ?1¢ mie "?pux ge'daxt]

3. Auf Basis von uber 100 Kundenprojekten beratennawischen grof3e Unternehmen bei
der Erstellung und Umsetzung von langfristigen €otiStrategie.

[?auf bazis fan ?y:be ainhundet kondonpso:jekton ogaton vie ntsufon ggo:so
ontenemon ba dee egftelon ont omzetsoy fon lagfristigon kontontftsategi:]

[?ouf 'bazis fon ?y:be "hundt 'kundrpeo’jektn be'gatn vie n'tsvifn 'gro:so ?unte ne:men
ba dez ?ex’ ftel:un 2unt ?um’zets.uny fon ‘lanfyistgn "kontentstsategi:]

4. Wo gibt es sonst noch deutsche Produkte, Lebt#akomd Services?
[vo: giipt es onst nx dovtfo pso:duokto lebonsmtal vnt scet wsos]

['vo: ,gipt es 'sonst nox 'dovtfe pro'dukte 'le:bonsmit:] Punt "seevisis]

5. Kdnnte mir bitte jemand diesen kurzen Text Ulheese
[koend mie bito jemant dizon kostson tekst ybezetson]

['koent mie bite ‘je:mant dizn 'kustsn ‘tekst y.be'zets:n|

6. Stille Nacht, heilige Nacht, Alles schlaft, eimsevacht, Nur das traute hochheilige Paar,
Holder Knabe im lockigen Haar, Schlaf in himmliscReih, Schlaf in himmlischer Ruh.

[[tlo naxt haigo naxt abs [le:ft anzam vaxt nue das kavto hoxhaligo pae holde
knabo mm bkigon hae flaf m hmife su: flaf in hmife su]

[ Jul:e 'naxt halige 'naxt | ?ales 'fle:ft | 2ainzam’'vaxt | nie das'tgoute hox'halige ‘pae
| holde 'knabo ?1m ‘lok:ign "hae | ‘fla:f in "himlifee "su: | ‘fla:f ?in "himlifee "su]
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7. Hier findest Du eine Sammlung von lustigen TextehGeschichten zum kopieren und
verschicken.

[hire findost du ana zambn fon lostigon tekstbn ont gficton tsm kapi:on ont
fexfikon]

["hie 'findest du: ?amne ' zamluy fon 'lustign 'tekstn?untge’ [ictn tsum ko 'pi:ean | 2unt
fe:fik:n]

8. Die Blumelein, sie schlafen schon langst im Mosdbkein, sie nicken mit den Kdpfchen
auf ihren Stengelein.

[di: bly:mslain zi fla:fon forn lenpst 1m mandonfain zii nikon mit den koepfen af
i:gon [tenal an]

[di 'bly:melain zi 'fla:fn fon 'legkstim ‘'mo:ndnfan | Z: 'nik:n mit den’keepfceri?ouf '?i:gon
[tengelain]

9. Alle Dinge sind méglich dem, der da glaubt.
[alo dipo zint maklic dem dee da glavpt]

['?ale 'din'e zZint 'm@klic 'dem |'dee da'glavpt]

lll. Le frasi campione in francese(trascritte in fr. st. e nella pronuncia di Stépéga

1. Les produits frais venant tout droit du jardin!
[le prodyi fre Vond tu ckwa dyzards]
[le podyi fye vona ty dswa: dy 3axd3:]

2. Le champ volcanique basaltique se compose de quaités.
[lo Ja volkanik * so k3poz b katr ynite]
[lo 'fa 'volkanik 'bazaltik & 'k3poz & 'kats yni'te]

3. Je m’appelle Aurélie, je viens d’un petit village.

[30 mapl oeli, 30 vjs déepsti vila:3]

[30 mapel "oxe li, 30 Vvje dGe’poti vi'la:z]
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4. Si j'ai oublié quelque chose, n'hésites pas &&isin commentaire!
[si 3e ublije klks [0:z, nezit p a kse Okomate:r]

[si 3e 'ublije kelko '[@z, nezito '‘pa at'se” e koma'te:k]

5. Tu as peut étre déja suivi mes aventures en leittgch Londres.
[ty a poetr dega gjivi mez- avityr a bisiklet aj

[ ty a pot'etso deza s1'i'vi mez awi 'ty:k d bisik lst a londs]

6. L’'analyse fréquentielle consiste a examiner la figace des lettres employées dans
un message chiffré.

[lanaliz * k3sist acgzamine ladekds de Etr aplwaje diz- Gemesg [ifre]

[ lanaliz ‘fgekon sjel k3'sist acgzamine la frekas de ¢ty aplwa’je diz eme sas fi'fre]

7.Jean a franchement dit la verite.
[ a frdf/ma di la verite]

['3a: a'fga/ma di la exi'te]

8. Le pop rock nostalgique n'est pas fait pour touniende.
[lo pop rok nostakik ne pa fe pur tu lo m3:d]
[l "pop 'vok nostalzi‘k ne pa fe pas 'tu lo 'm3:d]

9. Une fois arrivé sur place la vue est fantastique.
[yn fwa aive sy plas la vye fatastik]

[ yno 'fwa arive sy 'plas la'vy' € fatastik]

10.0n ne peut pas faire plus typique au niveau dadade.

[3 no p@ [ fer ply tipik 0 nivo o la fasad]
[3 no po @ 'fe: ply ti'pik 0 ni'vo b la 'fasad]
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11.Tous les kids qui ont la chance de faire de la lromusique méritent qu'on leur donne le
temps et I'expérience de trouver leur propre son.

[tu le [kids] ki3 la fds b fer do la on myzik mekit k3 loer don Io ta e kksperjas do truve
loR prROPR ]

[tu le 'kid® ki 5 la 'fa:s cb fer do la 'ban myzik mexit k3 loe don Io ta e kkspexjas do truve
loe poprs D]

IV. Le frasi campione in spagnolo(trascritte in sp. cast. e nella pronuncia di Pepe

1. Soy au pair pero no me toca hacer ninguna taetadasa.
['soi 0 "‘pe “pero no me “toka &er nin’guna tacea de la "kasa.]

['soj 0 “pe “pero no me “toka &er nin’guna tarea de la "kasa.]

2. Ultimamente me esta dando por la cocina y quirercer un arroz con verduras
[ultima’mente me “esta "dandorpa koBina i "kjero aber un a’r® kom be duras]

[ultima’mente me “esta “dandorpa koBina i “kjero aBer un a’rd kom be dura]

3. Las enfermeras encuentran trabajo facilmente
[las epfer'meras & kwentan taBaxo “fabilmente]

[la | enfer’mera @)’ kwentan taBax o “fabilmente]

4. No busco nada obstentoso sino una radio que ndaneereza abandonar cuando me vaya.

[no Busko "nada @sten’toso “sino “una ‘radjo ke no me degda fando na kwando me
‘Baja.]
[no "Busko "nada osten’tso “sino “una ‘radjo ke no me @ereba PHando na kwando me
‘Bajal

5. ¢ Alguien puede aconsejar alguna pagina web quayudara en la promocion de las
bandas musicales?

[alyjem "pwede akonse kalyuna “paxina @ ke me gudara en la pomodjon de laz
"bandaz musi’kales]

[[acyem "pwed akonse xalyuna “paxina we ke mg-adara @ la promodjon de laz "banda
musi’kale]
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6. Busco gente para quedar, conocer y ampliar coalé amistades .. que aqui no somos
muchos por desgracia.

['busko "xente "pa ke da, konober j am’plja 6ic’kulo de amis’tades . ke “aki no “somoz
‘mufos pa dezyradja.]

['busko "xente "pa ke da, konobe:r j am’plja “dickulo de amis’tade | ke “aki no “somo
‘mutfo pa de<yradja.]

7. Muchas gracias como siempre y un abrazo.
[ mufaz grabjas "komo “sjemge j un $ rabo]
['mufag’rabja "komo “sjempe ji n & rabo]

8. Busca vuelos en mas de cien webs de viajes lirsgae de bajo coste.
[‘buska pwelos em “'maz déjen 8z de Bjaxes j aeo’lineaz de faxo "koste]

[‘buska Bwelo em ‘'ma ddéjen "we de Bjaxe j aeo’linea de faxo "koste]

9. El Corpus diacrdénico del espafiol cuenta en lauatitlad con 100 millones de registros.

[el "korpuz dja’koniko del espaiol "kwenta en la aktwali’dad kon 100 Kohez de
re’xistros]

[el "korpus dja’ko'niko del espaiol "kwenta en | aktwali”da kodjen mi’Kone de re”xi]
10. Historia de los pueblos indigenas de Chile.

[istorja e los “pwplos in"dixenaz deffile]

[istorja de lo “pwelo in"dixena deffile]
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Elenco degli informatori

V. Gli informatori del Nord:

nome

eta

luogo di
provenienza

lingua

note

01 | Nicole 21 | Gorizia inglese, nord-est
spagnolo
02 | Pietro 32 | Milano inglese nord-ovest
03 | Andrea 24 | Bergamo inglese nord-ovest
04 | Andrea 24 | Bergamo spagnolo nord-ovest
05 | Luciana 40 | Bolzano tedesco bilingue: italiano-
tedesco
06 | Luciana 40 | Bolzano inglese bilingue: italiano-
tedesco
07 | Michele 27 | Gorizia inglese nord-est
08 | Michele 27 | Gorizia tedesco nord-est
09 | Michele 27 | Gorizia spagnolo nord-est
10 | Nadia 23 | Gorizia inglese nord-est
11 | Nadia 23 | Gorizia tedesco nord-est
12 | Sara 29| Gorizia francese nord-est
13 | Marcello 27 | Milano inglese nord-ovest
14 | Selina 24 | Udine inglese nord-est
15 | Selina 24 | Udine francese nord-est
16 | Carolina 24| Venezia inglese, nord-est
tedesco
17 | Lorenzo 26 | Udine inglese, nord-est
spagnolo
18 | Isabella 20| Gorizia spagnolo | la sua mamma é
sudamericana
19 | Isabella 20| Gorizia inglese nord-est
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20 | Isabella 20| Gorizia tedesco nord-est

21 | Valentina 23| Gorizia spagnolo | ha vissuto in
Brasile e parla
portoghese

22 | Valentina 23| Gorizia inglese nord-est

23 | Valentina 23| Gorizia tedesco nord-est

24 | Elisa 26 | Chioggia (VE) inglese nord-est

25 | Annalisa 60 | Novara tedesco nord-ovest

26 | Annalisa 60| Novara francese nord-ovest

27 | Lucia 25 | Gorizia inglese nord-est

VI. Gli informatori del Centro:

nome eta| luogo di provenienza lingua note

01 | Mattia 31 | Firenze inglese

02 | Mattia 31 | Firenze inglese

03 | Laura 33 | Pisa inglese, francese

04 | Federico 32| Grosseto inglese, francese

05 | Gisella 30 | Firenze spagnolo

06 | Gisella 30 | Firenze inglese

07 | Lorenzo 34 | Firenze inglese

08 | Asia 19 | Firenze inglese, spagnolo

09 | Sara 21 | Firenze inglese

10 | Caterina 19 | Firenze inglese, spagnolo,
francese

11 | Marco 19 | Firenze inglese

12 | Giorgio 20 | Firenze francese

13 | Giorgio 20 | Firenze tedesco

14 | Alessio 32 | Firenze inglese

15 | Benedetta 25| Firenze francese
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VII.

Gli informatori del Sud:

nome etal luogo di provenienza lingua note

W

02 | Giada 22| Giugliano (NA) inglese

03 | Anna 25| Napoli inglese

04 | Anna 25| Napoli inglese ripete e completa

la reg. 03

05 | Giovanni 23| Napoli inglese

06 | Anna 25| Napoli spagnolo

07 | Giada 22| Giugliano (NA) spagnolo

08 | Giada 22| Giugliano (NA) francese

09 | Martina 24| Pomigliano (NA) inglese

16 | Lorenzo 23 | Firenze inglese, francese

17 | Hans 19 | Montepulciano (SI)| inglese

18 | Paolo 19 | Chiusi (SI) inglese, francese

19 | Irene 20 | Grosseto francese, inglese

20 | Alessandra 19| Ancona inglese non toscano

21 | Romeo 20 | Perugia inglese, francese non toscano

22 | Elda 18 | Firenze inglese

23 | Ambrogio 13 | Firenze inglese

24 | Elda 18 | Firenze tedesco

25 | Ambrogio 13 | Firenze tedesco

26 | Tommaso 25| Pesaro inglese non toscamno

27 | Tommaso 25| Pesaro francese non toscano

28 | Tommaso 25| Pesaro tedesco non toscano

29 | Tommaso 25| Pesaro spagnolo non toscano

30 | Armando 47 | Roma inglese, tedesco, | non toscano
spagnolo, francese
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10 | Martina 24| Pomigliano (NA) inglese
11 | Lucia 23| Aversa (CE) tedesco
12 | Miriam 24 | S. Giorgio a Cremana tedesco
(NA)
13 | Miriam 24 | S. Giorgio a Cremanag tedesco
(NA)
14 | Lucia 23| Aversa (CE) tedesco
15 | Valeria 24| Paterno (P2) spagnolo
16 | Valeria 24| Paterno (P2) inglese
17 | Valeria 24| Paterno (P2) francese
18 | Francesco 20 Avellino inglese
19 | Renato 25 Terlizzi (BA) inglese
20 | Renato 25 Terlizzi (BA) inglese
21 | Renato 25 Terlizzi (BA) inglese
22 | Alfonso 21| Crotone inglese meridionale
estremo
23 | Valeria 24| Paterno (P2) inglese
24 | Ciro 31| Napoli inglese
25 | Francesco 18 Vico Equense (NA) inglese
26 | Giulio 20 | Lecce inglese meridionale
estremo
27 | Martina 24| Pomigliano (NA) inglese
28 | Francesco 20 Manfredonia (FG) inglese
29 | Domenico 27| Longobucco (CS) inglese
30 | Domenico 27| Longobucco (CS) inglese
31 | Rosa 26| Lagopesole (P2) inglese
32 | Emiddio 25| Ottaviano (NA) inglese
33 | Silvia 30| Potenza inglese
34 | Francesco 22 Diamante (CS) inglese
35 | Carmine 32| Poggiomarino (NA) inglese

117



36 | Alexei 24| Tropea (VV) inglese meridionale
estremo, di
origine
bielorusso, ma
nato e cresciuto a
Tropea

37 | Lorenzo 24| Napoli inglese

38 | Riccardo 22| Caltagirone (CT) inglese, meridionale

spagnolo estremo

39 | Salvatore 21 Palermo inglese meridionale
estremo

40 | Riccardo 22| Caltagirone (CT) inglese meridionale
estremo

41 | Selene 24 Catania inglese meridionale
estremo

42 | Selene 24 Catania francese meridionale
estremo

43 | Alessandro 24 Napoli inglese

44 | Michele 34| Reggio di Calabria | inglese, meridionale

spagnolo estremo
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