,»Csak egy nap az élet, fiuk!” -

Esettanulmany a Didsgyori VTK szurkoldi szubkulturajarol
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Bevezetés

Manapsag szokas az ultra” és ,huligdn” kifejezéseket egymas szinonimaiként
hasznalni, olyan tarsadalmi csoportok, vagy szubkulturdlis szervezddések megnevezésére,
amelyekrodl az a vélemény alakult ki, hogy a nyilvanossag terében normasértd tevékenységet
folytatnak, vagy kiilonféle tomegrendezvényeken (pl. futballmeccs, tdmegdemonstracio stb.)
agressziv magatartast tanusitanak. A kozgondolkodasban ezekkel a kis- és nagycsoportokkal
szemben er0s az a sztereotipikus képzet, hogy az adott csoportok tagjainak tobbsége a
tarsadalom peremén ¢él6, munkanélkiili, €s alacsony iskolai végzettségli személyekbdl
rekrutalodik, azaz Osszefoglaléan: a rossz tarsadalmi, gazdasagi statusszal jellemezhetd
rétegekbdl keriilnek ki. Figyelemre méltd, hogy a szurkoldi szubkultirdkrol, illetve a
futballnézdk viselkedésérdl szold altalanos kozfelfogas is hasonloan negativ képzetekre épit.
Ezeknek a sztereotipidknak kozponti eleme az erdszak, az agresszivitas, a deviancia, a
rasszizmus ¢és a huliganizmus.

Latnunk kell azonban, hogy Magyarorszagon a futballszurkoléi kultirdk tudomanyos
vizsgalataval kapcsolatos alapos szociologiai, antropologiai elemzések még varatnak
magukra; ezért az adott targykorre (vagyis: a szurkoloi kozosségek tarsadalmi Osszetételére,
kialakulasuknak gazdaséagi, tarsadalmi okaira, csoportidentitasuk specifikus vonasaira, a
szubkulturdlis szervezddés alapvetd tarsadalmi, kulturalis alapelveire stb.) vonatkozd
mértékado tudassal nem rendelkeziink.

A téma alacsony kutatottsagdnak szamos oka van. Tobbek kozott a magyar futball
presztizse rendkiviil alacsony, emellett a mar emlitett sztereotipiak miatt a kutatés
veszélyesnek tlinik, valamint a szurkoloi csoportok egészen zart kozossége és az azokhoz vald
kozel keriilés nehézségei is jelentds akadalyokat jelentenek a kutatok szamara. Tovabba a
kiilonbdzé magyar professziondlis futball csapatok szurkoldinak a szdma és szokésai is
komoly eltérést mutatnak, ezért nem biztos, hogy elsd ranézésre vildgos, hogy mit érdemes
vizsgalni. Mindezek mellett Magyarorszdgon még mindig a legnézettebb sport a futball,
valamint az 6t kiemelt tdmogatottsagu sport egyikeként messze a legtobbet, hozzavetdlegesen
12 milliard forint timogatast kap a magyar allamtol.

Kutatdsom targyaként a miskolci Didsgyodr-Vasgyari Testgyakorlok Kore (DVTK)
futball szurkoloi kultarajanak vizsgalatat valasztottam, mivel a DVTK a 2011/2012-es OTP
Bank Liga (NBl-es labdarugd bajnoksag) legnagyobb hazai szurkolotaboraval rendelkezd

csapata; a diosgydri stadionba atlagosan koriilbeliil 7600 nézd latogatott ki mérkézésenként.



Ezen kiviil a miskolci kdzonség futballberkeken beliil a sziinni nem akar6é buzditds miatt is
elismerést vivott ki maganak. Kutatdsom a didsgyori ultrak szurkoloéi kulturdjanak a
vizsgalatara koncentral, igy az ultrdk szubkulturajat, illetve ezen beliil a ,,Bajtarsak Didsgyor”
nevll szurkoldi csoport kiemelt jelentdséget kap tanulmanyomban, mivel a szervezett
szurkolas iranyitasat a ,,Bajtarsak” vallalja magara. Kutatisomat Alvaro Rodriguez Diaz egyik
tanulmanyanak (Rodriguez Diaz 2007: 351) kutatasi keretrendszere alapjan végeztem el, aki
az andaliz szurkoloi kulturat vizsgalta résztvevéi megfigyeldé modszerrel, csoportos

interjukkal és kérddivek segitségével.

Szurkolodi kulturak tudomanyos kutatasa
Mint emlitettem a labdartigd szurkoloi kulturak vizsgélatara gyakorlatilag nincs

tudomanyos eréfeszités Magyarorszagon. Ritka kivételnek szamit Hadas Miklds és Karady
Viktor Futball és tdarsadalmi identitis — Adalékok a magyar futball tdrsadalmi
Jjelentéstartalmainak torténelmi vizsgalatahoz ciml tanulmanya (Hadas — Karady 1995: 89).
Ez az 1995-ben publikalt tanulmany egy torténeti attekintés, melyben a magyar futball
torténelmével, egyes csapatok megitélésével és a politikai rendszerekben elfoglalt szerepével,
tamogatottsagaval ismerkedhetiink meg. Nem kizdrolag a szurkolokkal, hanem a
futballcsapatok  politikai, gazdasagi szerepével, helyzetével, valamint tarsadalmi
jelentéstartalmaival foglalkozik. A szerzok kifejtik, hogy a labdarugas a 20. szazad elején
azért valhatott népszerivé, mert a szurkolok azonosulhattak egy-egy csapattal, attol fliggben,
hogy milyen identitaselemek, tarsadalmi jelentéstartalmak jellemezték azt. A nevezett szerzok
a kérdést érintd torténeti attekintésiik végén kiemelik, hogy a korabban kialakult szurkoloi
kultdra 1980-as években radikalis valtozasokon ment keresztiil. Ennek lényege abban
foglalhatdo Ossze, hogy nem csak a nézettség csokkent, hanem a szurkolok tarsadalmi
Osszetétele is megvaltozott, megndvekedett a lumpenproletariatus sulya (Hadas — Karady
1995: 108). Ennek tulajdonitjak azt is, hogy a futballhuliganizmus gyokeret vert hazankban,
hiszen egy haromezres tomegben egy kisebb létszdmi — parszdz fos — csoport jelentds
mértékben képes megvaltoztatni, meghatarozni a stadion légkorét. Uj motivumként jelent meg
a sajat csapat biztatdsa helyett megjelend szitkozodas, mely szolhat az ellenfél csapatanak,
szurkoloinak, de akar a sajat klub vezetdségének, jatékosainak is.

Béar magyar nyelven tovabbi publikaciok is megjelentek a szurkoloi kulttrakkal
kapcsolatban, ezek foleg kiilfoldi szerzk magyarra forditott irasai. Ilyen tobbek kozott Bill
Murray tanulmanya (Murray 1995: 121), mely a két leghiresebb skot klub (Celtic Glasgow,

Glasgow Rangers) torténelmérdl, vallasi, illetve nemzetiségi felépitésérdl €s kiilonbségeirdl ir.



Hasonlo jellegli Christian Bromberger és Jean-Marc Mariottini irdsa a két torindi egyestilet —
Juventus és FC Torino — ellentétének hatterérél (Bromberger — Mariottini 1995: 35). A
szerzOk bemutatjak a két csapat kozotti egyik torindi derby-t és annak elékésziileteit, mely
sordn a szurkolokra és a szurkoloi rigmusokra koncentralnak. A két csapat a kiilonbozo
torténelmi és tarsadalmi hatteriik miatt is egymassal szemben all.

A kutatas elméleti-fogalmi kereteinek kialakitasat elosegitd kovetkezo tanulmany José
Sergio Leite Lopes kutatasi eredményeit foglalja 6ssze. A szerzd A brazil futball: tarsadalmi
konfliktusok és nemzeti identitas cimmel (Leite Lopes 2002: 101) készitett alapos elemzést,
amelynek kozponti témaja a mérkdzésre jaras kulturalis gyakorlatdnak vizsgalata. Lopes a
brazil labdarugas felemelkedésérdl, valamint a szurkoloi kultara kialakuldsardl, illetve a
szurkolok stadionbeli elhelyezkedésének hagyomanyar6l szamol be részletesen
tanulmanyaban, elemzése ennek megfelelden leginkabb torténeti aspektusokat érint. Ennek
kapcsan megallapitja, hogy a braziliai futballmérkézéseken kezdetben csak a tehetdsebbek
foglalhattak helyet a stadionban, majd id6vel a legrosszabb helyekre olcso belépdket kezdtek
arusitani. KésObb a gyarak alapitdsaval és a bevandorlok érkezésével valtozott a helyzet, és
mint ahogy Eurdpaban, itt is kialakultak a csapatok sajat jelentéstartalmai.

Ramon Spaaij és Carles Viias a spanyol ultrak szociohistorikus attekintését végezték
el tanulmanyukban (Spaaij — Vifias 2005: 79). A szerzok leirjak, hogy az ultramozgalom olasz
eredetli, amely a szines drapéridk elkészitését, illetve a szeretett csapat feltétel nélkiili
tamogatasat jelenti. E mozgalom az 1980-as évek elején terjedt el a spanyol fiatalok korében,
mely keveredett a Nagy-Britanniab6él szarmazé futballhuliganizmussal, illetve a helyi
kulturélis tényezokkel. Ennek eredményeként a politika még nagyobb szerepet kapott a
spanyolorszagi szurkoloi Kultura fejlédésében. A spanyol ultrak szélséséges politikai
nézeteket képviselnek, a tobbség szélsdjobboldali, sokszor neonaci beéllitottsagu, de jelentds
szam a szélsébaloldali csoportok szama is. A klubok vezet6i az ezredfordulon igyekeztek
visszaszoritani az agresszid, a kegyetlenség elterjedését. Ez a folyamat a mai napig tart,
hiszen az 1980-as, 1990-es években pont 6k tamogattak az ultracsoportokat, és csak késébb
eszméltek ra, hogy milyen fenyegetést is jelentenek. Hiszen mar nem csak futball-, hanem
kosarlabda-, kézilabda mérkdzésekre is kilatogatnak az ultrak, igy ezeken az eseményeken is
tobbszor volt példa véres dsszetlizésekre. A szerzd szerint a kialakult helyzet megold4dsahoz

specifikusabb kutatdsokra van sziikség.



A kutatas fogalmi, elméleti kerete
A kutatasi téma antropologiai vizsgalata soran abbol az alapvetésb6l indulok ki, hogy

a szubkulturalis viselkedések, kulturalis diszpoziciok kialakulasa szempontjabdl meghatarozo
jelentdségiiek a csoport altalanos szociokulturalis jellemz6i. Hipotézisem szerint Osszefliggés
van az ultra csoportkulturan beliili szerepviselkedések és az adott csoport tarsadalmi
Osszetétele kozott. Ez az Osszefliggés abban 4ll, hogy minél alacsonyabb tarsadalmi statuszi
csoportalkotokbol rekrutalodik a kozosségi kultura, annal erdsebbek a csoporton beliil
fellelhetd ellenkulturalis attitidok.

A szubkulturalis szervezddések tarsadalmi hatterének vizsgalata a kortars
tarsadalomtudomanyi elemzésekben egy kdzponti tudasteriilet. A téma kivalé kutatoi, Hadas
Miklos és Karddy Viktor a magyarorszagi stadionok szurkoloi kulturajanak szociologiai
leirasa kapcsdn, arra mutatnak ra, hogy az 1980-es évektdl az ultra-mozgalom hatasara
radikalisan atalakultak a szurkoldi szokéasok és kozosségek. Ennek a valtozasfolyamatnak a
kovetkezményeként a legmarkansabb jelenség, a szurkoldi csoportok lumpenproletarizalodasa
volt.

A fent emlitett tanulményok kozott taldlhatdo olyan, melyben egy csapat ultrdival
ismerkedhetiink meg (Torindi derby, Celtic és Rangers), illetve olyan is, melyben egy-egy
csapat Kkivalasztott szurkoldi csoportjat vizsgaljak (Brigadas Amarillas, Biris). Mindkét
modszert alkalmazva a didosgyori ultrak altaldnos €s a ,,Bajtarsak™ szurkoldi csoport specifikus
leirasat is elvégzem. Mindezek mellett kutatdsom soran alapvetéen Alvaro Rodriguez Diaz
tanulmanyaban hasznalt koncepcionalis alapvetéseket alkalmaztam, melyben az andaluz
szurkoloi csoportokrol ir (Rodriguez Diaz 2007: 351). Diaz két csoportot vizsgalt meg, a
sevillai ,,Biris” és a cadizi ,,Brigadas Amarillas” (sarga brigddok) nevil tarsasagokat. A szerzo,
a résztvevé megfigyelés modszertanat alkalmazva a csoportok viselkedésformait kutatta a
hazai és a nemzetkdozi mérkdzéseken. A kordbban emlitett José Sergio Leite Lopes
tanulmanyahoz (Leite Lopes 2002: 47) hasonloan Diaz is jelentdsnek tartja a szurkoldi
csoportok stadionban elfoglalt helyét, szerepét. A tomeg, a csoportok, illetve az erészakos
viselkedéssel kapcsolatos kutatdsok attekintését is elvégzi a szerzd, mieldtt részletezné az
andaltiz ultrdk tagozodasat.

Diaz rdmutat arra, hogy az andaltiz szurkoloi kultura jellegzetessége, hogy az ultrak
altalaban 15 és 28 év kozottiek, és a mai napig jelentds az erdszakos cselekmények szama a
koriikben. Diaz alapvetden harom csoportra osztja Oket koruk alapjan. Az elsd, a
legfiatalabbak csoportja, 11-12 éves kortol 17-18 éves korig, akik szervezetlenek,

agresszivebbek, akik meggondolatlanabbul viselkednek, foleg a hazai mérkdzésekre jarnak el,

5



mivel az idegenbe utazasra nincs pénziik. A masodik a 18 és 22-23 év kozottiek tarsasaga,
akik a drapéridk elkészitésétdl kezdve a szurkoldas megszervezéséig rengeteg feladatot
ellatnak, ha baj van, rajuk lehet a legjobban szamitani. A legidosebbek csoportosulasa a 23-24
¢v folottieké, akik mar munkahellyel rendelkeznek, igy barhova el tudjak kisérni a csapatukat.
Véleménye szerint az utdbbi csoport tagjai mar nem is igazan nevezhetéek ultrdknak, a
rigmusok éneklése, a feliratok készitése nem érdekli 6ket, csak szorakozas céljabol mennek
ki, és hogy alkalmanként bodulatba essenek.

A magyar futballkultira rengeteg mindenben kiilonbozik a spanyolhoz képest (illetve
az észak-magyarorszagi, illetve az andaluz), hiszen az infrastruktura, az ottani stadionok
allapota; a korités mar mastél évtizeddel ezelott is fényévekkel a mai magyar viszonyok elott
jart. Viszont szembetiinbek a hasonlosagok, miszerint a kilatastalansag a fiatalok korében
mindkét helyen (Andaluziaban és Borsod-Abauj-Zemplén megyében) meghatarozo tarsadalmi
motivalo erd, hiszen mindkét régid a sajat orszaganak leghatranyosabbjai koz¢ tartozik. A két
régid szurkolo6i kulttrajanak hasonlosagarol, pedig egy sevillai nevelésti jatékos, Francisco
Gallardo, a DVTK egykor jatékosa igy nyilatkozott:

,Ugy érzem itt magam a palyan, mintha otthon jatszanék, Andaltizia
fovarosaban. Ugyanezekben a szinekben, piros-fehérben futballozom
gyerekkorom oOta, igy igazdn magaménak érezhetem e tekintetben is a
DVTK-t. Az ¢énekek, rigmusok is hasonléan hangzanak, mint a sevillai

arénaban, a Ramon Sanchez Pizjudn stadionban. Imadom a didsgyodri

hangulatot!” (nb1.hu 2011)

Ahogy mar emlitettem, kutatdsom soran alapvetden az andaluz szurkolokrol késziilt
kutatasra tdmaszkodtam, hiszen ehhez hasonldéan a didsgyori ultrak strukturdlis felépitését,
szokasait igyekeztem vizsgalni. Altalanossagban a DVTK ultrdinak mérkézésen vald
viselkedését, kapcsolatukat a tobbi szurkoloval valamint a stadionon beliili elhelyezkedésiiket
vizsgaltam. Specifikusan pedig a Bajtarsak szurkoloi csoportot kutattam, azt hogy milyen a
kapcsolatuk a t6bbi ultra csoporttal, milyen ,,Bajtarsaknak’ mint csoportnak a belsé felépitése,
nemi megoszlas, kozos nyelve. Emellett azt igyekeztem kideriteni, hogy mennyire
befolyasolja mindennapi életiiket az ,,ultralét”, azaz mennyire tartanak 6ssze a mérkdzéseken
kiviil.

Az id6 és a lehetdségek korlatozottsdga miatt nem vallalkoztam olyan nagyszabasu
kutatasra, amelyet Diaz kutatocsoportja hajtott végre a két sevilla-i szurkoloi csoporttal

kapcsolatban két év alatt. Interjukkal, csoportos interjukkal, strukturalatlan interjukkal és
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strukturalatlan megfigyeléssel kutatattam a DVTK ultrait 2012. augusztus-szeptember ¢és
2013. marcius folyaman. A legtobb informaciot elsGsorban a ,,Bajtarsak” vezérszurkoldjaval
végzett interjuk soran kaptam, de a csoportos és strukturalatlan interjuk soran sokat tudtam
meg a Bajtarsak tobbi tagjatol, illetve mas szurkoloi csoportokhoz tartozé ultraktol, akikkel a
mérkdzéseken, esetleg utazasok soran talalkoztam. A didsgy6ri ultrakat a 2012. augusztus 5-
én lezajlott Kispest Honvéd, a 2012. szeptember 30-an megrendezésre keriilt Ferencvaros és a
2012. november 26-i, Ujpest elleni idegenbeli mérkdzésekre kisértem el. Az elsd taldlkozora
nem a ,,Bajtarsak” csoporttal, hanem a szurkolo6i busszal mentem, a ferencvarosi mérkézésre a
szurkoloi vonattal, az Ujpest ellenire pedig autoval, az ultrdk kozott utaztam. A Ferencvaros
és az Ujpest elleni mérkézés megtekintése azért volt nagyon fontos, mert a jelenlegi elsd
osztalyu csapatok koziil e kettdé szamit a DVTK ultrai szamara a legnagyobb rivalisnak. A
hazai mérkézések koziil a 2012. augusztus 25-i Siofok és a 2012. szeptember 1-jén lejatszott
Gyor, valamint a 2013. marcius 23-1 Ferencvaros elleni taldlkozokon vettem részt. Elobbi két
mérkdzés eldtt a Bajtarsak szurkoldi csoporttal a torzshelylikon talalkoztam. A
klubmérkézéseken kiviil a 2013 marciusaban megrendezett Magyarorszag-Romania
valogatott mérkdzés idején, a Puskds Ferenc Stadion mellett tartott k6zos szurkolasra is
elkisértem a tarsasagot.

A csoport tagjai nem viszonyultak ellenségesen hozzam, viszont tobben igyekeztek
velem érzékeltetni azt, hogy nem vagyok a csoport teljes jogu tagja. A minél nagyobb foku
befogadashoz, igy a kutatés sikerességéhez a szurkolasban ugyanagy részt kellett vennem, igy
valamennyire én is ,,bennsziilotté” valtam. Ennek kovetkeztében az objektivitas szintje
akaratomon kiviil is csokkent, viszont igyekeztem egy megfeleld szintli tavolsagtartast
kialakitani a kutatoi attitid megtartdsanak érdekében.

Tanulmanyom strukturalis felépitése a kovetkez: az elsé szerkezeti egységben a miskolci
szurkolds regiondlis torténetét, illetve szociokulturalis karakterjegyeinek bemutatasat végzem
el. Ezt kovetéen a DVTK ultrakozosségének ismertetésével foglalkozom, majd, a helyi
szurkolds vezet6i szerepét ellatd ,.Bajtarsak” nevil szurkoldi csoport jellemzdit ismertetem.
Végiil pedig a ,,Bajtarsak” helyi szurkolasra gyakorolt hatasat, valamint a miskolci szervezett

szurkoloi csoportok, a szervezett szurkolas jovojét is bemutatom.



A DVTK szurkoléi szubkultura részkozosségei

A DVTK szurkoloi, stadionbeli elhelyezkedésiik
A szurkoloi kozosség regiondlis torténete, illetve a varos ipartorténeti hattere, a

szurkoloi kozosségek csoportrekrutacioja, tarsadalmi Gsszetétele rendkiviil specifikus. A
DVTK 1910 mérkézésein minden tarsadalmi osztalybol talalhatunk szurkoldkat, ugyanis
éppugy vannak kozottiikk vezetd beosztasu lizletemberek, politikusok, ahogy gyari munkasok,
didkok, munkanélkiiliek is. A csoport nem csak tarsadalmilag, hanem etnikai és kulturalis
szempontbol is tobbrétegli, hiszen a lelaton rendszeresen helyet foglalnak roma, arab, angol,

spanyol, francia, és egyéb kiilfoldi orszagokbol érkezd szurkolok is.
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1. abra

A mas tarsadalmi osztalyba tartozok nem mindig egymas mellett foglalnak helyet,
ugyanis a stadionban tobb helyen ingyenes vagy kedvezményes helyeket tartanak fenn
gyermek- vagy nyugdijas szurkoldoknak, — ,,U, V, W” szektorok — illetve a miskolci Bosch
gyar dolgozoinak, akik a ,,K, L, M” szektorokban foglalnak helyet (lasd 1. abra). Bar ezek
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allohelyek, sokszor csaladok kisparnakkal érkeznek, igy téve kényelmesebbé a szurkolast. A
stadion V.I.P. termében foglalnak helyet a nagy tiszteletnek Grvendd személyek, mely a
,Iriblin” elnevezésli szektorban talalhatd. Ezen szektor tovabbi részén, mely feliilrél fedett,
de nem zart minden oldalr6l, nyugdijasok, esetleg kevésbé heves vérmérsékletii szurkolok
helyezkednek el. A régi ,,B-k6zép” helyén ma egy eurdpai szinvonalhoz kozelité iildhelyes
lelato all, ez az ugynevezett ,,Napos oldal”. Itt csaladok, fiatalok, id6sebbek talalhatok, ez a
stadion legnépszeriibb, egyben tarsadalmilag legheterogénebbnek tekinthetd szektora. Az ide
jarokat a tobbi szektorban szurkol6 tarsaik ,.fényre jaroknak™ nevezik. A kifejezés arra utal,
hogy foként a nagyobb mérkdzések, illetve jobb eredmények idején kilatogatok rendszerint itt
foglalnak helyet. Ezen szektorok sokszor a helyi hangosbemondoé vagy az ,X, Y, Z”
szektorokban elhelyezkedd ultrak utasitasai szerint, de gyakran eléfordul, hogy spontan

moddon is buzditjak csapatukat.

Szurkolas, mint kozosségi tevékenység tarsadalmi funkcidja a rendszervaltas elétt és
utan

A miskolci szurkolotabor orszagszerte hires a fanatizmusarol, és arrdl is, hogy akkor
sem fordul el a csapattol, ha nehéz helyzetben van, hanem tovabb énekli a biztatdo dalokat. A
csapat legtamogatottabb és legsikeresebb iddszaka az 1970-es, 1980-as évekre tehetd, amikor
is kupagydzelem, bajnoki bronzérem mellett folyamatosan telthazas és tobb alkalommal
nemzetkdzi kupamérkdzéseket is jatszhatott a DVTK. Az 1990-es években az addig a varost
munkahellyel ellatd és a csapatot jelentds mértékben tdamogatd vasgyar megsziinésével jard
gazdasagi hanyatlas a lakossagot, a szurkolokat, és magat a klubot is elérte. Ez a
labdartgdklub 2000-beni megsziinéséhez vezetett, melyet aztan a szurkolok inditottak Gjra a
hetedosztalyban, ezzel megalapozva a klub rogos utjat az ujabb elsé osztalyu korszakhoz,
mely 2005-ben kezd6dott el.

A szocialista korszakban a szurkolas volt a civil kozosségszervezés egyetlen szintere,
a szocialista hatalom altal a mindennapi életvezetési gyakorlatok egészét atfogd diskurziv
rendszer, mely igy jelentds szerepet jatszott az emberek életében. A rendszervaltas utdn az
intézményrendszerek leépiiltek, igy a szurkoloi kozosségek alternativ intézményekként,
informalis médon miikddtek ebben az idészakban. Mivel a varos keresi az identitasat, igy a
futball lokalis identitasépitési gyakorlatként funkcional napjainkban. Politikai kampanyok
soran DVTK-salat tartd képvisel6jelolteket is lathattunk, illetve, ha Miskolc belvarosaban
valaki elkezdi az ,,Aki di6sgy6ri” kezdetli rigmust, szinte biztos, hogy valaszolni fognak neki

a ,Diosgyér, Didsgydr” folytatdssal. A gazdasagi valsagallapotokban megerdsodik a



mérkdzésre jaras jelentdsége, hiszen foleg a felgyiilemlett fesziiltség levezetése, a mindennapi

problémak egy rovid idore torténd elfelejtése az emberek célja.

A DVTK ultrai

Az ultra és a huligan ,kategoridk” a legtobb szurkoloi kulturdban teljesen eltérnek
egymastol. E16bbi csoportnak a drapéridk elkészitése, a rigmusok eléneklése, tulajdonképpen
a szurkolas megtervezése, a verbalis harc lenne a feladata. Mig a huliganok eredetileg mind a
stadionon kiviill mind az azon beliil torténd fizikai harcok esetleges megszervezését,
véghezvitelét vallaljak magukra. Mivel Magyarorszagon a stadionokon beliil szinte teljesen
megszintek a szurkolok kozotti harcok, igy maximum az utcakon tudnak 6sszecsapni egymas
ellen a rivalisok, de azt is titokban, cselesen kell megszervezniiik, hiszen a renddrok ott is
vigyaznak a csoportokra €s a rendre. Ennek ellenére el6fordulnak atrocitasok a felek kozott,
de ez nem kap nagy publicitdst, ugyanis ezekrdl sok esetben még a renddrség sem szerez

hivatalosan tudomast.

A DVTK ultrainak stadionban valo megjelenése, szurkolasa, identitaselemeinek
kifejezése

Mint ahogy Magyarorszagon a legtobb stadionban, Didsgyérben is sajat helye, szektoraik
vannak az ultraknak. Ezek az ,,X, Y, Z” szektorok (lasd 1. abra), ahol privilégium tartézkodni,
ezért kiilon informalis szabalyok vonatkoznak az ott tartozkodas idejére, igy a cigarettazas
vagy a szotyolazas is tiltott, tovabba leiilni a legnagyobb biinnek szamit ezekben a
szektorokban.

A mérkézések elbtt a szurkoloi csoportok, tarsasagok a sajat torzshelyiikon
taldlkoznak, onnan vonulnak be kdzdsen a stadionba, és minden csoport elfoglalja a nem
szigortian, de valamilyen mértékben meghatarozott helyét. Az ultraszektorban tobb szurkoloi
csoport is képviselteti magat, mint példaul a ,,Sturm und Drang”, a ,.Solymok” vagy a
,Commandos Ultras 1910”. A legtdbb dal, rigmus minden mérkdzésen tobbszor is elhangzik,
koziilik a ,,Hé, fiuk!” kezdetii szigortian kétszer hallhato mérkézésenként és esetleg még
egyszer a lefujas utan. Mig kiilfoldon az eléénekes mikrofon segitségével iranyitja majdnem
az egész stadiont, addig Diosgydrben megafon segitségével hangzanak el az instrukciok, amit
kevesebb ember hallhat, igy sokszor idébeli csuszassal hangzanak fel a rigmusok a
,Iriblindn” vagy a ,Napos oldalon” il6 szurkolok vagy a kapuk mogott, az ,X, Y, Z”

szektorban 4ll6 ultrak feldl.

10



A didsgyori szurkolok atlagosan 400-500 fdvel képviseltetik magukat idegenbeli
meccseken, de példaul a Ferencvaros elleni mérkézésre koriilbeliil 1200 miskolci szurkold
utazott fel Budapestre, akik koziil nem volt mindenki ultra. A magyar nemzeti ontudat
jelképei megjelennek a didsgyori ultra csoportok cimereiben, illetve néhany rigmusban is —
,Lesz még Erdély Magyarorszagé!” —, de arra nagyon figyelnek, hogy a taboron beliil ne
kaphasson teret a politika. Nagyon szigortian veszik, hogy semmilyen szélséjobboldali
megnyilvanulas ne jelenjen meg a taboron beliil. Eppen ezért erdteljesen és erélyesen
figyelmeztetik azt, aki példaul a két taps utani ,,hej;” eldtt taps helyett ,,sieg, sieg”-et kialt,
utalva ezzel a német nemzetiszocialista ,,Sieg, heil!” tidvozlésre.

Ahogyan Karddy és Hadas tanulméanyaban is szerepel (Hadas, Karady 1995: 89), a
kiilonb6z6é csapatokat becsmérld rigmusok az adott klub jelentéstartalmait is magukban
hordozzék. gy a Diosgy6rt fleg a kdrnyéken é16 jelentds mértékii kisebbséggel azonositjak,
ezért a ,,didsgyOri ciganyok” és a ,Miskolc, Afrika!” jelmondatokat skandaljak a rivalis
szurkolok a mérkozéseken, illetve ezeket irjak fel legtobbszor a transzparenseikre, amelyet
rendkiviil sértének éreznek a miskolci szurkolok. Eppen ezért egyfajta paradoxonnak, esetleg
onironianak tekinthetd a ,,Nem tudjatok mi var ma ti ratok, minden sarkon ott lesiink majd
ratok, mi vagyunk a borsodi ciganyok” kezdetli rigmus, amelyet az ultrdk vezetdi szinte soha,
mas szurkolok viszont nagy rendszerességgel hasznalnak.

Mint ahogy Redhead is ,rdmutat a futballhuliganizmus [...] elleni kormanyzati
kiizdelmek folytonossagara” (Kacsuk 2005: 100), illetve a brit futballszurkoloi szokasok
valtozasanak ,.egyik legfontosabb eleme a kordbban mindeniitt jelenlevd és a rend feliigyeldi
altal is konnyen beazonosithaté skinhead-stilus elemeinek dréga sport- es férfi ruhazati
markékkal torténd felvaltasa.” A didsgyori ultrak kozott is megfigyelhetd, hogy sokan
igyekeznek markas sportruhakat hordani, de a legfontosabb, hogy minden csoportnak van
sajat egyen Oltozete, mely lehet pold, illetve kapucnis puldver is, igy Oket még mindig
konnyen meg lehet kiilonboztetni az atlagszurkoloktol, akik rendszerint piros-fehér ruhakat
hordanak meccsnapokon. A csoportok egyen 6ltozeteit csak a tagok hordhatjak, az idegeneket

megkérik, hogy ne hordjak, esetleg levetetik veliik.

A DVTK ,,ultra” csoportattitiidok megjelenése a hétkoznapi életben
A miskolci ultrak szerint az ultralét nem egy hobbi vagy szabadidés tevékenység,

hanem egy életforma, és ezt csak az értheti, aki benne ¢l ebben a kozegben. Ennek ellenére a
hétkoznapjaikat nem feltétleniil a szurkoloi identitdsuk hatdrozza meg, hanem a munka.

Természetesen igyekeznek a munkahelylikon a szabadsdgokat ugy igazitani, hogy minden
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mérkdzésen ott lehessenek, de mas programokra — drapériakészités, taldlkozas a tarsakkal —
nincs idejiik, igy foképp a meccsnapokra korlatozodnak ezen tevékenységeik, de igyekeznek
minél tobb kdzos alkalmat szervezni.

Nagyon fontos, és szembetiind kiilonbség a budapesti csapatok, és a DVTK szurkoloi
kozott, hogy a fovarosi klubok tdmogatdi rendszeresen készitenek uj feliratokat, vasarolnak,
készitenek 1j zaszlokat. Mindekozben a miskolciak évente, kétévente készitenek kiilonbozo
latvanyelemeket, melynek anyagi vonzata is van, de nem érzik rendkiviil fontosnak azt, hogy
a kiilonb6zo alkalmakra, mérkdzésekre kiilon készitsenek ilyen latvanyelemeket. A csapat
allando drapériaja is tobb éves, melynek az energia- és id6hiany lehet az oka, hiszen
hétkdzben mindegyikiik dolgozik vagy €éppen iskoldba jar, igy a tarsasag tagjainak mar nincs
erre kapacitasa.

Bar gyakran erdszakosnak titulaljak az ultrakat, de tobb, a média altal szimpatikusnak
veélt gesztust is gyakoroltak mar, gytijtésekkel segitenek, illetve rigmusokkal biztatjak a bajba
jutott diosgyOdrieket. Néhany évvel ezelott egy stlyosan megsériilt szurkolotarsuk, Szantai
Akos megsegitésére futballtornat szerveztek. A 2012/2013-as szezonban pedig egy ,,Veled
vagyunk, Bence” felirati molinot is kifliggesztenek ¢és a ,,Gyogyulj meg, Rakaczki Bence”
dalt is eléneklik minden mérkdzésen, a csapat leukémidval kiizd6 fiatal jatékosara utalva,
tovabba gyljtést szerveztek, amibdl fedezni tudtak a korhazi kezelések egy részét. Ez annak
fényében érdekes, hogy a keménymag tagjai azt hirdetik, hogy 6ket egyenként sem a csapat
jatékosai, vezetdsége nem érdekli, csak maga a klub, a DVTK 1910.

A szubkulturalis viselkedés verbalis és nonverbalis elemei, eroszak és maszkulinitas
megjelenése a DVTK ultrai kozott

A csoport viselkedésének sajatos elemei vannak. A mérkdzéseken mindenki ismeri a
di6ésgyori indulokat, rigmusokat, melyek kozott vannak egyszer(i kétszavas jelmondatok, —
pl: ,Hajrd, Di6sgy6r”— de léteznek egészen hosszu, tobb versszakos énekek is. A
beszédhelyzetekben is sajat kifejezéseik vannak, mint példaul az ,.ez besiilt” szokapcsolat,
ami a valaki 4ltal elkezdett, de a tobbiek altal nem folytatott skanddlasra utal. Valamint, ha a
csoport egy tagja valamilyen mdédon hibézik, akkor a cirkuszi induloként is ismert dallamot —
Julius Arnost Wilhelm Fucik Gladiadtorok bevonulasa — kezdik el hangosan énekelni. Tovabba
sokszor humorosan valamilyen mas tevékenységhez, tobb esetben példaul hajouthoz
hasonlitjak egy-egy utazasukat, ezekben az esetekben a ,haj6” a kisbuszt, a ,kapitany” a

sofort, a ,,hajoacs” az autdszereldt, a ,,léket kaptunk™ pedig a kisbusz meghibasodasat jeloli.
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A tarsasagnak kiilon koszonése van, mely soran a tagok nagy része 0sszeliti az 0klét a
masikéval, illetve sokan kézfogassal és puszival tdvozlik egymdast. A mérkdzéseken az
éneklést kétkezes karlenditésekkel, tapsolassal, tobbszor ugralassal kisérik, illetve az egyik
dalnal — ,Mindenki jobbra...” — mintegy az utasitasokat betartva kiilonb6z6 iranyba hajolnak
salat tartva a keziikben.

A futball huliganizmus Magyarorszagon egyre kevésbé kap teret a stadionokban,
hiszen olyan mértékii biintetéseket kapnak a rendbontok, hogy mar egyaltalan nem éri meg a
szabadsagvesztést kockaztatni. A 15-20 évvel ezel6tti rendszer sokkal engedékenyebb volt,
amikor altaldban egy kisebb pénzbiintetéssel sujtottdk azt, aki hivatalos feladatot ellatd
személy ellen agresszivan lépett fel. Napjainkban sokkal kevesebbért is bortonbe keriilhet az
illetd, ami ugy latszik megfeleld visszatartdo er6 még a legdurvabbaknak tartott fanatikusok
kozott is. Ezért is tartjak feleslegesnek a tovabbi szankciokat a szurkolok, hiszen szerintiik
mar igy is minden talszabdlyozott, ,levegdét venni nem lehet anélkiil, hogy megbiintetnék
oket”.

A taboron beliil tobb nd1 szurkolo taldlhato, akik szigortian {igyelnek arra, hogy
oltozetlik ndies legyen, ennek ellenére tudat alatt maszkulin tulajdonsagokat vesznek fel, tehat
mind mozdulataikban, beszédmddjukban nagymértékben hasonlitanak férfi tarsaikra.

A magyarorszagi ultrak csoportja a spanyolorszagi tarsaikkal nagyon sok ko6zos
jellemzoével bir. Mind az olasz ,,ultra”, mind a brit huligan-mozgalmak jegyeit magukon
hordjak. Diosgydrben annak ellenére, hogy van ,Huliganok™ nevezetli szurkoldi csoport, a
szigoru értelemben vett huligdnok nem 1éteznek, és a csekély szamu fizikai 6sszetiizések nagy
részében kozOsen vesznek részt az ultrak. Ezzel igyekeznek csak belsé korokben
»dicsekedni”, mivel a mar emlitett nagy publicitds miatt a hivatalos szervek is elkezdték
figyelni a didsgydri ultrdkat az utdbbi iddszakban. Tehat a kemény mag tagjai nagyon
iigyelnek arra, hogy az ilyen incidenseket titokban tartsdk a hivatalos szervek, de még a nem
,»oda tartozd” szurkolok el6tt is. Ennek ellenére tobb internetes blog, hozzaszolas is sziiletett

mar a nagyobb Osszecsapasokrol.

A ,,Bajtarsak” szurkoloi csoport
A ,,Bajtarsak” csoport jellemzéi

A Bajtarsak Didsgy6r nevii szurkoloi csoport 2008-ban alakult meg, az egykori DVTK
1910 Ultras utédjaként. A Bajtarsakat a miskolci ultrak vezetését 2005-ben megkapo
eléénekes alapitotta a DVTK 1910 Ultras megszlinése utdn azzal a céllal, hogy a didsgydri

stadionban is legyen szervezett szurkoldas. Ezért az eldénekes altal ismert ¢és
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legfanatikusabbnak vélt ultrakat hivta meg a tarsasagba, igy egyfajta elit csapat alakult, amely
jelenleg is iranyadonak szamit. Tobb csoportbdl 1éptek at hozzajuk személyek, mint példaul a
Sélymokbol vagy a Commandos Ultras-bol. A Bajtarsaknak jelenleg 20 tagja van, melynek a
fele diplomas, illetve egy fot kivéve mindenki érettségivel rendelkezik, emellett harom
egyetemista is talalhatd kozottiik. A csoport tobbsége 20 és 30 év kozotti, a legfiatalabb tag
17, a legidésebb 40 éves. gy elmondhatd, hogy nem jellemzé a Bajtarsak ultra csoportra az,
ami a spanyol szurkoloi csoportokban tapasztalhatd, miszerint az ultrdk feladatait a
tinédzserek latjak el, az iddsebb, huszonéves szurkolok nyugodtabbak, szorakozasnak veszik a
szurkolast. DidsgyOrben az id6sebbek is nagy lelkesedéssel vetik bele magukat a szurkolasba,
¢s tevékenyen részt vesznek a latvanyelemek elkészitésében.

A Bajtarsak egy hierarchikus csoport, mely elsére nem tisztan atlathato, hiszen
viszonylag nagy demokracia jellemzi a tarsasagot, ahol mindenkinek megvan a maga feladata.
A ,fonokik” az egész DVTK szurkoloi kozosségének vezérszurkoloja, illetve ahogy 6 hivja
sajat magat, eléénekes — tovabba az ultrak kozott elterjedtebb kifejezés a ,,capo” — aki az
utazasokat, a drapériak elkészitését €s magat a szurkoldst iranyitja. Alatta helyezkedik el a két
dobos, akiknek féleg a mérkdzéseken, esetleg a vonatos utazasokon az a feladatuk, hogy
adjak a ritmust, fokozzak a hangulatot. Veliikk egy szintre helyezheté az a koriilbeliil 3-4 10,
akik segédkeznek az eléénekesnek az elokésziiletekben. Kozvetleniil utanuk pedig a tobbi tag
talalhatd, ami nagyjabol a 10-13 16t jelent, 6k fliggesztik ki a drapéridkat, illetve 6k hozzak a
felszereléseket (megafon, zaszlok) a mérkdzések elott. Tovabba a hazai mérkdzéseken 6k
mennek fel személyesen figyelmeztetni azon szurkolokat, akik az eléénekes felszolitasara sem
kovetik a csoportot vagy megszegik a szektorban elfogadott informalis szabalyokat.

A Bajtarsak csoportjaba nagyon nehéz bekeriilni, mivel tudjak, hogy kivételes
helyzetben vannak a tobbi szurkoloi egyesiiléshez képest. Ezért egy hosszabb megfigyelési
szakasz — minimum egy, maximum két éves — ,,beszoktaté” idoszak utan valhat teljes jogu
tagga valaki, és ahhoz meglehetésen sok kritériumnak kell megfelelnie. Ilyen példaul az, hogy
a legtobb mérk6zésen, az esetleges atrocitasoknal is jelen kell lennie a jeloltnek, és ami a
legfontosabb, hogy a csoport tagjai is szimpatizaljanak vele. Ugyanis az ultrdk ,,feladatait”
hiaba teljesiti kivaléan, ha a tarsak nem biznak meg benne, nem fogjak kisegiteni abban az
esetben, ha bajba keriilne. Tovabba a tagok elbesz¢léseibl kideriil, hogy kisegitik egymast,
ha nehéz helyzetbe keriil valamelyikiik, ez lehet pénziigyi segitség, de az is, hogy személyes
konfliktusok esetén felsorakoznak az illetd mogé, igy tadmogatva 6t. Nagyon fontos
szabalynak tekintik, hogy n6é nem keriilhet be a csoportba. Az ultra kzosségben van tobb ndi

szurkolo is, de azt elképzelhetetlennek tartjak, hogy a Bajtarsak kozott is tagga valhassanak.
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A csoportnak egy, a diosgyo6ri stadion kozelében 1évé sor6zé a torzshelye. Minden
hazai mérkdzés eldtt itt taldlkoznak, és két-haromheti rendszerességgel brigadgytilést tartanak,
amelyhez kiilon termet biztosit nekik a tulaj. Ezen eseményeken szigoruan csak tagok
vehetnek részt, mivel bizalmas informaciokat osztanak meg egymassal, mint példaul a valds
vagy altaluk tudni vélt titkos rendori intézkedések véleményezése, megvitatasa, esetleges
kivédése, illetve a rivalis csapatokkal vald tiizenetvaltdsok, a nagyobb mérkdzésekkel,
utazasokkal kapcsolatos tudnivalok egyeztetése.

A Bajtarsak szurkoloi csoporton beliil az emberekben elditéletesen kialakult képhez
képest teljesen masok az alkoholfogyasztasi szokdsok. Egy-egy mérkdzés elott a csapat nagy
része fogyaszt alkoholos italokat, de altalaban igyekeznek arra tigyelni, hogy mindig jozanok
maradjanak, hogy egy esetleges fizikai Osszetlizés esetén szamitani lehessen minden tagra.
Eppen ezért igyekeznek mindenki figyelmét felhivni arra, hogy csak mértékkel fogyasszanak.
Nem mellékes tényezd tovabba, hogy ha példaul egy hosszabb idegenbeli Gt soran bodulatba

esnek a tagok, a mérkdz¢s idején nem lesz elég energiajuk a szurkolasra.

A ,,Bajtarsak” szerepe a szurkolis megszervezésében
A Bajtarsak szurkoldi csoportnak alapvetéen harom feladata van a szurkolas

megszervezésében: Szurkolds iranyitasa (vezérszurkolo, dobolas stb.), szabalyok betartatasa,
utazas megszervezése. A szurkolas altalaban az eléénekes altal elkezdett rigmus, dal alapjan
¢s a két dobos iranyitasara torténik. Azonban alkalmanként a helyi hangosbemondd
iranyitasara, esetleg spontan modon kezdi el skandalni a tobbi szurkolo az ,,Aki di6sgyori”
kezdetli szoveget. Ilyenkor az ultraszektorban kivarnak, majd utédna folytatjak a sajat terveik
szerint a szurkolas iranyitdsat, folyamatosan kommunikdlva egymassal, hogy milyen
iitemben, meddig is szoljon a buzdités.

Aki az iratlan szabalyokat az ultraszektorokban nem tartja be valamilyen oknal fogva,
azt az eldéénekes a megafon segitségével figyelmezteti, esetleg a szektorbdl vald tavozasra
szolitja fel. Ha egyiknek sem tesz eleget, akkor a Bajtarsak par tagja kiilon is figyelmezteti az
illetét, vagy szurkoljon ,,megfeleléen” vagy egy masik szektorba menjen at, ahol nincsenek
ilyen jellegli szabalyozasok. Tovabba, nem csak a tobbi szurkolonak kell hozzajuk igazodni,
hiszen a csapat jatékosai is tudjak, ha nem nyujtottak a k6zonség altal elvart teljesitményt,
akkor nem maradhatnak kint az ultrak el6tt a mérkdzést kovetéen. Mondhatni ez a tarsasag a
miskolci szurkolok irdnyitdcsoportja, hatalmas befolyasuk van nem csak szurkolotérsaikkal és

a jatékosokkal, hanem a klub vezetdségével és sokszor a hivatalos szervekkel szemben is.
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,ldegenbe” altaldban kisbusszal utazik a tarsasag, az is eléfordul, hogy megszervezik
az egész szurkoldtabor vonatos utazasat, amely fOleg a hatosagoknak, de a kozlekedési
tarsasdgnak is hatalmas segitség. Hiszen igy kiilon vasuti kocsikat készithetnek el a
szurkoloknak, és a szurkolok nem zavarjak a tobbi utast. Tovabba a renddrség figyelme sem
annyira megosztott, mint mas, nem megszervezett utazasok soran, amely nagy konnyebbség

szamukra.

A ,,Bajtarsak” elv- és szimbélumrendszere
A Bajtarsak fekete szini egyen polot és egyen puldvert is hordanak magukon, az

egymashoz tartozason kiviil utébbinak egyéb funkcioja is van; méghozza az, hogy a csoport
tagjainak arca nehezen felismerheté legyen a szembe huzott kapucni alatt. A legtobben
hétkdznapokon is hordjak magukkal, mondvan, barmikor jol johet szdmukra. Mivel tobben
mar nem miskolciak vagy tobbszor jarnak el mas helyekre, ott is biiszkén viselik a csoport
nevével, cimerével ellatott ruhadarabokat, el6fordul, hogy konfrontaloédnak egyéb csapatok
szurkoloival, de komolyabb kiizdelem olyankor nem alakul ki.

A DVTK jatékosait érdekes modon nem szeretik. ElImondasuk szerint azért, mert egy-
két évig jatszanak itt, utana tovabballnak, ezért nem is tartoznak a klubhoz. A szurkoloi
elvarasoknak az a focista felel meg, aki a lelkét is kiteszi a palyan, de ugy vélik, hogy a
,,zsoldosok™ nem érzik at, mennyire fontos is ez, illetve gyakran kifogasoljak, hogy sokszor
még mérkdzés utani szokasos koszontést sem végzik el a jatékosok, amely nagyon sért6 tud
lenni egy tobb oras ut vagy akar csak egy atszurkolt mérkézés utan.

A Bajtarsak ellenszenvvel viseltetnek a klub vezetésével szemben is, mivel a
jatékosokhoz hasonldan a tulajdonosok, vezetok se maradnak hosszabb ideig a klubnal és csak
csekély mértékben tamogatjak a Bajtarsakat. Tobbek kozott raktart biztositanak nekik a
stadionon belill, ,,capodllast” — egy emelvény, melyen allva jobban tudja irdnyitani a tabort az
el6énekes — is felszereltek a vezérszurkold szamara az ultraszektor keritésére, illetve a szektor
kozepén a két dobosnak is készitettek allvanyokat, melyekre a dobokat elhelyezhetik.
Ellenben sokszor nem figyelnek a szurkolokra és igényeikre. A szurkoloknak nem csak a
klubvezetdséggel, hanem a Magyar Labdarugd Szovetség (MLSZ) elndkségével is tobb
konfliktusuk akadt. Az el6z6 bajnoki évadban, 2013 marciusatél Kivonultak a sajat
stadionjukbol az ultrak, ugyanis egy MLSZ-hatarozat alapjan szigoru biztonsagi
intézkedéseket vezettek be Miskolcon is azzal a céllal, hogy még tdébben jarjanak
mérkdzésekre, jobb legyen a mérkézéseket 6vezd hangulat. Tobbek kozott beléptetd kapukat

szereltek fel, magas felbontast térfigyeld kamerakat telepitettek a stadionban, illetve a
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kotelez6 szurkoloi regisztracio, az tigynevezett szurkoloi kartya is bevezetésre keriilt. Az erre
¢épild rendszer tartalmazza az Gsszes nézé adatait, igy konnyebben tudja beazonositani a
rendbontdkat a renddrség, esetleg a diosgyori klubvezetdség. A didsgyori szervezett szurkoloi
csoportok tagjai tigy érzik, mar régdta nem torténtek olyan atrocitasok futballmérkézések
sordn, amely miatt ilyen hatarozatot kellett volna hozni. Tovabba, a Szovetség véleménylik
szerint gyakran a valosagtol elrugaszkodva, tul szigoruan biintet klubokat kiilonb6z6
rigmusokért, gyakran olyanért is, amely valojaban el sem hangzott. Ezen kiviil a biztonsagi
emberek €s a rendOrség velt vagy valos tulkapésai, a labdaragas koriili — rossz — infrastrukttra
is neheziti a dolgukat elmondadsuk szerint. Ezért, mintegy tiintetésképpen nem hajlandéak
olyan stadionban szurkolni, ahol kotelez6 szurkoloi regisztracid van, igy hazai mérkozéseken
mar nem vesznek részt, idegenbeli mérkdzéseken is egyre ritkdbban, hiszen lassan az egész
orszagban bevezetésre keriil ez az intézkedés. Hangstulyozzdk, hogy nem csak a szurkoloi
kartyaval van problémajuk, hanem a magyar futballszurkolokkal vald banasmoddal altalaban,
ez mar csak az utols6 csepp volt a pohdrban szamukra.
A szervezett szurkoloi csoportok hatdsa a miskolci szurkoldsra nem egyértelmii, hiszen nehéz
objektiv. modon ezt mérni. A legmegfelelobb metdodus a szurkoldi nézdészamok
Osszehasonlitdsa olyan esetekben, amikor az ultrdk részt vettek a szurkoldsban és olyan
esetekben, amikor nem. Természetesen az 0Osszehasonlitdis nem lesz tOkéletes, mivel a
néz6szamot tobb tényezo is befolyasolja, mint példaul a csapat aktualis formaja, az id6jaras, a
mérkozés idépontja, a jegyarak alakulasa. Mindenesetre ez a modszer a kutatas céljat illetden
megfeleld alapot biztosithat egyes kdvetkeztetések levonasara.

A 2. abran lathat6 tablazat elsé és masodik oszlopaban tiz mérkézés adatai szerepelnek
a szervezett szurkoloi csoportok kozremikodésével, illetve nyolcé a nélkiililk megrendezett
iddszakban a harmadik és negyedik oszlopokban. A szurkol6i adatok csokkend sorrendben
keriiltek felsorolasra, igy jobban szemléltethetd a két iddszak nézdszamai kozotti kiillonbség.
A miskolci szervezett szurkoloi csoportok koriilbeliil 80-100 taggal rendelkeznek 6sszesen, az
6 szamuk természetesen kiesik a 2013. marcius utdni adatokbol. Ezen feliil azt lathatjuk, hogy
a 2013. marcius és szeptember kozott lejatszott hazai mérkdzéseken a néz6szam atlagosan
1000 fével csokkent. Figyelemre méltd tovabba, hogy mig a szervezett szurkoldi csoportok
jelenlétével lezajlott mérkézéseken egyszer volt 5000 f6 alatt a néz8szam, addig a masik
iddszakban az FTC elleni rangadon kiviil egyszer sem lépte tal a 4600 fot. S6t, a Kecskeméti
TE elleni 3351 6 az elmult évek legalacsonyabb szurkoloi szama Miskolcon.
Ezekbdl az adatokbdl megéllapithatd, hogy a szervezett szurkoldi csoportok részvétele a

mérkdzéseken kiemelt jelentdséggel bir a miskolci szurkolds életében, hiszen az irdnyitdsuk
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nélkiil nincs egységes szurkolas, amely egy id6 utan kihat a tobbi nézore is, ezzel kevésbé
vonzova valik a DVTK mérkdzéseire vald kilatogatas. Kijelenthetd az is, hogy egyeldre a
tobb néz6 bevonzasa érdekében bevezetett intézkedésekkel forditott hatast értek el, hiszen

rendkiviili médon csokkent az atlagos nézdszam az ultrak tavozasaval.

DVTK hazai mérkézések DVTK hazai mérkézések
2012. julius-2012. december 2013. marcius-2013. szeptember
Ellenfél Nézbdszam Ellenfél Nézbszam
(csokken6 sorrendben) (csokkend sorrendben)

Ujpest 9 000 FTC 10 000
Papa 7715 Haladas 4 597
Kaposvar 6 000 Ujpest 4 569
MTK 6 000 MTK 4 488
Gyor 6 000 DVSC 4 327
Eger 6 000 Videoton 4 315
Sidfok 5000 Kecskeméti TE 4 087
Paks 5000 Kecskeméti TE 3351
Pécs 5000
Honvéd 4 000

Atlagos nézoszam: 5 971 Atlagos nézészam: 4 966

2. abra

A szurkoloi csoportok tagjaival elkészitett interjuk, a csoportokon kiviili szurkolokkal valo
beszélgetések soran rendszeresen szoba keriilt a miskolci szervezett szurkolas megsziinése
irant érzett aggodalmuk. A klubvezetés az emlitett néz6szam- és hangulatcsokkenés ellenére
sem hajlandé semmilyen kompromisszumra, és a szurkoldi csoportok sem engednek
elveikb6l. Ezért 2013. oktoberben elindult harom olyan mozgalom, amely valamilyen médon
alternativat nyuajthat a jovoben olyan modon, hogy eldrelenditse a miskolci szurkolast.

Az egyik ilyen a ,Bajtarsak™ 4ltal inditott kezdeményezés, mely sordn hazai mérkdzésekre
nem jarnak el, de az utanpotlascsapatok mérkdézéseire kildtogatnak, igy igyekeznek a klub
iranti elszantsdgukat kimutatni. Mivel az utdnpotlascsapatok mérkdzéseire nem vonatkoznak
azon sulyos biztonsagi rendelkezések, mint a feln6tt csapat talalkozoira, igy sem a rigmusok,
sem a drapéridk és a pirotechnikai eszk6zok haszndlata sincs ugy leszabalyozva. Jelentds
negativum az, hogy igy tovabbra sem javul a hangulat az ezreket megmozgato elsé osztalyt
mérk6zéseken, kompromisszum kotésére pedig egyelére nem kertilt sor sem a klubvezetéssel,
sem a Szovetséggel. A masik mozgalom a didsgyori stadion ,,H”-szektoraban szeretne egy U]
szurkoldi csoportot alapitani, mely a ,,Napos oldalon” szurkoldkat fogna dssze, céljuk pedig a

megszokott hangulat rekonstrualasa, ujrateremtése lenne.Hasonld szurkoléi csoport inditasat
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tervezik a ,,K, L, M” szektorok valamelyikében is, egyrészt mindenképpen allo6 szektorban
szeretnének szurkolni, hiszen gy vélekednek, igazi futballhangulatot 1il6 szektorban nem
lehet megteremteni. Masrészt a régi csoportok elveit, bojkottjat tiszteletben tartva nem
foglaljak el az 6 megszokott helytiket, az ,,Y” szektort, de a leendd tagjaiktdl elvarjak, hogy
»alavessék” magukat a szurkoloi regisztracionak.

Osszefoglalva, a miskolci szervezett szurkolast egyelére nem fenyegeti megsziinés, egyfajta
atalakulds kezdédott el az utobbi két kezdeményezéssel. A régi csoportok, igy a ,,Bajtarsak”
JjOvoje erdsen kérdéses, legfoképp akkor, ha tartjak magukat egyik kifeszitett drapéridjukhoz,

melyen a ,,Meghalunk, de nem alkuszunk!” felirat szerepelt.
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Konklazio
A szurkol6i csoportok antropologiai vizsgalata soran azon alapvetésbol indultam ki,

mely szerint a szubkulturalis viselkedések, kulturalis diszpoziciok kialakulasa szempontjabol
domindns szerepet jatszanak csoport altaldnos szociokulturalis sajatossagai. Hipotézisem
szerint pedig Osszefliggés van az ultra csoportkulturan beliili szerepviselkedések és az adott
csoport tarsadalmi dsszetétele kozott. Ez az Osszefiiggés abban all, hogy minél alacsonyabb
tarsadalmi statuszi csoportalkotokbol rekrutalodik a koézosségi kultura, a csoporton beliil
annal er@sebbek az ellenkulturalis attitidok.

A kutatds soran feltérképeztem a diosgyori szurkolok fobb identitaselemeit, a
szurkolas tarsadalmi funkcidjat a rendszervaltas el6tti idészakban, amikor a szurkolas a civil
kozosségszervezés egyetlen tere volt, €s a rendszervaltas utani idoszakban is, amikor a varos
identitasanak kialakitasat segitette. Tovabba azt is megvizsgaltam, hogyan zajlik a szurkolds,
¢s a stadionban miképpen foglalnak helyet a nézék. Késébb a DVTK ultrainak fobb
jellemzdit, elvrendszereit is tanulmanyoztam, mely soran a verbalis és nonverbalis viselkedési
elemeiket is megfigyeltem. Az ultra csoportattitiidok hétkdznapokban torténd megjelenését és
az agressziv, maszkulin vonasokat is vizsgaltam. Végiil a ,,Bajtarsak’ nevii szurkol6i csoport
fobb jellemzoit, mérkdzések el6tti és az azokon megfigyelhetd szokasait tekintettem at, mely
soran a csoport hierarchikus felépitését, az egyes ,posztok™ feladatait is megallapitottam.
Tovabba a csoport szerepét a didsgyOri szurkoldsban is meg kellett tekinteni, hiszen a tarsasag
iranyitja az esetek tobbségében a rigmusok, dalok skandalasat, illetve kiilonb6z6 akciok,
latvanyelemek el6készitésében is jelent0s szerepet vallalnak. A csoportrél sz6lo fejezet
legvégén pedig az elv- és szimbolumrendszert tekintettem at, mely soran a masokhoz fiz6d6
viszonyukat is megfigyeltem.

A kutatds soran elvégzett interjuk, fokuszcsoportinterjik és a torténeti tényezdk
figyelembe vételével megallapithaté, hogy a csoport szociokulturdlis karakterjegyei
esszencialisnak tekinthetdek a szubkulturalis viselkedés kialakulasaban. Tovabba az is
kideriilt, hogy hipotézisemmel ellentétben az ellenkulturdlis attitidok nem att6l erésebbek,
hogy alacsonyabb tarsadalmi statuszi tagok alkotjak. Ugyanis majdnem minden tarsadalmi
csoport képviselteti magat egy-egy ultra csoportkultiraban, elhanyagolhat6 az alacsonyabb
statuszu tagok szama. Mivel fOleg kozép-, fels6kozép osztalyu csoportalkotokbdl tevédik

2

Ossze a ,,Bajtarsak” csoportkultirdja, a hipotézis ellenkezdje allapithatd meg. Eszerint az
ultracsoport tagjai minél magasabb tarsadalmi statuszbol érkeznek, annal markansabbak az
ellenkulturalis attitidok, de csak egy pontig, hiszen a felsd osztaly tagjai kozott mar sokkal

kevésbé érzékelhetd ez a jelenség.
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Képjegyzeék
1. abra: 8. oldal (forras: http://dvtk.eu/stadion/) a DVTK stadionjanak szektorai

2. abra: 19. oldal (adatforras: http://www.dvtk.eu) a DVTK hazai mérkézéseinek néz0szamai

2012. jalius és 2013. szeptember kozott
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