A Szerencs-patak volgyeének kora és kozépsd bronzkori
teleptilésszerkezete
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I. A Szerencs-patak volgyének geomorfologiaja és talajtani adottsagai

A Szerencs-patak ¢€s annak volgye a valasztovonal a Tokaji-hegység €és a Szerencsi

dombsag kozott (1. kép).

A térséggel és annak kornyezetével eldszor Dr. Hoffer Andrés foglalkozott és foglalta
Ossze a begyljtott adatokat 1937-ben. Megallapitotta, hogy a dombsagot alkotd kdzetek o
Osszetevoi egy kitorés eredményképpen kertiltek a helyiikre, valamint, hogy a f6 alkotokdzetet

a riolittufak alapanyaga finom tivegpor és apré iiveg tormelék.!

Késobb ezzel a kornyékkel, ezekkel a kdzetekkel foglalkozik Zelenka Tamads, aki
1964-ben 100-150 méter mélységii furasokkal igyekezett megallapitani a Szerencsi dombsag
magaslatainak, kornyezetének osszetételét. Furasainak eredményei remekiil kiegészitették Dr.
Hoffer Andras eredményeit, amelyek pusztan felszini kézetgyijtésen alapultak. Rétegzodést

azonban Zelenka Tamas vizsgalodasainak sem sikeriilt bebizonyitaniuk.?

A paleozoos alaphegységre igy tehat megkozelitoleg 1500 méter vastagsagban
rakodtak le a poszt szarmata iiledékek, amely a felszin tobb mint 80%-at boritja (DOVENYI
2010, 789).

A vulkani mikodés végén a termalis fazis hévforrasai jelentds hatdssal voltak a
kornyezetre. Ezek elkvarcositottak az alapkdzetet, ezt jelzik a gazdag hidro- és limnokvarcit
lerakddésok is. Ezek a hidrotermalis folyamatok leginkabb a hegység déli részén figyelhetéek
meg, igy Mad és Szerencs térsége bovelkedhet leginkabb ebben a kdzetben. Kivalo példa erre
a Szerencs hataraban talalhatdé Koves-hegy limnokvarcitja. Ez a 6,5-4,5 millio éve a
Bérbaltavari idészakban lezajlodod folyamat mar részben a ma lathato allapotok kialakulasaért

is felelss.®

Az aktiv vulkani miikodés idészaka utan egy szarazfoldi éra vette kezdetét a Pannon
beltod visszahuzodasat kovetden (BARAZ-KISS 2007,86 ), amely az emelkedés és a szemiarid
éghajlat hatdsdra remek péld4jaul tud szamunkra szolgdlni a denudacidra, azaz az
elegyengetett felszin képzddésére. Ekkor alakultak ki ugyanis azok a felszinek, amelyek a mai

napig markéansan uralkodnak a Szerencsi-dombsag teriiletén. gy alakult ki, hogy ma a fiatal

“www.sulinet.hu/oroksegtar/data/telepulesek_ertekei/Szerencs/konyv/002_szerencs_termeszetfoldrajza.htm
2 Lasd el6z6 jegyzet.
¥ Lasd el6z6 jegyzet
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hegylabfelszinek, azaz a pedimentek a legiddsebb terasz felett fekszenek. Kialakulasukat a
szemiarid éghajlat kedvezett, amely az év egyik felében eldsegitette az aprozodast, masik
felében pedig ritka, de heves esdzések kovetkeztében a hordalékok lefelé szallitasat, amely

folyamatok szintén a Bérbaltavari, szemiarid idészakban torténtek.*

Ebben az idészakban alakult ki a Szerencs-patak is, amely a tektonikai mozgasok ¢és a
vizek faradhatatlan munkajanak kovetkeztében elvalasztotta a Szerencsi-dombsag teriiletét a
Tokaji-hegységtdl. A Szerencsi dombsagot a Szerencs-patak volgyét kovetd szerkezeti vonal
kiiloniti el (DOVENYT 2010, 789).

A Szerencs Patak Hejce teriiletén ered és Szerencsnél folyik a Taktaba. A patak
jellegzetes volgye valtozatos formdkat vesz fel a kdézetmindség fliggvényében.
Abaujszantonal a keményebb riolit hablava domok kozott sziik volgyben halad a Sator-hegy
¢s Kisbanya kozott, majd a kézet mindségének valtozasa, puhabba valasa kovetkeztében kicsit
délebbre kialakitotta a Golopi-medencét a riolittufa felszinen. Ezutan a patakvolgy
tovabbhaladva megint 0sszesziikiil Tallya és Golop hatarabana Somos-hegy, Akaszto-domb

kozotti szakaszon (BARAZ-KISS 2007, 87).

Ezutan a pliocén-daciai emeleten kialakult a Szerencsi-6bdl, illetve 1étrejott a Szerencs
patak tolcséres torkolata is, amely folyamatok megkozelitdleg 4,5-3 millio évvel ezeldtt
zajlottak le és siillyedés kovetkeztében jott 1étre. A Hejcétol Ratkaig terjedd szakaszt erGsen
tagoltta teszik a Tokaj-hegység élesen, nyugati iranyban kiugrd rogei. Ennek kdszonhetden
élesen ¢és jol kirajzolodik a Ratkatol délre tartd szakasz torkolati jellege. Ez a volgytorkolati
medence a Golop- Patocs-hegy alatt kezdédik ahonnan dél felé tartva folyamatosan egyre

szélesebbé valik.>

A patakot innentdl hordalékkup kiséri, amely teraszok egyes helyeken elérik a 60-70
méteres magassagot is. Erre remek példa Szerencs-Ond hataraban a Kovago és a Kassa-hegy
kozotti szakasz, amely a vizfolyast kisérve legmagasabb pontjan eléri a 70 métert. Ez a
hordalékkap dél felé tovabb haladva egyre vastagabb lesz. Tetejét nyirok boritja, azonban a

foldmiivelés soran minduntalan felszinre keriilnek a teraszkavics és a mallastermékek.®

“www.sulinet.hu/oroksegtar/data/telepulesek_ertekei/Szerencs/konyv/002_szerencs_termeszetfoldrajza.htm
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A Szerencs-patak volgyét délrdl a Mezdzombori-parkanysik hatarolja, ahol a
hordalékkup eléri a legnagyobb vastagsagat. Itt a probafurasok alkalmaval még 30 méter
mélyen is csak a hordalékanyagban jart a furd. Ezen furas alkalméval keriilt felszinre az a
Rhinoceros Tichorhinus Fisch als6 allkapocs, amely alapjan a hordalékkup lerakodasanak a
teraszok képzdédésének idejét a Wiirm idOszakra tehetjiik. Itt mar megvaltozik a hordalék
anyaga is hiszen az eddig nyirokkal boritott teraszkavics, mallastermék kombinaciot felvaltja

a nyirokkal boritott periglacialis agyag.’

Az Magyar Tudoményos Akadémia Agrartudomanyi Kutatokézpont Talajtani és
Agrokémiai Intézete Agrotopo adatbéazisanak (http://maps.rissac.hu/agrotopo) genetikus
talajtérképére® vetitve a leléhelyek Mez3zombor-Berzse kivételével mind Ramann-féle barna
erd6talajon talalhatok, mig a mezézombori lel6hely szolonyeces réti erdétalajon (2. kép). A
lel6helyek nem mennek le a patak volgyének réti Ontéstalajaira. A talajképzd alapkdzet a
patak jobb parti teraszan talalhato lelohelyek esetében nyirok, mig Mezdzombornal 16sz0s
iledék. A patakmeder glacialis és alluvialis iiledékeit nem hasznalja a korszak embere

megtelepedésre.

A dolgozatban vizsgalt korabronzkor végi — kdzépsé bronzkori lel6helyek természetes
kornyezetét tehat egy vulkanikus miikddést kdvetd patakmeder bevagddasa soran létrejott

hordalékteraszok felszinéhez kothetjiik.

"www.sulinet.hu/oroksegtar/data/telepulesek_ertekei/Szerencs/konyv/002_szerencs_termeszetfoldrajza.htm
8 A vizsgalt terilleten Monok, Ratka és Bodrogkisfalud helységeknél jelez az adatbazis referencia
talajhelyszineket, ennek megfelelGen a talajtipusok feltiintetése meglehet6sen kis 1éptékii.
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Il. Kora és kozépsé bronzkori telepiilésszerkezet a Borsodi siksagon és a Hernad

volgyében
11.1 Kutatastorténet
I1.1a Hatvani kultira

A hatvani kultara nevét a Hatvan kozigazgatasi hatarban talalhatd strazsahegyi
lel6helyrdl kapta (TOMPA 1934, 35). A kultira monografikus feldolgozasat Kalicz Nandor
végezte el. Ezen adatok 0sszegylijtése €s tanulmanyozasa soran arra a kdvetkeztetésre jutott,
hogy a hatvani kultara a kora bronzkor 3. periddusaban alakult ki majd a kozéps6 bronzkor
els6 periddusaban ért véget (KALICZ 1968; KALICZz1984, 191-215). Ebben az idészakban nyert
teret és valtotta fel a fiizesabonyi kultura a hatvanit a Borsodi Mezdségben valamint a
Hernad- és a Sajok volgyében (BONA 1992, 16-27). A 80-as évek kutatasi bebizonyitottak
(Stanczik llona —Jaszdézsa-Kapolnahalom: STANCzIK 1988; Tarnoki Judit — Aszdd-Manyik:
TARNOKI 1988, 137-169;PusztainéFischl Klara — Szelevény-Menyasszonypart: p. FISCHL 1997,
7-37), hogy a hatvani kultara tovabb él a Nogradi és G6dolléi dombsag, a Jaszsag és a
Tiszazug teriiletén. Itt a kultira megéri a teljes kozépsd bronzkort és az azt lezard un.

koszideri iddszakot.

A kultara kialakulasdban nemcsak a helyi népess€g jatszott szerepet, hanem egy
eroteljes keleti hatas is feltételezhetd, amely két tényezd egyiittesen eredményezte 1étrejottét
(TARNOKI 2003.). Torzsteriilete a Tisza felsd folyasatol az Ipoly volgyéig huzodott. Ez a
tertilet kulttra fiatalabb szakaszaban megvaltozott, az anyagi miiveltség maradvanyait délebbi
teriiletekrél is ismerjiikahol elfoglalta a nagyrévi torzsteriilet egy részét is. Ilyen Példaul
Toszeg-Laposhalom ¢és Tiszaug-Kéménytetd (TARNOKI 1986, 145-148, CSANYI — STANCZIK
1982) (3. kép).

A kultira legfontosabb leldhelyeit a téméaval foglalkoz6 monografia foglalja 0ssze:
Kalicz Nandor: Die Frithbronzezeit in Nordost-Ungarn 1968. Szintén Kalicz Nandor tollabol
szarmazik az 1984-es osszefoglalas is (KALICZ 1984). Ez a két kivalé mii valamint Koos Judit
kutatasai foglalkoznak a hatvani kultira torzsteriiletén elhelyezkedd telepiiléshalozattal.
(Kods 2002, 221-233). A Heves és Borsod-Abatj-Zemplén megyék varait Osszefoglald

monografidk nem a teljesség igényével, de szdmos leldhelyrdl kutatastorténeti és topografiai



adatokat szolgaltatnak (NOVAKI et al. 2007). Legujabban a Galga mente hatvani
teleptiléshalozatat foglalja 6ssze a MRT 13/3. kotete (TORMA 2012).

A kultara legfontosabb ¢és ujabban kutatott lel6helyeit az 1992-ben megjelent
Bronzezeit in Ungarn cimi kotetben bevezeté tanulmanyabol és rovid Osszefoglalasaibol
ismerhetjik meg: Toszeg-Laposhalom, Jaszdozsa-Kapolnahalom, Tiszaug-Keménytetd,
Torokszentmiklos-Terehalom, Alsovadasz-Vardomb (MEIER-ARENDT 1992).A  felsorolt
leldhelyek mind reprezentativ. ¢és megfeleld mennyiségli leletanyaggal szolgaltak.
Szerkezetiikben eltéréseket mutatnak, hiszen az Alsovadasz-Vardombon elteriilo telep
hegyvidéki erdditett telepiilésnek szamit (NOVAKI ET AL 2007), de megtalalunk koztiik
telltipusu telepiilést, is mint Tiszaug-Keménytet6 (CSANYI-STANCZIK1982, 143-178). Hasonld
a kornyezeti adottsagokhoz alkalmazkodo telepiilés volt a felsoroltak koziill Aszod-Manyik,
amely a folyé menti dombhatakon emelt erdditett telepek kozé sorolhatunk (TARNOKI 1988,
137-169).

A kultira temetkezéseirdl, azok ritusairol eléggé hidnyosak az ismereteink. Eddig
csupan minddssze 40 megfeleléen feltart és kelloképpen dokumentalt sirt tartunk szamon.
Temetodik jellegzetesen kis sirszamuak, a telepiilések koriil elszortan kisebb sircsoportokban

helyezték el halottaikat (TARNOK11992).

Temetkezéseik K-Ny-1 tajolasu lekerekitett téglalap alakt sirok, de ezen beliil a ritus
nem egyezd. Egyarant talalunk szort hamvas €s urnaba helyezett hamvas sirokat is, amelyek
egy temeton belill, egymas mellett fordulnak elé (SOMOGYVARI 1984, 47-71). A sirokban a

ritustdl fiiggetleniil edénymellékleteket talalhatunk.

A hatvani kultura edénymiivessége kevés, jol azonosithato forma és diszités
jellegzetes kombinacidjaként irhatd le. A nagyméretli taroloedényeket/amforakat, a tdlcséres
vagy cilindrikus nyak, éles vallvonal és nyujtott gdmbds test jellemzi. A test also fele
altalaban textil- vagy seprimintaval diszitett. A fiilek az edény hasan iilnek. Hasonl6 formai
kialakitds jellemzd a kisméretli poharakra ¢€s kancsokra, nyomottgémbds hassal. A
legtipikusabb a plasztikus diszitések alkalmazasa. Ezek bevagdosott borddk, vagy ratett
barbotin diszek legtobbszor. A bordak tipikus formaja a cikk-cakk motivum vagy bajuszdisz.
A kisméretli, plasztikus diszli bogréken kiviil a hosszu, cilindrikus nyakt, polirozott feliileti,
vékonyfalu, de szintén nyomottgdmbos bogrék az altaldnosak. A talak kozott a mély

ugynevezett talfazekak és a svédsisak alaku, erésen kihajlo peremii, nyomottgdmbds hast



talak a legjellemzdbbek. Az eldbbiek f6z6, mig az utdbbiak talaldo funkcioval rendelkeznek

(KALICZ 1968; KALICZ 1984).

A kultara fémmiuivessége a kibontakozd bronzmiivesség északnyugati aunjetitzi és déli

Maros menti hatasait tiikrozi. Onalld formakat nem kothetiink a kultarahoz.

I1.1b Fiizesabonyi kultira

A flizesabonyi kultura valtotta le a hatvani kultarat és a kozépsé bronzkor egyik
flizesabonyi kultira nevét a Flizesabony kozigazgatasi hataraban talalhatdé Oregdombi
lel6helyrél kapta, ahol Tompa Ferenc a Nemzeti Muzeum f6 muzeologusa 1931-ben kezdett
leletmentd dsatdsokat mivel a Lasko-patak mederszabélyozésa miatt a tell telepet ketté kellett
szelni. Ennek eredményeképpen sikeriilt elkiiloniteni a kultara jellegzetes leletanyagat
(SzZATHMART 1992; 2011).

A kulturdt magat jellegzetes tell épitdé kulturanak irhatjuk le. Teriiletének hatérai
keleten a Hortobagy-folydig, valamint a Hernad-volgyében egészen a lengyel Karpatok
vonulataig, nyugati iranyban az Eger- és a Lasko-patakokig, délen pedig e folyamok a Tiszaba
omlé torkolataig huzodnak a kultura kifejlett fazisaban. (GANCARSKI 2002, KOOs 2002, FISCHL
2006 164.) A flizesabonyi kulttra torzsteriiletéhez tartozik a Kassai-medence, itt talalhatjuk
legjellegzetesebb erdditett telepeit is (GASAI 2002)(3. kép).

A kultura megitélése eltéré a hazai és a nemzetkozi szakirodalomban. Hazankban a
tudomanyos felfogas fiizesabonyi kultiraként emliti, mig ezzel ellentétben a lengyel, szlovak
¢s roman kutatok Otomani kultaraként vagy ujabban Fiizesabony-Otomani kultaraként
kiilonitik el. Az igy felfogott kiterjesztett kulturafelfogasban a tertiletileg keletre talalhato és a
magyar kutatas altal ©nallé kultiraként elkiilonitett Ottomany-Gyulavarsand régészeti

miiveltséggel vonjak Sssze” (BONA 1975; BADER 1998; GANCARSKI 2002).

A Fiizesabony kultara a koézépsé bronzkor elsé peridodusaban alakul ki a Hernad

volgye és Kassa kozott a térségben jelen 1évo Kostanyi csoportbol (BONA 1992, 26). A kultara

% Sajnos esetenként a hatvani kultura teriilete is beleesik az igy korvonalazott kulturélis egységbe.
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végso fazisa pedig a koszideri id6szak végével esik egybe. Relativkronologiailag a k6zépso

bronzkort, abszolut idében Kre. 2000 és 1500 k6zo6tti idoszakot 6leli fel.

crer

A kultara belsd kronologidjat keramiatipusai alapjan Boéna Istvan 1975-0s
monografidjaban irta le. Ez alapjan 3 fazist kiilonitiink el: A, B és C periodust. Az A fazis —
mely a hernadkaki temet6vel jellemezhet6(BONA 1975, 149-151; Taf. 154-164; SCHALK
1992) — a kozéps6 bronzkor forduldjara, a B a tényleges kozéps6 bronzkorra —megyaszoi
és geleji temetOkkel jellemezheté (Bona 1975, 149-151; Taf. 165-189; Schalk1994) — mig a
C szakasz, azaz a Bodrogszerdahely fazis (POLLA 1960) a koszideri korszakra tehet6(Bona
1975, 151-155).

Ezen kultura esetében is tobb kivald monografidra és 0Osszefoglaldsra is
tamaszkodhatunk. A Bona Istvan altal irt 1975-ben kiadasra keriilt Die mittlere Bronzezeit
Ungarns und ihre siidostliche Beziehungen cimii kotet utan Kovacs Tibor foglalta Gssze
roviden a kultararol valo ismereteinket (KOVACs 1984), majd 2002-ben a szlovak és lengyel

kutatas eredményeit 6sszefoglald kotet latott napvilagot (GANCARSKI 2002).

A filizesabony kultira a Hernad-folyd vonalatkovetd terjeszkedése folyaman
kiszoritotta az Ot idOben megel6zd hatvani kultarat. Az elsé leldhely ahol az iddbeni
egymasutanisagot bizonyitottak Kosice-Barca/ Kassa-Barca (SK) volt,ahol megfigyelhet6 a
hatvani népesség eltlinése utan a filizesabonyi leletek megjelenése a felsébb rétegekben.
Ugyanez azonban nem mondhatd el az Alsdévadasz-Vardombon talalhatd erdditett hatvani

teleprdl, amely a flizesabonyi expanzi6 utan lakatlanna valt (Koos 2002).

A fiizesabonyiak gondosan valogattdk meg letelepedésiik helyszineit. FObb folyodk,
utkeresztezOdések €s fontosabb szarazfoldi utvonalak mellé telepedtek le és hoztak létre
megerdsitett telepeiket. Erre az egyik legkivalobb példa a Hernad két partjara, egymastol
minddssze néhany kilométer tavolsagra 1évo Barca/Barca (SK) és Nizna Mysl'a/Alsomislye
(SK) erdditett teleptilések, amelyeket valosziniileg a folyohoz k6tédoé tavolsagi kapcsolatok és
a medence foldrajzi adottsagai hivtak 1étre (GASAJ 2002, 21).

Ezek az er6dok egyértelmilien nagyon fontos, kereskedelmi és kézmiives kdzpontok
voltak, valamint tobb mint valdszinli, hogy a kisebb, féként a kornyez6 mezOgazdasagi

tevékenységgel foglalkozo telepek iranyitasa is innen torténhetett (GASAJ 2002, 21).



A fiizesabonyi kultira jellegzetessége, hogy hazank teriiletérdl teljes egészében
hidnyoznak a magaslati eréditmények. Expanziéjat nalunk kivaléan jelképezi, hogy Eszak-
Magyarorszagon csak harom ismert onalléan a fiizesabonyiak altal alapitott és épitett tell
telepet ismeriink. Ezek a Fiizesabony-Oregdobon talalhato, valamint a Sajo menti edelényi
lel6hely és Inancs Vardomb (SZATHMARI 1992; KoOs 1984; Koos 1987). A t6bbi fiizesabonyi
tell telepiilés csupan a hatvani kultaratol elfoglalt tell telepek wjjaépitésének eredménye(BONA
1992, 28, Koos 2002; P. FISCHL-REBENDA 2012).

A kultura legkorabbi iddszakaban biritudlis temetkezések figyelhetéek meg, azaz
egyszerre talalkozhatunk hamvasztdsos és csontvdzas temetkezéssel is egy temetdn beliil
(GANCARSKI2002, 8)..A klasszikus fazisra jellemz6 csontvazas ritust meglehetésen szigoruan
betartottak. A férfiakat minden estben jobb oldalra fektetve D-E-i tajolassal, mig a noket
baloldalra fektetett helyzetben, cllentétes tajolassal talaljuk. A testeket a sirokban mindig
zsugoritott helyzetben temették, fejilk minden esetben felhuzott térdeik felé néznek. Erre

legkivalobb példak a megyaszdi és Tiszafiireden feltart sirok (BONA 1992, 26; KOVACs 1992).

Az utolsé fazis a bodrogszerdahelyi fazis, amely kezdete egybe esik a koszideri
iddszak legelejével. Itt ismét visszatérnek a hamvasztisos sirok ¢és csontvazas
temetkezésekkel egyiitt vannak jelen. Erre az iddszakra csokken a sirmellékletek szama. Ezen
korszak legfontosabb és legjellegzetesebb anyaggal szolgald leldhelye a bodrogszerdahelyi
volt. (BONA 1992, 29.)

A fiizesabonyi kultira sirjai minden esetben bdségesen el vannak latva
sirmellékletekkel keramiaedények ¢és bronztargyak forméjaban. Ezek leginkabb a
keramiaanyag sokasagaban nyilvanulnak meg. Ilyen példaul a megyaszoi temetd, amelyben
sironként atlagosan 3-4 keramiaedény a melléklet (BONA 1975, 149). Bronzanyagra is sz¢ép
szammal akad példa. Legutobb Matthias Thomas foglalta Ossze a tadgabb értelemben
értelmezett Fiizesabony-Ottomani-kultira temetkezéseir6l vald ismereteinket a mellékletek
tipologiai €s kontextudlis elemzésével. A kultira — ugyan csak sirmellékletekre vonatkozo

— egyetlen tipoldgiai tablasora is t6le szarmazik (THOMAS 2008).

A kultura korai fazisaban a hosszu, cilindrikus nyaku, éles valltorésii, nyomott gombds
hast korsok és bogrék a jellemzéek. A finomkeramia jellemzden sotétsziirke vagy fekete
vékony falu, gyakori a feliiletpolirozasa. A kultiraazonosit6 motivumok a turbantekercs és a

spiralblityok a bogrék hasara jellemzd. A késoi korszak S-profila bogréi inkabb spiralisokkal
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¢s keretezett blitykokkel diszitettek. S késdi korszak jellemzdje a nyak vizszintes tagolasa. A
talak vezetd formdja a behuzott peremi tal, a nagyobb hétkoznapi vagy f6z6funkcioja talak
diszitetlenek. Az asztali készlet darabjai fenekiikon mezdkre osztva koncentrikus mintakkal
diszitettek. A bogrék mellett a cilindrikus testli poharak és nagyméretii testvéreik a sords
korsok is a vezetd formak kozé tartoznak. A fozéfazekak teste nyultabb, mint a hatvani
idészakban. Kevés nagyméretii taroloedényt vagy urndt ismeriink a kisszamu publikalt
telepanyag miatt. Ezek vallrészét a jellemzden kannelurakbol kialakitott arkolt biityokminta

kombinaciok diszitik.

Az ottomanyi-fiizesabonyi kultira 6nalld, innovativ jellegli fémmivessége az Apa-
Hajdasamson fémmiivességi kor, melyhez elsOsorban presztizstargyakat: kardokat,
nyakkorongos-, nyélnyujtvanyos- és nyélcsoves csakanyokat sorolhatunk. A hétkdznapi
viselet targyai szintén a kultara sajat gyartményai: atfart gombos feji tiik, spirdlban végzddo

kar és labperecek, félhold alaku cslingdk, torok.

I1.2 A hatvani és a fiizesabonyi kulturak telepiilésszerkezetének bemutatasa

Az eldz6 fejezetben tobbszor hivatkoztunk rd, hogy a hatvani-kultara altal alapitott
telepiilések nagy részén flizesabonyi-kultira tovabb hasznalta (Koos 2002). Ennek
megfelelden a telepiilések helyének kivalasztisa és a telepiilések belsd szerkezete hasonlo
vagy teljesen azonos mindkét vizsgalt korszakban. A Dél-Borsodi Siksag teriiletén az elmult
években intenzivvé valo telepiiléskutatasok (BORBAS Projekt) alapjan a kovetkezOkben a két

kultara telepiilési szokasainak bemutatasat kozosen végzem el.

A BORBAS Projekt (Borsod Region Bronze Age Settlements) a Borsodi-siksag és a
Biikk-hegylab teriiletén elhelyezkedd hatvani és fiizesabonyi kultirdkhoz tartozé tell, illetve
tell- szert telepiilések szerkezetét vizsgalja. Vizsgalati modszerei kozé tartoznak az intenziv
terepbejaras, szisztematikus felszini leletgylijtés €s annak statisztikai elemzése, a 1égi fotdzés
(4. kép), a topografiai kutatasok és geodéziai mérések, valamint a magnetométeres vizsgalat.
A kutatasok elsddleges célja, hogy sikeresen rekonstrudlhassuk a bronzkori telepiiléseknek a
belsd, illetve kiilsé szerkezetét valamint azonossagokat és kiilonbségeket keresslink az egyes
telepiilések, valamint a telepiilésen beliili (foleg az arokkal koriilvett teriileten beliili €s kiviili)

teriiletek kozott (FISCHL-KIENLIN 2013).
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A projekt altal vizsgalt Biikk-hegyldbéanal, illetve a Borsodi-siksag teriiletein
elhelyezked6 telepeik minden esetben a Biikk-hegységtél az Alfold felé kifelé folyo
vizfolyasok (Hernad, Sajo, Hejo, Rigds, Csincse) magas partjain helyezkednek el a viz
kozelségében. Szerkezetiik strukturaltsaga minden esetben azonos. A tell, valamint tell-szert
telepeket mindig korbeveszi egy mély, széles szabad szemmel is jol észrevehetd arok, amely
elkiiloniti az arkon beliil esd részt a telepiilés kiilso teriileteitol. Ez a koncentrikus felépitettség
a folyovizek magas partjai mentén félkorives-koncentrikus, csak a siksagi teriileteken tudtak
szabalyos koncentrikus alakzatba rendezddni. Ezeken az arkokon tul egy koncentrikus
telepiilésszerkezet rajzolddik ki, amely el0szor az arok szélén megjelend lakohdz funkcidju
¢épiiletekben nyilvanul meg, majd egy tarol6 és munkagodrokkel tagolt teriileten fejezodik be
a telepiilés hataraban(4. kép).A hatvani kultura altal 1étrehozott fentebb bemutatott dsszetett
szerkezetl telepiilésekbdl allo telepiiléshalozat siird, falusias telepiilésszerkezetet mutat meg
szamunkra. A halozat tagjai maximum 5-10 kilométerre helyezkednek el egymastol, kivaloan
igazodva ¢és kihasznalva kornyezeti adottsdgaikat. Ezen telepek nagy részét népesitik be a
hatvani kultarat kovetd fiizesabonyi népesség csoportjai, akik nagyrészt ezeket a hatvaniak
altal korabban elhagyott teriileteket részesitik elényben néhany kivétellel. Onalloan, pusztan
csak néhany a Fiizesabony-kulturahoz kéthetd tell telepiilést ismeriink, ilyenek a mar emlitett
Filizesabony-oregdombi, valamint az Inancs-vardombi leldhelyek. Ebben az idészakban a
hatvani népességtdl atvett telepek megorzik belsé strukturajukat, de teriiletiik nagyobba valik.
Nemcsak a teljes élettér, hanem egyes, arkokkal elvélasztott részek méretét is megndvelhetik,
egyes esetekben a korabbi arkok betomésével és tjak kidsasaval (FISCHL-KIENLIN-SERES

2012; FISCHL-REBENDA 2012).

A projekt jelenleg két publikalt kutatott lelohelye az Em&d-Nagyhalom és a Tard-
Tatardomb. Jelen dolgozat szerzdje részt vett a projekt eddigi terepmunkain és a jelenséget
nemcsak irodalombol, hanem személyes tapasztalatként is ismeri. Mindkét publikalt
bronzkori tell-telepiilésen egy alap hatvani népesség ott ¢lése utani fiizesabonyi megtelepedés
figyelheté meg. A vizsgalatok mindkét telepiilésnél hasonld strukturaltsdgot allapitottak meg,
mind a telepiilés kozpontjat alkotd arokkal kortilvett tell, mind az azt 6vezd koncentrikusan
elhelyezkedo telepiilésszerkezetben. Ezeken a lelohelyeken tokéletesen sikertiilt rekonstrualni
a hazak, munkagddrok, és a belsd arokkal koriilvett kiemelkedd kozponti lakorész méreteit,
helyzetét, azonban t6bb kérdésre nem sikertilt valaszt kapni. Mar korabban felmertilt a kérdés,
hogy a telepiilés belsé magja milyen funkciot szolgalhatott. Napvilagot lattak mar a védelmi,

a szakralis, a funkcionalis, esetleg a tarsadalom felsébb rétegének otthont addé mivoltot
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feltételezo elméletek. A védelmi funkcio a teriilet beépitettsége €s alapteriiletének kis mivolta
miatt elvetendé. Eddig funkcionalis, szakralis és a vezetd réteg itt élésére szolgalod
bizonyitékokat nem sikeriilt felmutatni, hiszen az intenziv szisztematikus felszini leletgytijtés
¢s a magnetométeres vizsgalatok mutattak ilyen jelét. A felbukkano leletek az arok belsé és
kiils6 oldalan sem mutattak sem minds€ég sem mennyiségbeli kiilonbségeket, tovabba a
lakohazak méretében sincsen semmi komolyabbnak mondhat6 eltérés. (FISCHL-KIENLIN 2013,

TARDINPRESS)

A projekt altal elért eredmények azonban rengeteg informaciot szolgaltatnak
roncsoldsmentes kutatasi modszerekkel a bronzkori tell telepek kutatasahoz, azok

szerkezetének, hal6zatanak, egymashoz viszonyitott helyzetiik jobb megismeréséhez.

A telepiilésstruktirat és halozatat a projekt vezetdi jelen kutatasi stadiumban egy
heterarchikus tarsadalmi berendezkedéssel jellemezheté falusias kozosségekbol allo
tarsadalom lenyomataként értékelik. A korszak masodik felében azonban a Karpat-medence
mas régioiban a telepiilésszerkezeti kutatdsokban megjelend kozponti funkcioja telepiilés és
szatelit-telepiiléseinek alapjan inkabb egy hierarchikus tarsadalmi struktira bizonyithatd. A
tarsadalmi rekonstrukciok tovabbi finomitdsdhoz, és az egyes mikro régiok eredményeinek

megfeleltetéséhez tovabbi kutatasok sziikségesek.
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I11. A Szerencs patak volgyének bronzkori telepiilésszerkezete

A Szerencs Patak volgye Golop térségében szélesedik ki. A 2. katonai felmérés
térképlapjain jol lathato, hogy innen kezdve a patak a volgytalp Ny-i oldalan, a Szerencsi-
dombsagot lezarva szélesebb vizjarta vagy iddszakosan vizenyOs teriilettel rendelkezik. Az
ismert kozépsd bronzkori telepiiléshaldozat ennek értelmében a Szerencsi-dombsag keleti
teraszain helyezkedik el, hasonloképp a Hernad volgyében megismerthez. Ez alol kivétel
Mezbézombor-Berzse, mely a Mezézombori parkdnysik szélén az egykori Taktdhoz
kapcsolhatd vizhaldzat peremén fekszik (6.kép). A teriilet alig kutatott, az alabb bemutatott
lel6helyeket csak régi leirdsokbol vagy felszini gylijtésekbdl ismerjiik. Ismerve a bronzkori
hazi kerdmia altaldnos jellegzetességeit néha nehezen meghatarozhatd egyes leletanyagok
hatvani vagy fiizesabonyi keramiastilusokhoz valé soroldsa. A Hernad-mente joval
kutatottabb bronzkori lel6helyeibdl kiindulva itt is feltételezhetd, hogy a lel6helyek
tobbségében a hatvani megtelepedés utan fiizesabonyi lakossaggal is szamolhatunk. Mindezek
miatt a hatvani és flizesabonyi kultirdkhoz sorolhatd adatokat e fejezetben egyiitt

sorakoztatom fel.

11 a. Golop-Malomzug

Egy Golop kozigazgatasi hataraban 1évé leldhelyre enged kovetkeztetni az a Gallus
Sandor altal az 1940-es Archeologiai értesitdben lekozolt rovid ismertetd, amely 3 bronzkori,
a fiizesabonyi kulturaba tartozé sir feltarasarol szol. (GALLus 1940).Gallustévesen Golop
Malomzug-hegynek nevezi a teriiletet, mely a Somos-hegy keleti oldalaban fekszik. A
Malomzug nevet egy a 20. szazad elején még ott allo és miikodé malom utan kapta a teriilet,
mely dilénév mar csak az ott ¢l6 iddsebb korosztily emlékezetében létezik. Térképi
forrasokon nem talalhatdo meg az elnevezés. Helyszini szemlénk sordn, igy a helybéli lakosok

segitségével talaltuk meg a szoban forgo részt, amelyen ma mar modern épiiletek allnak.

A Malomzug a Golop arok idészakos vizfolyasa és a Szerencs Patak altal kozrefogott
teriilet, melynek magasabb, nem vizeny0s térsikjain valosziniisithetd a Gallus féle feltaras
helye (7.kép). Az eddigi ismereteink alapjan (P. FISCHL-REBENDA 2012) a hatvani és a
flizesabonyi kultara telepiilései €s temetdi viszonylag egymashoz kozel helyezkednek el, a

tavolsag ritkan haladja meg az 1 kilométert. Vagyis, ha a Gallus féle temetkezések helyét jol
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sikeriilt azonositani, akkor a hozza tartozé telepiilés sem lehet messze. A két patak altal
kozrezart teriilet foldrajzi adottsagaiban megfelel a hatvani és fiizesabonyi kulturak altal
preferdlt telepiilési kdrnyezetnek. Mivel a teriilet beépitett, itt terepbejarast nem tudtunk

végezni.

2013 6szén kisérletet tettem a Malomzug kozelében olyan helyszint keresni ahol még

feltételezhetd a bronzkori telepiilés.

A malomzugtdl keleti irdnyban egy sik, vizenyds naddal bendtt teriilet fekszik a
Szerencs-patak vonaldig, masik oldalan pedig aljndovényzettel stirin boritott nyarfa és
kocsanyos tolgy erddtelepitések teriilnek el. A felszini kutatds és terepbejards igy tehat
errefelé nem sok eredménnyel jart volna. A malomzugtol északra a lakott teriilet hataran kiviil
szant6foldek teriilnek el, de ezek fekvése szintén nem tul alkalmas a megtelepedésre. Ez
magasabb vonulat, amely észak déli irdnyban fut egészen a Somos-hegy aljaig, majdnem 1
kilométer tavolsagra fekszik a vizfolyastol illetve a mar emlitett vizenyds, naddas alacsonyan
fekvo teriilet valasztja el attol. Délre a Somos-hegy labanal elteriil6 sz616k és elgazosodott,
teriiletek parlagok fekszenek. Ez a teriilet szintén tavol van a Szerencs-pataktdl valamint a
patakhoz vald lejutast ugyancsak a vizenyOs, mocsaras teriilet gatolja. Nyugatra viszont
teljesen mas kép bontakozott ki, sikeriilt felfedeznem egy mar kiszaradt patak medrét, amely
valaha Monok iranyabol folyhatott Golop felé keresztezve a Hideg-volgy bejaratat a Kévago

és a Szentes kozott.

Terepbejarasomat igy hat a telepiilés mai temet6jétél kezdtem Monok iranyaban,
hiszen ez Golop beépitett teriiletének legnyugatabbra esé hatara. Az egykori meder északi
oldalan indultam el, mivel a déli oldala elhanyagolt, gazzal, bozottal és akacfelnovésekkel
stirin boritott tertilet. A Golopot Monokkal 0sszekoté ut €s a meder kozotti oldal azonban

kivaltképp idealis, hiszen aktiv mez6gazdasagi miivelés alatt all (8. kép).

A teriilet atvizsgalasanak soran modern kori, csaszarkori, késé bronzkori és neolitikus
keramiakat, kdeszkdzoket talaltam.K-Ny-i irdnyban koriilbeliil 1-1,2 kilométer hosszan, 100,

150 méter szélességben.

A dolgozat elkésziiltéig nem sikeriilt megtaldlni a Gallus féle sirokhoz tartozé

telepiilést, de nagy valoszintiséggel allithato, hogy a Malomzug beépitett teriiletein talalhato.
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Il b. Szerencs-Ond-Koéztemeto

D¢éli irdanyba haladva a Szerencs-patak volgyében az ondi koztemetOben talalhato a
kovetkez6 kora- és kozéps6 bronzkori leléhely (9. kép). A Herman Ott6 Muzeum Régészeti
Gylijteményében taladlhatdo egy a lel6helyrdl szarmazo, ajandékként a muzeumba keriilt
allatszobrocska®. A leldhelyre Makoldi Miklos és Rebenda Janos Pal terepbejarasai (HOM
Rég. Ltsz.:2011.26.1-33) hivtak fel a figyelmet 2011-ben, habar jelen dolgozat szerzdje, ondi

lakosként gyerekkora 6ta megfigyelte a sirasasok alkalméval a felszinre keriilo leleteket.

A leldhely a Szerencs-patak volgye felett a Kassa-hegy labanal egy markans
kiszogellésen fekszik. A lel6hely idedlis lehetett az itt megtelepedd embercsoportok szamara,
hiszen kivalo kilatast biztosit a magas elhelyezkedés, elényds a Szerencs patak kozelsége, ami

a tertilett6]l konnyen megkozelithetd.

A begytijtott leletanyagban foként kozépsd bronzkori hatvani és fiizesabonyi kultiraba

sorolhaté keramiatoredékek talalhatdak (10. kép).

A telepiilés belsé szerkezete és pontos hatdrai nem allapithatdbak meg a recens

hasznalat miatt (11. kép).

111 c. Szerencs belteriilet

Szerencsen a Bocskai Gimndzium épitésekor a kozépsObronzkori fiizesabonyi
kultarahoz sorolhato leletegyiittes kertilt el6 (12. kép). A leletr6l szol6 elsé leiras zsugoritott
csontvazzal egylitt eldkertiilt siregyiittesrdl szol (KEMENCZEI-K. VEGH 1969, 509). A foként
arany targyakat tartalmazd egyiittest Kovacs Tibor kozolte, ekkor az eldkertilési
koriilményeknél mar nem szerepel a siregyiittes, hanem a bizonytalansdgokat emeli ki a
szerz0 (KovAcs 1979). Hellebrandt Magdolna kozli el6szor a fémtargyak kiséretében a
Herman Ott6 Muzeumba keriilt keramiatoredékeket, melyek kétséget kizaroan a fiizesabonyi
kultiraba sorolhatoak'’ Ezt a datalast a csénak alak( arany hajkarikak, a szemiivegspiralok.

lemeztutulusok €s az atfurt fejii ontott ti toredéke is megerositi.

1°Dr. B. Hellebrandt Magdolna:Szerencs régészeti leletei:
http://www.sulinet.hu/oroksegtar/data/telepulesek_ertekei/Szerencs/konyv/003_szerencs_regeszeti_leletei.htm
" Lasd el6z6 jegyzet 24. kép.
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Szerencsen a Magyar utca 1. szdm aldl kozdl szintén Hellebrandt Magdolna egy
flizesabonyi bogrét, illetve tobb hasonld datdlasu ép bogre talalhatdé a muzeumban
Szerencsrdl, kozelebbi helymegjeldlés nélkiil . A Magyar utca a gimnazium kozelében
talalhatd. A szorvanyos adatok ellenére feltételezhetjiik, hogy Szerencs belteriiletén a
Szerencs patak egykori partjan a fiizesabonyi kultura telepiilést, temetdjét vagy mindkett6t

rekonstrudlhatjuk.

Hellebrandt Magdolna emlit még fiizesabonyi leleteket két féleg mas korszakhoz
kothetd szerencsi lelohelyrdl: Taktafoldvarrol és Hajdurétrol. Mindkét teriilet kozvetlen a
vizparton, alacsonyabb térszinen talalhatd, tObbszordsen asatassal kutatottak. jelentds
bronzkori megtelepedésre utaldé nyomokat nem ismeriink réluk a szakirodalombol (Patay

1956;Korek 1989) (12. kép).

111 d. Mezézombor-Berzse

Mezbézombor-Berzse leléhelye nem a Szerencs patak partjan, hanem egy egykori a
Takta vizgylijtd teriiletéhez tartozd patakmeder mentén a Mezdzombori-parkanysik
adottsagait kihasznalva az Alfold és az Tokaji-hegység talalkozasanal K-Ny-i irdnyban teriil
el (13. —14. kép). A katonai térképeken Bocs-érnek nevezett, ma Taktafoldvari-csatornanak is
nevezett menaderezd vizfolyas hatarolja tehat délrdl a parkanysikot. A lel6hely K-1 oldalan
ebbe folyt egykor ez kisebb vizfolyds, melynek medre az EOV térképen is lathatd, ma
azonban csak iddszakosan van benne viz. A katonai felmérések térképlapjai is jelolik. A 3.
katonai felmérés térképlapjan a bronzkori telepiilésgdc Ny-i oldalén is lathato egy hasonlo,
talan idGszakos vizfolyas altal kialakitott meder, mely ma a felszinen mar nem lathato jol (15.
kép). Az igy kialakult természetes felszin az egyik legkedveltebb telepiilés meghatarozo

tényez0 a hatvani és fiizesabonyi kultirdk esetében.

A régészeti lelohelyet a mezdzombori koztemet6tdl a bronzkori telepiiléscentrumot
keletrdl hatarold vizfolyasig kovettik. A KOH adattarabol ismert adatok szerint Csengeri
Piroska a Herman Ott6 Muzeum régésze a patakmedertdl K-re tovabb kovette a lel6helyet, de

arra mar csak neolitikus leletanyagot talalt.

2 Lasd el6z6 jegyzet 25. kép
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A mezdzombori temetd régészeti leldhelye jol ismert a szakirodalombol.

A koztemetdben 1év6 lelShely 1étezésérél a Herman Ott6 Muzeum 1999-ben szerez
tudomast Bodnar Bertalantol, aki a helyi iskola igazgatoja volt. A bejelentés oka az volt, hogy
a helyi koztemetdben, amely az altalam vizsgalt teriilet kozvetlen kozelében fekszik sirdsas
kozben régészeti leletekre bukkantak. A helyszinre érkezé Lovasz Emese ezeket a leleteket
begyljtotte és megallapitotta, hogy ezek a neolitikum idejébdl szarmaznak és jellegzetesen a

Tiszadob-csoportba sorolhatéak (KALICZ-KOOS 2000.).

A 2000. évi asatds, amelyet Koos Judit és Kalicz Nandor vezetett meglehetésen
valtozatos, tobb korbol szarmazd jellegzetes leletanyagot hozott a felszinre. Eldkeriiltek az
Alfoldi  Vonaldiszes Kultira, a Tiszadob ¢s Biikk kultarak, valamint a rézkori
bodrogkereszturi kultira, a korabronzkori Nyirség csoport, a késdbronzkori Kyjatice
kultirdhoz és a csaszarkor, népvandorlaskor idészakahoz tartozo targyi emlékek. Feltartak
tovabba 10 sirt, amelybdl kettd j kdkori, nyolc pedig kozeépsd bronzkori fiizesabonyi kultira
jellegzetességeit viselte. Eldkeriiltek még a bodrogkeresztari kultrdhoz tartozo
teleptilésrészletek, de ezek strin bolygatottak voltak késébbi, csaszarkori szarmata
beasasoktol (KOOs 2000).

A leletegyiittes legfigyelemreméltobb darabja egy kettdés konikus testli, cilindrikus
nyakll arcos edény, amely annak fenékrészén kiviil helyreéllithatd volt. Az edény kiilon
kozlésben részletes elemzéssel latott napvilagot (KALICZ-KOOS 2000), melyet e helyen nem

részleteziink, mert nem tartozik a dolgozat témajahoz.

A mez6zombori lel6hely masodik kutatdsara 2001. szeptember 10. €s oktober 1. kozott
zajlott le. Az asatast Kalicz Nandor és Csengeri Piroska vezette, csatlakozva a 2000. évi
Kalicz Nandor és Koos Judit kutatdsainak teriiletéhez. Az ismételt kutatds oka a leldhely
folyamatos pusztuldsa, annak sziintelen bolygatasa volt, mivel a temetd a mai napig aktiv
hasznalatban van. A temetd beépitettsége miatt ez a masodik kutatas csak a domb egykori

vizfolyas felé esé lejtdjén lehetett. (CSENGERI-PATAY 2001)

A kutatasok soran régészeti kultirak szines skéaldja kertilt eld ismételten a tertiletrdl. A
tiszadobi csoport telepiilés és temetdrészlete, a biikki kultura temetkezése és szorvany leletei,
a rézkori tiszapolgari kultara teleprészlete, valamint a bodrogkereszturi és badeni kultirak

toredékeire ~ bukkantak. A bronzkorb6él a  kora-bronzkori  Nyirség  kultara
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telepiilésmaradvanyat, illetve a fiizesabonyi kultira temetdjének részletét sikeriilt feltarni. A
népvandorlaskorbdl is sz€p szammal maradtak objektumok. Ebbdl az idészakbol 71 kora-
csaszarkori objektum latott napvildgot, ezek mind egymast megbolygatva siirtin helyezkedtek

el az asatas tertiletén. (CSENGERI-PATAY 2001)

Ezen a 2001-es 4satason tartak fel 14, a fiizesabonyi kultirdba sorolhatd csontvazas
ritusu sirokat. Ezek nagy valoszinliséggel egy nagyobb temetd részét képezték. A
temetkezések, mind azok mélységében és mellékleteik ardnyaban, mindségében, korukban
eltértek egymastol, de kettd kivételével mindegyik kovette a férfiakat a jobb a ndket pedig a
bal oldalukra fektetett ritust. Az asatast végzdé kutatoknak sikeriilt megfigyelniiik a sirok
némelyikén bolygatdsokat, de ezek nem hordoztdk magukon egyértelmiien, hogy sirrablas

mementoi lettek volna. (KoOs 2006)

E sirokat tarthatjuk a berzsei Osszetett szerkezetli bronzkori telepiilésen lako

kozosségek egyik temetkezési helyének.

A temetdben eldkeriilt leletek és a fentebb leirt bronzkori telepiilésmag kozott a
magasparton folyamatosan taldlhatunk leletanyagot. A dolgozat készitdjének tobbszori
terepbejarasa alapjan — mely szakdolgozati témajat képezi — a part teriilete végig régészeti
leléhely. A K-i részen a foldrajzilag és domborzatilag is jol koriilhatarolhaté bronzkori
telepiiléscentrumban és attol nyugatra féleg a bronzkori hatvani és fiizesabonyi kultara
leletanyaga domindl. Tovabb Ny felé haladva 4 tovabbi leletsiirlisodést figyelhetliink meg. Ny-
i iranyban egyre csokken a bronzkori leletanyag, helyét a rézkori és késé neolit, majd
fokozatosan a kozéps6 neolit — AVK és kiilonboz6 csoportjai (Tiszadob, Biikk) — leletanyag
veszi at. A temetd felé kozeledve egy bokros sav tori meg a magaspartot, melynek partjan
szintén neolit és kisebb mennyiségben talaltunk csaszarkori, népvandorlas kori és Arpad-kori
leletanyagot talaltunk. Jellegzetes csaszarkori keramia keriilt el6 a temet6t K-r6l 6vez6 arok

falaban is (16. — 21. kép).

Az elékeriilé szorvanyleletek, valamint az eddigi kutatisok megannyi idészakbol
szarmazo leletanyaga arra enged kovetkeztetni, hogy ez a K-Ny-i iranyt dombvonulat idealis
lehetdségeket biztositott az itt megtelepedd embercsoportok szdmara. A paleolitikum és
neolitikum népességének példaul kedvezdek lehettek a kornyék gazdag nyersanyagleldhelyei.
A tokaji kozismert obszidian-forrasok mellett, a kozvetlen kozelben Mad hatarban gytijthetd

az ismert mez6zombori limnokvarcit. Ez nem csupan az eszkozok készitéséhez hasznalt
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nyersanyagok sokszintiségét eredményezi a leletek kozott, hanem kivald lehetdséget
teremthetett a kereskedelem szamara is. Maganak a lel6helynek azonban mas, sokkal
kézenfekvobb eldnyei is voltak pusztan az eszkdzok készitéséhez sziikséges alapanyagok igen
kozeli el6fordulasanal. A dombhattol alig par méterre még tisztan kivehetd, a foldrajzi
leirasnal is kihangstlyozott patak medrét még mai napig szabad szemmel is tisztan lathatjuk,
amely kozelségét az itt megtelepedd emberek minden bizonnyal ki is hasznéltak. Tovéabbi
elénynek szamitott a leldhelytdl alig 1 km tavolsagban, a temetd hataraban feltoré meleg vizii
forras is melyet sajnos modern korunk tereprendezései tettek hasznalhatatlanna.Az utols6 bar
a legkevésbé sem a jelentéktelen szempont a mar emlitett hegyvidék és az Alfold talalkozasi
pontja. Ez a teriilet sok évszazadon keresztiil kivald hely lehetett a mindenfeldl ide érkezo,
errefelé athalado aruk cseréjének lebonyolitasahoz. A paleolitikumban a legegyszeriibb akar
prém, vagy ké nyersanyagok, késztermékek kereskedelmétdl a késdbbi korok mindinkabb
valtozatosabbd valo nyersanyag, késztermék, allat, illetve gabona, nemesfém vagy barmilyen
egyéb aruk cseréjéhez, melyet a hosszan elnyuld leldhely szamos korszakba sorolhato

régészeti leletanyaga jol bizonyit.

20



IV Osszefoglalas

A fentebbi dolgozatban bemutattam a Szerencs patak volgyének kora és kozépsd
bronzkori telepiiléstorténetérdl rendelkezésre allo adatokat. A teriilet a kora bronzkor végén a
hatvani, majd a kozépsé bronzkor idészakaban a fiizesabonyi kultura telepiilésteriiletéhez
tartozott. A két kultira telepiiléslancolata és a telepiilések belsé strukturaja jol kutatott a
jobbara falusias telepiilések, az alfoldi régiokban a vizfolydsok mentén, mig a volgyekben a
patakok, folyok magaspartjan taldlhatok. A telepiilések egymaéstol 5-10 kilométeres
tavolsagban szabalyos telepiiléslancolatot alkotnak. Igy az egy telepiilés altal felhasznalhatd
természeti eréforrasok azonos nagysaguak lehettek. A telepiilések belsd szerkezetére az
Osszetett struktura jellemz6. EQy Kisebb, tobbrétegli telepiilésmag koriil mély és széles arok
figyelhetd meg. Ezen kiviil helyezkedik el az intenziv, lakoh4zakkal jellemezhetd kiilsd

telepiilés, melyet korbevesz egy godrokkel jellemezhetd kiilsé gazdasagi tér.

Az emlitett mikro régiok telepiiléskutatdsi eredményeihez hasonléan a Szerencs patak
volgyében is sikeriilt kimutatni egy egymastél 5 kilométeres tavolsagban elhelyezkedd
telepiiléshalozatot: Golop-Malomzug, Szerencs-Ond-koztemetd, Szerencs-belteriilet és kissé
mas foldrajzi adottsagok kozott Mezézombor-Berzse (5. kép). Az adatok nem teszik lehetové
a teleptilések tokéletes kulturalis-kronologiai besoroldsat. Ond-kdztemetd és Mezdzombor-
Berzse esetében a felszini leletanyag alapjan mindkét kultara jelenlétét sikeriilt kimutatni.
Golop és Szerencs belteriilet leldhelyeknél az irodalmi adatok csak a fiizesabonyi kultura

jelenlétét igazoljak.

A telepiilések belsd szerkezetére utald nyomokat csak Mezézombor-Berzse esetében
sikeriilt megfigyelni. Itt a Google earth felvétel (22. kép) is jol mutatja a két kisebb, E-D-i
iranyt idészakos vizfolyas kozott a telepiilés belsd intenziv magjat. Itt szamolhatunk E-i
iranybol egy mesterséges arokkal, melyet a felszini viszonyok nem mutatnak, de a
torvényszertiségek alapjan jelenlétét valdszinlileg tovabbi kutatdsokkal — els@sorban
geofizikai és furdsvizsgalatokkal — ki lehet mutatni. A kdzponti résztdl Ny-ra az 2010-es

Googlearth felvétel a kiils6 lakorész intenziv talajelszinezddését is jol mutatja.
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Dolgozatunkban sikeriilt a jol kutatott Hernad volgyét6l K-re elhelyezkedé Szerencs
patak volgyében és mezézombori parkanysikon azonos telepiilésstruktarat kimutatnunk. Ezzel
jelentdsen bdvitettiik a kora és kdzépsObronzkori anyagi muveltségek telepiiléskutatasanak

adatbazisat.

A mar jol kutatott hatvani és fiizesabonyi telepiiléseken végzett kdeszkoz és
nyersanyagvizsgalatok (FISCHL-HORVATH 2010; Tard: inpress) a tokaji és madi lel6helyt
mezOzombori tipusu nyersanyagok altalanos hasznalatat bizonyitjak, melyek beszerzésében az

itt bemutatott lelohelyhalézat bizonyara aktiv részt vett.
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Képek jegyzéke:

1. kép: A Szerencs-patak volgye és elhelyezkedése

2. kép: A Szerencs patak volgyének lel6helyei talajtani térképre vetitve

3. kép: A hatvani és a fiizesabonyi kultura elterjedési teriiletei és annak valtozasa a kora és a
kozEépso bronzkor idején (BONA 1992).

4. kép: A hatvani kultara telepiilésszerkezetének modellje Eszak-Magyarorszagon (1:
kozponti belso tertilet, 2: mély a kdzponti tellt koriilvevo arok vagy erddités, 3-4: lakohazak
¢s munkagodrok) (FISCHL-KIENLIN 2013)

5. kép: LégifotoEm6d-Nagyhalomtell telepiilés kozpontjarol (Civertan Bt.)

6. kép: A Szerencs-patak volgyének kora és kozépsé bronzkori leléhelyei a Il. katonai
felmérésen

7. kép: Golop-Malomzug
8. kép: Goloptdl nyugatra es6 lelohely fotdja a Somos-hegy labanal — a szerzd sajat felvétele
9. kép: Szerencs-Ond kdztemetd

10. kép: A hatvani és flizesabonyi kulturdkba tartozo leletek Szerencs-Ond koztemetdbdl — a
szerz6 sajat felvétele

11. kép: Szerencs-Ond koztemetd — a szerzd sajat felvétele

12. kép: Szerencs belteriiletén és Szerencs kornyékén talalhaté bronzkori leléhelyek
13. kép:Mez6zombor-Berzse

14. kép:Mezbzombor-Berzse (hattérben a Tokaj-hegy) — a szerzo sajat felvétele

15. kép:Mezdézombor-Berzse a III. katonai felmérésen

16. kép: A neolitikumbol szarmazo keramialeletek Mez6zombor-Berzsérdl— a szerzd sajat
felvétele

17. kép: A rézkorbol szarmazo6 leletek Mezézombor-Berzsérdl— a szerzd sajat felvétele
18. kép: Jellegzetes hatvani leletek Mezézombor-Berzsérél— a szerzé sajat felvétele
19. kép: Jellegzetes flizesabonyi leletek Mez6zombor-Berzsérdl- a szerzd sajat felvétele

20. kép: Kiilonleges leletek Mez6zombor-Berzsérdl (fels6 sor balrdl jobbra: bronzkori agyag
allatfigura, V-furati csiszolt kdégomb, alsé sor balrél jobbra: atfurt csepp alakl
kerdmianehezék, agyag kdbaltamodell toredéke, neolitikus korte formaju idol)— a szerzd sajat
felvétele

21. kép: Csaszar és Arpadkori leletek Mez6zombor-Berzsérdl— a szerz6 sajat felvétele

22. kép:Google-Earth felvétel Mez6zombor-Berzsérol
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Képek

2. kép: A Szerencs-patak volgye és elhelyezkedése
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2. kép: A Szerencs patak volgyének lel6helyei talajtani térképre vetitve
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3. kép: A hatvani és a fiizesabonyi kultara elterjedési teriiletei és annak valtozasa a kora és a
k6zéps6 bronzkor idején
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4. kép: A hatvani kultira telepiilésszerkezetének modellje Eszak-Magyarorszagon (1:
kozponti belsd tertilet, 2: mély a kdzponti tellt koriilvevo arok vagy erddités, 3-4: lakéhazak
¢s munkagoddrok)

5. kép:LégifotoEmdd-Nagyhalomtell telepiilés kozpontjardl (Civertan Bt.)
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6. kép: A Szerencs-patak volgyének kora és k6zéps6é bronzkori lel6helyei a 1. katonai
felmérésen
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ép: Golop-Malomzug

7.k
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8. kép: Goloptol nyugatra esé lelohely fotdja a Somos-hegy labanal
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9. kép: Szerencs-Ond koztemetd
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10. kép: A hatvani és flizesabonyi kultirakba tartozo leletek Szerencs-Ond kdztemet6bol
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-Ond koztemet6

ép: Szerencs
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123. kép: Szerencs belteriiletén és Szerencs kdrnyékén talalhatd bronzkori leléhelyek
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13. kép:Mez6zombor-Berzse
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144, kép:Mezbézombor-Berzse (hattérben a Tokaj-hegy)
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15. kép:Mezdézombor-Berzse a III. katonai felm
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16. kép: A neolitikumbdl szarmazoé keramialeletek Mezézombor-Berzsérdl
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17. kép: A rézkorbol szarmazoé leletek Mezdzombor-Berzsérdl




18. kép: Jellegzetes hatvani leletek Mezézombor-Berzsérol
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19. kép: Jellegzetes flizesabonyi leletek Mezézombor-Berzsérol
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20. kép: Kiilonleges leletek Mezézombor-Berzsérdl (felsé sor balrol jobbra: bronzkori agyag
allatfigura, V-furatu csiszolt kégomb, also6 sor balrdl jobbra: atfurt csepp alak
kerdmianehezék, agyag kdbaltamodell toredéke, neolitikus korte formajh idol)
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21.kép: Csaszar és Arpadkori leletek Mezézombor-Berzsérsl
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mage® 2013 DigitaiGlobe A - ea[th

Képek datuma: 8/6/2010  48°09'05.72" E 21°16'27.51" K magassag 93 m szemmagassag: 1.81 km

22. kép:Google-Earth felvétel Mez6zombor-Berzsérol
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