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1. Koszonetnyilvanitas

Koszonettel tartozom konzulensemnek, hogy tdmogatott dolgozatom megirasaban és mindig

bizalommal fordulhattam hozza a felvet6do kérdések megoldasa tekintetében.

Koszonom az altalam készitett kérdoiv kitdltdinek segité kozremiikodését a kutatdsban. A
kérddiv kitoltésével nagyban hozzdjarultak ahhoz, hogy kovetkeztetések levonasaval

bdvithessem a dolgozatot.

Szeretném tovabba megkOszonni az e targykorben folytatott érdemi beszélgetéseket
ismeréseimnek, akik sajat életiikben megtortént esetek elmondésaval, véleményiik

kifejtésével hozzajarultak a dolgozat formalodéasahoz.



2. Bevezetés

Dolgozatom témaja a noék altal a férfiak sérelmére elkOvetett erészakos kozosiilés és
szemérem elleni erdszak (a hatalyos szabalyozas alapjan szexudlis er0szak) szabalyozésa és
gyakorlati megnyilvanulasai. A szabalyozastorténetet elsdsorban a passziv alanyi korre, ezen
beliil is a nemiikre fokuszalva tekintem at. Valasztasom azért esett e témakorre, mert kevesen
¢s minimalis tartalommal foglalkoznak e problémakdrrel, pedig ugyanolyan figyelmet
érdemelne, mint a nék sérelmére elkovetett ilyen jellegi biincselekmények. Napjainkban
szintén egyre tObbszor hallunk a médidban is az ilyen jellegli abuzusokrol, melyek rairanyitjak
a figyelmet arra a tényre, hogy valoban elkdvetheté-e blincselekmény ezen passziv alanyi kor
sérelmére, és a Btk.-ban vald szabalyozas nemcsak elvi alapokon nyugszik, gyakorlati
vonatkozasai is jelentések. Allaspontom szerint nemcsak a ndi &ldozatok érdemelnek

odafigyelést, védelmet, ugyanez vonatkozik az ellenkez6 nemre is.

Dolgozatomban kifejtem a bilincselekmények tényallasainak szabalyozastorténetét,
megismerhetjilk a blincselekmények tényallasainak dogmatikai alapjait és kriminalisztikai
vonasait, a ndi elkdvetdk jellemzoit. Jogesetekkel ¢€s statisztikai adatokkal igyekszem
szemléltetni a blincselekmény gyakorlati vonatkozasait, megvalosulasukat, ezzel bizonyitva
annak lehetdségét, hogy eme biintett igenis megvalosulhat az ’erdsebbik nem’ sérelmére is.
Végiil a prevencid és segélyszolgalatok fejezetben igyekszem segiteni az aldozatta valas
kezelésében, az elsd 1épések megtételében a feljelentés soran, illetdleg opciokat, alternativakat
kinalok a blincselekmény folytan kialakult lelki és testi problémak kezelésére az dldozatsegitd

kozpontok rovid bemutatasaval.

Végiil dolgozatom bevezetd részét egy idézettel zarnam, mely kifejezi az esszé
szellemiségét ¢és talan ravilagit a nemek kozotti egyenld elbirdlas fontossadgara az élet
megannyi teriiletén.

., Azok a nok, akik egyenloséget akarnak, késziiljenek fel ra, hogy ezt mdsoknak is megadjak,
és hogy higyjenek is benne. Ehhez nem elég kijelenteni, hogy a nék is érnek annyit, mint a
ferfiak. Azt is ki kell jelenteni, hogy a férfiak is érnek annyit, mint a nok, és egyiitt kell

megprobalniuk az emberiséget.”* (Anne Roiphie)

Yidézte: Hernddi Miklos: Nemek és igenek — A feminizmus vitaanyagdbél, Minerva Kiadé, Budapest, 1988, 223-
224. 0.



3. A nemi erkolcs elleni biincselekmények ponalizalasanak fejlodése

Magyarorszagon

A kiralysag el6tti korbol Magyarorszagon irdsos emlék nem maradt fenn a biintetdjog

16tér61, szabalyairél.?
3.1 Az Arpad-hazi kiralyok kora

Az Arpad-hazi kiralyok kordb6l fennmaradt torvényeink viszont mar tartalmaznak
biintet6jogi szabalyokat. Mar . Istvan (970/980-1038) uralkodasanak idején is ismerték az
erdszakos kozosiilést mint cselekményt, de ekkor még csak a hdzassag kikényszeritésére

szolgalé médnak tekintették, igy 6nallo biincselekményként nem is szabalyoztak.®

I LaszIlo kirdaly (1046-1095) torvényei igen szigortian biintették a nemi erkdlcs elleni
blincselekményeket, koztilk az erdszakos kozosiilést is, melynek szankcidja halélbiintetés
volt. A dekrétum Elsé Konyvének 32. Fejezete szerint: ,,Valaki hajadon leanyon vagy
asszonyon, egyik falubol a masikba mend utjaban erdszakot teszen, ugy banja meg, mintha
embert 51t volna.” A biincselekmény passziv alanya csak n lehetett, ugyanakkor a torvény
nem tett kiillonbséget hdzassagban €16 nd (asszony), hajadon és dzvegy kozott. ,,Angyal és
Pauler szerint azonban a sértett csak tisztességes no lehetett, habar egyetértenek abban, hogy

a ,,kénokon” elkdvetett erdszak sem maradhatott biintetleniil.”

3.2 A XV-XVI. szazad jogfejlodése

Ezt kovetden sem Konyves Kalman torvényei, sem pedig a Corpus luris Hungarici nem
tartalmaz rendelkezéseket az erdszakos kozosiilés, illetve a szemérem elleni erdszak
blintettének vonatkozasaban. Ismert viszont Buda varosdnak Jogkonyve (1405-1421), amelyet
kiegészitett a tarnoki jog (1412-1418). Mindkett6 igen sulyosan rendelte biintetni a nemi
erdszakot. ,,Kiilon szabalyoztdk a sziiz lanyok, a jambor és erényes asszonyok, a felszentelt

apacak, valamint a prostitualtak ellen elkovetett blincselekményeket. K6zds a szabalyozasban,

% Merényi Kalmdn: A szexudlis erészak. Kozgazdasagi és Jogi Konyvkiads, Budapest, 1987., 113. o.
3
uo. 113. o.
* Szent LaszI6 kirdly dekrétumai http://1000ev.hu/index.php?a=3&param=346 (2013. 04. 25.)
® Merényi K. i.m. 114. o.
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hogy tekintet nélkiil a sértett erkolcsiségére, az elkovetd rangjara, valamint kettdjiikk kozotti
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tarsadalmi kiilonbségre, a biintetés halal volt.”” A biintetés egységességébdl kitlinik, hogy a

jogkonyvekben a ndk kozotti kiillonbségtételt megsziintették.

1I. Ulaszlo (1456-1516) is rendelkezett az er6szakos kozosiilés blntettérdl, 1514. évi VII.
dekrétumanak 47. cikkelye rendelte biintetni a cselekményt. ,,Azoknak a parasztoknak
biintetése, akik lednyokon vagy asszonyokon erészakot kovettek el. Es hogy jovére a
parasztok koziil senki se merészeljen a nép kozott lazadast szitani €s kiilondsen a nemes
lednyokon és asszonyokon erdszakot elkdvetni, hanem az e miatt kiszabott biintetés azok
minden maradékat elrettentse és minden id6 egyarant tudja és emlékében tartsa, hogy milyen
karhozatos, milyen iszonyu és gyaldzatos egy vétek, Isten utdn a magyaroknal, a sziizeknek
megszeplOsitése €s az asszonyokon vald erdszaktétel: Azok a vakmerd és Isten meg emberek
elétt utalatos rablok, valamennyien borzaszt6é halallal mtljanak ki; és maradékaik, fiaik és
leanyaik, meg aparol vald atyafiaik is akképpen biinhddjenek, hogy az 6 nemzetségiikbdl
senkit sem szabad mas parasztok kozé birova, eskiidt polgarra vagy eldljaréva valasztani és
hogy soha senki se szolgalhasson koziiliik a fejedelem vagy a féurak és nemesek udvaran és
senki se jusson koziilok valamely tisztségre, hanem mint dtkozott nemzetségbdl valok, 6rokos
szolgasag és parasztsag jarma ald vetve viseljék biiniik gyaszos biintetését.”’ A torvény szerint
a tényallasban szankcioként az elkdvetdre nézve halalbiintetés szerepelt, tovabba az elkovetod
nemzetségébdl senki nem vallalhatott hivatalt, illetve 6rokds szolgasagba kényszeritették
Sket.® A torvény kiemeli a passziv alanyok sordbodl a nemes lednyokat és asszonyokat, ezzel

kiilonbséget téve tarsadalmi rang szerint.

A Hdrmaskonyv (Tripartitum — 1514) egyiittesen szabalyozza a vérfertézést és a
mostohaanyan elkdvetett erészakos kozosiilést, mindezt a hiitlenség esetei kozott®: »0. §
Tovéabb: a kik ndrokonaikat ugyancsak a negyedik izen beliil megszepldsiti. Vagy a kik
mostoha anyjukon erdszakot tesznek s a kik vért fertéztetnek, nyilvanos elmarasztalas vagy
levelesités esetében.”™ A sértetti kor tovabbi sziikitése figyelheté meg ezen tényallasnal I1.

Ulészlo rendelkezéseihez képest. A torvény egyediil a néi rokonokra és a mostohaanyakra

® Merényi K. i. m. 116. o.

" Dr. Lukdcs Tibor — Dr. Traytler Endre: A nemi erkélcs elleni biintettek Kozigazgatdsi és Jogi Kényvkiado,
Budapest,1963., 85. o.

& Merényi K. i. m. 116-117. 0.

® Merényi K. i.m. 117. o.

 Tvipartitum Harmaskényv (1514) http://www.staff.u-szeged.hu/~capitul/analecta/trip_hung.htm (2013. 04.

17.)




vonatkozik, azokat a személyeket nem védte, akik nem alltak rokoni kapcsolatban az

elkovetdvel, sot, a jogszabaly még a rokoni fokot is meghatarozza, amelyen beliil a sértetti kor

kialakulhat.

Il. Lajos (1506-1526) 1522. évi budai dekrétumdnak 36. cikkelye sz6l a nék sérelmére
elkovetett erdszakos kozosiilés biintetésérdl: ,,... azokat, a Kik (...) a leanyokon ¢és
asszonyokon er8szakot kovetnek el, haldlos biintetéssel lakoltassék. Es ne engedjék meg,
hogy a csapatok, a nemesek és papok akarata ellenére, ezek hazaiba szalljanak bet A
rendelkezés feltételezi, hogy az erdszakos kozosiilést a katonai szolgalatot teljesitok kovetik
el a nék sérelmére. Megel6z6 (preventiv) intézkedésként rendeli el a térvény, hogy ezen

személyek nem szallhatnak meg a passziv alanyi kér otthonaiban.™?

3.3 Szabalyozas a XVIII. szazadban

Az orszaggyilés 1712-ben 6nalld biintet6jogi javaslatként targyalta a Praxis Criminalis-t,
mely szerint: ,,Ha valaki lednyt, sziizet, 6zvegyet vagy férjes ndt kozosiilésre kényszerit, az
erdszakos meggyaldzas (stuprum violentum) cselekményét kdveti el és kard altali halallal
biintetends.”*® A torvény bar csak a néket vonja védelmébe azaltal, hogy Oket tekinti a
blincselekmény lehetséges passziv alanyainak, kozottlik nem tesz kiilonbséget a csaladi
allapotuk alapjan.

A magyar jogban itt jelent meg eldszor a természet elleni fajtalansag szabalyozésa, melyet
szodomianak neveztek €s amely férfiak altal elkdvethetd biintethetd cselekménynek mindsiilt
(bar a cselekményt azonos nemi személyek kovethették el, mégis érdemes megemliteniink e
tényallast, hiszen a férfiak sértetti mindsége relevans lehet). A javaslat szerint: ,,Szodomia
embernek emberrel valod természetellenes fajtalansdga (...), amikor férfi férfival, né nével

kozosiil; biintetése kard altali halal.”*

A Constitutio Criminalis Theresiana, Maria Terézia 1768-as biinteté torvénykonyve az
egyik legsulyosabb biincselekményként definidlta az erdszakos kozosiilést, kiilondsképp
akkor, ha azt keresztény €s mas vallast személy kozott keriilt elkdvetésre. ,,A nemi erkdlcs

elleni biintetteket a torvény is masként itélte meg akkor, ha annak elkovetdje nemes volt, vagy

Y Merényi K. i. m. 117. 0.
2 4o. 117. 0.
B yo. 118. 0.
Y Merényi K. i.m. 118. 0.



ha jobbagy. (...) a jobbagy teljesen kiszolgaltatott volt, szdmdra uraval szemben nemi

szabadsdg nem létezett.”™

Bar Magyarorszagon hivatalosan nem Iépett hatalyba,
rendelkezéseit kovetkezetesen alkalmaztdk a magyar birésagok. A torvény szerint az kovette
el a blincselekményt, ,,Aki tisztességes hajadont, asszonyt, 6zvegyet er0szakkal vagy akarata
ellenére hajadoni vagy asszonyi becsiiletétol megfoszt.”16 A szankcioja lefejezés volt.

E torvénykonyv szablyai szerint is elkdvethetd volt a természet elleni fajtalansag, igy a

férfiak egymas kozti fajtalansagat biintette a torvény.'’

Maria Terézia biintet6 térvénykonyvét kovette I1. Jozsefé, a Sanctio Criminalis Josephina,
amely 1787. januar 13-an Iépett hatdlyba Magyarorszagon. Ez a kddex is szabalyozta az
erészakos koOzosiilés buntettét, amelyrdl az 1. rész V. fejezetének 130. és 131. §-a
rendelkezett.’® A biintetés szigoritott bortén vagy kényszermunka volt, amely az alkalmazott
erdszak mértékéhez, mindségéhez és a sértettnek okozott sériilés nagysagahoz igazodott és
szigorithato volt."® Ezzel II. Jozsef nagyban enyhitette a szankciot elédei torvényeihez képest.
Mai szabalyozasunkhoz val6 kozeledésként értékelhetjiik viszont azt a rendelkezést, miszerint
a sértett eldterjeszthette a karigényét is a neki blincselekménnyel okozott kdr vonatkozasaban,
mely eldvetiti a maganfélkénti fellépés rendszeresitését.

Az 1795. évi magyar biintetotorvénykonyv-tervezet kiemelkedéen fontos jelentdségli azon
szempontbol, hogy az er6szakos kozosiilés passziv alanya mar nemcsak né lehetett, hanem
férfi is. ,,b) azokat, akik halalt okoz6 fegyvereikkel fenyegetézve arra kényszeritenek egy nét,
hogy odaadja nekik teste bdségét; (...) e) e blintettben blindsok nemcsak azok, akik ndk, de
azok is, akik férfiak sérelmére kdvetnek el nemi er8szakot.”® Ezen feliil a passziv alanyi kort
tovabb bdviti, igy a bilincselekmény sértettje lehet elmebeteg, ittas allapotu, Ontudatlan
allapotban 1év0, serdiiletlen, illetve tévedésben 1évd személy is. E sértetti kategoéridkat ma is
hasznalja mind a tdorvényalkotds mind pedig a torvénykezés. Koziilik az Ontudatlan
allapotban és a tévedésben 1évo személyt kell kiemelniink €s egy kis magyarazattal ellatnunk.
Ontudatlan allapotba a sértett keriilhet pl. koma, teljes részegség, mély alvas, 4jultsag, stb.
okan. Azonban az enyhe fokl részegség nem tartozik ebbe a kategdriaba. A tévedésben 1évo

személy jellemzdje, hogy a tudatiban tiikr6z6d6 kép nem egyezik meg a valosaggal, a kettd

> Dr. Lukdcs Tibor — Dr. Traytler Endre i. m. 86. o.

18 Merényi K. i. m. 120. o.

Y Merényi K. i. m. 120. o.

8 uo. 120. o.

Y Dr. Lukdes Tibor — Dr. Traytler Endre i. m. 88. o.

® Hajdu Lajos: Az elsé (1795-6s) magyar biintetékodex-tervezet, Kozgazdasdgi és Jogi Kényvkiadé, Budapest,
1971, 484. o.



nem fedi le egymast. A tévedés kialakulédsat, illetve a téves elképzelések eloszlatasat
okozhatja a sértett, de okozhatja az elkdvetd is.

Ezzel a javaslat megteremtette a teljes diszkrimindcidmentességet a passziv alanyi korben,
Magyarorszagon elsé izben. Bar a tervezet 1807-ben nyomtatasban is megjelent, Németh
Janos (akit a kancellaria bizott meg szakvélemény készitésével) véleménye alapjan egy 0j

bizottsagot jelltek ki a kodifikacidés munkara, ezen javaslatot pedig félretették.

Az 1795. évi tervezetet kovette az 1827. évi biintetétorvény-javaslat, amely az erészakos
javaslat visszaesést jelent az egyenjogusag megteremtésének szempontjabol a blincselekmény
sértetti korében, hiszen nemcsak nem alapjan diszkriminal, hanem a kor erkodlcsi megitélését
is szamba véve kiilonboztet.

Az elkovetési magatartast a megszepldsit, illetve a megront kifejezésekkel irta le. Ugy véli,
hogy eme blincselekmény az ember velesziiletett jogait sérti, éreztetve ezaltal a felvilagosodas

- . ., 22
eszméinek hatasat.

34 A XIX szazad rendelkezései és az els6 magyar biinteté torvénykonyv, a

Csemegi-kodex

Az 1843. évi biintetétorvénykonyv-javaslat szabalyozasa alapjan az koveti el az erészakos
kozoskodes biintettét, ,,aki valamely ndszemélyt tettleges erdszakkal vagy fenyegetésekkel
arra kényszeritett, hogy véle hazassagon kiviil kozoskodjek.?

A bilincselekmény passziv alanya ismételten csak nd lehetett, azonban kora és erkodlcsisége
k6zombds volt. A blincselekmény passziv alanyara tekintettel egészségiigyi, illetve életkorbeli
differencialas figyelhetd meg, ugyanis a blincselekményt ontudatlan vagy bodult allapotban
1év6 sértett sérelmére is el lehetett kovetni. ,,Stlyosabb volt a biintetés, ha a sértettnek
betegséget vagy sériilést okoztak, még stlyosabb, ha a cselekmény haldlt eredményezett.
Eletfogytig tartd rabsag volt a biintetés, amennyiben az életét vesztett sértett tizennégy éven

aluli, illetve ha az elkovetd egyenes vagy oldalagi rokona volt.”?*

2 Az 1795. évi biintetSjogi javaslat torténete
http://majt.elte.hu/Tanszekek/Majt/Magyar%20JogtorteNET/magyarazatok/1795buntetojavaslattortenete.htm
(2013.04. 17.)

22 Merényi K. i. m. 122. o.

2 Angyal Pal: A magyar biintetéjog kézikonyve 14. A szemérem elleni biintettek és vétségek. Attila-Nyomda
Részvénytarsasag, Budapest, 1937, 21. 0.

# Merényi K. i. m. 123. o.



http://majt.elte.hu/Tanszekek/Majt/Magyar%20JogtorteNET/magyarazatok/1795buntetojavaslattortenete.htm

A torvény az el6zdekhez hasonldan, szintén szabalyozta a természet elleni fajtalanséagot,

mint ,,természet elleni kdzoskodést”. >

Az elsé magyar biintetd torvénykonyv a Csemegi-kddex volt (1878. évi V. torvény),
amely kiilon fejezetben (XIV. Fejezet) szabalyozta a szemérem elleni biincselekményeket és
vétségeket. A kodex 232. §-a szerint:

,»,Erdszakos nemi kozosiilés biintettét koveti el, és tiz évig terjedhetd fegyhazzal biintetendo:
1. a ki valamely nészemélyt er6szakkal, vagy fenyegetéssel arra kényszerit: hogy vele
hazassagon kiviil nemileg k6z0siiljon;

2. a ki valamely nészemélynek ontudatlan, - vagy akarata nyilvanitasara, vagy védelmére
tehetetlen allapotat arra hasznalja fel, hogy vele hazassagon kiviil nemileg k6zosiiljon; akar 6
idézte eld azon allapotat, akar nem.”?®

A bilincselekmény csak nd sérelmére volt megvaldsithatd. Az elkdvetési mod az erdszak,
illetve a fenyegetés lehetett, illetve megvaldsult a bincselekmény akkor is, ha a passziv alany
akaratnyilvanitasra vagy védekezésre képtelen személy volt. Akaratnyilvanitasra képtelen
allapotnak nevezziik, ha a sértett valamilyen fizikai ok miatt nem képes az akaratat
megfelelden kifejezni, az akaratanak megfeleld magatartds tantsitasara (pl. ittas vagy bodult
allapotban van). Védekezésre képtelen allapotot jelent, amikor az illeté a helyzeténél vagy
allapotanal fogva nem képes az ellenallas kifejtésére. Ez lehet ideiglenes és végleges is (pl.
ideiglenes, ha lekotozik; végleges, ha mozgassériilt és nem képes az adott blincselekmény
vonatkozasaban ellenallast kifejteni).?” A szankcioja 10 évig terjedé fegyhazbiintetés volt.

Szabalyozza a kodex a szemérem elleni er0szak tényallasat is, mely szerint: ,,233. § A
szemérem elleni erdszak biintettét koveti el, €s 6t évig terjedhetd bortonnel biintetendd: a ki
valamely ndszemélyen erdszakkal, vagy fenyegetéssel, - vagy a nészemélynek a 232. § 2.
pontjaban meghatarozott allapotdban, hazassagon kiviil fajtalansagot kdvet el, a mennyiben
cselekménye sulyosabb beszamitasu biintettet nem képez.”28 Ilyenkor az elkovetd szandéka
nem a kozosiilésre irdnyult, hanem valamilyen fajtalan cselekmény elkovetésére.
Erdekesség, hogy a Csemegi-kodexben a férfiak még a szemérem elleni erdszak passziv

alanyai sem lehettek, hiszen a tényallas csakis a ndket védi.

% yo. 124. o.

% 1878. évi V. torvénycikk  http://www.1000ev.hu/index.php?a=3&param=5799 (2013. 04. 18.)

" Magyar biintetéjog - kommentdr a gyakorlat szimdra I. (szerk. Kénya Istvan), HVG-ORAC Lap-és
Konyvkiado Kft., Budapest, 2013, 693. 0.

% 1878. évi V. torvénycikk  http://www.1000ev.hu/index.php?a=3&param=5799 (2013. 04. 21.)
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Mind az erdészakos kozosiilés, mind pedig a szemérem elleni erdszak tényallasanak
mindsitett esete is volt: ,,235. § A 232. §-ban meghatarozott biintett: tiztdl tizenot évig, a
233. §-ban meghatarozott biintett pedig: 6t évtdl tiz évig terjedhetd fegyhazzal bilintetendo:

1. ha az felmend vagy lemend agbeli rokonon, vagy testvéren;

2. ha a tettes gyamsagara, gondnoksagara, tanitdsara, nevelésére, feliigyeletére,
gyogykezelésére vagy gondviselésére bizott személyen kovettetett el.”® A felmend agba
tartoznak egyenes agon a sziilok, nagysziilok dédsziilok, oldaldgon pedig a nagybécsik,
nagynénik, stb. A 2. pont altaldban a gyermekekre, gyamoltakra, sziilonél nevelkeddkre
illetve gondokoltakra (ide értve mar a feln6ttkortiakat is), tanulokra, betegekre vonatkozott.

Nem alkalmaztak az eldirt szankciokat ezen blincselekményeknél abban az esetben, ha a
cselekmény utan az elkoveto €s a passziv alany hazassagot kotott (,,240. § Az erdszakos nemi
kozosiilés a szemérem elleni erdszak, és megfertdztetés nem biintettetik: ha a tettes €s a sértett
kozott a blinvadi itélet kihirdetése eldtt hazassag jott 1étre.” )

Ezen feliil itt is megjelent a torvénykdnyvben a természet elleni fajtalansag szabalyozasa. A
blincselekmény vétség formaja valdsult meg, ha férfiak fajtalankodtak egymassal. A buntetti
alakzata akkor volt megallapithatd, ha mindezt erészakkal vagy fenyegetéssel kovették el,

illetdleg ha a cselekmény okén a sértett halala kovetkezett be.®

3.5 A XX. szazad szabalyanyaga és az 1978. évi IV. torvény rendelkezései

A Csemegi-kodex az 1961. évi V. torvényig hatalyban volt. Az 1961. évi V. torvény
jelentette az U Btk.-t, amely a Magyar Népkoztarsasag biintetd joganyagat olelte fel. Ezen
kodex is tartalmazta az erdszakos kozostilés €s a szemérem elleni erészak tényallasait.
»276. § (1) Aki n6t hazassagi életkozosségen kiviil erdszakkal, avagy az élet vagy testi
épség ellen irdnyuld kozvetlen fenyegetéssel kozosiilésre kényszerit, igyszintén, aki a ndnek
védelemre, illetdleg akaratnyilvanitasra képtelen allapotat kozosiilésre hasznélja fel, két
évtol nyolc évig terjedd szabadsagvesztéssel biintetendo.
(2) A biintetés 6t évtdl tizenkét évig terjedd szabadsagvesztés, ha

a) a sértett - a bilntett elkdvetésének idépontjdban - az elkdvetd nevelése, feliigyelete,

gondozésa vagy gyogykezelése alatt allt;

2 1878. évi V. torvénycikk http://www.1000ev.hu/index.php?a=3&param=5799 (2013. 04. 21.)
%0 1878. évi V. torvénycikk http://www.1000ev.hu/index.php?a=3&param=5799 (2013. 04. 21.)

31 1878. ¢évi V. torvénycikk http://www.1000ev.hu/index.php?a=3&param=5799 (2013.11.27.)
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b) ugyanazzal a ndével azonos alkalommal két vagy tobb férfi egymas cselekményérdl

tudva kozosiilt.

(3) Ha az elkovetd és a sértett az elsofoku itélet meghozatala el6tt hazassagot kot, az (1)
bekezdés és a (2) bekezdés a) pontja esetében a biintetést korlatlanul enyhiteni lehet.”** Az
alapesetnél €s a mindsitett eseteknél is a passziv alany csak hazassagi életk6zosségen kiviil
€16 nd lehetett.

A tényallas szerint a blincselekmény passziv alanya csak olyan né lehetett, aki nem ¢l
hazassagi ¢letk6zosségben. Elkovethetonek tartja viszont a blincselekményt akkor a térvény,
ha a hazassag fennall, de a héazassagi életk6zOsség mar megszakadt (agytol és asztaltol
elvaltak). A Btk. kommentarja szerint viszont ha az egyik fél masok jelenlétében vagy
masok segitségével kényszeriti a hazastarsat nemi aktus végrehajtisara, ez az eset nem
tekinthetd a hdzassagi életk6zosség alatt elkovetett cselekménynek, mivel ez az aktus tavol
esik a hazastarsi kapcsolat 1ényegétdl. Ilyenkor a férj is és azok is, akik jelen voltak az
aktusnal (pl., blinsegéd, felbujtd, tarstettes) az alapeset szerint felelnek. Ilyenkor mar a
bizonyitas sem iitkozik altalaban nehézségekbe. A torvény nem védte a férfiakat, sét, a Btk.
kommentarja szerint a férfi nemi szabadsagat ennél a biincselekménynél biologiai okokbol
felesleges is védeni.®®

A szemérem elleni erészak tényallasat is megfogalmazta a torvény: ,,277. § (1) Aki mast
hazassagi ¢életkozosségen kiviil erdszakkal, avagy az ¢€let vagy testi épség ellen iranyuld
kozvetlen fenyegetéssel fajtalansagra vagy fajtalansag eltlirésére kényszerit, gyszintén, aki
masnak védelemre, illetdleg akaratnyilvanitasra képtelen allapotat fajtalansdgra hasznalja
fel, hat honaptol 6t évig terjedd szabadsagvesztéssel biintetendo.

(2) A biintetés két évtol nyolc évig terjedd szabadsagvesztés, ha a sértett - a bintett
elkovetésének idOpontjdban - az elkovetd nevelése, feliigyelete, gondozasa, vagy
gyogykezelése alatt allt.

(3) Ha az elkdvetd ¢€s a sértett az elséfoku itélet meghozatala eldtt hazassagot kot, a biintetést

korlatlanul enyhiteni lehet.”**

A szemérem elleni erdszak biincselekményét jellemzOen
mindkét nembeli személy elkovetheti, mindkét nembeli személy sérelmére. A Bik.
kommentéarja azonban itt is kiegészitéseket tesz. Mivel az erdszakos kozosiilés

bilincselekménye férfi sérelmére nem kdvethetd el, ezért ha a nd olyan cselekménye valosul

%2 1961. ¢vi V. torvény a Magyar Népkoztarsasdg Biintetd Torvénykonyvérdl
http://www.1000ev.hu/index.php?a=3&param=8438 (2013. 04. 21.)

8 Kadar Miklés: A biintetd torvénykonyv kommentdrja (szerk.: Haldsz Sandor), Kozgazdasdgi és Jogi

Konyvkiado, Budapest, 1968, 1338. 0.

¥ 1961. évi V. torvény a Magyar Népkoztarsasdg Biintetd Torvénykonyvérdl

http://www.1000ev.hu/index.php?a=3&param=8438 (2013. 04. 21.)
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meg, amely kimeriti az erdszakos kozosiilés tényallasat, azt a szemérem elleni erdszak
tényallasa korébe kell vonni és ennek megfeleléen kell elbiralni.*®

Ez a kodex is tartalmazta a természet elleni fajtalansag szabalyozasat, amely alapjan
biintetendé volt, ha az elkdvetd az azonos nemi személy sérelmére erdszakkal vagy
kvalifikalt fenyegetéssel kovetett el fajtalansagot, illetéleg ha a sértett védekezésre vagy
akaratnyilvanitasra képtelen allapotat hasznalta fel eme cselekményének elkdvetéséhez.
Mindsitett eseteit képezték, ha a sértett az elkovetés idOpontjaban az elkdvetd nevelése,
feliigyelete, gondozasa vagy gyogykezelése alatt allt; ha a természet elleni fajtalansagot egy
20. ¢életévét betoltott személy kovette el egy 14. €letévét mar betoltott, de 20. életévét még
be nem toltott személlyel, vagy ha az elkdvetd a természet elleni fajtalansadgot masokat
megbotrankoztaté moédon kovette el.*

1973-ban megkezdddtek egy tjabb Btk. kodifikacidjanak eldkésziiletei. A targyalasok
soran felmeriilt olyan vélemény is, mely szerint az erdszakos kozosiilés elkdvetdje csakis
férfi lehessen, mivel a biincselekmény passziv alanya alapvetéen kizarolag né lehetett.”’
Végiil megsziiletett az 1978. évi IV. térvény a Blintetd torvénykonyvrol, amely 1979. jalius
1-jén lépett hatalyba és amelyet felvaltott 2013. jalius 1-jei hatalybalépéssel a 2012. évi C.
torvény a Biintetd Torvénykonyvrdl, az uj Btk.

Az 1978. évi IV. torvény kezdetben nem hajtott végre nagy moddositasokat az erdszakos
kozosiilés €s a szemérem elleni erdszak tényallasain, egyediil a biintetési tételeken
valtoztatott, egyéb vonatkozisaiban atvette az 1961. évi V. torvény rendelkezéseit. gy a
kodex hatalybalépésekor az erdszakos kozosiilés sértettje még mindig csak n6 lehetett.

»197. § (1) Aki n6t hazassagi ¢letkdzosségen kiviil erdszakkal, avagy az élet vagy testi
épség ellen iranyuld kozvetlen fenyegetéssel kozosiilésre kényszerit, vagy a nd védekezésre,
illetéleg akaratnyilvanitasra képtelen allapotat kozostilésre hasznélja fel, blintettet kovet el,
és két évtSl nyolc évig terjedé szabadsagvesztéssel biintetends.”*®

E torvény olyan modon szabdlyozta a természet elleni fajtalansdg tényallasat, hogy
blintettnek mindsitette, ha egy 18. életévét betoltott személy nala fiatalabb, azonos nemi
személlyel fajtalankodik. Ugyanakkor a természet elleni erdszakos fajtalansdg biintette is
helyet kapott a kodex rendelkezései kozott: biintetni rendelte, ha az elkdvetd azonos nemii

személyt erdszakkal vagy mindsitett fenyegetéssel fajtalansdgra vagy annak eltiirésére

% Kaddar M. i. m. 1379. 0.

% 1961. ¢vi V. torvény a Magyar Népkoztarsasdg Biintetd Torvénykonyvérdl
http://www.1000ev.hu/index.php?a=3&param=8438 (2013. 11. 27.)

" Merényi K. i. m. 54. o.

%8 1978. ¢vi IV. térvény a Biinteté Torvénykonyvrdl

http://www.1000ev.hu/index.php?a=3&param=8525 (2013. 04. 21.)
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kényszeritett, illetve ha a sértett védekezésre vagy akaratnyilvanitasra képtelen allapotat
hasznalta fel fajtalansdgra. Mindsitett esete volt, ha a sértett az elkdvetd nevelése,

feliigyelete, gondozasa vagy gyogykezelése alatt allt.*

A Btk.-t modositd 1997. évi LXXIII. torvénnyel modosult az erészakos kozosiilés és a
szemérem elleni erdszak tényallasa is. A torvény szerint: ,,22. § A Btk. 197. §-a helyébe a
kovetkezo rendelkezés 1ép: 197. § (1) Aki mast erdszakkal, avagy az élet vagy testi épség
ellen iranyuld kozvetlen fenyegetéssel kozostilésre kényszerit, vagy mas védekezésre,
illetéleg akaratnyilvanitasra képtelen allapotat kozdosiilésre hasznalja fel, biintettet kovet el, és

740 B27el a rendelkezéssel

két évtdl nyolc évig terjedd szabadsagvesztéssel biintetendd. (...)
kiiktattak a Btk. rendszerébdl azt a megkiilonboztetést, amely alapjan csak né lehetett az
erdszakos kozosiilés biincselekményének passziv alanya, a gyakorlatban pedig csak férfi
lehetett a bilincselekmény elkdvetdje (ugyanis erdszakos kozdosiilés csak férfi és nd kozott
jOhetett 1étre). A jogalkoto ezzel elismerte mindkét nembeli személy védelemre jogosultsagat
¢és egyenldségjelet tett kozéjlk, Kifejezve, hogy a hazassagkotés tényével a hazastarsak nem
mondtak le a szexualis Onrendelkezési jogukrdl és szabadsdgukrdl, igy a hdzassagi
¢letk6zosség kitétel nélkiilozésével lehetdve valt a hdzassagi életk6zosség alatt bekovetkezett
nemi erkolcs elleni erdszakos bilintettek szankcionaldsa is (a gyakorlatban megteremtette a
csaladon beliili erészak egyik forméjanak torvény altali biintethetdségeét).

Bar a szemérem elleni erdszak tényallasat is modositotta az 1997. évi LXXIII. torvény, €
rendelkezés alapvetden mindkét nembeli személy sérelmére elkdvethetonek tartotta a
cselekményt, tehat e tényallas mas vonatkozasokban modosult.

Meg kell jegyezniink azonban, hogy az Alkotmanybir6saghoz beérkezett tobb olyan
inditvany is, amely a Btk. 197. § (1) bekezdése ¢és 198. § (1) bekezdése
alkotmanyellenességének megallapitasara iranyult, és amelyrél az AB 1046/B/1994
végzésében dontott. Az inditvdny indokoldsa szerint a fentebb emlitett szakaszok azért
alkotméanysértdek, mert a hazassagon beliili erdszakos kozosiilés nem mindsiil

blincselekménynek, illetve ezen tényallasban a passziv alany csak nd lehetett. Az AB az

% 1978. évi IV. térvény a Biinteté Torvénykonyvrdl http://www.1000ev.hu/index.php?a=3&param=8525 (2013.

11.27.)

0 1997. évi LXXIII. térvény a Biinteté Torvénykonyvrdl sz616 1978. évi 1V. torvény médositasardl
http://www.complex.hu/kzldat/t9700073.htm/t9700073.htm (2013. 04. 21.)
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eljarast megsziintette, mivel idokdzben megsziiletett az 1997. évi LXXIIIL. torvény, ami

targytalanna tette az utolagos normakontrollt.*

3.6 XXI. szazad és a 2012. évi C. torvény (d4j Btk.) rendelkezései, valtozasok az

1978. évi IV. torvény rendelkezéseihez képest

2002-ben a Btk. bizonyos szakaszainak alkotmanyellenessége miatt panasszal fordultak az
Alkotmanybirésaghoz, mely eredményeként a szerv 37/2002 (IX. 4) hatarozataval
megsemmisitette a Biintetd torvénykonyv 199. §-at (természet elleni fajtalansag) és 200. §-at
(természet elleni er6szakos fajtalansag). Természet elleni fajtalansag miatt volt blintetend6 az
a felndttkora (18. ¢életévét betdltott) egyén, aki ndla fiatalabb, azonos nemii személlyel
fajtalankodott. Természet elleni erdszakos fajtalansagként pedig azt a cselekményt rendelte
biintetni a Btk., ha valaki azonos nemii személyt erdészakkal vagy mindsitett fenyegetéssel
(ami az élet vagy a testi épség ellen iranyul és kozvetlen) fajtalansagra vagy ennek eltiirésére
kényszeritett, illetéleg valakinek a védekezésre vagy akaratnyilvanitdsra képtelen allapotat
hasznalja fel fajtalansagra. Voltaképpen igy a természet elleni erdszakos fajtalansag
megfeleltethetd a szemérem elleni erészak tényallasanak, azzal a kiilonbséggel, hogy az
elébbit csak azonos nemiiek kovethették el azonos nemiiek sérelmére. A természet elleni
fajtalansag diszkriminativ jellegének oka pedig az eltéré beleegyezési korhatar volt, amely
eltért az azonos nemil és a kiilonnemii partnerek konszenzusos kapcsolata esetén. Ezen
tényallasok a diszkriminaci6 tilalméba {itkoztek, ugyanis megvalosult a nemek és az életkor

szerinti kiilonbségtétel.

Az 0 Btk., a 2012. évi C. torvény 2013. jalius 1-jével 1épett hatdlyba. A nemi erkdlcs elleni
blincselekmények helyett a nemi élet szabadsaga €s a nemi erkolcs elleni blincselekmények
fejezetében szabalyozza a jelen dolgozat téméjaul szolgald biincselekményeket, amely
kifejezi, hogy a védett jogi tdrgy immar nemcsak a nemi erkdlcs, a jogalkoto ide vonja a nemi
onrendelkezéshez vald jogot, illetdleg a szexudlis szabadsagot is. A kordbban erdszakos
kozosiilés és szemérem elleni er6szak tényallasa dsszevonasra keriilt az Gj Btk.-ban, helyiikbe

a szexualis er6szak cimii rendelkezés 1épett, mely szerint:

1 1046/B/1994. AB végzés
http://public.mkab.hu/dev/dontesek.nsf/0/AA815B2A6832F046C1257ADA0052A13F?0penDocument (2013. 04.
28.)
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»197. § (1) Szexualis erészakot kovet el, és blntett miatt két évtdl nyolc évig terjedd
szabadsagvesztéssel biintetendo, aki

a) a szexualis kényszeritést er6szakkal, illetve az élet vagy a testi épség elleni kozvetlen
fenyegetéssel koveti el,

b) mas védekezésre vagy akaratnyilvanitisra képtelen allapotat szexualis cselekményre
hasznalja fel.

(2) Szexualis erészakot kovet el az is, €s Ot évtdl tiz évig terjedd szabadsagvesztés

biintetéssel biintetendd, aki tizenkettedik életévét be nem toltott személlyel szexualis
cselekményt végez vagy végeztet. (...)”
Az Osszevonas oka a torvény javaslatdhoz flizott Indokolas szerint az, hogy Magyarorszag
2010 novemberében aldirta a Lanzarote Egyezményt, tovabba az Eurdopai Unid tagéllamai
2011 decemberében elfogadtdk a 2011/93/EU iranyelvet, amely alapjan Magyarorszag
kotelezettséget vallalt arra, hogy 2013. december 18-ig jogszabalyait megfelelteti ezen
iranyelvnek. Emellett az integralas iranydba mutatd érvként szerepel az Indokolasban a
tényallasok egyértelmiibbé véalasa, amely a kozérthetdség iranti igény ersodését is jelzi.*?

A biincselekmény els6 és masodik alapesetének jogi targya a nemi szabadsag. A harmadik
alapeset védendd értékként a 12. ¢életévét be nem toltott gyermekek egészséges nemi
fejlédéséhez vald jogat deklaralja.

A blincselekmény alanya az elsé alapesetben barki lehet, nemtdl, kortdl és a passziv
alanyhoz valo viszonyatol fiiggetleniil. A masodik alapeset alanya pedig 12. életévét betoltott
személy lehet. A szexualis cselekmény fogalmat két részre bontva viszont két kiilonb6zo
elkovetdr korrdl beszélhetiink. ,,K6zosiilés esetében a biincselekmény egyediili és kozvetlen

tettese csak a sértettd] kiilonbdz6é nemii lehet.”*®

Ha az elkdvetd mas, sulyosan szeméremseértd
cselekményt valosit meg, amely a nemi vagy felkeltésére, fenntartasara vagy kielégitésére
alkalmas, vagy arra irdnyul, a neme k6zOmbos, azonos nemiiek sérelmére is elkdvethetd a
blintett.

A Dbiindsség tekintetében elmondhatd, hogy a cselekmény fOszabdly szerint egyenes
szandékkal kovethetd el. Ez alol egy kivételt fogalmaz meg a jogalkotd, mégpedig a 197. §
(3) bekezdése tekintetében, amely szerint:

,»A blintetés 6t évtdl tiz évig terjedd szabadsagvesztés, ha az (1) bekezdésben meghatarozott

blincselekményt

2 Uj Btk. kommentdr: 4. Kotet, Kiilonés Rész (fészerk. Dr. Polt Péter), Nemzeti Kozszolgdlati és Tankényv
Kiado, Budapest, 2013, 15-20. 0.

* Magyar biintetéjog - kommentdr a gyakorlat szimdra I. (szerk. Kénya Istvan), HVG-ORAC Lap-és
Konyvkiado Kft., Budapest, 2013, 699. o.
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a) tizennyolcadik életévét be nem t61tott személy sérelmére kovetik el,

b) az elkdvetd a hozzatartozdja, vagy nevelése, feliigyelete, gondozasa, gydgykezelése,
illetve egyéb modon a hatalma vagy befolyasa alatt all6 személy sérelmére koveti el, vagy

¢) azonos alkalommal, egymas cselekményérdl tudva, tobben kovetik el
Ezen mindsitett esetekben a cselekmény mar az eshetdleges szandékkal torténd elkovetés
esetén is tényallasszerl, igy blincselekményt valdsit meg.*

A passziv alanyi kor kiterjedt, tiikorképe az alannyd valas feltételeinek. Sértett
egyértelmiien csak ¢€l6 személy lehet, a halotton elkovetett ilyen jellegii cselekmény
kegyeletsértésnek mindsiil. Ezen tag meghatarozasok miatt azt mondhatjuk, hogy egy modern,
a legtobb eshetdleges elkdvetdi és passziv alanyi csoportot magaban foglald kodex kertilt
megalkotasra, amely nem diszkriminal, igy hatékonyabban szolgalhatja a bliinmegeldzési és
bliniildozési érdekeket.

A Dbilincselekmény elkdvetési magatartdsanak kibontasandl kiilon kell valasztanunk a
tényallas alapeseteit és fordulatait.

Az els6 alapeset elsé fordulatat a 197. § (1) bekezdésének a) pontja tartalmazza, ennek
elkdvetési magatartdsa szintén két részre bomlik: egy eszkozcselekményre, amely jelen
esetben a kényszerités (erdszak, ill. az élet vagy testi épség ellen iranyuld kozvetlen
fenyegetés), valamint egy célcselekményre, a szexualis cselekmény végrehajtasara, vagy
annak eltlirésére. A szexualis cselekmény fogalmat maga a térvény is meghatirozza,
mégpedig az értelmez6 rendelkezései kozott (formailag a Zaré Részben kapott helyet). Igy a
459. § (1) bekezdésének 27. pontja kimondja: ,,szexualis cselekmény: a kdzostilés és minden
stlyosan szeméremsértd cselekmény, amely a nemi vagy felkeltésére, fenntartasara vagy
kielégitésére alkalmas, vagy arra ireinyul”.46

A maésodik fordulatot a 197. § (1) bekezdésének b) pontja tartalmazza, amely mas
védekezésre vagy akaratnyilvanitasra képtelen allapotanak szexudlis cselekményre vald
felhasznalasat hatarozza meg elkovetési magatartasként. ,,A felhasznalds a helyzet adta
alkalom kihasznalasat, azzal visszaé€lést, ténylegesen a sértettnek mint eszkdoznek a szexualis

cselekményre felhasznalasat jelenti, ami nyilvadnvaléan nélkiilozi a kolcsondsséget és az

“ 2012. évi C. torvény — Btk. http://net.jogtar.hu/jr/gen/hjegy_doc.cgi?docid=A1200100.TV (2013. 10. 02.)
*® Uj Btk. kommentdr: 4. Kotet, Kiilons Rész (fészerk. Dr. Polt Péter), Nemzeti Kozszolgdlati és Tankényv
Kiado, Budapest, 2013, 15-20. 0.

# 2012. évi C. torvény — Btk. http://net.jogtar.hu/jr/gen/hjegy _doc.cgi?docid=A1200100.TV (2013. 10. 02.)
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éinkéntességet.”47 Az elsé alapeset mindkét fordulatdnak egyidejii alkalmazésara nincs
lehetdség.

Az alapcselekmények kozé tartozik tovabba a 197. § (2) bekezdésének tényallasa is, miszerint
az elkovetd egy 12. ¢€letévét be nem toltott személlyel szexualis cselekményt végez vagy
végeztet. Ebben az esetben kiemelést érdemel, hogy nem sziikséges a tényallas
megvalosulasdhoz a kényszerités, mint eszkozcselekmény, a térvény az dnkéntes, kdlcsonds
szexualis aktust is biintetni rendeli a passziv alany életkorara tekintettel. Magyarazatra szorul
tovabba a ’szexualis cselekményt végeztet’ szofordulat, amely azt jelenti, hogy a sértett a
szexualis cselekményt az elkovetd szamara végzi, a 12. €letévét be nem toltott személy a
szexudlis cselekménynek csupan az eszkoze.”® Mégis elmondhato, hogy a magatartasok
kifejtéi koziil a 12. €letévét betoltott személy viselkedése aktiv, mig az elkdvetdé passziv,
amely latszolagos ellentétben all az eszkoz jelleggel.

A torvény elkovetési modokat is meghatiroz, az elsé fordulatndl ez maga az
eszkozeselekmény, a kényszerités, amely ,,0lyan lekiizdhetetlen erd, mely képtelenné teszi az
akaratnak megfelelé magatartast.”*® Ennek két sszetev6jét, az erészakot és a mindsitett
fenyegetést a torvény fogalmi szinten szabdlyozza: ,,erdszakos magatartdsnak mindsiil a mas
személyre gyakorolt tamado jellegii fizikai rahatas is, abban az esetben is, ha az nem alkalmas
testi sériilés okozasara; [...] fenyegetés: eltéré rendelkezés hidnyaban sulyos hatrany kilatasba
helyezése, amely alkalmas arra, hogy a megfenyegetettben komoly félelmet keltsen”.>® Az
er6szak vonatkozasaban meg kell jegyezni, hogy az 0j Btk.-t magyarazé biintet6jogi
kommentéarok sem egységesen foglalnak allast. A Dr. Polt Péter szerkesztésében késziilt kotet
szerint az elsé fordulat elkdvetési modjanal az erészaknak vis absolutanak (akaratot torének)
kell lennie.”* Ezzel ellentétben viszont a Kénya Istvan altal szerkesztett kdtetben (ami a biréi
gyakorlat szamara késziilt kommentar) a vis compulsiva (akaratot hajlito) forma melletti
érvelés tlinik el6. Ennek okat abban hatarozza meg a kommentar, hogy feltételezni kell a
sértett komoly ellenallasat is, ahhoz, hogy a magatartas tényallasszerii legyen, ez pedig az
akaratot hajlitd erdszakra jellemzd. Az ellenallds komolysagat nem zarja ki az, ha a sértett
azért nem védekezik, vagy azért hagy fel a védekezéssel, mert reménytelennek latja a

helyzetét. Ellenben nem tekinthetd az ellendllds lekiizdésére alkalmasnak az erdszak, ha a

*" Magyar biintetSjog - kommentdr a gyakorlat szamdra I. (szerk. Kénya Istvan), HVG-ORAC Lap-és
Kényvkiado Kft., Budapest, 2013, 692. 0.

“® uo. 698. o.

“ uo. 688. o.

*2012. évi C. torvény — Btk. http://net.jogtar.hu/jr/gen/hjegy_doc.cgi?docid=A1200100.TV (2013. 11. 28.)
*Y Uj Btk. kommentar: 4. Kotet, Kiilonds Rész (fészerk. Dr. Polt Péter), Nemzeti Kozszolgdlati és Tankényv
Kiado, Budapest, 2013, 16. o.
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kifejtett magatartas tolakodd, szemtelen, de nem készteti arra a sértettet, hogy védekezd
tevékenységet fejtsen ki.> Adott esetben azonban, a sértett életkordra és személyi
tulajdonsagaira figyelemmel a kisebb mértéki erészak is elegendd lehet a torvényi tényallas
megvalésitéséhoz.53 Allaspontom e téren az, hogy bar a birdi gyakorlat hossza idén keresztiil
megkivanta az akaratot tord erdszak jelenlétét is a tényallas megallapitdsahoz, meglatasom
szerint a vis compulsiva format Olt0 erdszak mar megalapozhatja a bilincselekmény
elkovetését, tekintettel e blintett sulyossagara €s a sértetti védekezés megtorténtének igényére.
A kényszerités masik elemének, fenyegetésnek az ¢€let vagy testi épség ellen kell irdnyulnia,
emellett kozvetlennek és a komoly ellenallas lekiizdésére is alkalmasnak kell lennie. A
gyakorlatban a fenyegetés alkalmazasa altaldban megel6zi az erdszakét, de sok esetben
mindkét elem megvalositasra kertil.

A masodik fordulat esetében az elkovetési mod a sértett allapotanak kihasznalasa.
Akaratnyilvanitasra képtelen allapotrol akkor beszélhetiink, ha a passziv alany pszichikai
allapota miatt képtelen a védekezés tanusitasara, amely allapot lehet allando, illet6leg
ideiglenes. Az utobbi valdsul meg abban az esetben, ha a sértett ontudatlan allapotban van,
azaz ajulas, teljes részegség, kabitoszertdl bodultsag, hipnotikus allapot vagy mély alom zarja
ki azt, hogy jogilag figyelembe veheté akarata legyen.”* Védekezésre képtelen allapotrol
pedig akkor, ha a sértett nem képes az akaratdnak megfelelé magatartas tanusitasara. A Btk.
459. §-anak 29. pontja ide sorolja azt az esetet is, ha valaki a ,helyzeténél vagy allapotanal

fogva ideiglenesen vagy véglegesen nem képes ellenallas kifejtésére.””

, igy a védekezésre
valo képtelenség nem jelenti egyuttal az akaratnyilvanitasi képesség hianyat is. Allando
jelleggel hidnyzik a védekezési képesség akkor, ha a sértett valamilyen fogyatékossagban
szenved, mig ideiglenes jelleggel nélkiilozi e képességét akkor, ha pl. stlyos betegség
akadalyozza az ellenallas kifejtésében.

A torvényi tényallast vizsgalva stddiumtani szempontbdl kitlinik, hogy a Btk. az
elokésziiletig jutott cselekményeket is biintetni rendeli, ennek oka a magatartas tarsadalomra

veszélyességeben keresendod.

%2 Magyar biintetdjog - kommentdr a gyakorlat sziamdra I. (szerk. Kénya Istvan), HVG-ORAC Lap-és
Konyvkiado Kft., Budapest, 2013, 689. 0.

% B. 1062/2009/11 hatérozat

* Bf.227/2012/12 hatdrozat

% 2012. évi C. térvény — Btk. http://net.jogtar.hu/jr/gen/hjegy _doc.cgi?docid=A1200100.TV (2013. 10. 02.)
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A kisérlet megéllapitasara az elsd alapeset elsé fordulatdnal az erdszak vagy fenyegetés
kifejtésének megkezdésétél van lehetdség, mig az alapeset masodik fordulatandl a
biincselekmény véghezvitelének kezdetéhez kotédik e szakasz.”®

A Dbuntett megvalositasdhoz eredmény bekovetkezése tovabbra sem sziikséges, igy
immaterialis blincselekményrdl beszélhetiink.’

Mindsitett eset valosul meg, ha a sértett a 18. életévét nem toltdtte be; ha a sértett az
elkovetd hozzatartozdja, illetdleg gondozasa, nevelése, feliigyelete vagy gyogykezelése alatt
all; ha az elkdvetd a blincselekményt oly mdédon koveti el, hogy a kozte és a sértett kozott
1évé egyéb hatalmi vagy befolydsi viszonnyal visszaél; illetdleg ha az elkdvetd a sértett
védekezésre vagy akaratnyilvanitasra képtelen allapotat hasznalja fel a buntett elkdvetésére.
Tovabbi mindsitd koriilmények, ha a sértett a 12., illetdleg a 14. életévét még nem toltétte be,
valamint ha egyszerre tobb mindsitett eset is megvaldsul. Ezzel a rendelkezéssel megsziinik
az a sok éven at érvényesiild vélelem, hogy a 12. életévét be nem toltott személyeket
védekezésre képtelennek kell tekinteni, hiszen a torvény a tényallasba belefoglalja a sértetti
életkort is és biintetési tételt kapesol hozza.® A mindsitett esetek koziil kiemelést érdemel,
hogy az 1978. évi V. torvényhez képest a kapcsolati viszonyok szabalyozasa kozé az Uj Btk.
felveszi a hozzatartozoi viszonyt is. A Btk. alapjan hozzatartozonak mindsiil: ,,459. § (1) bek.
14. hozzatartozo:

a) az egyenesagbeli rokon és ennek hazastarsa vagy élettarsa,

b) az 6rokbefogadd és a neveldsziilo (ideértve az egyiitt él6 mostohasziil6t is), az drokbe
fogadott és a nevelt gyermek (ideértve az egyiitt é16 mostohagyermeket is),

C) a testvér és a testvér hazastarsa vagy élettarsa,

d) a hazastars, az élettars,

e) a hazastars vagy az élettars egyenesagbeli rokona és testvére” E taxativ felsorolas érdekes

moddon nem egyezik meg a Ptk. altal meghatarozott fogalommal.

Az 1) Btk. hatalyba 1épésével a szabalyozas jelentOs valtozasa kovetezett be. Legnagyobb
véltozasnak e tényallds kapcsdn az erdszakos kozosiilés és a szemérem elleni erdszak
tényallasa lett kitéve, hiszen e két rendelkezés Osszeolvadasaval egy teljesen 1j, atfogd

szabalyozas létesiilt. Elmondhatd, hogy a bilincselekmény jogi targyanak kore kiteljesedett a

% Magyar biintetdjog - kommentar a gyakorlat szamdra I. (szerk. Kénya Istvan), HVG-ORAC Lap-és
Konyvkiado Kft., Budapest, 2013, 704. o.

" Uj Btk. kommentdr: 4. Kotet, Kiilonés Rész (fészerk. Dr. Polt Péter), Nemzeti Kozszolgdlati és Tankényv
Kiado, Budapest, 2013, 15-20. 0.
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korabbiakhoz képest, ugyanakkor a jogalkotd megtartotta a passziv alanyi korre és az alannya
valas feltételire vonatkoz6 modern és megkivant szabalyozasi tendencidkat. Az elkdvetési
magatartds tekintetében szamottevd valtozasok kovetkeztek be, a torvény a kordbbi,
kozosiilésre kényszerités fordulat helyett szexudlis cselekményre valo kényszeritésrol
rendelkezik, amely tagabban vonja meg az elkovetési magatartasok lehetséges korét, mint az
korabban szabalyozott volt. Ezen feliil egy harmadik alapesettel boviilt a tényallas, amellyel
egy ujabb védendo érdek kertilt be a szabalyozasba, a 12. életéviiket be nem toltott gyermekek
sérelmére elkovethetd cselekmények vonatkozasaban. Stadiumtani szempontbol fontos lehet,
hogy immar az eldkésziileti cselekmények is bilintetenddek, amely az allami biintetéjogi igény
szigorodasat érzékelteti. A bilindsség vonatkozdsdban, a harmadik alapeset kapcsan
kovetkezett be modosulas, amely oknal fogva nemcsak egyenes szandékkal valé elkovetésrol
beszélhetiink a blincselekmény megvaldsitasanal, az eshetdleges szandékkal torténd
elkovetést is meg kell emliteniink.

Utalni kell arra is, hogy a torvénykonyv rendszerébe bekeriilt egy 01j tényallas is, a szexualis
kényszerités, amely a régi Btk.-ban nem szerepelt, melynek elkovetési magatartasa a szexualis
cselekményre vagy annak eltlirésére kényszerités. Eltérést mutat a kényszerités eleme ennél a
tényallasndl a szexudlis erdszak tényallasahoz képest abban, hogy az erdszaknak vis
compulsivanak kell lennie (akaratot hajlit6), illetve a fenyegetés nem lehet kvalifikalt (¢let

vagy testi épség ellen ireinyul(’)).59

Osszegzésiil elmondhatjuk, hogy a magyar jogi szabalyozdsban 1997-ig tdretleniil
érvényesiilt az az elv, miszerint az er0szakos kozdosiilés blincselekményének passziv alanya
kizarolag nd, mig a szemérem elleni erdszak biintettének passziv alanya mindkét nembeli
személy lehetett. Ezen folyamat alol egyetlen kivételként az 1795. évi biintetd térvényjavaslat
tlinik ki, amely a férfiakat is be kivanta vonni a passziv alanyi korbe, azonban a javaslatbol
soha nem lett torvény. E folyamat indokat abban lathatjuk, hogy a korabeli magyar felfogasok
szerint a férfiak sérelmére elkovetett barmilyen szexudlis kényszeritd cselekmény a biroi
gyakorlat szerint bevonhato volt a szemérem elleni erdszak tényallasa ala, igy fliggetleniil
attol, hogy sérelmiikre milyen erdszakos nemi biincselekményt kovettek el, az a szemérem
elleni erdszak tényallasa alapjan keriilt elbirdlasra. Meghatarozd volt az a kiilonboz6
korokban fel-felbukkano nézet is, hogy a férfiak sérelmére gyakorlatilag lehetetlen elkdvetni

az erdszakos kozosiilés biintettét, kivaltképpen akkor, ha az ,,elkovetd” né. Mara az 1997. évi

% Magyar biintetdjog - kommentdr a gyakorlat szimdra I. (szerk. Kénya Istvan), HVG-ORAC Lap-és
Konyvkiado Kft., Budapest, 2013, 682. o.
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LXXIII. torvénnyel elismerésre keriilt a nemek egyenjogusaga ezen bilincselekmény
vonatkozasaban is (amely szabalyozast a 2012. évi C. torvény is tovabbviszi), és a gyakorlat
IS azt mutatja, hogy habar — a biiniigyi statisztikak szerint - ritkan kdvetnek el ndk olyan nemi
erkolcs elleni erdszakos biincselekményeket, amelyeknek férfiak a passziv alanyai (4ldozatai),

1dorol-idore elofordul ilyen eset €s éppen ezért szabalyozast igényel a jogalkototol.

4. Dogmatikai és kriminalisztikai alapvetések

4.1 A nemi 6szton

A nemi erkdlcs elleni erdszakos blincselekmények elkdvetési okdnak sokan a nemi 6sztont
tartjak. ,,Osztondknek nevezziik a valamennyi él8lényben kozos biologiai kényszereket,
amelyek mindig sziikségletek, igények kielégitésére iranyulnak.” A legfontosabb 0sztonnek
a taplalékfelvétel, az onvédelem és a szaporodas tekinthet6.”” A nemi Gsztén az Gsztonok
egyik fajtajaként jelenik meg, amely szexualis kapcsolat 1étesitésére sarkallja az embert. Az
Osztonoket a tarsadalmi elvarasok, a szocializdcios folyamat, a nevelés és az erkolesok
szoritjak kordaba. Ha valaki az 0sztonkésztetéseinek 0sztonds modon akar eleget tenni, az
szembeszegiil a tarsadalommal és idével a kozosség kitaszitja magabol.®! A nemi 6szton
fokozodasa és csokkenése évszakonként valtozo jelenség, tavasszal pl. a ndvekvo fényhatas
olyan hormonalis valtozasokat indit meg, amelyek a nemi vagy fokozodasahoz vezetnek.®
(Figyelmet érdemel itt az az Osszefiiggés, hogy a legtobb nemi erkdlcs elleni erdszakos
blincselekmény elkovetésérdl tavasszal hallunk.)

Erich Wulffen véleménye szerint ha a né nemi 6sztone egyszer felébredt, de azt az elsd
ismerkedésnél rosszul alkalmazza, illetve talfeszitett lesz, ez a nemi 6szton sokkal szorosabb
kapcsolatot jelent majd a nd egész pszichikai €s fizikai valdjdban, mint az egy férfinél
lehetne. Szerinte rdadasul a nagy ndéi blin6z6k mar kordn erds nemi Osztonnel
rendelkeztek.®

Egy amerikai tanulmany szerint a szexualis biincselekmények elkdvetdinek cselekménye -

Dowler megallapitasaival vitatkozva, mely szerint az elkovetOket a szexualis vagy ¢és a

& pr. Karolyi Istvan: Nemi élet, nemi erkolcs, nemi betegségek. Medicina Konyvkiado, Budapest, 1970, 9. o.

% yo. 10. o.

62 yo. 14.0.

8 Dr. Erich Wulffen: Szekszudlis abnormitasok és biintettek, 78. o.
http://mtdaportal.extra.hu/books_kulf/wulffen_erich_szekszualis abnormitasok es buntettek.pdf (2013. 04. 29.)
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kontroll hidnya vezérlik - (az esetek tantisdga szerint) sokkal inkabb fakad az erébdl és a
kontroll megjelenitésébdl, mint a szexualis vagybol.**

Manapsag az embereket mar nem a fajfenntartds 6sztone vezeti a szexudlis kapcsolatok
1étesitésénél, ennek ellenére altalanossagban elmondhat6, hogy a fejlett allamokban a szabad
parvalasztas és az egyre tudatosabban megvalasztott szexualis kapcsolatokba bocsatkozas
elvének elterjedése sem szoritja vissza a magas latenciat e biincselekményi korben, mely

témat a késObbiek soran részletesebben is kifejtem.

4.2 A biincselekmény elkovetésének biologiai aspektusai a férfi mint sértett
vonatkozasaban
4.2.1 Az erdészakos kozosiilés (szexualis er6szak) megvaldsulasanak lehetésége a férfi

sérelmére

Az emberek sokszor nem veszik tudomdasul a szexualis erOszak létezését és sulyat,
megkérddjelezik még azt is, hogy egyaltalan tortént-e erdszak. Tobben gy gondoljak, hogy
nem lehet ugy szexualis kapcsolatot létesiteni valakivel, hogy ¢ nem akarja, kiillondsképp
akkor nem, ha a sértett férfi. Ilyenkor nem veszik figyelembe a koriilményeket, az aldozat
pillanatnyi lelki allapotat, kétségbeesését.”” Kezdetben még a viktimologiai kutatasok sem
nagyon akartak tudomést venni a férfi sértettek 1étezésérol.®

Ma mar tudjuk, hogy a férfiak sérelmére ugyanugy elkdvethetd ez a biincselekmény, mint
a ndk sérelmére. Nemcsak a Btk. szabalyozasa alapjan vonhatjuk le ezt a kdvetkeztetést,
hiszen sokan nincsenek tisztdban a torvényszoveggel, a megtortént esetek is beszédesek e
téren. A lehetdségek tarhaza végtelen egy-egy blincselekmény megvalositasara, miért lenne
kivétel ez aldl e blincselekmény ilyen passziv alanyi korrel?

Ellenben a jogirodalom szerint abszolit impotens férfi nem kovetheti el az erdszakos
kozosiilés biincselekményét, mert részerdl a kozostilési szandék csak egy beteljesithetetlen
vagy. Azonban az impotens férfi lehet az erdszakos kozdosiilés sértettje, hiszen a Csemegi-
kodex altal kialakitott kozostilés-fogalom alapjan a kozdsiilés megvalosuldsdhoz elegendd a

nemi szervek érintkezése. Ezzel a rendelkezéssel ugyan eredetileg a lednygyermekeket

% Plumm, Karin M. - Nelson, Kevin D. - Terrance, Cheryl A.: A Crime By Any Other Name - Effects of Media
Reporting on Perceptions of Sex Offenders. 2. o.

http://web.calstatela.edu/faculty/sfischo/PLUMM __ Crime by any other name.doc (2013. 11. 02.)

% Dr. Gyarmati Tamds — Dr. Kéry Sandor — Dr. Virdgh Gyérgy: Hallgatag falak — Szexudlis erészak a
csaladban, Adolesz Kényvkiado, Miskolc, 1996, 18. o.

 Tamdsi Erzsébet: Biinos dldozatok — A csalddon beliili erészak férfi szereploi, BM Kiado, 2005, 68. o.
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védte, ugyanakkor alkalmazhat6 ez az abszolut impotens férfi esetére is, hiszen voltaképpen

mindketten képtelenek a bioldgiai értelemben vett kozosiilésre.”’

4.2.2 Az eroszakos kozosiilés (szexualis erdszak) megvalésulasanak biologiai okai

Blask6 Béla szerint pl. ,,Kétséges és messze all az életszertiségtdl annak feltételezése,
hogy az erészakos kozosiiléshez megkivant erészak vagy fenyegetés alkalmazédsa mellett,
vagy a sértett komoly ellenallasat feltételezve a nemileg érett, felnott férfi kozosiilésre képes
allapotba keriilhet. Vagy: Nem ¢letszerii annak feltételezése sem, hogy a kozosiilést
komolyan elutasitd, az ellen akar fizikai erd kifejtésével is tiltakozd férfi himvesszdje
kozosiilésre alkalmas allapotba hozhatd. Amennyiben ez mégis megtorténik, ugy a férfi
sértett kényszerrel szembeni ellenallasanak komolysaga kérdéjelezédik meg.”®®

Az a tény, hogy a bilincselekmény megvaldsuldsdhoz elegenddé a nemi szervek
Osszeérintése, megalapozza a tényallasszeriséget olyan esetekben is, amikor pl. a férfi
himvessz6je nem keriil kozosiilésre alkalmas allapotba. Amde a fentebb, Blaské Béla altal
kifejtett allaspont nem alkalmazhato 4&ltaldnositva, hiszen minden ember eltérd és
mindenkinél mashogyan miikodnek a bioldgiai 6sztondk. Elképzelhetdonek tartom, hogy
tényleg van olyan férfi, aki ilyen helyzetben képtelen a kozosiilésre, hiszen a
szexualpszichologusok mar azt is megallapitottdk, hogy a férfiak stresszhelyzetben nem
mindig képesek erekciora. Csakhogy ez a meghatirozds sem igaz minden egyes férfira.
Vannak olyan emberek, akik nem tudjak irdnyitdsuk alatt tartani a nemi Osztoniik
kialakulasat, s bar nyilvanvaloan a koriilmények befolyassal vannak erre, nem mondhatjuk
azt altalanossdgban, hogy ha egy férfit erdszakos kozosiilésre kényszeritenek, 6
automatikusan képtelenné valik a nemi aktusra. A komoly ellenélldst nem itélhetjiik meg a
test biologiai reakcidi alapjan, legalabbis minden esetben ennek alkalmazdsa nem vezetne
igazsagos elbiralasra. Fontosnak tartom a lelki, érzelmi viszonyulas kiemelését a biintetthez,
hiszen konnyen elképzelhetd olyan eset, hogy bar a sértett nem akarja az aktust, a szervezete
mégis reagal az érintésekre, kiillonbozd kiilsé koriilményekre, emiatt biologiailag ugy tiinhet,
hajland6 a nemi kapcsolat létesitésére, ugyanakkor ez lelkiekben komoly sebet, mély

nyomokat hagyhat benne.

87 T6th Aron Laszlé: A nemi erkéles elleni erdszakos biincselekmények hatdlyos szabalyozdsdaval kapesolatos
néhany problémdaral http:/lias.jak.ppke.hu/hir/ias/20074sz/13.pdf (2013. 04. 28.)

% Blaské Béla: Kozésiilés — Paradigmavdltds. In: Gellér Baldzs (szerk.): Gyérgyi Kalmdn iinnepi kitet. KJK —
Kerszov Jogi és Uzleti Kiadé, Budapest, 2004, 74. o.
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Tény, hogy a férfiak nagyobb testi erdvel rendelkeznek, ezért a sérelmiikre a
biincselekményeket ~ altaldban csoportosan kovetik  el.®  Azonban sok férfi a
kiszolgaltatottsag €s a tehetetlenség miatt ugy érezte, hogy nem képes megakadalyozni az
ellene iranyulé erészakot’’, bar lehet, hogy fizikailag erésebb volt, mint tdmadéja, a

pszichés letagldzottsag allapotaban az ellenallasra képtelen volt.

4.2.3 Az eré6szakos kozosiilés (szexualis erészak) biincselekményének sértetténél

fellépo testi és pszichés tiinetek

Gyakoriak a gyomor ¢s a bélrendszer rendellenességei, pl. étvagytalansag, nyelési
nehézségek, hanyinger, sulyvesztés, stb. Kisérdjelenség lehet az almatlansag, valamint
visszatéré a rémalmok. Altalanos jellegii panaszok is felléphetnek, mint pl. gyengeség,
szEdiilés, bagyadtsag, altalanos rossz kozérzet, vizelési nehézségek, fokozott izomfesziiltség,
stb.”!

A testi valtozasok mellett felléphetnek pszichés eltérések is. Ilyen lehet a nyomott
hangulat, a szorongas, fobidk, ujraélések €s szexudlis zavarok. A fobidk altaldban az
erdszakkal kapcsolatosak, az aldozat félhet pl. bizonyos személytdl, helyzettdl, stb. A
visszaemlékezések ¢és az Ujraélések altalaban az elsd hetekben jelentkeznek, melyeket
tobbnyire bizonyos hangok, szagok vagy helyzetek valtanak ki. A szexualis zavarok kapcsan
az aldozat altaldban elharitja a szexualis kozeledéseket, nehezebben megy bele wjabb
szexualis kapcsolat létesitésébe. A sértett sokszor keriil egyes helyzeteket, gyakran
visszahuzodik, bezarkozik, nem ritka a depresszio kialakuldsa sem. Sokan képtelenné valnak
{ijabb intim kapcsolat kialakitisara. "

A férfiaknal fellépd komoly pszichikai tlinetek oka az eltérd tarsadalmi szerepiikben is
rejlik. Ha valamilyen sérelem éri Oket, altaldban nem adnak egymasnak érzelmi tamogatast,
mint ahogyan azt a ndk teszik, nem beszélgetnek az érzelmeikrdl, a banatukrol,
fajdalmukrol, mert félnek attol, hogy emiatt ndiesnek tartjadk majd dket. A néknek oly sokat
jelentd fizikai érintkezést is kontrollaljdk egymaés kozott, ugyanis konnyen a
homoszexualitds gyantjanak arnyéka vetiilhet rajuk.” Igy marad nekik a problémaval vald

magarahagyatottsaguk, amely sokszor mély depressziot valt ki, s6t, a halalfélelem és a

% Dr. Gyarmati Tamds — Dr. Kéry Sandor — Dr. Virdgh Gyérgy i. m. 35. 0.
" Tamasi E. . m. 88. 0.

™ Dr. Gyarmati Tamds — Dr. Kéry Sandor — Dr. Virdgh Gyérgy i. m. 24. 0.
" uo. 23-25. 0.

" Tamasi E. i.m. 83. 0.
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halalvagy is az okozatok kozott szerepelhet. Kivalthatja a csaladtol, a baratoktol ¢és a
tarsadalomtol vald elzarkézast, egy sajat vildg megteremtését, ahol probalnak értelmet
keresni a megtortént események mogott, ahelyett, hogy nyiltan segitséget kérhetnének, és

segitd kezet talalnanak.

4.3 Latencia és annak okai, illetve a tarsadalmi elvarasok

A latencia ezen biincselekmények vonatkozasdban az egyik legmagasabb. A 1990-es
¢vekben végzett becslések szerint Magyarorszagon 10 elkovetett nemi erkoles elleni
biincselekménybél csupan egyet jelentenek a hatosagoknak.”* Ennek egyik oka, hogy
sokszor a kdrnyezet az aldozatot teszi hibassa a torténtekért.”” A kdzvélemény szerint ha a
nd barmilyen mddon bantja a férfit, azt csakis dnvédelembdl teszi. ,,Leértékelik azt a férfit,

aki felett a nk veszik 4t a hatalmat”’®

, féleg, ha fizikai hatalomrdl is sz6 van.

Masik okként jelenik meg a szégyenérzet, kiilondsen, ha a sértett férfi. Ilyenkor nagyobb
valésziniiséggel marad vissza valamilyen lelki probléma.”” Mar a kozépkorban is kozismert
szokas volt az, hogy a feleség altal bantalmazott férfiakat nevetségessé tegyék.” A
férfiassag eszménye, amely képet a tdrsadalom alakitotta ki, alig engedi meg, hogy a férfiak
is kifejezzEék a félelmiiket, sériilékenységiiket, tehetetlenségiiket. A férfitdl azt varjak, hogy
harcoljon, ha kell, iisson vissza, és ha nem igy tesz, akkor azt gondoljék, hogy valami baj
van vele. A tarsadalom nem batoritja a férfiakat, hogy tegyenek panaszt, ha valamilyen
sérelem érte Oket, inkabb arra szoritja, hogy hallgasson vagy alljon bosszut.” Egy
tanulmany szerint a férfiak sérelmére elkovetett szexudlis er0szak a férfiassag érzésének
leromboléséaval jar, mig a nék sérelmére torténd elkovetés esetén a ndiség megerdsodése
figyelheté meg az érzések szintjén.™ A férfi szégyelli, ha egy né bantalmazza vagy tesz rajta
er6szakot. Az, hogy egy férfi betelefonal a renddrségre, hogy feljelentést tegyen vagy

segitséget kérjen, mert egy n6 adjusztalja vagy erdszakoskodik vele, szinte elképzelhetetlen.

A tarsadalom sajnos inkdbb mulat a pérul jart férfin, minthogy segitsen rajta.®’ T&bb

™ Dr. Gyarmati Tamds — Dr. Kéry Sandor — Dr. Virdgh Gyérgy i. m. 15. o.

"uo.11. 0.

® Tamdasi E.i.m. 78. 0.

" Dr. Gyarmati Tamds — Dr. Kéry Sandor — Dr. Viragh Gyérgy i. m. 11. o.

" Tamasi E. i.m. 78. 0.

™ Dr. Gyarmati Tamds — Dr. Kéry Sandor — Dr. Virdgh Gyérgy i. m. 34. .

8 Kappler, Karolin Eva - Living with Paradoxes - Victims of Sexual Violence and Their Conduct of Everyday
Life. VS Verlag fiir Sozialwissenschaften, Wiesbaden, 2012, 55. o.

81 Ranschburg Jend: Szerepek és tulajdonsdgok. In:Bdrdny Ldszlo, dr. Pataki Istvanné (szerk.): Ranschburg
Jend miivei — Nok és ferfiak. Saxum Kiado Kft., Budapest, 2011, 245. 0., 268. 0.
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bantalmazott férfi vallomasa szerint, amikor jelenteni probaltdk az esetet a renddrségnek,
nem hittek nekik, lebeszélték ket a feljelentésrdl vagy kinevették dket.™

Egy harmadik okként jelentkezhet a szocializalodéds, a tarsadalmi elvarasok okozta
viselkedésminta kovetése. Sok férfi tlri azt, hogy egy nd (sokszor a parjuk) erdszakot
alkalmazzon veliikk szemben, mivel erre 0 csak iitéssel tudna reagélni, amit viszont a belé
nevelt szocidlis gatlas nem enged meg. Ilyen helyzetekben sokszor a visszamaradd
nyomokra kiilonféle magyardzatokat taldlnak ki (féleg a tobbi férfi eldtt), nehogy
szégyenben maradjanak a torténtek miatt (pl. sportbaleset, szexualis jatékok).® Sokszor a
kitalalt torténet nem is all messze a valosagtol, azonban oly modon tiintetik fel azokat, hogy
semmiképpen se tlinjon ugy, mintha ,,gyengék” lennének.

Az érem masik oldalat jelenti a hamis feljelentések, amelyek akadalyozzdk a nyomozo
hatdésagok munkajat és gatoljak az eljaras sikerét. Egy 1990-es évekbeli kiilfoldi felmérés

szerint a szexudlis erészak miatt tett feljelentések kb. 2%-a nem valés.*

Egy 1997-ben az USA-ban késziilt felmérés alapjan (National Violence Against Woman
Suryey) 0,0% volt az aranya a férfiak sérelmére elkdvetett erdszakos kozosiiléseknek, mig a
fizikai er6szaké 0,9%. Az adatokbdl kitlinik, hogy nagyon kevés esetre deriil fény, a férfiak
nem merik bevallani, hogy er6szakot tettek rajtuk, s6t, még a fizikai erdszak szamaranya is

t3bbszordsére rug a valdsagban.®

Jo hir ugyanakkor, hogy bar kivételes esetrdl van sz6, de a magyar médidban is szerepet
kapott ezen jelenség, felhivva mind a nyilvanossag figyelmét a megtortént és esetlegesen
bekovetkezhetd ilyen jellegli eseményekre, mind pedig az dldozatok figyelmét arra, hogy ne
hagyjék felderitetleniil ezen biincselekményeket és biintetleniil az elkovetdket. A 2013
szeptemberében, az interneten megjelent cikk egy megtortént eset bemutatdsan keresztiil
taglalja az aldozatta valas koriilményeit, statisztikdkkal tdmasztja ald allitasait, ir a magas
latenciar6l ¢és annak okair6l, illetdleg megfeleld valaszokat probal keresni €s adni a
tarsadalom tagjaiban felmeriilt kérdésekre. Ezen tulmenden a cikkben statisztikai adatokkal
igyekeztek kimutatni Magyarorszagon a segitdé szervezetek tudomasara jutott eseteket,
melyhez az ESZTER Alapitvany pszichologusat hivtak segitségiil. Az adatokbol kidertilt,

hogy a pszichologus holgy praxisaban még nem fordult eld olyan eset, hogy nd erdszakolt

% Tamasi E.i.m. 79. 0.

8 Ranschburg J. i. m. 296. o.

8 Dr. Gyarmati Tamds — Dr. Kéry Sandor — Dr. Virdgh Gyérgy i. m. 20. o.
8 Ranschburg J. i. m. 246. o.
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volna meg férfit.*® Ezen adatok bemutatasa utan lathaté, hogy mekkora probléma a latencia -
nagyfokusagat tobbek kozott abban is lemérhetjilk, hogy milyen kevés tanulmany all
rendelkezésre e témakdrben®” - nemcsak a binilldozési érdek érvényesiilésének hianya
miatt, hanem az elkovetok gyogyuldsanak lasstibb folyamata és a tarsadalmi elfogadottsag

kis mértéke okan.

5. A no mint elkoveto

5.1. A kiilonbo6z6 torténelmi korok nézetei

Mar a hindu térvénykonyvben megnyilvanult az a nézet, miszerint a nd igenis blinz0. A
Manava-Dharma-Sastraban fejezédik ez ki leginkabb: ,,A becstelenség oka a nd, az

ellenségeskedés oka a né, a vilagi 1étnek oka a né: ezért keriilni kell a n6t.”®

A késdbbi korokban oly nagyra értékelt munkassagti Lombroso is megirta véleményét a
n6i nem bilindzésérdl, A blindzé nd cimii alkotasdban, mely szerint: ,,A normalis nd testileg
¢s szellemileg nem teljesen kifejlett férfi. A hazugsag a néi karakternek annyira organikus
része, hogy egy né sohasem lehet teljesen dszinte. A nd Osszes pszichikai alsobbrendiiségei

. o a1 89
szervezeti alsobbrendiiségébdl erednek.”

Wulffen szerint a né sziiletett szexualis biin6z6, ugyanis szerinte a ndé csak egyféle
becsiiletet ismer, ez pedig a nemi becsiilet. Szerinte a nd fizikai és szellemi életének is a

nemiség a kozpont; a.%0

Ezek a nézetek még 1905-ben is tartottak magukat, ugyanis Wininger ekkor megjelent
miivében, a Geschlecht und Karakterben igy nyilatkozott: ,,Amig 6nallosaggal, cselekveési

szabadsaggal birnak a nék, addig ndi blinzo is lesz. Gondoljunk csak arra, hogy amikor egy

® http://www.origo.hu/itthon/20130913-ferfiakat-is-meg-lehet-eroszakolni.html (2013. 11. 03.)

8 Johannson, Jill - Fremouw, William: Female Sex Offenders - A Controlled Comparsion of Offender and
Victim/Crime Characteristic, 367. o.
http://empower-daphne.psy.unipd.it/userfiles/file/pdf/Jhoansson%20L_%20-%202009.pdf (2013. 11. 03.)

8 Dr. Lukdcs Tibor — Dr. Traytler Endre i. m. 39. 0.

0. 39. 0.

% Dr. Erich Wulffen: Szekszudlis abnormitasok és biintettek, 78. o.
http://mtdaportal.extra.hu/books_kulf/wulffen_erich_szekszualis abnormitasok es buntettek.pdf (2013. 04. 29.)
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nd volt a vilagon, akkor az az egy is blin6zott (!). Az elsé nd volt az elsé biindzd, amikor

Adammal megetette a tiltott és tudassal megmérgezett almat.”%*

Blasko6 Béla véleménye alapjan a férfit a sérelmére elkovetett erdszakos kozosiilés esetén
nem érte semmilyen hatrdnyos megkiilonboztetés, mivel a szemérem elleni erdszak
tényallasa és bilintetési tétele (ami ugyanolyan szankcidt helyezett kilatasba, mint az
er6szakos kozosililés megvalosuldsa esetén) alkalmazhatdo volt az erdszakos kozosiilés
blintettének elkovetése esetén is. Tovabba szerinte a térvények ott nem tesznek kiilonbséget
férfi és nd kozott, ahol ez biologiai okok miatt nem indokolt (pl. valasztojog feltételei, stb.)
Mivel a Btk. a kozosiilés fogalmat nem hatarozza meg, Blasko B. kisérletet tesz az idealis
fogalom meghatarozasara, miszerint: ,Kozosiilési képességgel rendelkezd férfi
cselekménye, amelynek sordn kozosiilésre alkalmas éllapotban 1évé nemi szervét —

%2 Ha elfogadnank ezt a fogalmat, az

kozostilési szandékkal — a n6 nemi szervéhez érinti.
visszatérést jelentene a Btk. eredeti szovegéhez, amely Ujra negativ diszkriminaciohoz
vezetne, igy megvalosulna az alkotményellenesség. Véleményem szerint bar a gyakorlatban
ritkan fordul el olyan eset, amikor n6é az elkovetd és a férfi az aldozat, amig csupéan kis
mértékben is lehetévé valik ezen cselekmények megvalosuldsa, addig az allam biintet6jogi

feladatai koz¢ tartozik a védelem biztositasa ezen személyek szamara is.

5.2 A néi elkovetok személyisége

Sok tudos, jogasz és pszichologus véli igy még ma is, hogy a ndk testi erejiiknél fogva,
illetve a tarsadalom altal rdaggatott szerepkor okdn nem kovethetnek el a férfin, az
,»erosebbik nemen” erdszakos nemi biincselekményt. Ez téves elképzelés. A tarsadalom
meggy0zdodése az, hogy a nd segitségre szorul artatlansaga miatt. A kdzvélemény altalaban
megbocsatja a nék agresszivitasat az intim kapcsolatokban, azon téves feltételezés alapjan,
hogy a férfi biologiailag agresszivabb, mivel 6t a tesztoszteron befolyasolja, illetve
fizikailag is er6sebb, a termete altaldban nagyobb, mint egy atlagos néé.”

A ndk ugyantgy képesek az agressziv viselkedésre, mint a férfiak, csakhogy altalaban az
agresszio nem jelenik meg a viselkedésiikben, mivel a kornyezet (elsdsorban a csalad) a
szocializacid soran igyekszik ezt viselkedésformat rejtve tartani (az agresszid férfias dolog,

a n6khoz nem ill6 viselkedés). Mig a férfiaknal a kornyezet batoritja, a ndknél viszont

°Y Dr. Lukdcs Tibor — Dr. Traytler Endre i. m. 40. 0.
%2 Blaské B. i. m. 75. o.
% Tamdsi E. i. m. 77. o.
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igyekszik hattérbe szoritani az erdszakos viselkedést. Ezt tdmasztja ald az a nevelési
madszer is, hogy a sziilok (neveldk) a fiuk kisebb korban elkdvetett agressziv viselkedését
kevésbé biintetik (vagy éppen pontosan fizikai erdszakkal, altalaban veréssel reagalnak rd),
mint a lanyokét. fgy a kultira az agressziot és az erészakot a férfi nemi szerep részévé tette,
ami nem jelenti azt, hogy n6knél ne fordulna ez eld, dacara a tarsadalmi elvarasoknak és a
szocializacios torekvéseknek.”® Ugyanakkor meg kell jegyezniink, hogy a XXI. szazad
tarsadalmat a nék elférfiasodasa és a férfiak elndiesedése jellemzi, amely teret enged a

hagyomanyosnak mondhat6 szerepkordk felcserélddésének (a biindzésben is).

A kutatok szerint a ndket semmilyen biologiai korldt nem akadalyozza abban, hogy
agresszivak legyenek az olyan helyzetekben, amikor ellendrzést, kontrollt gyakorolhatnak
masok felett, illetve amelyekben bizonyos hatalommal rendelkeznek masok felett, sot, az
emancipalt, karrierista nOknek joval kevésbé van sziiksége a ,,csalddfenntartd” férfira, mint
régebben, ezért a nd agresszivitisa is nyiltabban mutatkozik meg a férfi iranyaba.”” A
szexudlis blincselekmény elkdvetésekor a tettes célja elsdédlegesen nem a szexualis
kielégiilés, hanem az uralmi, ellenérzési vagy, hogy ellendrizze, megaldzza az aldozatot,
legyen sz6 néi vagy férfi elkovetordl. Az elkdvetdk tobbnyire az atlagos mérteket

meghalado libidoval rendelkeznek. *°

Szamos esetben a nd provokalja ki azt, hogy a férfi agressziv legyen és erdszakhoz
folyamodjék, ezéltal a nd altalaban felhatalmazva érzi magat arra, hogy az erdszakra
er6szakkal valaszoljon. A provokaciok legtobbszor a férfi Onérzetét célozzak, a
szexualitdsidra, a fizikai ¢€s szellemi ratermettségére iranyulnak, amely a leginkabb
kivalthatja a férfibl az agressziv viselkedést.”” A nék altal elkovetett lelki bantalmazasok
egyik leggyakoribb formdja a szexualitas feletti kontroll gyakorldsa, amikor a né vagy
koveteli a szexualis egylittlétet, vagy megtagadja azt, ¢és ezt kifejezetten biintetésszertien

alkalmazza.”®

Némely tanulméany szerint az erdszakos szexudlis biincselekmények néi elkdvetdnek

altalanos jellemzdi kozé tartozik, hogy fiatalabb korban kovetik el a cselekményt,

% Ranschburg J. i. m. 96. o.

% Uo. 267. 0., 284. 0.

% Dr. Gyarmati Tamds — Dr. Kéry Sandor — Dr. Virdgh Gyérgy i. m. 18. o.
" Ranschburg J. i. m. 304. 0.

8 Tamdsi E. i. m. 87. o.
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alacsonyabb jovedelemmel rendelkeznek, esetleg munkanélkiilieck vagy részmunkaidében
dolgoznak, gyakran nem egyiittmiikodoek a renddrségi nyomozas soran, illetdleg

gyermekkorukban 6k maguk is szexualis abuzus aldozatai voltak.”

6. A biincselekmény gyakorlati vonatkozasai

6.1 Jogesetek

Waulffen Helwig Gross Archivumban kozolt esetét idézi miivében, melyet én is szeretnék
ismertetni, tudatositvan, hogy e blincselekményeket nemcsak a XXI. szazadban kezdték el
férfiak sérelmére is elkdvetni, hanem ez joval régebbre nytlik vissza.

,»dr. Ehmer allamiigyész ad hirt egy férfin elkdvetett erdszakossagrol. Egy 26 éves, kissé
korlatolt munkas tagja volt a katolikus ifjak egyletének és kitért a nék utjabol. Ezért
gunyoltak; a kovetkezd csinyt kovették el vele, melyhez a helyiségen atvonulé vandor
koszorlis dgyasa engedte at magat. Becsaltak egy 16istalloba, ahol egy csomé szomszéd fiu
¢s lany a sz6 szoros értelmében meztelenre vetkOztette s rafektették a meztelen szajhara,
mikdzben szorosan fogtdk. Egy 23 éves lany, akinek legnagyobb része volt a
levetkOztetésben, megmereviilt himvesszdjét bevezette a koszortisnébe, valamennyien
nyomkodtdk az iilepét, Uigy, hogy valoban bedllott ndla a magdmlés. Miutdn Ausztridban
csak a néi személyeken elkovetett erdszak biintethetd, a vadlottakat személyes szabadsag

korlatozasa miatt itélték 4-6 honapi sulyos bortonre.”'*

1990-ben egy terhes n6 megerdszakolt egy férfit, azzal kényszeritve r4 a nemi aktusra,
hogy ha kiizdeni mer, azzal arthat a fejlddé gyermeknek, igy a férfi nem tanusitott

ellenallast. !

Nemcsak a XX., hanem a XXI. szdzadban, napjainkban is torténnek hasonlé esetek. 2011-
ben Zimbabwe-ban harom nd erdszakolt meg tobb férfit is. A renddérség beavatkozott az

tigybe, igy fény deriilt a biincselekményekre.'**

% Song, Lin - Lieb, Roxanne - Donnelly, Sheila: Female Sex Offenders, 2-3. o.
http://www.wsipp.wa.gov/ReportFile/1154 (2013. 11. 02.)

100 1y Erich Wulffen: Szekszualis abnormitasok és biintettek, 78. o.
http://mtdaportal.extra.hu/books_kulf/wulffen_erich_szekszualis abnormitasok es buntettek.pdf (2013. 04. 29.)
108 http://edition.cnn.com/2013/10/09/living/chris-brown-female-on-male-rape/ (2013. 11. 03.)

192 hitp://thelede.blogs.nytimes.com/2011/10/16/zimbabwe-3-women-charged-with-sexual-attacks-on-17-men/
(2013. 05. 09)
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2013 aprilisdban négy nd bantalmazott szexualisan egy 19 éves kanadai férfit. A ndk egy
szorakozohelyen taldlkoztak az aldozattal, ahol felajanlottak neki, hogy hazaviszik Ot
autoval. Ezutan egy parkoldohazba szallitottak, ahol ratdmadtak, szexualisan bantalmazték,

majd végiil futni hagytak. A férfi feljelentést tett az elkovetdk ellen.'®

6.2 Szexualis biincselekmények a szamok tiikrében

Egy 1990-es években készitett felmérés szerint Magyarorszagon évente atlagosan kb. 1000
erdszakos nemi erkolcs elleni blincselekmény miatt indul biintetdeljaras. Ezen eseteknek

tobbé-kevésbé a fele erészakos kozosiilés miatt indult eljaras.'

1984-ben az USA-ban végeztek kriminologiai felmérést a bantalmazassal kapcsolatban,
mely soran kideriilt, hogy 6000 bejelentett eset volt, amelyben a partnerek bantalmaztak
egymast és ebbdl 6-10% volt a férfi sértett. Az is megallapitast nyert, hogy az amerikai

férfiak 11%-al kevesebb alkalommal jelentik a bantalmazasukat, mint a ndk.'®

Egy 1997-ben, Uj-Zélandon végzett kutatas soran, amelyben 1000 fét vizsgaltak, kideriilt,
hogy a ndk partnereikkel szembeni agresszivitdsa fliggetlen a szocialis és gazdasagi
statuszuktol, tehat az iskolazott, j6 csaladi hattérrel rendelkezd lanyok (nék) ugyanolyan
mértékben alkalmaztak fizikai erdszakot partnereikkel szemben, mint az iskolazatlan

és/vagy rossz anyagi koriilmények kozott é16 nok. '

1997-ben Magyarorszagon az Orszagos Kriminoldgiai és Kriminalisztikai Intézet végzett
kutatast, tobbek koOzott a szexualis erdszak témakorében. A felmérés szerint a
megkérdezettek az er0szakos kozosiilés blintettét a 2. helyre helyezték a bilincselekmények
sulyossaganak megitélése szempontjabol, ezt csak az emberdlés eldzte meg. A kutatés
kimutatta, hogy a magasabb iskolai végzettséglieck stulyosabban, mig az alacsony
iskolazottsagiak enyhébben itélik meg ezt a biintetendd cselekményt. A lakohely szerinti

vizsgélat alapjan megallapitottak, hogy a megyeszékhelyen lakok az atlagnal sokkal

103 hitp: //www.policymic.com/articles/33593/canadian-man-sexually-assaulted-by-four-women-showing-rape-
goes-both-ways (2013. 05. 09.)
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veszélyesebbnek itélik meg, mig a legkevésbé veszélyesnek a kozségekben lakok tartjak. A
rendszeres vallasgyakorlok is szigorabban itélték meg ezt a tettet az atlagnal.'”’

Elemezték a biintetési igényt is, amely alapjan a megkérdezettek a biintetéseket
szigoritanak. A biintetések sulyositasanak igényét altaldban a biindzés ndvekedése valtja ki.
Az emberek tobbsége az emberdlés és e biincselekmény biintetési tételét emelné fel. Erdekes
adat, hogy nem azok kivanndk leginkdbb ndvelni a bilintetést, akik az &tlagnal is
veszélyesebbnek tartottak az erészakos kozosiilést.'™

A felelésség ¢€s hibaztatas kérdésében az emberek altaldnossagban a sértettel
rokonszenveznek ¢s az elkovetdt hibaztatjak az elkovetett cselekményért. Azonban ha a
helyzet konkretizalodik, megszemélyesitést nyer a sértett alakja, a kiilsé szemléld az
elkovetdvel kezd azonosulni, vagy legalabbis elutasitja az adldozat teljes tamogatasat. Ennek
oka, hogy a kozeli megszemélyesiilés mar annyira nyomasztdéan hat, hogy az emberek ily
modon probaljak pszichésen kizérni, 6k nem lehetnek aldozatok egy ilyen tett elkovetésénél,
a sértettnek kozre kellett hatnia ebben, hiszen akkor az egyénnek el kellene fogadnia
tudatilag azt a tényt, hogy igenis vele is megtorténhet mindez, amelyet igyekszik teljes
mértékben elutasitani.'®

A kor szerinti felmérés azt mutatja, hogy a leginkabb elitéld véleményt a 30-49 év kozotti
korosztaly adja, mig a legenyhébben a 60 ¢év felettick viszonyulnak eme
biincselekményhez. '

A vizsgélat kiterjedt a biincselekmény megitélése és a gyermekkorban elszenvedett
sérelmek kozotti Osszefiiggés vizsgalatara is. A gyermekkorban fizikailag bantalmazott nék
felndttkorukban nagyfokban elitélik az er6szakos kozosiilést, mig a férfiaknal ez a tendencia
megfordul, 6k hajlamosabbak lesznek a timaddval vald azonosulasra. (Megjegyzést érdemel
itt az a kordbba kifejtett tény, hogy legtobbszor a fiigyermekeket a sziilok testi fenyitéssel,
tehat fizikai erdszakkal biintetik az agressziv viselkedésiik miatt, igy az erdszakos
viselkedéshez vald felndttkori viszonyuldsuk is mas formdju, mint a ndké.) Ellenben a
gyermekkorban szeretetmegvondssal biintetett férfiak szigorubban itélik meg az erdszakos

kozosiilést, mint a tobbi ember, férfiakat és néket egyarant megelézve ebben.'!

7 by Virag Gyorgy — Ko Jozsef: Lakossagi velemények a szexualis erdszakrol. In: Orszagos Kriminologiai és
Kriminalisztikai Intézet: Kriminologiai és kriminalisztikai tanulmanyok XXXV. Budapest, 1988, 253-255. 0.
108
uo. 255-256. o.
1% uo. 259-262
19 4o. 267. 0.
Y Dr. Virag Gyéorgy — K6 Jozsefi. m. 269. o.
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A 2000-es években végzett pszicholdgiai felmérések szerint a lanyok/ndk agresszivitasa
novekszik és a blinozési statisztikdk (a magyarorszagiak is) azt mutatjak, hogy egyre
nagyobb a ndk részvételi ardnya a hagyomanyosan férfiasnak tekintett blincselekmények

elkdvetésében' 2

(pl. az er6szakos kozostilés blincselekményében).
2004-ben Amerikaban Deborah Capaldi vizsgalta a fiatal hdzasokat, mely vizsgalat soran
arra az eredményre jutott, hogy a fizikai erdszakot az esetek jelentds részében éppen a ndk

kezdeményezik, arra szamitva, hogy férjiik ugysem iit vissza.' "

2004-ben Magyarorszagon is végeztek felméréseket az erdszakos kozosiilés
blincselekményével kapcsolatban, mely az aldozatok véleményén alapult és amelyet az
1997-es felméréshez hasonldan az Orszagos Kriminologiai Intézet végzett.

A felmérés szerint 1997 és 2004 kozott évente atlagosan kb. 1000 nemi erkodles elleni
erdszakos blincselekményt kovettek el (erdszakos kozosiilést, szemérem elleni erdszakot,
valamint akkor még ide tartozonak vették a természet elleni erészakos fajtalansagot és a
megrontast), melybdl kb. 500 volt erészakos kozosiilés. A tendencia folyamatosan nétt.'™*

A nemek kozotti megoszlas tekintetében elmondhatjuk, hogy ezen biincselekmények koziil
85%-ot nék sérelmére, 15%-ot ellenben férfiak sérelmére kovettek el. A megkérdezettek
koziil 11 16 jelezte, hogy szexualis erdszak aldozata volt 1999-t61 2004-1g, ebbdl 4 férfi és 7
né volt.'

Vizsgaltak azt is, hogy hallottak-e a megkérdezettek valamilyen aldozatsegitd szervezetrdl.
A 100 reflektalobol 6sszesen 8 olyan személy volt, aki hallott ilyenrdl, és legalabb egyet
meg tudott nevezni koziilikk, mig 24 illetd valaszolta azt, hogy hallott ilyen szervezetrdl, de
nem tudna megnevezni. He

A 2012. évi C. torvény kommentarjanak (amely 2013-ban jelent meg) labjegyzetében
talalhatjuk azt az adatot, mely jelzi, a magyar birdsagok elé nem keriilt még olyan eset, mely

soran noi elkovetd kovetett volna el szexualis er6szakot férfi aldozat sérelmére. Ezen adat is

bizonyitja a latens blincselekmények igen magas fokat Magyarorszagon.

112 Ranschburg J. i. m. 283. o.

"2 0. 238. 0.

" Virag Gyorgy: Szexudlis erészak. In: Orszdgos Kriminolégiai Intézet: Aldozatok és vélemények II., Budapest,
2004,71. o.
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6.3 Sajat kutatas

Az éltalam 2013 majusaban készitett kis 1étszamu (32 {6s) statisztika céla kutatas alapjan a
kovetkez6 megallapitasokra jutottam. A kérdéivet 16 n6 és 16 férfi toltotte ki, Gsszesen 32
fot vizsgaltam, akik koziil senki nem rendelkezett jogi végzettséggel, illetoleg egyikiik sem
folytatott jogi tanulmanyokat. A megkérdezettek atlagéletkora 21 év.

Elsé kérdésem arra vonatkozott, hogy a valaszolok szerint mit jelent az, ha egy nd
er6szakos kozosiilést hajt végre egy férfin. A statisztikat a tényallasi elemek eltalalasa
folytan alakitottam ki, amelynél csak a blincselekmény alapesetének tényalldsi elemeit
vettem vizsgalat ald. A felmérés idején hatalyban 1évé Btk. (1978. évi IV. torvény) 197. §
(1) bekezdése szerint: ,,Aki mast erdszakkal, avagy az élet vagy testi épség ellen iranyulo
kozvetlen fenyegetéssel kozostlilésre kényszerit, vagy mas védekezésre, illetdleg
akaratnyilvanitasra képtelen allapotat kozosiilésre hasznalja fel, bintettet kovet el, és két
évtél nyolc évig terjedd szabadsagvesztéssel biintetends.”''” A tényallasi elemek koziil 3
személy valaszdban rejlett a ,,mast” mint passziv alanyi kor kifejezddését jelzd tényallasi
elem. A legtobb valaszban a ndket jelolték meg passziv alanyként, a férfiak konkrét
megjeldlése egy valaszban sem jelent meg. Az elkdvetési modok kozil 5 reakcidoban
szerepelt az erdszakkal torténd elkovetés, mig a mindsitett fenyegetés egyben sem. A
kozosiilés vagy ahhoz hasonl6 kifejezés (pl. szexualis aktus, szexualis kapcsolat, nemi aktus,
szex, stb.) 26 valaszban volt fellelhets. Erdekesség, hogy 2 vélaszban a vélaszadok nem
merték leirni a kozosiilés szot vagy mas, ahhoz hasonlo tartalmu szo6fordulatot, igy az ,,olyat
tesz” megjeloléssel illették a cselekményt (itt érdemes visszautalni a latenciara is, mivel a
félénk, szemérmes magatartds nagyban hozzajarul a bilincselekmények hattérben
maradasahoz, felderitetlenségéhez). A kényszeritést, mint elkovetési magatartast 7-en irtak
le sajat szavaikkal, a védekezésre vagy akaratnyilvanitasra képtelen személy sérelmére valod
elkovetésre pedig csak egy fo allapitotta meg. Ellenben a tényallasban nem szerepld,
alapvetden ebben a szokapcsolatban ragadja meg a tényallas {6 értelmét €s sajatossagat.

Kérdés: On szerint biinteti-e a térvény, ha egy né megerdszakol egy férfi?

A megkérdezett 32 f6 koziil 24 tartotta biintetendének a ndk altal a férfiak sérelmére
elkovetett er6szakos kozostilést, mig 8 0 szerint ez nem biintetendd. Az igennel valaszolok
koziil 11 volt nd és 13 férfi, a nemmel reagalok esetén pedig egyenlden oszlottak meg a

nemek kozotti aranyok.

W71978. évi IV. térvény http://net.jogtar.hu/jr/gen/hjegy_doc.cqi?docid=97800004.TV (2013.05.09.)
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Kérdés: On szerint elképzelheté-e olyan eset, hogy egy né megerdszakoljon egy férfit?

A vélaszolok koziil 25-en igennel, mig 7-en nemmel valaszoltak. Az igennel valaszolok
koziil 12 volt nd és 13 férfi, a nemmel felelok aranya pedig 2 n6 és 5 férfi.

Kérdés: Ha az el6z6 kérdésre igennel valaszolt, On szerint hogyan torténhet egy ilyen eset
a gyakorlatban?

A valaszok alapjan a megkérdezettek ugy képzelik el az esetet a gyakorlatban, hogy pl. a né
leitatja a férfit és vagyfokozo szert ad be neki a tudta nélkiil, igy kényszeriti kozosiilésre,
lefogjak, kihasznaljak az ontudatlan allapotat, kik6tozik, megzsaroljak, stb.

Kérdés: Mit gondol, ha egy né erdszakos kozdsiilést kovet el egy ferfin, a férfi hibas

ebben?
A 32 megkérdezett koziil 7-en valaszoltak igennel, melybdl 4 nd és 3 férfi. 25 vélemény
szerint a férfi nem tehet e cselekményrél. Az adatok alapjan elmondhatjuk, hogy bar
aranyaiban kevéssé jelenik meg, még mindig észrevehetd a férfi dldozatok hibaztatasa,
felelossé tétele, amely nagyban okozhatja a latencia ekkora méretét eme passziv alanyi kor
¢s ezen buncselekmény vonatkozasaban.

Kérdés: On szerint a férfi tegyen feljelentést, ha egy ilyen eset torténik vele, vagy inkdbb

hallgasson? On mit tenne ilyen esetben?
A 32 valaszado6 koziil 23-an valasztottak azt a lehetdséget a megadott valaszok koziil, hogy
természetesen tegyen feljelentést, hiszen ez blincselekménynek mindsiil. Bar a
bilincselekményt 24-en tartottak biintetendOnek, mégis csak 23-an tandcsolndk a feljelentés
megtételét. 3 ember szerint a ndk nem is tudnak megerdszakolni férfiakat, 2 illetd szerint a
feljelentés megtétele a helyzettdl illetve az adott elkovetd személyétdl fiiggene, tovabba
ketten valasztottak azt, hogy ne tegyen, mert kinevetnék 6t. Végiil 2 személy valaszolta azt,
hogy ne tegyen feljelentést, hiszen sok férfi szeretne ilyen helyzetbe keriilni. Ezt a
vélaszlehetdséget vizsgalva meg kell allapitanunk, hogy a tarsadalomban (még ha kis
aranyban is) még mindig tartja magat az a nézet, hogy a férfiak megerdszakolasa nem
elit¢lendd magatartas, hanem inkabb vagyddnak erre a helyzetre.

A masodik kérdésre mar eltérd valaszok érkeztek. A férfiak valaszat vizsgalva 8-an a
‘természetesen feljelentést tennék, hiszen ez biincselekménynek mindsiil’ valaszt jelolték be.
1 6 valaszolta, hogy nem tenne feljelentést, mert kinevetnék, 4 {6 viszont azért nem tenne
feljelentést, mert szeretne ilyen helyzetbe keriilni. A tobbi 3 reakcid megoszlott az egyéni
valaszok alapjan, 1 f6 bele sem gondol, hogy mit tenne, mert nem akar foglalkozni a
problémaval, 1 f6 ugy gondolja, hogy 6 nem is keriilhet ilyen helyzetbe, (itt utalnék vissza a

sértettel vald azonosulds nehézségére), tovabba szintén 1 f6 valaszolta, hogy a cselekmény
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megtorténte utan elébb jobban utdnajarna a lehetdségeinek, miel6tt a feljelentés eszkdzéhez
folyamodna.

Kérdés: Hallott mar olyan megtortent esetrol, hogy egy né erdszakos kozosiilést kévetett el

ferfi serelmeére?
A feltett kérdésre a 32 fobol Osszesen 8-an valaszoltak igennel. Marpedig ilyen esetek
léteztek és léteznek a XXI. szdzadban is. Az erre a kérdésre adott valaszok szamaranya
vilagit ra igazan a latencia silyossagara az alanyi kor kapcsan, ugyanis nok sértetté valasarol
majdnem mindenki hallott mar.

Kérdés: On szerint az emberek tobbsége mit gondol errdl a témardl?

A vélaszolok megallapitasai szerint a tarsadalomban ez a téma nem hallat magéarél annyit,
mint a forditottja, ha a sértett né. Allitdsuk szerint a férfiak gyakran félnek, nem merik
elmondani senkinek, ha abuzus éri dket. A legtobb ember vicenek fogja fel ezt a problémat
vagy egyaltalan nem is foglalkozik vele, és ha torténik is olyan eset, amely emlitést
érdemelne, a sajtoban, vagy a médiaban is igyekeznek azt rejtve tartani, amely még jobban
megnoveli a latenciat.

Az utolso feltett kérdésem: Hallott esetleg olyan dldozatsegito kozpontrol, amellyel
nyugodtan felvehetik a kapcsolatot a férfi dldozatok is? Ha igen, melyik ez a szervezet?
Kutatasom végére jutott a legszomorubb tarsadalmi tény, a megkérdezett 32 f6bol egy tudott
csak aldozatsegitd kozpont létezésérdl, 31 f6 nem is hallott ilyen szervezetrél. Tanécsos
lenne jobban el6térbe helyezni ezen szervezetek 1étét, esetleg nagyobb nyilvanossag
tudomasara hozni, hiszen ha nem jut el az aldozatokhoz vagy a potencidlis sértettekhez, a
blincselekmény esetleges megtorténte utan nem fognak tudni hova fordulni, €s igy megné az
es¢lye a visszamaradd pszichikai és testi betegségeknek, melyeket a fentebb 1évo 2.2.3

fejezetben is kifejtettem.

7. Prevencio és segélyszolgalatok
7.1 Javasolt teendok, ha valaki szexualis erészak aldozatava valt, és az eljaras

menete

Az aldozatta valast kovetden minél hamarabb feljelentést kell tenni a renddérségen a
blincselekményrél, mert ez megkonnyiti a tettes elfogasat. Mivel a bilincselekmény egyes
esetei maganinditvanyra biintetend6ek, ezért a feljelentés elmulasztasa esetén ezekben az

esetekben a nyomozas meg sem indul, s6t, ha esetleg orvos elé keriil az eset, 6 sem jelentheti
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azt, koti 6t az orvosi titoktartas kotelezettsége. Az aldozat altal viselt ruhat célszeri nem
kimosni, mivel ezen DNS mintak lehetnek, igy megkonnyithetik a nyomozast. A rendérségen
elészor jegyzOkonyvet vesznek fel, amely sordn részletesen kihallgatjak a sértettet az eset
koriilményeirdl. Sokszor problémat jelent az is, hogy a feljelentd szégyelli kimondani a
szexualis tartalmu szavakat, illetve restelli a torténteket, ezért nem is mondja el a teljes
igazsagot, azonban ez félrevezetheti a nyomozast, igy torekedni kell a lehetd legpontosabban
felidézni a torténteket. Ha elfogjak az elkdvetdt, gyakran szembesités is torténik, ahol az
aldozatnak szembe kell néznie a gyanusitottal, amely komoly nehézséget jelenthet. Ha elég
bizonyiték gyiilt 6ssze a gyanusitott ellen, az ligyész vadat emelhet és megindulhat a bir6sagi

o 118
eljaras.

7.2 Aldozatsegité kozpontok

Az 1980-as évekre az USA-ban csak Minnesota allamban tobb mint 30 aldozatsegitd

kozpont miikodott, az egész Egyesiilt Allamokban pedig tobb mint 1000 ilyen szervezet latott

119

el tevékenységet. © Ma madr tobb orszagban is talalkozhatunk olyan szervezetekkel, amelyek

kifejezetten a férfi aldozatok segitésére jottek létre a szexudlis erdszak kapcsan. Ilyen

120

koézpontok pl. a Survivors UK™, amely tobb mint 20 éve nyujt segitséget, kifejezetten férfiak

21

szamara, illetéleg a Laurel House'', mely egy ausztral szervezet, noknek, férfiaknak és

gyermekeknek is kiutat kinal és segit a tovabblépésben.

Miéra Magyarorszagon tobb aldozatsegitd kozpont is kialakult, amelyek nemcsak néknek
nyUjtanak segitséget, hanem férfiaknak is.

A legrégebben miikodd szervezet az ESZTER alapitvany, mely 1994 o6ta mikodik
Magyarorszagon, ¢s segit az dldozatta valt embereknek. Bar kezdetben ndket segitettek, ma
ugyanugy nyUjtanak tdmogatast férfiak szamara is. 122

Ide tartozik a Keret Koalicio a Szexualis Erdszak Ellen is, mely nemtdl, kortdl stb.

fliggetleniil segitséget nyljt azoknak, akik adldozatava valtak ennek a blincselekménynek. 123

Y8 Dr. Gyarmati Tamds — Dr. Kéry Sandor — Dr. Virdgh Gyérgy i. m. 10. o.

"9 00. 22. 0.

120 syrvivors UK honlapja http://www.survivorsuk.org/ (2013. 11. 03.)

1211 aurel House honlapja http://laurelhouse.org.au/ (2013. 11. 03.)

122 ESZTER alapitvany és ambulancia http://www.eszteralapitvany.hu/ (2013. 05. 09.)

123 Keret Koalicié a Szexudlis Erészak Ellen http://keretkoalicio.blogspot.hu/ (2013.05.09.)
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Az Aldozatsegitd Szolgalat tobb modon is segitségére tud lenni a sértettnek, ugyanis lelki
tamogatas mellett pénzbeni karenyhitésrél is szd lehet. Ezek az aldozatsegitd kozpontok
megyeszékhelyenként elérhetek. ™

Nemcsak a konkrét aldozatsegité kézpontok nyujthatnak segitséget, hanem pl. az Eurdpai
PTSD Halozat is, amelynek honlapjan sok informaci6 lelheté fel a poszttraumas stressz
szindromardl, tdmogatast nyljtva az elszenvedett sérelem utdn visszamaradt pszichikai
nyomok enyhitéséhez.'?

Az interneten fellelheté tobb ingyenes pszicholdgiai forum, amelyen keresztiil kérdezni

lehet egy pszichologustol, aki adott koriilmények kozott megfeleld szakembert ajanl az
érdeklédonek.

8. Osszefoglalas

Dolgozatom megirasa soran sok emberrel kapcsolatba keriiltem, tobbek kozott az altalam
végzett kérddives kutatds folyaman, illetdleg maganbeszélgetések alkalmaval is tobben
biztattak a dolgozat megirasara. Ezen beszélgetések alatt fény deriilt arra is, hogy egyes
férfiakkal mar tortént hasonld eset. Beszélgetésiink soran elmondta nekem az egyik illeto,
hogy nagyon oriil, amiért valaki foglalkozik ezzel a témaval, ugyanis vele is megtortént, hogy
egy holgy egy atmulatott éjszaka soran erészakoskodni kezdett vele, amely a férfi szamara
eleinte jatéknak tlint, majd végiil méar nem is akarta a nemi kapcsolatot, és inkabb igyekezett
elmenekiilni a helyszinrdl. Persze ezt és az ilyen eseteket a statisztikaban sehol sem talaljuk.
Osszegzésiil tehat arra a kovetkeztetésre jutottam, remélhetSleg a témam alkalmas arra, hogy
felhivja a figyelmet ezen biincselekményre és a lehetséges passziv alanyi korre, ha egy
személy meghallja az er0szakos kozosiilés szokapcsolatot, mar ne csak egybdl a ndi sértettek
¢és férfi elkovetdk gondolatsor 6tljon az eszébe, hanem akar csak villandsnyira is, de

gondoljanak az érem masik oldalara, a férfi dldozatokra is.

12 dldozatsegité Szolgdlat http://www.kimisz.gov.hu/alaptev/aldozatsegito (2013. 05. 09.)
' Eurépai PTSD Hdlézat http://www.european-trauma-network.eu/index.php?id=58 (2013.05.09.)

39


http://www.kimisz.gov.hu/alaptev/aldozatsegito
http://www.european-trauma-network.eu/index.php?id=58

9. Felhasznalt irodalom

1. Angyal Pal: A magyar biintet6jog kézikonyve 14. A szemérem elleni biintettek és
vétségek. Attila-Nyomda Részvénytarsasag, Budapest, 1937.

2. Blasko Béla: Kozosiilés — Paradigmavaltas (KIK — Kerszov Jogi és Uzleti Kiado,
2004) 69-78. o.

3. Dr. Erich Wulffen: Szekszualis abnormitasok €s biintettek

http://mtdaportal.extra.hu/books kulf/wulffen_erich_szekszualis_abnormitasok_es_buntettek.

pdf (2013. 04. 29.)

4. Dr. Gyarmati Tamas — Dr. Kéry Sandor — Dr. Viragh Gyorgy: Hallgatag falak —

Szexualis erészak a csaladban (Adolesz Konyvkiadd, 1996)

5. Dr. Kérolyi Istvan: Nemi élet, nemi erkolcs, nemi betegségek (Medicina Kényvkiado,
1970)

6. Dr. Lukdcs Tibor — Dr. Traytler Endre: A nemi erkélcs elleni biintettek
(Kozigazgatasi és Jogi Konyvkiado 1963)

7. Dr. Virag Gyorgy — K6 Jozsef: Lakossagi vélemények a szexualis erészakrol, In:
Orszagos Kriminoldgiai és Kriminalisztikai Intézet: Kriminoldgiai és kriminalisztikai
tanulmanyok XXXV. (1998) 250-275. o.

8. Hajdu Lajos: Az elsd (1795-0s) magyar biintetdkodex-tervezet (Kozgazdasagi és Jogi
Konyvkiado, 1971)

9. Hernadi Miklds: Nemek és igenek — A feminizmus vitaanyagdbol (Minerva Kiado,
1988)

10. Kéadar Miklos: A biintetd torvénykonyv kommentarja (K6zgazdasagi és Jogi

Konyvkiado, 1968)

11. Kappler, Karolin Eva - Living with Paradoxes - Victims of Sexual Violence and
Their Conduct of Everyday Life (VS Verlag fiir Sozialwissenschaften, Wiesbaden,
2012)

12. Magyar biintet6jog - kommentar a gyakorlat szamara I. (HVG-ORAC Lap-¢s
Konyvkiado Kft., Budapest, 2013)

13. Merényi Kalmén: A szexuadlis er6szak (K6zgazdasagi és Jogi Konyvkiado, 1987)

14. Ranschburg Jend: Ranschburg Jend miivei — NOk és férfiak (Saxum Kiado Kft.,
2011)

15. Tamasi Erzsébet: Blinds aldozatok — A csaladon beliili erdszak férfi szerepldi (BM

Kiado, 2005)

40


http://mtdaportal.extra.hu/books_kulf/wulffen_erich_szekszualis_abnormitasok_es_buntettek.pdf
http://mtdaportal.extra.hu/books_kulf/wulffen_erich_szekszualis_abnormitasok_es_buntettek.pdf

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

T6th Aron Laszl: A nemi erkéles elleni erdszakos biincselekmények hatalyos
szabalyozasaval kapcsolatos néhany problémarol
http://ias.jak.ppke.hu/hir/ias/20074sz/13.pdf (2013. 04. 28.)

Uj Btk. kommentar: 4. Kotet, Kiilonos Rész ( Nemzeti Kozszolgalati és Tankonyv
Kiado, Budapest)

Virag Gyorgy: Szexuélis erdszak In: Aldozatok és vélemények II., Orszagos
Kriminologiai Intézet (2004) 71-83. o.
2012. évi C. térvény Indokolasa

Felhasznalt jogszabalyok

Szent Laszl6 Kirdly Dekrétomainak Elsé Konyve
http://1000ev.hu/index.php?a=3&param=346 (2013. 04. 25.)

Tripartitum — Harmaskonyv

http://www.staff.u-szeged.hu/~capitul/analecta/trip_hung.htm (2013. 04. 17.)

Az 1795. évi biintetdjogi javaslat torténete

http://majt.elte.hu/Tanszekek/Majt/Magyar%20JogtorteNET/magyarazatok/1795buntetojavasl

attortenete.htm (2013. 04. 17.)

23.

24.

25.

26.

27.

1878. évi V. torvénycikk  http://www.1000ev.hu/index.php?a=3&param=5799
(2013. 04. 21.)

1961. évi V. térvény http://www.1000ev.hu/index.php?a=3&param=8438 (2013.
04.21.)

1978. évi IV. térvény http://www.1000ev.hu/index.php?a=3&param=8525 (2013.
04.21.)

1997. évi LXXIII. torvény
http://www.complex.hu/kzIdat/t9700073.htm/t9700073.htm (2013. 04. 21.)
1046/B/1994. AB végzés

http://public.mkab.hu/dev/dontesek.nsf/0/AA815B2A6832F046C1257ADA0052A13F?0Open

Document (2013. 04. 28.)

28.

29.

1978. évi IV. trvény
http://net.jogtar.hu/jr/gen/hjeqy doc.cgi?docid=97800004.TV (2013. 05. 09.)

2012. évi C. torvény http://www.complex.hu/kzldat/t1200100.htm/t1200100_15.htm
(2013. 04. 21.)

41


http://ias.jak.ppke.hu/hir/ias/20074sz/13.pdf
http://1000ev.hu/index.php?a=3&param=346
http://www.staff.u-szeged.hu/~capitul/analecta/trip_hung.htm
http://majt.elte.hu/Tanszekek/Majt/Magyar%20JogtorteNET/magyarazatok/1795buntetojavaslattortenete.htm
http://majt.elte.hu/Tanszekek/Majt/Magyar%20JogtorteNET/magyarazatok/1795buntetojavaslattortenete.htm
http://www.1000ev.hu/index.php?a=3&param=5799
http://www.1000ev.hu/index.php?a=3&param=8438
http://www.1000ev.hu/index.php?a=3&param=8525
http://www.complex.hu/kzldat/t9700073.htm/t9700073.htm
http://public.mkab.hu/dev/dontesek.nsf/0/AA815B2A6832F046C1257ADA0052A13F?OpenDocument
http://public.mkab.hu/dev/dontesek.nsf/0/AA815B2A6832F046C1257ADA0052A13F?OpenDocument
http://net.jogtar.hu/jr/gen/hjegy_doc.cgi?docid=97800004.TV
http://www.complex.hu/kzldat/t1200100.htm/t1200100_15.htm

Felhasznalt weboldalak

30. Aldozatsegité Szolgalat http://www.kimisz.gov.hu/alaptev/aldozatsegito (2013. 05.
09.)
31. ESZTER alapitvany és ambulancia http://www.eszteralapitvany.hu/ (2013. 05. 09.)

32. Eurdpai PTSD Halozat http://www.european-trauma-network.eu/index.php?id=58
(2013. 05. 09.)

33. Internetes cikk http://www.origo.hu/itthon/20130913-ferfiakat-is-meg-lehet-

eroszakolni.html (2013. 11. 03.)

34. Jogeset http://edition.cnn.com/2013/10/09/living/chris-brown-female-on-male-rape/
(2013.11.03.)

35. Jogeset http://thelede.blogs.nytimes.com/2011/10/16/zimbabwe-3-women-charged-with-

sexual-attacks-on-17-men/ (2013. 05. 09.)

36. Jogeset http://www.policymic.com/articles/33593/canadian-man-sexually-assaulted-by-

four-women-showing-rape-goes-both-ways (2013. 05. 09.)

37. Johannson, Jill - Fremouw, William: Female Sex Offenders - A Controlled Comparsion of
Offender and Victim/Crime Characteristic, 367. o.
http://empower-daphne.psy.unipd.it/userfiles/file/pdf/Jhoansson%20L_%20-%202009.pdf (2013. 11.
03.)
38. Keret Koalicio a Szexualis Er6szak Ellen http://keretkoalicio.blogspot.hu/ (2013.

05. 09.)
39. Laurel House honlapja http://laurelhouse.org.au/ (2013. 11. 03.)

40. Plumm, Karin M. - Nelson, Kevin D. - Terrance, Cheryl A.: A Crime By Any Other Name
- Effects of Media Reporting on Perceptions of Sex Offenders
http://web.calstatela.edu/faculty/sfischo/PLUMM__ Crime_by any other_name.doc (2013.
11.02)

41. Song, Lin - Lieb, Roxanne - Donnelly, Sheila: Female Sex Offenders
http://www.wsipp.wa.gov/ReportFile/1154 (2013. 11. 02.)

42. Survivors UK honlapja http://www.survivorsuk.org/ (2013. 11. 03.)

Felhasznalt hatarozatok
43. B. 1062/2009/11 hatarozat
44. Bt.227/2012/12 hatarozat
45. 37/2002 (IX. 4.) AB hatarozat

42


http://www.kimisz.gov.hu/alaptev/aldozatsegito
http://www.eszteralapitvany.hu/
http://www.european-trauma-network.eu/index.php?id=58
http://www.origo.hu/itthon/20130913-ferfiakat-is-meg-lehet-eroszakolni.html%20(2013
http://www.origo.hu/itthon/20130913-ferfiakat-is-meg-lehet-eroszakolni.html%20(2013
http://edition.cnn.com/2013/10/09/living/chris-brown-female-on-male-rape/
http://thelede.blogs.nytimes.com/2011/10/16/zimbabwe-3-women-charged-with-sexual-attacks-on-17-men/
http://thelede.blogs.nytimes.com/2011/10/16/zimbabwe-3-women-charged-with-sexual-attacks-on-17-men/
http://www.policymic.com/articles/33593/canadian-man-sexually-assaulted-by-four-women-showing-rape-goes-both-ways
http://www.policymic.com/articles/33593/canadian-man-sexually-assaulted-by-four-women-showing-rape-goes-both-ways
http://empower-daphne.psy.unipd.it/userfiles/file/pdf/Jhoansson%20L_%20-%202009.pdf
http://keretkoalicio.blogspot.hu/
http://laurelhouse.org.au/
http://web.calstatela.edu/faculty/sfischo/PLUMM__Crime_by_any_other_name.doc%20(2013
http://www.wsipp.wa.gov/ReportFile/1154
http://www.survivorsuk.org/

