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l. Bevezetés

Dolgozatom témadjaul a hitelintézetek prudencialis miikddését valasztottam, ezen beliil
is a legnagyobb hangsulyt a tdke, kockéazat és likviditas kérdéskorére fektettem. A
prudencidlis mitkddésre elészor nemzetkdzi megoldasok sziilettek, melyek a Bazel elnevezést
kaptak, ezért igy gondolom, hogy legfébbképpen a nemzetko6zi szabdlyozas elemzését kell a
kozéppontba helyezni, ellentétben az unids szabalyozassal, mivel ezek az iranyelvek teljes
mértékben atveszik a globalis szabalyozas tendenciait. Mivel a dolgozatom témaja torténetileg
is megkoveteli, hogy bemutassam minden részletét az egyes ajanlasoknak - hogyan alakul ki
egyik a masikbol, ez hogyan alakitja a magyar pénziigyi szektort, hogyan valik unids
direktivava és miként véltozik a valsag hatdsira - részletesen probalom ismertetni a
legfontosabb megallapitasokat. A téke, kockdzat, likviditas sorrend azért meghataroz6, mert a
harom egyezményben rendre ezekkel az ujitasokkal talalkozhatunk.

Minden fejezet elején megoldasra vard helyzeteket vetek fel, melyekre az egyes részek
végén probalok sajat véleménnyel valaszolni, amit az el6tte megirt fejtegetéseimmel
tdmasztok ala.

A tékére vonatkozo fejezetben a megfelelési kovetelmények létrejottével, valamint
azoknak a jogi kornyezetben kifejtett hatdsaval kapcsolatosan felmeriild kérdések azok,

amelyek megoldésa relevans a témam vonatkozasaban.

A kockazat fejezetben a kovetkezé dilemmak azok, amelyek megoldasa a mai napig
nem varat magara: ,,Miért hozzak létre a Bazel II. ajanlast? Indokolt-e a harom pilléres
kidolgozésa? Jo-e, hogy Eurdpai Uniods direktivava valnak? Ki mondja meg, hogy milyen

kockazati formak 1étezhetnek, és mik lehetnek a megfeleld kockazati mértékek?”

Majd végiil a likviditds témakorben fejtegetésre keriilnek azok a nehézségek,
amelyekkel nem csak nemzetkozileg kell foglalkozni, hanem véleményem szerint a nemzeti
szabalyozasoknak kellene el0szor megoldasokat taldlni, példaul a fizet6képesség

megtartasanak problémajara, majd ezeket a szabalyokat lenne célszerli 6sszehangolni.

Dolgozatomban ezenkiviil torekszem a teljesség igényére, valamint arra, hogy legjobb
tudasomnak megfelelden bemutatasra keriiljenek a hitelintézetek prudencialis mikodésére

vonatkoz6 szabalyok mind nemzetkdzi, mind nemzeti szinten.



1. A hitelintézetek szabalyozasanak torténeti fejlodése

A hitelintézetek, ezen beliil is a bankok mindig meghatarozo szerepldi voltak a
gazdasagi ¢letnek. A gazdasagi életr6l a kapitalizmus megjelenése Ota van értelme
besz¢éIniink, amikor megjelenik a kapitalista véllalkozo, akinek célja, hogy nyereséget
termeljen. A hitelintézetek szamara is a legfontosabb cél, hogy minél nagyobb nyereséget,

tehat hozamot tudjanak elérni.

Vegyiik példanak, hogy a kapitalizmus kialakuldsdhoz, a gazdasagi elmaradottsagok
felzarkdztatasdhoz elengedhetetlen tényezd volt a bankok fejlddése. A kezdetben, Anglidban
fejlédésnek indulo ipari forradalom finanszirozdsdhoz a bankok rdévid lejarata, likviditasi
hiteleket nyujtanak, majd Franciaorszagban III. Napoleon francia csdszar javaslatira egy uj
banktipust hoznak 1étre, mely mar hossza lejaratu hiteleket nyujtanak a vallalkozok szamara.
Ugyanez a tendencia valosul meg Magyarorszag (akkor még Osztrak-Magyar Monarchia)

tertiletén is.

A banki vildg szertedgazd fejlédése, valamint az allamok fejlédési iitemei kozotti
kiilonbségek a XX. szdzadra mar meglehetdsen szembetiindek voltak. A 1. vilaghaborut
kovetden sok orszdg omlik 0ssze, mint gazdasagilag, mint moralis, mig Europa allamaiban
gazdasagi hanyatlds kovetkezik be, addig az USA fellendiil, és gazdasagi fellendiilést
figyelhetiink meg. NOnek a beruhdzasok, megjelenik az igény a tomegtermékek gyartasara
1929. oktober 24-én kovetkezik be az USA-ban az Osszeomlas, amit fekete csitortoknek
neveznek. Vilagméretli valsadg tort ki, zuhantak a részvényarak és bankok mentek tonkre.
Aztan ,fordul a kocka”, mert Eurdpa (féleg Németorszdg és Oroszorszag) gazdasagilag
fellendiil, melynek kovetkezménye egy ujabb vilaghdbora lett. A szocialista allamok
tervgazdalkodasa, melyet Magyarorszagon is folytattak, visszatartdo erd volt a megujulasra,
tilos volt barmilyen ,,nyugati” szellemben valé gondolkozéas. 1987-ben keriil bevezetésre
Magyarorszagon a kétszintli bankrendszer, mellyel sikeriilt megvaltoztatni a magyar pénziigyi
szektort, kiléptek a korlatokbdl és azota is folyamatosan megljulva probalnak illeszkedni az

elvarasokhoz.



A technika fejlettségének koszonhetden elterjedd jabb bilincselekmények, valamint
csalasok, sikkasztasok észrevételéhez sziikséges egy olyan, minden allamban, nemzetkozi és
unids szinten elterjedd rendszert bevezetni, mely egységesiti a hitelintézetekre vonatkozo

legfontosabb kdvetelményeket.



1. Toke

Probléma: A hitelintézetek megfelelési kovetelményei nemzetkozi ajanlas formajaban jonnek
létre. Sziikséges-e ¢és megfeleld a jogi kornyezet, jogi megoldast biztositanak-e? Miért

indokolt a tokére vonatkozo kikotések bevezetése?

3.1.Bazel L. ajanlas

Az 1987. oktober 19-ei New York-i tézsde Osszeomlasanak hatasara a Bazeli
Bankfeliigyeleti Bizottsag (Cook Bizottsag), melyet 1975-ben alapitottak, 1988-ban 1étrehoz
egy olyan nemzetk6zi ajanlast, melyben olyan fontos célkitlizéseket jelolnek meg, mint a
hitelintézetek hosszu tava fizetoképességének biztositasa, tehat szolvencia vagy a prudens

miikddést és stabilitast. Ez volt a Bazel 1. egyezmény.

A minimalis hitelkockéazati t6kemegfelelés 8%, ami azt jelenti, hogy a sajat forras-
idegen forras aranya az ajanlast elfogadd orszagokban koételezéen 8% felett kell, hogy legyen.
'A Cook Bizottsag altal megallapitott 8% - ot a vallalati és banki profitrata egymashoz
kozelitése alapjan szamoltak ki.> Ebben az id3szakban még csak a hitelezési kockazat meriilt
fel, melynek megallapitdsira nem bonyolult matematikai vagy statisztikai modszereket
alkalmaztak, hanem az egyes kategoéridk kaptak szazalékos besorolast, és ezek egyiittesen
adjak meg a hitelezési kockazatot. Ilyen volt példaul az, hogy a lakossagi hitelek kockazati
stilya 100% volt. ®

Az 1988-as Bazel I. ajanlast kovetd idoszakban szamos 1j javaslatok, kritikak meriiltek
fel. Ajanlés jellegébdl adodoan csak azokban az orszagokban lesz kotelezOen hasznalatos a
8%-0s minimum tdkekdvetelmény, akik csatlakoznak és sajat jogszabdlyi rendszeriikbe
beépitik. Az ajanlas minden intézménynek ugyanazt a kovetelményt tamasztja, kiilonbséget

nem tesz, ezt azonban a kisebb hitelintézetek nehezen tudjak teljesiteni. A kockéazatkezelési

! Tajti Zsuzsanna: A bazeli ajanlasok és a tékemegfelelési direktivak (CRD) formalodasa. In: Hitelintézeti
Szemle 2011/5. 499. oldal

? Csillik Péter: A bankszabalyozasrol és a magyar bankok nyereségérol
http://www?2.eco.u-szeged.hu/penzugytani_szcs/pdf/konyv4/Csillik.pdf (megtekintés id6pontja:2013.10.05) 3.
oldal

* Méré Katalin: http:/lucifer.kgt.ome.hu/pub/penzugytan/KG4 kontrolling/torolt/Mero-bankszabalyozas2-
BME.pdf (megtekintés iddpontja: 2013. november 14.)



http://www2.eco.u-szeged.hu/penzugytani_szcs/pdf/konyv4/Csillik.pdf
http://lucifer.kgt.bme.hu/pub/penzugytan/KG4_kontrolling/torolt/Mero-bankszabalyozas2-BME.pdf
http://lucifer.kgt.bme.hu/pub/penzugytan/KG4_kontrolling/torolt/Mero-bankszabalyozas2-BME.pdf

modszerek kidolgozasat elhanyagoljak, nem ad meg egy egységes modszert és az egyedi
kockazatkezelési modszerek lehetdségét sem, azonban eldsegiti a jogharmonizéaciot ezen a

tertileten.

3.2.Bazel 1. hatalyba lépését koveto6 idoszak

Az ajanlas kezdetben nem foglalkozik csak a hitelezési kockézattal, nem meriil fel a
piaci valamint a mukddési kockazat szabalyozasa. Ezen helyzet orvosldsara a 93/6/EEC
iranyelv mar szélesebb kockazati kort emelt a rendszerbe, azonban a tékekovetelmény nem
valtozik. 1996-ban egészitik ki az ajanlast az egyedi kockézatkezelési modszer
alkalmazasanak lehetdségével, mely a piaci kockazat fedezéséhez sziikséges. A kovetkezo
nagy valtozas 2002-ben tortént, amikor az Eurdpai Unidé Tandcsa bevezeti a Lamfalussy-
eljarast, melyben egy négyszintii rendszert vezetnek be, mely az Eurdpai Unié dontéshozatali

és feliigyeleti rendszerét alakitja 4t ezen a teriileten. *

3.3.A magyarorszagi helyzet ebben az idészakban

Magyarorszagon 1987-ben keriilt bevezetésre a kétszintli bankrendszer, az ezt
megel6z6 idészakban a szocialista modellt kovette hazank - ami az egyszintii bankrendszer
volt. Ennek értelmében egy koézponti bank latja el a jegybanki és a kereskedelmi banki
szerepkoroket is. Ezt a funkciot a Magyar Nemzeti Bank végezte, azonban a valtozas hatasara
mar csak a jegybanki feladatai maradtak meg. A masodik szinten a kereskedelmi bankok

alltak, akik a lakossag, valamint a gazdasagi szféra felé nyujtanak szolgaltatasokat.

Az elsd nagy 1épés a pénzintézetekrdl és a pénzintézeti tevékenységrol szolo 1991. évi
LXIX. torvény (Pit.) megalkotdsa volt, melyben lefektették a pénzintézetekre vonatkozo
Osszes szabalyt, tobbek kozt a pénzintézetek formait, alapitdsat, engedélyeztetési eljarésat,

legfontosabb prudencialis szabalyait.

A Bazel 1. ajanlas szabalyozdsa megjelenik a pénzintézetekrol és a pénzintézeti
tevékenységrol szold 1991. évi LXIX. torvényben, amelyben megtaladlhatdé a 8%-0s
tokemegfelelési arany, valamint a kockdzatok korlatozasa, de a késdbbi Bazel II. ajanlas csak

az uniods joganyagga valasa utan keriil bele a hazai szabalyozasba. Az ajanlas ,,atiiltetése” nem

* Tajti Zsuzsanna: A bazeli ajanlasok és a tSkemegfelelési direktivak (CRD) formalodasa. In: Hitelintézeti
Szemle 2011/5. 499-500. oldal



jelentett nagy problémat a hazai szabalyozasban, mivel egyébként is indokolt volt egy tGjabb

torvény elkészitése.

Annak érdekében, hogy Magyarorszag képes legyen az Eurdopai Unidhoz csatlakozni,
szlikségesnek érezték, hogy pénziigyi-gazdasagi szinten kozeledjenek a ,,Nyugathoz”, igy a
hitelintézetekrdl és a pénziigyi vallalkozasokrdl szold 1996. évi CXII. térvény (Hpt.) mar
ennek hatasara sziiletett meg. A valtozds nem csak abban rejlik, hogy a pénzintézetek
meghatarozast felvaltja a hitelintézetek megjelolés, hanem megteremti a pénziigyi ¢€s
befektetési szolgaltatdsokat nytjtd bankok mitkddésének alapjat, szélesiti a pénziigyi
tevékenységeket végezheté intézmények Kkorét, megteremti a konszolidalt feliigyelet
lehetdségét, az Orszagos Biztositasi Alapnak (OBA) kiilon fejezetet biztosit, és nagy

hangsulyt fektet a fogyasztovédelmi jellegli elvarasoknak.”

A torvény megadja maginak a hitelintézetnek a fogalmat is: ,, Hitelintézet az a
pénziigyi intézmény, amely a meghatarozott pénziigyi szolgaltatasok koziil legalabb betétet
gyijt, vagy mas visszafizetendo pénzeszkozt fogad el a nyilvanossagtol, valamint hitelt és
pénzkolcsont nyujt.” 6

A torvényi megfogalmazas szerint ezeket kdtelezOen végeznie kell, azonban vannak
olyan szabalyok, melyek meghatarozzak, azon szolgaltatasokat korét, melyet csak a
hitelintézetek nyuajthatnak. Az 1. szdmt melléklet alapjan lathatjuk, hogy hogyan néz ki a

pénziigyi intézmények rendszere és ezen beliil hogyan néz ki a hitelintézeti struktura.’

> Bankmenedzsment (szerk.: Prof. Dr. Lentner Csaba), Nemzeti Kozszolgalati Kiad6, Budapest, 2012. 204-206.
oldal

®1996. évi CXIL. torvény a hitelintézetekrél és a pénziigyi vallalkozasokrél 5. § (1)

" Dr. Séagi Judit: Banktan, Saldo Kiado, Budapest, 2007, 35. oldal



3.4.Kovetkeztetés:

Véleményem szerint az Bazel 1. 1étrehozasa hatalmas 0jitas volt ezen a teriileten, mivel
olyan lancreakcidt inditott be a pénziigyi szektorban, amelyre mar régota sziikségesnek
éreztek. A kezdetlegességébdl adddoan nem ad egy komplex szabalyozasi format, mivel még

a Bizottsadg sem ismerte fel az 6sszes valtoztatasra varo koriilményt.

A gyakorlati, empirikus ismeretgyiijtés hatasara indult be a jogi hattér kialakitasanak
folyamata, melyet kozgazdasagi elméletekkel tdmasztanak ald, igy adva egy kerek egész
szabalyozast. Az ajanlasi forma nem biztositja a megfeleld kdtelezo erdt, ami indokolt lenne
ezen a terlileten, de a késobbiekben lathatjuk, hogy rendeleti szintet érnek majd el a

jogalkotok.

A tékére vonatkozd megkdotések, feltételek bevezetése azért indokolt, mert a fedezet
nélkiili alapitasok sordn rengeteg visszaélés tortént, igy a bizalmi faktor, melyet nyilvanvaldéan
¢reznilink kell a hitelintézetek felé megtorpant. A legfontosabb tényezd, melyet figyelembe
veszlink a megfeleld hitelintézet kivalasztdsanal, hogy mennyire j6 a hirneve, azonban ha ez

hianyzik, ,,lehuzhatjak a rolét”.



V. Kockazat

Probléma: Miért hozzdk létre a Bazel II. ajanlast? Indokolt-e a harom pilléres
kidolgozasa? J6-e, hogy Eurdpai Unids direktivava valnak? Ki mondja meg, hogy milyen

kockazati formak létezhetnek, és mik lehetnek a megfeleld kockéazati mértékek?

4.1.Bazel 11. ajanlas

A Bazel II. 1étrehozasa, valamint publikéalasa egy hosszabb idészakot olel fel, 1999-t61
egészen 2004-ig kellett varni arra, hogy egységbe foglaljak. Ebben az id6szakban sziiletnek
olyan dokumentumok, melyek mar eldrevetitik az ajanlas felépitését, a kritikdkra vald
reagalast. Maga a Bizottsag is tisztaban volt a hibakkal és erre reagalva dolgozott Ki egy
sokkal szélesebb latokorii, masfajta szemléletet tiikkr6z6 dokumentumot, mely igazodott a
pénziigyi rendszer valtozasaihoz, intézményi sokszinliséghez. Szerkezetét tekintve IIL
pillérbdl all, kiilon taglalja az 1. pillérben a minimumtdke-kdvetelményt a hitel-, a piaci és a
miikddési kockazathoz kapcsolodoan, II. pillérben a feliigyeleti ellendrzést, III. pillérben

pedig a piac fegyelmezd erejét.8

41.1. I. pillér - a minimumtéke-kovetelmény a hitel-, a piaci és a miikodési
kockazathoz kapcsolédoan

Annak érdekében, hogy a dolgozatom alapjaul szolgédld téke - hitelintézetek esetén
szavatolotoke — és a tOkemegfelelési mutatd nevezdjében szerepld korrigdlt mérlegfoosszeg,
mint szamviteli fogalmak helye tisztdzéasra keriiljon a témakdrben, a legfontosabb jellemzok
bemutatasa az, amely véleményem szerint kozponti helyet foglal el a kockazat elemzésében.
Legfébb indokom, ami miatt erre ebben a fejezetben keriil sor, hogy a hazai jogszabaly (Hpt.)
szerint mutatom be ezeket a fogalmakat, amik a Bazel II., és az unids direktivakat

implementalva keriiltek be a jogi szabalyozasba.

4.1.1.1.Szavatolo toke

A hitelintézeteknek miikodésiik sordn mindenkor akkora nagysdgu, a hitelintézet
tevékenységi kockazatanak megfelelé szavatolotokével kell rendelkeznie, ami biztositja a
miikodoképességet €s a kotelezettségek teljesithetoségét. A vallalkozasok sajat tékéjéhez

képest annyi a kiilonbség, hogy a véllalkozasok esetében a sajat toke elemeit a szamviteli

® Lamanda Gabriella — Zsolnai Aliz: Mozgé célpont- a tékemegfelelési direktiva elsé pillére. In: Szemle,155.
oldal
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torvény hatarozza meg, mig a hitelintézetek szavatold tokéjét a Hpt. adja meg, amely egy
sokkal tagabb tokét tartalmaz, melybe beletartoznak a sajat téke elemei és azok a forrasok,
melyek t6keként bevonhatoak.’
A hitelintézetek szavatolo tokéje 3 részbdl tevodik Ossze:

1. alapveto toke

2. jarulékos toke

3. kiegészit6 toke™
A szavatolotoke célja a hitelintézetek esetében az, hogy a tékemegfelelési mutatd szamlaloja

eredményesen megallapitasra keriiljon.

4.1.1.2 Korrigalt mérlegfoosszeg

A korrigalt mérlegf6osszeg azt mutatja meg, hogy a mérlegen beliili tételek
(=eszk6z0k) és mérlegen kiviili tételek hogyan keriilnek be a mérlegféosszegbe, valamint

azokat a besorolasuk szerinti kockazattal hogyan stlyozzak. Az alabbi %-o0s meghatarozasok

a stulyokat jelolik:
Besorolas %
Kockazatmentes 0

Alacsony kockéazatua | 25

Kozepes kockazata | 50

Teljes kockazatt 100

11

° Bankmenedzsment (szerk.: Prof. Dr. Lentner Csaba), Nemzeti K6zszolgalati Kiado, Budapest, 2012, 254. oldal

" Fridrich Péter — Mitrd Magdolna: Hitelintézeti szamvitel Saldo Kiado, Budapest, 2009, 33. oldal
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4.1.1.3.Hitelezési kockazat

A hitelezési kockézat meghatarozasara két modszert alkalmazhatnak a hitelintézetek. Az
els6 modszer, a standard modszer, melyben a kockazati sulyt két informacioé alapjan
kaphatjuk meg. Eldszor is vizsgalni kell az ligyfeleket, az adds személyét, valamint az
igyféltipuson beliil is sziikséges a kiilonbségtétel. Ennek a mdodszernek az alapjat, a kockazati
sulyokat fliggetlen, nemzetkozi hitelmindsitok adjak meg és egységesen, mindenhol ezek a
szazalékok érvényesiilnek. 12

A masik mddszer a belsé mindsitésre alapulé modszer (IRB), melynek két masik valfajat
kiilonboztethetjiik meg, az alap és a fejlett modszert. Az IRB modszer alkalmazasanak az a
teljes korlien, tehat az Osszes ligyletre vonatkozolag teljesiiljon és rendelkezzen mindsitési
rendszerrel, ami megfeleld adatbazison alapul. A két valfaj kozotti kiillonbséget az adja, hogy
a fejlett modszerben tobb paramétert maga a bank szamol ki. Ahhoz, hogy az IRB-t hasznalni
tudjak sziikséges egy visszamendleges, 6t éves periodus alapjan becsléseket késziteni,
melyeket csak ugy képesek ellatni, ha az iigyfeleket portfolié kategoridk szerint tartjak
nyilvan és mindenre kiterjedéen adatokat gylijtenek be. Az adatok beszerzésére egy atmeneti,
harom éves iddszakot ad meg a Bizottsdg és 2005-héz képest visszamendlegesen két éves
idészak alapjan kell a becsléseket elkésziteni, igy 2008-t6l mar rendelkezésre allnak a
visszamendleges Ot éves adatok.

A teljes koriiség elve nem csak az ligyletmindsitésekre vonatkozik, hanem arra is, hogy a
hitelintézetek csak az egyik modszert (vagy standard vagy IRB) alkalmazhatjdk, ezaltal is a
jogalkoto torekszik visszaszoritani a visszaéléseket, valamint arra, hogy a konszolidalasi

koron beliil is teljestilnie kell ennek a feltétlenek.™

4.1.1.4 Piaci kockazat

Az 1996-0os modositashoz képest nem valtozott a piaci kockazat megitélése, ez alatt
azokat a veszteségeket értjiik, melyek az ugynevezett kereskedési eszkdzoket érinthetd

veszteségek, amelyek a kiilonb6zd pénziigyi piacok kozotti arak valtozasa miatt kovetkeztek

'2 Bankmenedzsment (szerk.: Prof. Dr. Lentner Csaba), Nemzeti Kozszolgéalati Kiado, Budapest, 2012, 256.
oldal

B Méré Katalin: A hitelkockazatok tokekdvetelményének belsé mindsitésre tdmaszkodd meghatarozasa. In:
Hitelintézeti Szemle 2002/2., 31-49. oldal
12



be. A kockazatok olyan arfolyamokra, eszkozokre vonatkoznak, mint deviza-arfolyam,
részvényarfolyamok, aru, vagy kamatldbak. Ebben az esetben is kétféle moddszerrdl
beszélhetiink, standard modszerrdl és VaR-modellrél. 14

A VaR-modszert sajat szamlas kockézatkezelésre alkalmazzak, amikor a portfolio
tulajdonosa arra kivancsi, hogy valosziniisithetben mennyit fog vesziteni egy bizonyos 1d6
elteltével, azonban a hitelintézet ligyfélkockéazat-kezelés soran forditottan értelmezi ezt, tehat,
hogy mennyi lesz a kdvetelése az tigyféllel szemben.

A valsag hatasara egyértelmiivé valik, hogy minden moédszer, koztilk a VaR-modszer is
egy normal piaci koriilményt feltételez, nem szamol a nagyobb volumenli negativ
valtozasokkal. Ebben az id6szakban fbleg a részvény-, deviza- és kamatlabpiacokon
¢észlelhetéek a valtozasok. Mivel ezeknek a kockédzata a nyugat-eurdpai ¢és amerikai
bankokban rendre 40%, 10%, 50%, Magyarorszagon viszont 10%, 50% ¢és 40%-0s
kockazattal pdrosulnak, érthetd, hogy miért és hogyan befolyasoljak a deviza- ¢és
kamatlabpiacon kialakult valtozasokat. *°

Kritikak fogalmazddtak meg a VaR alapi modellel szemben is, példaul sziikséges a
rendszeres feliilvizsgalata az alapfeltételezéseknek; abban az esetben példaul, ha egy hosszabb
idésoron belill megvaltozik a trend értéke, nem szabad hosszabb tavu becslést végezniink.
Megoldasként megsziiletett a stressztesztek bevezetése, valamint a szcenaridelemzések

elterjedése, melyeket kockazatcsokkentést célzé akcidtervként is azonosithatunk. ™

4.1.1.5.Miikodési kockazat

»A mukodési kockazatnak nevezzik a hitelintézet belsé mitkodésében bekovetkezo
jogszabaly- vagy belsészabalyzat-ellenes cselekményekbol, nem megfelelésbol, a hitelintézet

zOkkendmentes és  szabdlyszerii miikodését  befolydsolo — iizemzavarokbdl,  technikal,

* Bankmenedzsment (szerk.: Prof. Dr. Lentner Csaba), Nemzeti K6zszolgalati Kiado, Budapest, 2012, 255.
oldal

> David Laszlo: A piaci kockazatkezelési eszkozok viselkedése extrém piaci koriilmények kozott. In:

Hitelintézeti Szemle 2009/3., 198-200. oldal
'® Radnai Marton — Szatmari Alexandra: VaR alapu ugyfélkockazat-kezelés. In: Hitelintézeti Szemle 2003/1.,
19-20. oldal

13



informatikai stb. kihagyasokbol, kiilsé kérnyezeti eseményekbol fakado negativ behatdasok

O ” . . ’ ’ ;o ” . ’ ’ 17
valosziniisége, melyekbdl a hitelintézetnek szamszerisitheto anyagi vesztesége szarmazhat.”

A 2. szamu mellékletben taldlhatéak a kockazati tipusok, amelyeken beliil lathato,
hogy rengeteg probléma meriilhet fel a hitelintézet tevékenysége alatt. Stlyozni kell az
eseményeket a szerint is, hogy milyen gyakorisdggal fordulhatnak eld, ha példaul hosszabb

tavon, rendszeresen ismétlddik az egyik hiba, akkor dsszegezve nagyobb veszteséget kapunk.

A miukodési kockézat tokekovetelményének szamitasa soran harom moédszer meriilhet

fel.

Az els0 modszer az alapmutatd moddszer, mely szerint a hitelintézetek bruttd

eredményének haroméves atlaganak 15%-a lesz a megfelel6 tékekovetelmény.

A masodik modszer a standard médszer, ami az els6 mutatdbhoz képest annyi valtozast
mutat, hogy itt a Bazeli Bizottsag altal megadott nyolc iizletagi besorolas mellé a szorzdkat is
megadja, kiinduldopontja pedig szintén a bruttdé eredmény lesz, és ezeknek Osszege hatarozza

meg a t6kek6vetelményt.18 (3. szamu melléklet)

A harmadik és egyben legbonyolultabb mddszer a fejlett modszer, ahol méar nem csak
mindségi, hanem mennyiségi kritériumokkal is talalkozhatunk. Ez a médszer matematikai és
statisztikai modellezések alapjan jon létre, amely keretein beliil kiillonb6z6 elemekkel és
bonyolult 0Gsszefliggésekkel talalkozhatunk. A mennyiségi kritériumra példa, hogy a
sziikséges mérésekhez egy Otéves megfigyelési iddszak sziikséges, vagy ha nem all
rendelkezésre megfelelé mennyiségli belsé adat, akkor lehetdsége van a kiilsd adatok
beszerzésére; mindségi kritérium pedig, hogy belsd ellendr rendszeres 1dokozonként vizsgalja

feliil azt, hogy a hitelintézet a megfeleld kockazatkezelési modszert alkalmazza-e.'®

' Bankmenedzsment (szerk.: Prof. Dr. Lentner Csaba), Nemzeti Kozszolgalati Kiad, Budapest, 2012, 257.
oldal, 2. bekezdés, 2-6. sor

'® Bankmenedzsment (szerk.: Prof. Dr. Lentner Csaba), Nemzeti K6zszolgalati Kiado, Budapest, 2012, 257.
oldal

'® Marsi Erika: A mitkodési kockazat és tékekdvetelménye. In: Hitelintézeti Szemle 2002/2.,57-58. oldal
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A kiils6 adatok beszerzésére kiilfoldi viszonylatban tobb mddszer is lehetséges, egyik
esete a publikus adatbazisokbdl valo hozzaférés, amelynek hatranya azonban az, hogy anonim
rendszer. A masik esete a konzorcidlis adatbazisok mikodtetése, amelyen beliil is két
kategoriat tudunk megkiilonboztetni: beszélhetiink globalis, nemzetk6zi adatbazisokrol és
orszagos szintliekrél. Az orszagos szintli adatbazisok hamarabb elterjedtek, mivel itt csak az
orszagban 1év¢ hitelintézetek Osszefogasara volt sziikség. Elsoként jott 1étre 2000-ben a Brit

Bankszovetség GOLD adatbazisa, majd egyre tobb ilyen rendszer keriilt kialakitasra.

Magyarorszagon 2007-ben sikeriilt elinditani a HunOR Magyar Miikddési Kockézati
Adatbazist, 13 bank részvételével. A hatékony miikodésiik érdekében fontos, hogy az adatok
anonimek legyenek, informatikailag megfeleld hattérrel rendelkezzenek ¢és a
mindségellendrzésre is sziikség van, valamint, hogy a konszolidaciés korokon beliil hogyan

szolgaltatjak a leanyvallalatok az adatokat.?

4.1.1.6.Kockazatvallalas korlatozasa Magyarorszagon

A hitelintézetek szamara a jogalkoté bizonyos korlatokat szab, mellyel probalja
lecsokkenteni tulzott kockazatok vallalasat, hogy ne léphessen fel olyan helyzet, melyben az
igyfelek veszélyeztetve érezhetik magukat. Ennek érdekében a nagykockazat,
tulajdonszerzési €és befektetési kockazatok vallalasara szigorti szabalyokat szab. Mivel ezek a
tevékenységek Ttlgyfél és tligyfélcsoporttal szemben is fennéllhatnak, igy Osszeadodva
érvényesiilnek. A hitelintézetnek rendszeresen, altalaban negyedévente mindsitenie kell az
eszkozeit és mérlegen kiviili tételeit, melynek célja, hogy felmérje az egyedi kockazatok korét

és valos értékét meghatarozza.

A nagykockazat vallaldsnak az mindsiil, ha az dsszes kockazatvallalas egy tigyféllel
vagy ligyf€lcsoporttal szemben egylittesen haladhatja meg a szavatolo téke 10%-at. Ennek a
korlatja, hogy ez a szazalék maximum 25%-ig terjedhet, a térvény megad bizonyos

kivételeket, melyek nem szamitanak ebbe a kategoriaba. %

** Homolya Daniel — Szabolcs Gergely: Miikodési kockazati adatkonzorciumok és alkalmazasuk — HUnOR: a
hazai bankok lehetésége. In: Hitelintézeti Szemle 2008/1.,44-45,56. oldal

21 1996. évi CXII. torvény a hitelintézetekrdl és a pénziigyi vallalkozasokrol 77.-83. §
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4.1.2. 1I. pillér - a feliigyeleti ellenorzés

A feliigyeleti szervek hataskore boviil, nagyobb felelésséget kapnak, példaul, ha
sziikséges, a minimumtoke-kovetelményhez képest tobblettoke-kovetelményt allapithat meg.
Azért volt indokolt ez a Iépés, mivel az 1. pillérben tul nagy valasztdsi szabadsagot
biztositottak a hitelintézetek szdmara a modszerek kozotti valasztasokra. Az (j
tokekovetelmény-szamitasok a nemzeti feliigyeletei hatosagok fejlesztését is igényelték. Ezen
kiviil, mivel sok helyen az ajanlas lehetéséget ad a feliigyeletek szdmdara, hogy sajat
jogkoriikben hozhatnak nemzeti szinten jelentds dontéseket, sziikséges a feliigyeleti
standardok bevezetése is, melynek nem titkolt célja az volt, hogy kozelitsék egymashoz a

hat(')sa'lgokat.22

A feliigyeleti hatosdg ellendrzése még mindig a kockézatkezelési rendszer, kockazat
feltaro, valamint a tékemegfelelés mérési eljaras rendszeres feliilvizsgalatara vonatkozik. A I1.
pillérben meghatarozzak, hogy sziikséges a sajat belsé tOkesziikséglet meghatarozasa, erre
vonatkozo eljarasok, modszerek részletes ismertetése, és ebben az esetben ezt a feliigyeleti
szervvel konzultadlva keriil kivalasztisra a megfeleld megoldas. A hitelintézetek magukra
nézve egyéb kockazati formakat is megallapithatnak, valamint elvarés, hogy stresszteszteket

r r 2
végezzenek el magukra nézve.

A stressztesztek olyan szimulaciok, amelyekben a hitelintézet azt vizsgalja, hogy
kritikus piaci koriilmények valtozasa esetén a hitelintézet sajat belsd tokesziikséglete alkalmas
lenne-e a valtozasok kovetkeztében felmeriild veszteségek viselésére. A stresszteszteket
negyedévente végzik el, kiillonb6zd tipusai ismeretesek, példaul hitelkockazati, koncentréacios,
kamatkockazat, devizaarfolyam ¢&s likviditasi stressztesztek. A vizsgédlatok hatdsdra a
hitelintézet dontése alapjdn ndhet a kockazati céltartalek és értékvesztések/visszairasok

. ‘. 24
Osszege IS.

*? Bankmenedzsment (szerk.: Prof. Dr. Lentner Csaba), Nemzeti Kozszolgalati Kiado, Budapest, 2012, 287-290.
oldal

#* Bankmenedzsment (szerk.: Prof. Dr. Lentner Csaba), Nemzeti Kozszolgalati Kiado, Budapest, 2012, 257-258.
oldal

** Baranyi Aranka — Széles Zsuzsanna: Egy hitelintézet kockazatvallalasa és a bazeli szabalyozés korlatai. In:
Szemle, 175. oldal
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4.1.3. III. pillér- a piac fegyelmezo ereje

E pillér 1étrehozdsanak el6zményeként megemlithetd, hogy a Bazeli Bizottsdg mar
1998-ban azon az allasponton volt egy dokumentumaban, hogy pozitiv hatassal bir a pénziigyi
stabilitdsra, ha bizonyos informdaciokat az intézmények nyilvanossagra hoznak. A Bizottsag
azért tartja ezt fontosnak, mivel az tligyfelek informaltsdga aszimmetrikus, tehat a piaci
szerepld6 soha nem rendelkezhet annyi tudassal az intézményrdl, mint az intézmény az
igyfélrol. A Bizottsag csak szempontokat ad annak érdekében, hogy mely informacidkat
sziikséges nyilvanossadgra hozni az intézmény annak érdekében, hogy elemezhetd legyen a
tokehelyzet, kockazatkezelési és kockazatmérési folyamat, valamint a tOkemegfelelés.

Altaldnosan elmondhaté, hogy mivel ez a nyilvanossagra hozatal kotelezd, ezért be nem
tartdsdt a nemzeti felligyeletek szankcionaljak, melynek modjai 4allamonként eltérdek
lehetnek, a figyelmeztetéstol egészen a pénzbirsagig terjedhet. A nyilvanossagra hozatalnak
két lehetdsége lehet, vagy a feliigyelet adja meg az informacidk korét €s a kozzététel helyét,
vagy a felligyelet maga gylijti be az adatokat és feliigyeleti jelentésekben teszik kozzé.
Legfontosabb kovetelmény a lényegesség és a Nemzetkozi Szamviteli Szabalyokkal (IAS)
Osszhangban 1ényegesnek tekinthetd az az informacio, amelynek elhagyasa vagy annak téves
kozlése az informacio felhasznaldjat dontésében vagy értékelésében megvaltoztatja vagy
befolyasolja. Minden intézmény maga donti el, hogy mi szadmit lényegesnek. A hdrom
kockézati forméval kapcsolatban éltalanos kovetelmény, hogy mindegyikre be kell mutatni a
kockazatkezelési, kockazatmérési stratégiakat, folyamataikat.

Részletes szabalyokban kitérnek a konszolidacidos kor meghatarozéasara, ezen beliil
példaul anyavallalat megnevezése, a teljes Kkortien konszolidalt intézmények stb., a
szavatolotoke €és a tokemegfelelés esetében a tokeelemek jellemzdi, alaptdéke elemeinek
tételes bemutatasa; tokemegfelelésnél pedig a szamitasdhoz sziikséges modszer €s a sulyozott
eszkOzokre atszamitott kockazati 6sszeg. A kockazatok tekintetében szintén mind a haromra

kiillonboz6 eldirasok vonatkoznak.

A nyilvanossagra hozatal gyakorisaga altalaban féléves; az éves gyakorisdg azokban
tételekben fordulhatnak eld, melyek nem vagy ritkdbban valtoznak, példaul kockazatkezelési

célok, stratégiadk. A negyedévenkénti kozzététel a nemzetkdzileg aktiv nagy bankok és
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bankcsoportok tekintetében kotelezd, nekik a szavatolotoke struktirajat, tokemegfelelést kell

g . . 125
nyilvanossagra hozniuk.

4.1.3.1.Magyarorszag a I11. pillér tiikrében

Magyarorszagon a kotelezé adatszolgaltatas két iranyban valdsul meg: kiilsé és belsod
adatszolgaltatas. A kiils6 adatszolgaltatas mar csak a Magyar Nemzeti Bank felé torténik, ami
megvaldsulhat rendszeres vagy nem rendszeres formaban. Rendszeres forman beliil is
kiilonb6z6é gyakorisagok jelennek meg, példaul lehet havi, ami a szavatolo tékére vonatkozo
jelentés, a negyedéves mindsités vagy beszamolo, éves pedig a konszolidalt beszamolo,
agazati vagy hosszabb tavu statisztika adatok. A masik kiilsé adatszolgaltatdsi forma a nem
rendszeres jogszabalyi felhatalmazas, ami alapjan barmit kérhet az MNB, példaul kozbiilsé
mérleg, kimutatdsok, azonban a hitelintézetnek jelentenie kell bizonyos tételeket, példaul
haladéktalanul, ha a szavatol6 tdke 25%-kal csokken, ha megsziinteti tevékenységét, vagyis
megsziinik; 2 munkanapon beliil irasban kell jelenteni, ha a jegyzett tokéjét emeli vagy
csokkenti, vagy egyes tevékenységét nem akarja folyatatni. °

Az adatszolgaltatas masik iranya a belsé jelentések, vagyis intern jelentések, melyek
funkcioja, hogy a vezetés felé, a vezetdk dontéshozataldhoz sziikséges informaciok
rendszeresek ¢és megbizhatdak legyenek. Ezek a jelentések a kontrolling rendszer részét
képezik. A belsd tervezés egy 3 1épcsds folyamat
1. mérlegterv, mely az eszkdzdk €s forrasok optimalis Osszetételét és nagysagat tartalmazza
2. eredményterv (eredmény kimutatas terv), mely a biztonsdgos miikodés kovetelményének

megvalosulasa érdekében a bevételek és raforditdsok optimalis nagysagat, valamint
kiszamithatosagat tartalmazza
3. likviditasi terv, mely a mérlegterv és eredményterv alapjan meghatarozott, bizonyos

1ddszakra vonatkozd likviditast tudjuk meghatarozni

> Szbke Magdolna: A piaci fegyelmezd erd — a tervezett tékeegyezmény harmadik pillére. In: Hitelintézeti

Szemle 2002/2., 60-67. oldal
% 1996. évi CXIL. torvény a hitelintézetekrdl és a pénziigyi vallalkozasokrol 142-145. §
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Mérlegelv

!

Eredményterv

|

Likviditasi terv

A

Ezt a tervezési folyamatot addig kell folytatni, mig el nem érik a kivant eredményt, tehat
likvidek nem lesznek, ha a 3. Iépcsdben illikviditds mutatkozik, az egész folyamatot eldlrél

kell kezdeni.?’

4.2.CRD - Capital Requirements Directive

A 2004-es publikalast kovetd iddszakban, a Béazel 1. és II. javaslatokat egyszerre
alkalmaztdk a pénziigyi piacokon. Nagy fordulopontot az jelentette, hogy az Eurdpai Uniod
Bizottsaga 2004-ben kezdeményezi a 2000/12/EC iranyelv, valamint a 93/6/EEC iranyelv
modositasat a Bazel I1. ajanlasnak megfelelden. Ennek hatasara 2006. junius 14-én jovahagyja
az Europai Parlament és az Europai Bankfeliigyeletek Bizottsaga az irdnyelveket, majd 2006.
junius 30-4n meg is jelennek az Eurépai Unidé Hivatalos Lapjdban a 2006/48/EC ¢s
2006/49/EC iranyelvek, melyek Osszefoglalé néven az uj tokekdvetelményeket tartalmazo
Capital Requirements Directive (tovabbiakban: CRD). Ezzel a két irdnyelvvel torténik a
nemzetkozi ajanlasok - kiilonds tekintettel a Bazel II. ajanlasra — Aatiiltetése az unios
joganyagha.”® Kritikaként fogalmazédik meg ebben az id8szakban, hogy az ajanlést
nemzetkdzileg aktiv bankokra készitettek, mig az irdnyelvekben foglaltak minden
hitelintézetre kiterjesztve keriilnek majd bevezetésre és alkalmazasuk 2008. janudr 1-jétdl

kotelezdek.?

A pénziigyi szektorban bekovetkezett 2008-as valsdg nem javitott a pénziigyi
intézmények helyzetén, valamint az irdnyelvek alkalmazasat kovetden a gyakorlati
tapasztalatok segitségével modositasokat vezetnek be, melyek elnevezései CRD I-11-111-1V. A

legfontosabb dokumentum, mely alapjan el tudtak késziilni a mddositasok a De Larosiére-

2 Fridrich Péter — Mitr6 Magdolna: Hitelintézeti szamvitel Saldo Kiad6, Budapest, 2009, 85-86. oldal

28 Tajti Zsuzsanna: A bazeli ajanlasok és a tOkemegfelelési direktivak (CRD) formalddasa. In: Hitelintézeti
Szemle 2011/5., 500-501. oldal

% Zsolnai Aliz: A banki tSkekovetelményi szabalyozas jellegzetességei, hattere és nehézségei, In: Tanulmanyok,
216. oldal
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jelentés volt, mely 2009 februarjaban késziilt el, és amelynek cime az ,,atfogd javaslatcsomag
a pénziigyi szabalyozasra, az 0 pénzigyi felligyeleti strukturara és a hatosagok

egyiittmikodésére vonatkozolag” lett.

A CRD L. elsdsorban gyakorlati tapasztalat és értelmezési problémak alapjan alakult ki.
A tokekovetelmény szamitasanak pontositasat tartalmazta; hianypotlasokat, mddositasokat
fogalmaztak meg, amelyeket 2010. oktober 31-ig kellett a nemzeti hatdésagoknak

implementalniuk sajat jogrendszeriikbe.

A CRD II. a feliigyeleti szervekre vonatkozd eldirasokat, a nemzeti felligyeletek
egylttmiikodésének fontossagat emeli ki, 1étrehoz a végrehajtast eldsegitd kritériumokat és a
szavatolotokére vonatkozd modositasok keriilnek bevezetésre, valamint szigoritasok jelennek

meg a likviditas, nagykockazat-vallalalas, értékpapirositas kérdéseiben.

A CRD IIL javaslatban alkalmazzak a jelentést, ez alapjan alakitjak 4t a javadalmazasi
rendszert, amely a hatékony és eredményes kockazatkezelési 6sszhanggal all dsszefliggésben.
A Lisszaboni Szerz6dés 1) jogalkotasi struktirat ad meg, ezaltal ez a hataskor mar a Tanacs €s

a Parlament egyiittdontési eljarasaba tartozik.

A CRD moédositasok hatterében olyan megfontolasok allnak, hogy a G20-csoport altal
rendszeresen megtartott konzultaciok sordn mindig arra a kovetkeztetésre jutnak, hogy a
szigorodo feltételek és az Gjabb modszerek bevezetésével a jovébeni pénziigyi és gazdasagi

valsagok kialakulasat probaljak megeldzni.

A De Larosiére- jelentésben megfogalmazott 0j eurdpai pénziigyi feliigyeleti struktira
2011. januarjaban kezdte el a miikodését. A kétpilléres feliigyeleti struktira célja, hogy a
pénziigyi piacok konnyebben tudjanak beolvadni, a hitelintézetek miikodését, valamint a
versenyképesség tényezoit javitsdk. A két pillér a mikroprudencialis és makroprudencialis

feliigyeletek szintje, melyben a hatékonysaga is rej lik. %

A CRD IV. iranyelvtervezetet az Eurdpai Bizottsag 2011. julius 20-an jelentette meg és
egy masik rendelettervezetet is, amely a CRR nevet kapja. Ezek egyiittesen valtjak fel az

eddigi irdnyelveket és mar a Bazel III. eldirdsokat tartalmazzak. Rendeleti szintje azért lesz

*® Tajti Zsuzsanna: A bazeli ajanlasok és a tSkemegfelelési direktivak (CRD) formalodasa. In: Hitelintézeti
Szemle 2011/5., 503-506. oldal
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fontos, mert nem lesz sziikség a tagdllamok implementalasara, hanem mar kozvetlentil

hatalyosulni fog.*

4.2.1. Euroépai Unids szabalyozas megjelenése Magyarorszagon

A CRD-nek, tehat az unidés-direktivaknak koszonhetéen tobb térvény is modosult
példaul a hitelintézetekrdl és pénziigyi vallalkozasokrol szold 1996. évi CXII. térvény (Hpt.),
a tokepiacrél szolo 2001. évi CXX. torvény (Tpt.), a Pénziigyi Szervezetek Allami
Feliigyeletérol szolo 1999. évi CXXIV. torvény, a Polgari torvénykonyvrdl szold 1959. évi
IV. térvény, és az allamhaztartasrol szolo 1992. évi XXXVIIL. torvény is. Kiilonbozo
kormanyrendeletek is sziilettek, melyek foleg a kockazati formak szerint specifikélodtak,
példaul hitelezési kockazat kezelésérél sz6l6 Kormanyrendelet. A CRD modositadsai miatt
ezek a torvényeket és kormanyrendeleteket szintén aktualizalni kellett.*?

Sallay Miklos - Szigel Gabor cikke alapjan megallapithato, hogy az altaluk vizsgalt 12
bank esetében a Bazel II. ajanlést, igy a CRD bevezetését is nagy felkésziilés eldzte meg a
bankokban, jellemzéen munkacsoportokat hoztak 1étre a gérdiilékenyebb munka érdekében. A
munkatarsak véleménye alapjan a legnehezebb feladat az adatgyiijtés és szolgaltatas lesz,
mivel az 01j szabalyozast megeldz6 idészakban hianyosak voltak ezek a teriiletek. A legtobb
bank leanyvallalati pozicidban van Magyarorszagon, ezért a konszolidaciés kor és abban
betoltott szerepeik alapjan, véleményem szerint csak tandcsadoi szerepkorben jarulnak majd
hozzd a kockazatmérési, kockazatkezelési eljarasok kivalasztasahoz. E miatt a szerepkoriik
miatt a felligyeletiik, ellendrzésiik sem lesz bonyolult, mert ezt a feladatot az anyavéllalat
kdzpontja szerint illetékes feliigyeleti szerv fogja majd ellatni.

Egyetlen olyan bank volt a 12 vizsgalt bank kozott, amelynek magyarorszagi
vonatkozasa van, az OTP. O nem all leanyvallalati pozicioban, igy maga valasztia meg a
kockézatkezelési modszereit, maga alakitja ki az adatkezelési rendszer technikai hatterét és a

feliigyeleti szerv (PSZAF) csak az OTP szabalyozasanal tudja ellatni az érdemi befolyélsélt.33

*! Bankmenedzsment (szerk.: Prof. Dr. Lentner Csaba), Nemzeti Kézszolgalati Kiado, Budapest, 2012

32 Tajti Zsuzsanna: A bazeli ajanlasok és a tOkemegfelelési direktivak (CRD) formalddasa. In: Hitelintézeti
Szemle 2011/5.,502. oldal

3 Sallay Mikloés - Szigel Gabor: Elvek és gyakorlat: A magyar bankrendszer valasza az 0j t6keegyezmény

kihivésaira. In: Hitelintézeti Szemle 2004/3-4., 127-140. oldal
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4.3 . Kovetkeztetés:

A Bazel II. 1étrehozasat sok tényezo6 indokolja. Megfeleld kornyezetet kell biztositani a
technikai fejlodés altal 1étrejott Gjitdsoknak. Ebben a szektorban folyamatos valtozasokat
figyelhetiink meg, a pénziigyi rendszer sokszinliségének koszonhetden egyre tobb és tjabb
tevékenységéket, szolgaltatdsokat tudnak elldtni. A mondés, miszerint, ,,aki lemarad, az

kimarad” itt is helyes hozzaallas, mivel a ritmust sziikséges felvenni.

A Bazel II. ajanlasban az évtizedes gyakorlati, tapasztalati megfigyeléseket veszik
alapul, hogy az ajanlads ne csak egy elrugaszkodott, jogi megfogalmazasokat tartalmazo,
szigori kovetelményrendszer legyen, hanem teljesitheté minden intézet szamara. A harom
pilléres kidolgozas véleményem szerint azért lesz indokolt, mert a legfontosabb tényezdket

kiilon veszi goresd ald, és mindegyik pillér egyforma fontossagu.

Az uniods direktivava valas (CRD) Iényegesessége abba rejlik, hogy az atvett ajanlas
iranyelvként keriil bevezetésre, amely mar kotelezd erejli, csak implementalni sziikséges. A
CRD ¢és annak modositdsai fontosak tagillami szinten is, mivel kozeliteni probaljak
egymashoz a feltételeket. Magyarorszagon sok bank csak leanyvallalatként ,iizemel”, igy
ebbdl azt a kovetkeztetést tudjuk levonni, hogy érdemes hazankban hitelintézetet 1étrehozni,

mert nem valtoznak az alapitasi és miikodési feltételek.

A feliigyeleti rendszer diszkreciondlis jogkorébdl ebben az idészakban még voltak
kiilonbozdéségek, mivel egyik tagallam megengeddbb, mig a masik kevésbé. Ezt a kiillonbséget

szlinteti meg a De Larosiére-jelentésben javasolt Uj pénziigyi felligyeleti struktura.

A kockazati formak ¢és mértékek tekintetében Ugy gondolom, hogy a Bazel II.
ajanlasban kifejtett hitelezési, piaci €s mikodeési kockdzat nem elegendd formdék, hiszen
szamos mas tényezdben is rejtézhetnek kockazatok. Mértékét csak bonyolult matematikai és
statisztikai rendszerek adhatjak meg. A legegyszer{ibb modszer mind a harom esetben az elsd,
tehat standard, alapmodszerek, melyeket fliggetlen szervek allapitanak meg, de ezek
hasznalata sem egyszerli, mivel a hitelintézet szerteagazd strukturajabol addédoan, ami az

egyiknek megfeleld, a masiknak hatranyos.
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V. Likviditas
Probléma: Miért nem elegendd a hosszu tava fizetoképesség (=szolvencia) biztositdsa? Miért

a minimum likviditadsi standardok bevezetése a legnagyobb eldrelépés a Bazel III.

egyezményben? Miért szlikséges a szigori kovetelmények bevezetése?

5.1.Bazel I1I ajanlas

A Bazeli Bizottsag 2009. folyaman tobb dokumentumot is kiad, melyben sejtetik egy uj
ajanlas, egyezmény megsziiletését. Az FEurdpai Bizottsag 2010. februdrjdban hozza
nyilvanossagra javaslatait és az ezekre érkezett vélemények alapjan nyujtja be hivatalos
modositd javaslatat, melyet 2011. végén fogad el az Europai Uni6.** A Bézeli Bizottsag 2010.
szeptemberében adja ki végleges formaban a Bézel III. ajanlast, melyben megfogalmazzik,
hogy a G20-ak magukra nézve kotelezéen ismerik el ezt a dokumentumot, igy az ajanlas mar
globalis standardda valik. Ennek atiiltetésére egy 10 éves iddszakot biztosit az alkotdja,

melynek kezdd idépontja 2013. *

A valsag hatasara fogalmazodnak meg olyan kérdések, melyekre a javaslatcsomag
probal meg valaszokat taldlni: sok helyen véltoztat és 1) fogalmakat, eljardsokat vezet be. A
két 6 pillére a szavatold tOke mindségének javitdsa, szamitasanak 01j alapokra helyezése és a
kvantitativ likviditasi kovetelmények felallitasa, valamint részletesen foglalkozik a

partnerkockézat kérdésével is.*®

** Kardosné Vadaszi Zsuzsanna: Varhato véltozasok az eurdpai tokeszabalyozasban. In: Hitelintézeti Szemle
2010/3., 236-237.0ldal

%> Szombati Anikoé: Bézel I11. rendszerszintii hatasai itthon és Europaban. In: MNB Szemle 2010. december, 33-
34.0ldal

*® Somogyi Virdg — Trinh Tuan Linh: A Bazel I11. szabalyozas varhat hatasainak elemzése Magyarorszagon. In:
Hitelintézeti Szemle 2010/5., 397-398. oldal
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5.1.1. Tokére vonatkozo valtoztatasok

A Bazel I11. ajanlas egy haromlépcsds tOkemegfelelési elvarast fogalmazott meg, annak

érdekében, hogy téke mindségét, Osszetételét javitani tudja.

1. lépcso: toke minéségének javitasa
— Megvaltoztatjdk a tOkeelemek besorolasat, mar csak alapveté és jarulékos
tokeelemekrol beszélhetiink. A tOkeelemeket a veszteségfedezeti képességiik alapjan
kiilonboztették meg. Az alapvetd tékeelemen azt értjiik, hogy az azonnal képes fedezni
a veszteségeket, ezzel ellentétben a jarulékos tékeelemek viszont csak felszdmolas
esetén tudjak ellatni ezt a funkcidt. Ezen kivil eltorlésre keriil a rovid lejaratt
kiegészitd toke, mely a kereskedési tevékenység fedezését szolgalta.
2.  lépcso: tokeattételi mutaté bevezetése
— A tokeattételi mutatd a bankok szdmara a tOkeattétel also korlatjat jelentené, melynek
értéke minimum 3%. ¥ A tékeattételi mutatd a feliigyelet szamara hatasvizsgalat,
feliilvizsgalat keretében értékelik a ratat, valamint annak kockazatat. 2018. januar 1-
jéig az addigi idészak megfigyelési tapasztalatai alapjan hoznak majd el6irasokat és
elvarasokat e kotelezo kévetelményhez.38
3. lépcsé: tokepufferképzés
— Célja, hogy egy gazdasagi cikluson beliil varhat6 veszteségekre értékvesztést
képezzenek, tartalékolast valositsanak meg. A gazdasagi ciklus felfelé iveld
szakaszaban tartalékolnak, majd a leszallo agban az el6z6 szakaszban megképzett
értékvesztést a veszteségek fedezésére tudjak forditani a hitelintézetek.*® 2016-t61
keriil majd bevezetésre a tokepufferképzés két fajtija, az egyik a tOkefenntartasi

puffer, melynek értéke 2,5% és egyedi, indokolt esetben a veszteségek viselésére

% Somogyi Virdg — Trinh Tuan Linh: A Bazel I11. szabalyozas varhato hatsainak elemzése Magyarorszagon. In:
Hitelintézeti Szemle 2010/5., 410-411. oldal

*® Bankmenedzsment (szerk.: Prof. Dr. Lentner Csaba), Nemzeti Kézszolgalati Kiado, Budapest, 2012,313. oldal

** Kardosné Vadészi Zsuzsanna: Vérhat6 véltozasok az eurdpai tokeszabalyozasban. In: Hitelintézeti Szemle
2010/3.,241-242. oldal
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hoznak létre; és a rendszerkockazati puffer, melyet a nemzeti rendszer sajatossagai

miatt irjak el8.*

5.1.2. Minimum likviditasi standardok bevezetése

5.1.2.1.Likviditas fogalma

A hitelintézetek és egyéb intézmények, vallalkozasok esetén is a likviditas definicidja
nem mas, mint az azonnali fizetoképesség. A Bazel 1II. egyezményben emelték ki eldszor a
likviditas fontossagat, az eddigiekben csak a mindenkori fizetOképességrol, tehat a

szolvenciardl beszélhettiink.

A likviditas - mint fogalom, és, mint a prudens miikodés pillére - kialakulasahoz
hosszt folyamat vezetett. Olyan tényezOk sziikségesek a meglétéhez, mint bizalom, intézeti
hattér, és az innovaciod a pénziigyek teriiletén. Ma a likviditast, fizetOképességet a pénzzel
azonositjuk, amely lehet készpénz és bankszamlapénz is, azonban a likviditassal, likviditasi

mutatokkal a hitelintézetek 0sszes eszkozére és forrasara szamolnunk kell.

5.1.2.2.A likviditas tényezéinek vizsgalata

Kezdetben, a cserekereskedelem idején a mindenki maga szdmara termelt eszkdzok is
likvidek voltak, legfontosabb tényezd az egymas iranti bizalmi faktor volt. Aztan mikor mar
nem volt elég az Onmaguk altal termelt eszkoz a cserekereskedelemre, egységes
»csereeszkozre” volt sziikség, igy jutottak el az arany, valamint eziist pénzérmék veretéséig,
pénzvaltohelyek kialakuldsaig. A technika fejlédésével gyorsulnak a valtozasok, egyre
nagyobb igény jelenik meg a tomeggyartasra. Ekkor még csak annak volt lehetdsége
,vallalkozni”, aki vagyonos volt, de szerte Eurdpaban megjelentek a pénzverdék mellett a
merkantil bankok, akik a hitelviszonyt megtestesitd, rovid lejarata értékpapirt, a valtot
fogadtak el. A pénz, pénzérmék fejlodése soran valtozott, hogy azok mennyi nemesfémet
tartalmaztak, melyekért a jegybankok vallaltak garanciat. Fokozatosan, féleg a papirpénzek
megjelenésével mar nem volt sziikség torvény 4ltal megszabott mennyiségl

nemesfémtartalomra, hanem az allam, jegybank vallal azért felelosséget, hogy valdban

0 Szombati Aniké: Bazel 111 rendszerszintii hatdsai itthon és Eurépaban. In: MNB Szemle 2010. december,, 34.
oldal
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megfeleld fedezet alljon a kibocsatott papirpénzek mogott, igy az ez altal megteremtett pénz

is bizalmi elven miikodik.**

A bizalom ma is olyannyira fontos, mint régen, mert hogyha ez megrendiil,

rendszerszintll 6sszeomlashoz vezethet.

Nincs tobblete vagy

Nincs bizalom —>| Leall a bankkézi piac ——> | Likviditasi krizis > dragan tudja pétolni | —

Kozpnonti bank beavatkozasa Rovid leiarath forrast nvait. csak hazai devizaba —>

—
>

Rendszer szintii likviditasi probléma

Kiilfoldi jegybank vagy nemzetkozi
pénziigyi szervezet segitsége

Az alabbi abra segitségével azt akartam szemléltetni, hogy a pénziigyi rendszerben a
bizalom kérdéskdre mennyire fontos, és ha ez hianyzik, hogy juthatunk el addig, hogy a
kiilfoldi jegybankok vagy a nemzetkdzi pénziigyi szervezetek - tobbek kozott az IMF —

segitségére szorulunk.

A bankok, hitelintézetek mtikodése soran a likviditas ingadozasa sziikségszeriinek
mondhatd, azonban egy bizalmi alapokra tdmaszkodo6 piacon a kimutatasa, kockazatkezelése
nagyon fontos. Ha valamilyen oknal fogva nincs meg a bizalom, leall a bankkozi piac, ami az
iizleti élet megtorpanasat jelenti. A betétesek kiveszik pénzeiket, a hitelek felvételi lehetdsége
pedig szigorodik ez altal. Likviditasi krizis alakul ki, melyre a hitelintézet két mddon
reagalhat: vagy az eddigi tartalékjait hasznalja fel a ,,potlasra”, vagy csak dragan tudja ezt
pétolni. Ebben a helyzetben 1ép be a kozponti bank, aki rovid lejarata forrassal igyekszik
segiteni, hogy a rendszerszinti stabilitdis megmaradjon. A kdzponti bank a likviditasat csak

hazai devizaban tudja fenntartani, azonban a bankrendszer hitelezése kiilfoldi devizaban

* Acs Attila: A likviditas evolucidja. In: Hitelintézeti Szemle 2013/3.,231-243.0ldal
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torténik €s a felmeriild likviditasi problémak megoldasara csak a kiilfoldi jegybankok vagy a

nemzetkdzi pénziigyi szervezetek tudnak segitséget nydjtani.*?

A hitelezést, mint a hitelintézetek f6 tevékenységének finanszirozasat a latra szo6lod
betétek biztositjak. Ezeket a hiteleket sokszor visszavasarlasi megallapodéssal, tehat repoval
finanszirozzak, mely ,intézeti befektetok vagy nem pénziigyi vdallalatoknak szant
magcinpénz.”‘l3 Lényege, hogy a hitelt vagy kdlcsont felvevo tigyfél eladja az értékpapirt piaci
aron azzal a megkotéssel, hogy egy jovobeli iddpontban, meghatirozott Osszegért
visszavasarolja. A masik oldalon pedig olyan befektetd all, aki pénzt helyez el az intézetnél,
melynek fedezetét ez az értékpapir fogja nyljtani, igy biztonsagos forméban kamatoztathatja
a pénzét. Az ligylet rovid lejarat, barmikor visszavonhatd, funkciojat tekintve pedig fedezet

nyujtasa ellenében kapott hitel vagy koleson. 4

A gazdasagi rendszer ciklikussdga a likvidités teriiletén is megmutatkozik. A pénz, mint
mesterséges tarsadalmi konvenci6, Karl Marx szerint akkor tolti be funkcidjat, ha mindenhol
elismerik. A mai pénznek tobb funkciojat is ismerhetjiik, a pénz lehet elszamolasi, forgalmi,
fizetési, felhalmozasi eszkoz, valamint a globalizacio folyamatanak kdszonhetéen wjabb
megkozelitése a vilagpénz funkcid. A hitelintézetek szdmara egyik legfontosabb funkcié a

felhalmozasi, mivel még tobb pénz szeretne dsszegytiijteni, nagyobb profitot termelni.

NG a hitelintézet Javul a likviditas Eszkozarak emelkednek,
mérlegfoosszege hozamok csokkennek
—>! Konnyebb a hitelfelvétel Beruhazasokra pozitiv Csokkend kamatlabak
hatas €s hosszabb lejarata
hitelek

9

Bizonytalansag csokkenése

*? Radnai Marton — Vonnak Dzsamila: Likviditasi kockazat az Eurépai Tékemegfelelési Direktiva tervezett
modositasaban. In: Hitelintézeti Szemle 2009/3.,250. oldal

* Acs Attila: A likviditas dimenzi6i. In: Hitelintézeti Szemle 2011/3. 252. oldal,3. bekezdés, 1. sor
* Acs Attila: A likviditas dimenzidi. In: Hitelintézeti Szemle 2011/3.,251-252. oldal
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Az é4bran talalhat6 levezetés a gazdasagi élet konjunktira szakaszaban figyelheté meg, a
pozitiv valtozadsok hogyan hatnak a beruhazasokra, ezaltal a fellendiilés idészakédban milyen
jelenségeket figyelhetink meg. A hitelintézetek mérlegféosszegének ndvekedése a
felhalmozasi funkciora vezethetd vissza, amikor is a begyljtott pénzekbdl ujabb pénzt probal
»termelni”. Ennek hatasara a likviditas javul, nagyobb fedezettel rendelkeznek, ndvekednek
az eszkozarak, csokkennek a hozamok, igy a hitelfelvétel feltételei kevésbé szigortiak. A
vallalkoz6 szellemi ligyfelek szamara a kedvezd valtozas noveli a beruhdzasi készséget, a
beruhdzasok szamat noveli a hitelfelvétel konnyitése, valamint, hogy csokkend kamatlabak
mellett hosszabb lejarata hiteleket generalnak az intézetek. A kamatlab és a lejarat egylittesen
csokkenti a bizonytalansagot, ennek eredményeképpen sokkal kiszamithatobb lesz a gazdasag
¢s annak tervezése, mivel a ciklikussag elvébdl kiindulva a fellendiilés idészakat a hanyatlas

kéveti, amire sziikséges a megfeleld felkésziilés, tartalékolas.®

Mar a Bazel II. egyezményben részletesen kifejtett kockazatok mérésére vagy
kezelésére pontosan azért van sziikség, hogy egy likviditasi krizis fennélldsa esetén legyen
olyan tartaléka, megtakaritasa a hitelintézetnek, amely fedezetet nyujthat a veszteségekre,
valamint a likviditasi kockdzatok eldrejelzéseire is kiilon modszereket alkalmazzanak. Ebbdl a
megfontolasbdl két mutatd bevezetésére keriilt sor, melyek egy rovid tavl és egy hosszu tava

likviditasi kovetelményeket mutatnak meg.

A rovid tava likviditasi kovetelmények (liquidity coverage ratio — LCR) szerint a
hitelintézetnek annyi j6 mindségii likvid eszkoze Kkell, hogy legyen, ami elég egy 30 napos
stresszhelyzet tal€lésére, és amely egy jo mindségli likvid eszkdz aranyat mutatja meg a netto

pénzkiaramlashoz képest.
LCR=jo minosegii likvid eszkozok/ netto pénzkiaramlasok a kévetkezo 30 napban> 100%

J6 mindségl likvid eszkoznek szamit a pénzeszkdz, forgalomképes értékpapir. A nettd
pénzkiaramlas pedig a varhatd pénzkiaramlasok €s a varhatd pénzbearamléasok kiilonbozete a

feltételes stresszhelyzetben. A Bizottsdg 2015-t61 javasolja a likviditasi mutatod bevezetését.

A hosszt tavu likviditasi kovetelmény (net stable funding ratio — NFSR) a hitelintézet

struktardjanak hosszabb tavu stabilitdsdt mutatja meg, az elérhetd stabil forrasok és a

* Acs Attila: A likviditas dimenzioi. In: Hitelintézeti Szemle 2011/3.,256. oldal
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sziikséges stabil forrdsok aranyan keresztiil egyéves iddszakra, ez a mutatdo 2018-t61 lesz

kételezd jellegii.*®
LCR= elérhetd stabil forrdsok/ sziikséges stabil forrdsok> 100% *'

5.1.3. Partnerkockazat kezelése

Ez a teriilet a szarmaztatott, repo- ¢és értékpapir tigyeletekhez kapcsolodd
partnerkockéazatok mérséklése, partnerkockézati kitettségek mérséklésével foglalkozik. Ebben
az esetben a bankok, pénziigyi intézmények egymas kozotti viszonyaira kell gondolni, a
mérsékelt €s szigoritod feltételek hatdsara az egymas kozotti 6sszefonddasokat probaljak meg
visszaszoritani, hogy egy nemzetkdzileg €s unids szinten is versenysemleges kdrnyezetet

teremtsenek.*

5.1.4. Magyarorszagi helyzet a likviditas tiikrében

A Baézel III. bevezetését megel6zden tobb tanulmany is késziilt, hogy vajon mennyi
bank felelne meg az ajanlas altal tamasztott kovetelményeknek. Mivel a kiilonb6zo
szamszerusitett kovetelményeknek nem egyszerre kell teljesiilniiik, mindegyikhez mas-mas
hatarid6 parosul, a bankok szamara lehet6ség nyilik, hogy korrigalni tudjak a mutatoikat. A
10 éves tlirelmi id6 alatt, és mar azt megel6z6en is, kiilonbozé akcidterveket tudnak, illetve

tudtak 1étrehozni. *°

*® Bankmenedzsment (szerk.: Prof. Dr. Lentner Csaba), Nemzeti Kozszolgalati Kiado, Budapest, 2012., 312.

oldal

* Somogyi Virag — Trinh Tuan Linh: A Bazel I11. szabalyozas varhato hatasainak elemzése Magyarorszagon. In:
Hitelintézeti Szemle 2010/5.,406-408. oldal

* Kardosné Vadészi Zsuzsanna: Vérhat6 véltozasok az eurdpai tGkeszabalyozasban. In: Hitelintézeti Szemle
2010/3., 243-244. oldal

* Somogyi Virdg — Trinh Tuan Linh: A Bazel I11. szabalyozas varhat hatasainak elemzése Magyarorszagon. In:
Hitelintézeti Szemle 2010/5.,409. és 412. oldal
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5.1.5. Kovetkeztetés

A szolvencia fogalma mar nem volt elég egy olyan rendszerszintli, komoly stabilitasi
problémaékat okozd valsagot kdvetden, mint ami 2008-ban tortént. Nem csak a mindenkori
fizetoképesség fedezetének biztositdsara volt sziikség, hanem az azonnali fizetOképesség
fedezetére is. A legnagyobb problémat itt az jelentette, hogy a pénziigyi rendszerek, amelyek
a likviditasukat csak sajat pénznemiikben tudtak fenntartani kiilsé, nemzetkozi hitelekre

szorultak és hitelbol épitkezni rendszerszinten nem a legbiztonsagosabb forma.

A minimum likviditasi standardok két formdja rovidtavon gondolkozik, 30 napban,
illetve 1 évben. A Bazel III. a valsag hatasara jott létre, figyelembe veszi az 6sszes tényezojét,
ebbe pedig a likviditas is beletartozik, néhany szakirodalom likviditasi valasagként is emliti
ezt az iddszakot. Azért ez a legjelentdsebb Ujitds, mert nem egyik naproél a masikra vezeti be,
hanem fokozatosan, dtmeneti iddszakot biztositva, ezaltal is a legkisebb problémakat probalja
kikiiszobolni. Nem véletlen, hogy ennek az egyezmény megsziiletéséhez nem kellett annyi
idének eltelnie, mint a Béazel II. esetén, mivel az allam- és kormanyfok tisztdban voltak a

helyzet sulyaval, tudtak, hogy egy akciotervvel kell el6éallniuk.

A tokére vonatkozolag is szigoritottdk a feltételeket, azaz mar nem csak egy
mutatonak kell rendben lennie, hanem véltozik a mutaté szerkezete, ujabb kdvetelmények
jelennek meg -tokeattételi rata és tokepuffer képzés — amelyek szintén azt szolgaljak, hogy
kovetkezd valsag idején, melynek bekovetkezte valoszinlsithetd a gazdasag ciklikussagabol
adodoan, csak az idejét nehéz kikovetkeztetni a sok befolyasold tényezé miatt, ne kelljen

ekkora veszteséget szenvedniiik a hitelintézeteknek.
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VI.  Osszefoglalas, a kérdések kiértékelése

Véleményem szerint a feltett kérdésekbdl és az altalam adott valaszok alapjan azt a
kovetkeztetést vonhatjuk le, hogy mindenképpen sziikséges a szabalyozas a pénziigyi
szektorban. A jogi formajat tekintve barhogyan is teljesiiljon, mindegy, hogy milyen
torvényhozasi szinten keletkezik az adott dokumentum, mivel a teriilet kulcsfontossagu
kérdéseiben sziikséges a nemzetkdzi-nemzeti Osszefogds, hogy egy biztonsagos piac

mukodhessen.

Mind a téke, mind a kockazat, mind a likviditds a pénziigyi szabalyozasban olyan
kulcsfogalmaknak mindsiilnek, amelyek olyan lényeges kérdéseket vetnek fel, hogy azokra
adott valaszadas relevans ¢és kotelez6 mind nemzetkdzi, mind nemzeti szinten ahhoz, hogy
nehézségek nélkiil a hitelintézetek miikodése garantalhato legyen. A legnagyobb problémat a
vilagvalsag bekovetkezése okozta és ennek megoldasdra egy globalis Osszefogasra van
sziikség. Véleményem szerint nem csak ajanlas formdjadban lenne sziikség a nemzetkozi
szabalyozasra, hanem a rendeleti szinten, mivel ez biztositja, hogy az egyes allamok magukra
nézve kotelezonek tekintsék a normakat. Egyetértek azzal, hogy a Bazel III. ajanlasban
foglaltakat az Eur6pai Uni6 rendeleti formaban iilteti at. Ez elengedhetetlen ahhoz, hogy az
egyes tagallamokban 1évé hitelintézetek miikodésiiket ennek megfelelden lassdk el, és az

egyes felmeriilé problémas helyzeteket egységesen oldjak meg.

A dolgozatomban kifejtett ajanlasokban olyan pénziigyi €és szamviteli fogalmak,
valamint modszerek keriilnek megfogalmazasra, mint a t6kemegfelelési mutatd, minimum
likviditasi standard, amelyek hogyha nem lennének egységesen szabalyozva, abban az esetben
kiilonb6z6 alkalmazasukra adna lehetdséget a hitelintézetek eljardsdban és ez olyan stlyos

kovetkezményekkel jarna, amire megoldast talalni nem lehetne.

Torekedtem arra, hogy mind elméleti, mind gyakorlati szinten a téma aktualitasara
tekintettel bemutatasra keriiljenek a hitelintézetekkel kapcsolatban felmeriil6 egyes esetek, de
a téma sokszinlisége ¢és terjedelme miatt még vannak olyan teriiletek, amelyek még

megoldésra varnak.
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VII. Melléklet

1. szamu melléklet- hitelintézeti struktiura

Pénziigyi intézmények

Pénziigyi vallalkozasok

Hitelintézetek
Bank Szakositott Szovetkezeti
hitelintézet hitelintézet

50

*Dr. Sagi Judit: Banktan, Saldo Kiad6, Budapest, 2007, 35. oldal
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2. szamu melléklet

Tipus A veszteség oka Példa
1. Belsé A belsé eldirasok és torvények megsértése, e hiitlen kezelés
szabalytalansagok, melyben legalabb az egyik fél alkalmazott e sikkasztas
csalasok e hitelcsalds
e bennfentes

kereskedelem

2. Kiilsé csalasok A jogszabalyok, torvények harmadik fél altali e hamisitas
megszegése e hackertdmadas
3. Alkalmazasi, Az alkalmazottakra vonatkozo el6irasok e zaklatas
munkavédelmi megsértése e  hatranyos
eléirasok megkiilonboztetés
4. Ugyfelek, termékek, Az iigyfelek fel¢é vallalt kotelezettségek e hataridék tullépése
iizleti gyakorlat gondatlan megsértése e nyilvantartasi
hianyossagok
5. Fizikai eszkozok Eszk6z0k megsériilése természeti csapas vagy e vandalizmus
egyéb okok miatt e terrorizmus
e arviz
e villamcsapas

6. Fennakadasok az iizleti
folyamatokban

A rendszer meghibasodasabol kifolyolag

szerverhiba

7. Folyamatiranyitas,
végrehajtas

Nyilvantartasi, folyamatiranyitasi hibak

konyvelési hibak
jogi dokumentumok
hianya

hibas adatbevitel

51

> Marsi Erika: A miikodési kockézat és tékekovetelménye. In: Hitelintézeti Szemle 2002/2.,54. oldalon talalhato
tablazat és Lamanda Gabriella — Zsolnai Aliz: Mozg6 célpont- a tékemegfeleleési direktiva elsé pillére. In:
Szemle,163. oldalan talalhato tablazat alapjan
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3. szamu melléklet

Uzletagak Tevékenységek Szorzészam (%-ban)
1) Vallalati pénziigyi e  jegyzési garancia
szolgaltatasok e befektetési tanacsadas 18

o ¢rtékpapirositdsi tandcsadas

2) Treasury tevékenységek o  bankkozi betételhelyezések 18
(=kereskedés és o értékpapir-kdlesonzés
értékesités)

3) Retail tevékenység e  bankkartyas miiveletek
(=lakossagi kozvetitoi jutalékbevételei 12
tevékenység) o pénziigyi eszkozokkel vald

bizomanyosi tevékenység

4) Kereskedelmi banki
szolgaltatasok

hitelnyujtas
pénziigyi lizing
betétgyiijtés 15
garanciak és mas
kotelezettségvallalasok

5) Retail bréokeri
tevékenység

hitelnyujtas
betétgyijtés 12
pénziigyi lizing, faktoring
akkreditiv iigyletek

6) Fizetési és elszamolasi pénzforgalmi szolgaltatasok
tevékenység e elszamold rendszerek 18
miikodtetetésének dijai

7) Ugynéki tevékenység o ligyfelek szamldjara pénziigyi 15
instrumentumok 6rzése, kezelés

8) Vagyonkezelés o portfolié kezelés
o  Dbefektetési alap-kezelés

12

o2

*? Dr. Sagi Judit: Banktan, Saldo Kiad6, Budapest, 2007. 68. oldalan talalhat6 tiblizat, valamint Baranyi Aranka
— Széles Zsuzsanna: Egy hitelintézet kockazatvallalasa és a bazeli szabalyozas korlatai. In: Szemle,174. oldala

alapjan
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