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Bevezetés

Legyen sz6 haborurdl, két torzs kdzotti konfliktulsipolitikai-hatalmi harcrol, valamilyen
etnikai ellentél vagy tartozzon valaki egy meghatarozott tarsadakoporthoz, amit a
tébbségi tarsadalom nem fogad el, mindig lesznekeeek, akiknek emiatt el kell
hagyniuk hazgjukat. Ennek legtobb esetben minélrsgyaiban, olykor titokban Kkell
megtdrténnie, hogy a legkisebb kockazattal jarpmadott személy szamara. Menekiilnitik
kell. Menekiltként pedig az egész addigi kemény kaual felépitett életiket,
vagyonukat, jogbeli almaikat fel kell adniuk, hogy mégzzék legnemesebb értékiket: az
életliket. Az egyén ezaltal védelemre szorul, agjitsallama nem tud mindig biztositani,
ekkor pedig masnak kell atvallalnia ezt a fébsiget. A legnagyobb aldozatot pedig ekkor
hozza az ember: egy Uj és ismeretlen vilagban kjaitatotta valik; segitségre, menedékre

szorul.

Méar az Otvenes években megsziletett egy, a nenzetjdg menekiltvédelmi
rendszerének alapjait tartalmazé dokumentuAz 1951. julius 28-4n Genfben alairt
menekiltek helyzetére vonatkozé Egyezmeény (a taaibbn Egyezmeény) - mely most
immar tdbb, mint hatvan éve a nemzetkézi menekdéilem alapvét dokumentuma - |I.
fejezet 1. cikk A. részének 2. bekezdése hataromeg, kik is szamitanak valojaban

menekdiltnek:

... 1aji, vallasi okok, nemzeti hovatartozasagefite meghatarozott tarsadalmi csoporthoz
valg tartozasa, avagy politikai megipgdése miatti Uldozésitvalo megalapozott félelme

miatt az allampolgarsaga szerinti orszagon kivittdakodik, és nem tudja, vagy az
uldozéstl valo félelmében nem kivanja annak az orszagnakdelmét igénybe venni;

vagy aki allampolgérsaggal nem rendelkezve és Huordhokasos tartdzkodasi helyén
kivil tartozkodva ilyen események kovetkeztében tnemvagy az Uldozest valo

félelmében nem akar oda visszatérni.”

A definiciéban felsorolt ugynevezett 6t genfi ok, ammely jelenisen lesfikiti azon

személyek korét, akiket egy masik allam biztosamalmiaba vehet. Ugyanakkor nincs
jelentbsége annak, hogy a megfogalmazéthbr Gldozési okok kozil csupan egyetlen,
vagy esetleg tobb is felmerllt. A kérelndeanenekiltnek miésiléséhez azonban

szlikséges, hogy uldozéktaldé megalapozott félelme a felsorolt okokkal Zif&iggjon.

' A menekiiltek jogallasara vonatkozo 1951. évi Genfi Egyezmény



Tehat a félelemnek faji, vallasi okok, politikai ggg6zédés, nemzeti hovatartozas illetve
meghatarozott tarsadalmi csoportohoz valo tartanéstt kell fennalnia. Az Uldozés
valamilyen sulyos joghatrany kildtdsba helyezéselyraz tldozo6ttben jol megalapozott
félelmet valthat ki. Uldoztetésnek ndisiil a kinzas vagy a diszkriminacio sulyos formai;
de a joggyakorlat ide sorolja a pszichikai vagykbz er6szak alkalmazasat, az érintett
szemeély nemi hovatartozasaval vagy gyermekkoravabzdiliggésben elkovetett
biincselekményeket, illetve az aranytalanul sulyosyvhgtrdnyosan megkulonboziet
jellegi buntetést is.

Ha egy személy uld6ztetésnek van kitéve, vagy ligy Bogy a jovben ebfordulhat ez
az eshdiség, akkor sem kell minden esetben nemzetkdzi ggdedz folyamodni.
El6fordul, hogy a szarmazasi orszagon (hontalan esstéhkasos tartozkodasi helye
szerinti orszagon) bellli koltézéssel renttfzet valakinek a helyzete. Bélssédelmi
alternativat altalaban nem-allami lGldoesetében alkalmaznak, ilyenkor ¢ellegesen a
szarmazasi orszag kotelessége a személy vagy yskmétlod elleni védelme. Ha ez
valamiért mégsem jar eredménnyel, akkor beszélkethamolyabb problémardl,
menekilési, nemzetkozi védelerdt.

A Menekiltigyi Bbiztossag az ENSZ Menekiltigybbiztosa Hivatalanak 1950. évi
Alapokmanya és a menekiltek helyzetére vonatkoZsl.18vi Egyezmény 35. cikke,
valamint az 1967. évi Jegykzonyv Il. cikke rendelkezései alapjan a 2000-ekBgr a
tarsadalmi nemm@l illetve a szexudlis orientaciéval és nemi idéssal kapcsolatban
megalkotta kilonall6 dokumentumait. Ezek az irantatasok szilard elvként kezelik azt,
hogy a menekiltdefinicio egészét a menekult staidsri kérelmek pontos elbiradlasa
érdekében esetlegesen nemi vetlletre tekintettdl émelmezni. A Menekdltigyi
Fobiztossag ezen intézkedése azt is mutatja, hoggdatja a szélesebb Koelfogadasat
eés a védelemre jogosito feltételek kozé vette #lax elvet, hogy hogy az uld6zeés

0sszefliggésben allhat a nemi hovatartozassal.

%> UNHCR Position Paper on Gender-Related Persecution, Geneva 2000.
* UNHCR Guidance Note on Refugee Claims Relating to Sexual Orientation and Gender Identity, Geneva
2008.



1. Meghatarozott tarsadalmi csoport

A ,meghatarozott tarsadalmi csoporthoz valé tambzégyike az 6t oknak, amelyet
megnevez a menekultek helyzetére vonatkozo 1951:énfi Egyezmény (tovabbiakban
Egyezmény) 1A(2) cikke. Az 6t ok kozul ez a legksw® vilagos, egyérteln és az
Egyezmény sem hatarozza meg pontosan. A menekillglgyasban azonban egyre
inkdbb ebtérbe kerll, mert az Egyezményben részes allamwna szerv csonkitasétl
menekib 12-14 éves gyermeklanyokat, a csaladot, a toradeiglalkozasi csoportokat s
a homoszexualisokat a Genfi Egyezmény szerinti @mggbzott tarsadalmi csoportként
kezelik és ismerik el. Ezen genfi ok alkalmazasafglédése hozzajarult a menekdlt
definicié progresszidjahoz és fajeséhez.

Ide altalaban a hasonlé hatteszokasu vagy tarsadalmi statuszi személyek tekoZpp
ezért Uldozest valod féleimik gyakran kapcsolatba hozhato egyétab igy faji, vallasi,
vagy nemzeti hovatartozas miatti Uldoséstaldé félelemmel. Meghatarozott tarsadalmi
csoporthoz val6 tartozéds lehet oka az uldozésnelyem hisznek egy csoport kormany
irdnti lojalitasaban, vagy a csoport politikai széletmaddija, tagjainak éélete, gazdasagi
tevékenysége miatt, illetve ha a kormanypolitikasaport letét akadalyozo tényerk
tekinti. A pusztan sajatos tarsadalmi csoporthozozdas nem kielégit indok egy
menedékkérelem benydjtasahoz, csak abban az esétbdannallnak olyan kulonleges
korilmények, amelyek hatdsara maga a tagsag eEgdefiétel az Uldozé&dt valo

félelemhe?

Mivel az Egyezmény nem tartalmaz semmiféle spagifithrsadalmi csoport-felsorolast,
ezeért teljes kar listt sem lehet arrdl dsszeallitani, mely targadasoportok tartoznak

ide. Egy meghatarozott tarsadalmi csoport nem bztété meg csupan a csoport tagjai
altal elszenvedett, vagy aket kozdsen fenyegetildoztetés altal. Nem kdvetelmény,
hogy a csoportnak kohéziét kell felmutatnia, csaklényeges, hogy a csoport tagjai
rendelkezzenek valami k6zos elemmel. Az sem szigssdmpgy a csoport minden tagja ki
legyen téve az Uldozés veszélyének, és nem lényagbeclem a csoport mérete sem.

Ezek a csoportok folyamatosan valtoznak a kulodhédrsadalmakban és az emberjogi

4 Kézikonyv a menekiilt stdtusz meghatarozdsdra szolgald eljarasrol és az azzal kapcsolatos
kovetelményekrél a menekiiltek helyzetérdl szol6 1951. évi Egyezmény és az 1967. évi Jegyz6konyv alapjan,
77.,78. és 79. pont, Genf 1992.



normak folyamatos fejldése miatt, ezért ezt az okot rugalmasan, a v&bdmak
megfeleben kell kezelni. Vannak azonban olyan esetek, magyr csoport nem tekinttiet

meghatarozott tarsadalmi csoportridkzek a kovetkesk:

» A csoportot olyan széles koérben hatarozzak megy hba egy adott orszag szinte
barmely allampolgara beletartozhatna.

* A koOzo6s jellemd nem tekinthet az emberi jogok katalogusa és a meghatarozé
esetjog alapjan ,védett jellerdiaek”.

* A ko6zds jellem#d nem lehet az adott allamban blntetetelékenység.

Meghatarozott tarsadalmi csoporthoz tartozasonudamenedékkérelmet gyakran olyan
kérelmesdk nyujtanak be, akik valamilyen nem-allami szerdddésének vannak kitéve.
Ezek az esetek pedig gyakran felvetik az ok-okozkéipcsolat elemzésének
szikségességét. Az Egyezmény szerint egy adott éyeilldozésil valé félelme
megalapozott kell, hogy legyen, tovadbba az lldézéstlé félelemnek egy (esetlegesen
tébb) genfi okon kell alapulnia. Ez a megallapitgisat nem zarja ki annak leliségét,
hogy az Uldozés megvalositoja allami szeielgigyen, 6t tipikusan az allam all az
Uldoztetés hatterében. Nem allami Uldkzsetében elsllegesen a szarmazasi orszag és
az ottani hatésag feladata és kotelessége azdidi@ni fellépés. Nem allami szervek altal
elkdvetett sulyosan diszkriminativ vagy mas jog8éérelmet okozé cselekmeények akkor
tekintendk Uldozésnek, ha ezeket a hatésagok ismerik éskelvagy ha a hatdésagok
képtelenek, esetlegesen nem hajlandéak megfetlelmet nydjtani. Ez esetben az ok-
okozati kapcsolat egyérteimaz &ldozat ellen a sérelmet az Egyezményben rtéghatt

okbodl kovetik el.

A tarsadalmi nem vagy a nemi hovatartozassal dsggefkerelmeket gyakran ezen ok
kapcsan elemzik. A meghatarozott tarsadalmi csdaoébban leirt tulajdonsagai alapjan
a mk, a homoszexudlisok és a transzszexudlisok isrsaddlom egy meghatérozott

csoportjanak tekinthét

> forras: http://helsinki.hu/wp-content/uploads/Tarsadalmi_csoport_utmutato.pdf



1.1 Ertelmezések a jogalkalmazasban

Az Egyezmény értelmében egy-egy tarsadalmi csoptetiesen eltéren értelmeznek a
kilonbd® biréi dontések, rendelkezések, politikak és gylakok. A kdvetke#kben az
angolszasz, illetve a kontinentdlis jogalkalmazaskgrlatanak attekintésére teszek

kisérletet.

I. Az angolszasz jogalkalmazagétféle megkozelités jellemzi.

a. Az egyik ilyen az uan. ,védett jellendk” tipusi megkozelités (mas néven
.megmasithatatlansag” tipust megkdzelités), meégpontjaba a csoport
tagjai kozoétti valamilyen megvaltoztathatatlan geilzt allit, vagy mas
olyan jellem#t, amely olyannyira elvalaszthatatlan az emberitdséigtol,
hogy senkit sem lehet arra kényszeriteni, hogyl demondjon. Ez a
tulajdonsag lehet velesziletett (példaul etnikavatartozas), vagy lehet
valamilyen més oknal fogva megvaltoztathatatlanidgpd egy statusz
torténelmi ténye). Ennél a megkdzelitésnél haropeldsisbol vizsgéljak a
csoport meghatarozo ténygat:

» ez lehet egy velesziletett és megvaltoztathattélayed;

e egy multbéli ideiglenes vagy ©Onkéntes allapot, @gmekdrténelmi
folytonossaga/allanddésaga miatt megvaltoztathatatla

* vagy egy olyan jellemz vagy fogalomtarsitas vagy tarsulas, amely annyira
alapveten hozzéatartozik az emberi méltosaghoz, hogy a orsd@gjai nem
kényszerithdtek arra, hogy lemondjanak réla.

b. A masik az dan. ,tarsadalmi észlelés” tipusu megktie mely azt
vizsgalja, hogy van-e a csoportnak olyan kozosenedbje, amely a
csoportot felismerhévé teszi vagy elkuloniti a tarsadalom egédzét
Mindkét szemlélet meghatarozott tarsadalmi csopérismerte el adket,

a homoszexualisokat és a csaladokat, a befogadbagorsarsadalmi

koralményeiél figgoen.

® Guidelines on International Protection: ,Membership of a particular social group” within the context of
Article 1A(2) of the 1951 Convention and/or its 1967 Protocol relating to the Status of Refugees, p. 6.,7.
7 May 2002



Il. A kontinentdlis jogalkalmazasbaezzel szemben nagyobb hangsulyt fektetnek az
Uldozés veszélyének vizsgalatara, mint a meghaiirorsadalmi csoport
meghatarozasanak egységességére. Ugyanakkor musdiett jellemsk” tipusu
megkdzelitést, mind a ,tarsadalmi észlelés” tipmagkozelitést alkalmazzak.

1.2 Meghatérozott tarsadalmi csoporthoz valé tartods alatamasztasa

Egy ilyen kérelem aldtdmasztasa érdekében célsaer adott csoportot a leldet
legsAikebben és legkonkrétabban meghatarozni, kiemelvesaport legfontosabb
tulajdonsagat. Vannak bizonyos csoportok, melyeket Egyezmény konkrétan is
megemlit, ide tartozik a szexudlis orientacio,&&,ma csalad, a térzs és a foglalkozasi
csoport, melyeket az allamok gyakorlataban is alisrek. Ez azonban nem jelenti azt,
hogy tovabbi elemzésre nincs szikség.

Az érvelés a korabban emlitett két megkdzelitéepjatais elvégezhét A ,tarsadalmi
eszlelées” megkozelités alapjan az érvelés soramo#tjdelhivni a figyelmet azokra a
kilonleges tulajdonsagokra, melyek ,észlethiét teszik a csoportot, illetve a kérelnéez
ezen csoporthoz tartozdsat. A ,védett jellékizmegkozelités alapjan torténérvelés
azonban altalaban medigpbb. Ebszor is pontositani kell azt a kozos ,védett jeltétt
mely a csoportot meghatarozza, majd részletesebbkell fejteni, hogy ez a specialis
tulajdonsag esetlegesen megvaltoztathatatlan; eglifbeli ideiglenes vagy onkéntes
allapothoz kapcsolddik; vagy ez a jellefnblyan szorosan hozzatartozik az emberi

méltésaghoz, hogy nem véarhaté el, hogy a kérejrtermondjon réla®

’ Guidelines on International Protection: ,Membership of a particular social group” within the context of
Article 1A(2) of the 1951 Convention and/or its 1967 Protocol relating to the Status of Refugees, p. 8.

7 May 2002

® forras: http://helsinki.hu/wp-content/uploads/Tarsadalmi_csoport_utmutato.pdf



2. A tarsadalmi nem, nemi identitas, szexualis orientéd

A magyar szakirodalom kilén a cimben jelzett tdtélekapcsolatban eddig még nem
igazan jelentetett meg publikaciot, igy dolgozatbnfisdként angol nyelven kiadott

irAnyelvek, tanulmanyok, illetve esetjogok alapkivénom felépiteni. Barmelyik esetet is
nézzuk, az ilyen alapon menedéketékézemélyek gként olyan orszagokbdl érkeznek,
ahol a tradicioknak és a vallasi tanoknak igen nszgrepik van az adott tarsadalmon

belll, tovabba az egyenjogusagot nem ismerik tlleransak.

Miel6tt konkrétan ratérnék az ezen meghatarozott tdrsadaoportba tartozé szemeélyek
uldoztetésének okaira, illetve a vellk szemben |y&dtott eljaras menetére és

nehézségeire, tennék egy kis kitekintést a fogalmagyarazatara.

2.1 A tarsadalmi nem

A gender (magyarul tarsadalmi nem) a tarsadaln@kagultdralisan meghatarozott ,nem”
angol fogalma (a ,sex” sz6 a bioldgiai nemet jglod feminin és maszkulin jellegek
pszichikai, viselkedési és mentalis kilonbségesizvdigyelembe. A kifejezés utalhat a
biolégiai nemre (vagyis arra, hogy valaki férfiy magy interszexual§, a nemi alapu
tarsadalmi strukturara (beleértve a nemi szerepégedz egyeb tarsadalmi szerepeket),

illetve a nemi identitasra.
A tarsadalmi nem fogalmanak megjelenésével kapitsmiatbb elmélet is szlletett:

Egyes forrasok szerint a gender, mint fogalom Send& Beauvoir (1908 — 1986) francia
iron6 és filozofus nevéhezizodik, aki ebszor kiuldnboztette meg a biolégiai nem és a
tarsadalmi nem analitikus és politikai hasznat. endgr fogalmanak dldleges célja az
volt, hogy az addigi elméleti magyarazatokat éskagovényességét megkéjelezze,

amelyek a nemek kozétti egyétienségeket biologiai okokra vezették vissza, nmuede

? Interszexudlisnak nevezziik azokat az embereket, akik a nemi anatémiai jegyek (kromoszémak, hormonok,
kilsG és belsé nemi szervek) olyan kombinacidjaval rendelkeznek, amelyek sem a férfiak, sem a nék
esetében nem szokvanyosak. (forrds: www.transvanilla.hu/interszex/interszex)

19 ¢orras: http://en.wikipedia.org/wiki/Gender
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kovetkeztében éte meghatarozottnak és megvaltoztathatatlannakttekazt. A fogalom
megsziletése jelefd volt a vk hatranyos helyzetét és alarendeltségét kritigadli@msd

mintak kialakulasanak szempontjabal.

Egy masik forras szerint a szexolégus John Mon&211- 2006) vezette be a bioldgiai
nem és a tarsadalmi nem, mint szerepek kozottiinetdgiai kiulonbséget az dtvenes
években:! Money a koévetkex elemekre bontotta az ember nemi identitasat: SKidsss
nemi szervek, gének hormonok, nemi (gender) identits a kultara altal meghatarozott
nemi identitds. Money tarsadalmi nemmel kapcsolat&épzelései alapugtn
befolyasoltak a korszak szexudlis liberalizmusdafemeraciok k6zotti nemi kapcsolatok és
a parafilia® elfogadasat. Emellett tdmogatta a nemi atalakitéiétat is: Money a
személyiségfefidés alapveét részeként tekintett a nemi életre, igy a sulyosan
deformalddott nemi szervvel sziletett filcsecSlemsetében egy olyan kezelési modszert
alkalmazott, amely ezeket a fidkat kasztralta, sed aton 6i kilsé megjelenést adott
nekik, a késbbiekben lanyokhoz a paciensek lanyokho# itlevelést és G nemi
hormonokat kaptak. 1967-ben Money-nak volt szergadsiprobalni elméletét egy akkor
szilletett fi ikerparon:® az ikerpar egyik tagjanak pénisze sllyosan medsériil
korilmetélés kdzben. Az elmélet a gyakorlatban rakgti: a ,lannya nevelt” fid soha

nem fogadta eldi statuszat.

A torténészek a tarsadalmi nem fogalmat kétfélegapipasznaljak: leir6 és magyarazo
modon. Ebbbit a nemek kapcsolatat édntlj tertletek feltérképezésére, kiléntdoz
struktarak és ideologidk megalkotasara hasznalfig. utobbi modot, Joan Scott szerint
harom elméleti csoportra oszthatjuk. Azéetsfeminista térekves, mely a férfiuralommal
magyarazza a tarsadalmi egyglenségeket. A masodik a marxista magyarazé ebl, ah

valtoz6 gazdasagi szerkezetekkel vontak parrhuzanthesadalmi nem fogalmat. Végul a

harmadik a francia posztstrukturalista, illetve amgolszasz targykapcsolat-elmélet

! N&i identitas Eurépdban Szent Erzsébet utjan — A 2011. majus 19-21. k6zott Sarospatakon megrendezett
nemzetkozi konferencia kiadvanya, Kiadja: Magyar Asszonyok Erdekszovetsége és Csaladvar Alapitvany,
Budapest 2011.

A parafilia a pszicholdgiaban és a szexoldgiaban olyan rendellenes szexudlis viselkedés, melynek lényege,
valamely targyhoz, specialis szokdshoz, illetve serdilékoruaknal fiatalabb emberekhez valé vonzédas
szexualis 6romforrasként. (Forras: Diagnostic and Statistical Manual of Mental Disorders (DSM) pszichiatriai
kézikdnyv)

B John/Joan eset
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kovebibal allo iskola, ahol a két nem elvalasa miatt kialakenyeges kilonbségek hoztak

létre a tarsadalmi nem fogalnit.

2.2 A nemi identitas és a szexualis orientacio

Sokan uagy gondoljak, hogy e két fogalom egy és ngytajeldli, &m ez nem igy van.
Bizonyos értelemben tartalmaznak atfedéseket, amoniegis kilénbséget kell tennlink a
nemi identitas és a szexualis orientacié jelenttsdtaa kozott. Az identitds az egyén
onmagarol alkotott képét jeldli, az orientacié lketd vagyait, viselkedését. Ezaltal pedig a
kettd) nem minden esetben vonhatdé parhuzamba. Jogi réliete viszont mindkeit

relevanciaval bir.

A nemi identitas egy olyan nemi szerep, mellyeleggén azonosul, azaz hogy valaki
férfiként, roként hatarozza meg 6nmagat. Hétkdznapi esetben gendtikailag, mind
biologiailag egy nemhez tartozik valaki. A nemi ntigassal kizéknél azonban ez
kulonbozik. Tehat valaki ferfiként sziletik, dének érzi magat, vagyokent sziletik, de
férfinak érzi magéat. Ezt hivjuk transzszexualitsnige sorolhatéak az interszexudlis
személyek is, akik esetében azddleges és/vagy a masodlagos nemi szerveiket tekintv
nem hatarozhatoak meg konkrétan férfiként vagként, ezaltal éi és férfi bioldgiai

jellemzskkel is rendelkezhet.

A szexudlis iranyultsdg donti el, hogy az egyen é&lbiek folyaman melyik nem
képvisebihez fog érzelmileg és szexualisan is vonzodni. Egyper szexualis orienticidja
megnyilvanulhat heteroszexualitasban, mikor valaki ellenkeg nemhez vonzdédik,
homoszexualitasban, mikor az egyén a sajat nemsteséi ebnyben, illetve
biszexualitdsban, mikor valaki érzelmileg és szégaa mindkét nem képvisigével
képes kapcsolatot |étesiteni.

!4 pets Andrea: Tarsadalmi nemek és a nék torténete; Bevezetés a tarsadalomtérténetbe — szerk. Body
Zsombor és O. Kovacs Jozsef, Osiris Kiadd, Budapest 2003
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3. A tarsadalmi nem miatti tldoztetés

A tarsadalmi nem okan uldozottek altalaban a k@aaétkndokok miatt nydjtanak be
menedéekkérelmet: szexualis ésrak, csaladi vagy csaladon belili 6srak,
kényszerhdzassag, csaladtervezés kényszer hatdanél nemi szerv megcsonkitasa,
tarsadalmi normak athagasa miatti bliintetés. Ké&sgyfér hozza, hogy a nembszak és

a tarsadalmi nem alapudéseak egyeb formai, mind olyan aktusok, melyek fianda és
szenvedést okoznak, €és amelyek az uldoztetés fkémtais hasznalatosak, akar allami
akar nem Aallami kozretikodok kovettek el. A Kvalifikacids Iranyelv tébbek kozt
gondoskodik arrdl is, hogy az ulddztetés ezen farakdgender-specifikus természetik is
legyen. Ez az egyetlen olyan hivatkoZz4s Kvalifikaciés Iranyelvben, mely a tarsadalmi
nemmel kapcsolatos és amely kdvetkezetesen gondigskaésztvet allamok minimalis
Gtmutatasarol. A menekiilt statusz elbiralasanakgatatakor minden fontos kérilményt
mérlegelni kell. Teljes képet kell alkotni a mendd&d személyiségét, hatteréél,
személyes tapasztalatairél és emellett fontos eelkéry szarmazasi orszaganak

torténelmi, foldrajzi és kultaralis sajatossagairskerete és elemzése.

A gender-specifikus sérelmek formainak felmérésetreagyik legibb probléma az, hogy
néhany orszag a tarsadalmi nem alapiszakot privat dgyként kezeli. A gender alapu
erdszak valbban a maganszféraban alakul ki, igy téegen nehezebb bizonyitani is,

éppen ezért a gender alapu kérelmek kgege is nehezen vizsgalhato.

A Meneklltigyi Bbiztossag gender alapu UldoztetésszOlo iranyelvei a gender
kifejezést specifikusan nem emlitik a menekiilt miefdban, ugyanakkor széles kdrben
elfogadott, hogy ez befolyasolhatia az uldoztetdsat.o Emellett ugyanakkor a
menedékkérelem egy vagy tobb konvencios okon ipudiiat fliggetletl attél, hogy a
kérelmes kimondottan tarsadalmi nemi statusza miatt nyigteizt be. Erre példa, ha a
menedékkér hazdjaban szocialis vagy vallasi normakat szegety, a menedékkérelem
ezaltal akér vallasi, politikai nézetbeli kilonbskgn vagy meghatarozott tarsadalmi

Az Eurdpai Unié Tanacsanak 2004/83/EK irdnyelve a hamadik orszédgok allampolgérainak, illetve a
hontalan személyeknek menekiltként vagy a mas okbdl nemzetkozi védelemre jogosultként vald
elismerésének feltételeirdl és az e statuszok tartalmara vonatkozé minimumszabalyokradl 9. cikk (2)(f)
bekezdés (2004. aprilis 29.)
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csoporthoz val6 tartozason is alapulhat. A tarsadaem miatti Gldoztetést legféent a
meghatarozott tarsadalmi csoporthoz tartozas paesen@lapjan értelmezik. Ez azonban
allamonként valtozo lehet: van, ahol egy egyént atpjan is megadhatjdk valakinek a
menekilt statuszt, de Iéteznek olyan allamok, akak abban az esetben nyethalf ha a
befogad6 allam informacioval rendelkezik arrél, ag kibocsatd allamban ez az eset

(példaul a Bi nemiszerv csonkitas) nem egyedi.

A tarsadalmi nemmel 6sszefliggésbe hozhatd Uldgzesétében, amikor nem allami
uldozokrsél van sz, difordulhat, hogy az é&llam nem akar védelmet nyujtalfetve
alkalmatlan a védelem biztositasara. llyenkor szmproblémaval kell szamolni, kéztik
azzal, hogy valésziisiteni kell az allam védelmének elérhetetlensegéetbefogado
allamnak figyelembe kell vennie a kéreltiegzemélyes kortlményeit, tekintettel arra,
vajon ténylegesen igényelhetné-e az allam védelanét]y szilkséges és a tarsadalmi nem

szemponjabol relevans informaciokkal rendelkezileeeleti orszagrol.

3.1 Egyezményben meghatérozott okok

Az Egyezményben meghatarozott valamennyi ok esetébgender-érzékeny értelmezés
biztositasa fontos annak eldontésekor, hogy a tém®l a menekuiltdefinicid
kovetelményeinek megfelel-e. Sok esetben ugy tékiatns politikai meggyzodeéseét,
vallasat, nemzeti hovatartozasat, fajat vagy eggatialomhoziizédé viszonyait, mintha
az megegyey lenne rokonaiéval, isméseiével vagy a kozosségével. A genfi okok
tarsadalmi nem alapu megkozelitését az alabbiainskell értelmezni:

* A meneklltdefinici6 szerinti faj fogalmaba mindazoetnikai csoportok
beletartoznak, amelyet a kdznyelv ekként nevez Mdygfaji alapu Uldoztetés
esetében a dket tekinthetik az etnikai vagy faji identitds tsgbinek, az
tldoztetés alapulhat a szexuali§srakon vagy a szaporodas kontrollalasan.

* A vallas bizonyos orszagokbanmsed meghatarozott szerepet, iflietly viselkedési
modot irhat €l a fk szamara. Vallas miatt akkor fenyegetheti veseély rot, ha
visszautasit bizonyos hittételeket, adirlvallas gyakorlasat, vagy viselkedése
nem illeszkedik a vallas tanitasaihoz. Az olyarsdadalmakban, ahol a vallasi és

'® UNHCR Kézikényv 68. pont
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allami intézmeények, tanok és torvények kozott aligékelhet kilonbség van, ott
atfedeés fordulhat éla vallas és a politikai meggg6des, mint ok kozott.

A nemzeti hovatartozas jelenthet allampolgarséagoikai vagy nyelvi csoporthoz
valo tartozast, esetlegesen &atfedésben lehet afofg@lméaval. A nemzeti
hovatartozds miatti Uld6zés sok esetben nemi hadwatssal 6sszeflggformat
Olthet, rok és lanyok esetében rendszerint szexuahszakot.

A meghatarozott tarsadalmi csoporthoz valé tartoaka kapcsan elemzik a
legtobb tarsadalmi nemmel kapcsolatba hozhaté rkétela @k olyan velik
szlletett és megvaltoztathatatlan tulajdonsagokdéatielkeznek, melyek alapjan
sokszor a férfiakétdl eltérbanasmaddban ketlket részesiteni. Ez alapjan pedig a
,NOK csoportjat” bizonyos orszagokban megkilénboztdi@hdsmod és normak
oveznek. Hifordult azonban, hogy aék meghatarozott tarsadalmi csoportként
valé altalanos elismerését a csoport méretére ieintettel megtagadtak. Ez
azonban egy olyan hivatkozds, mely nem hozhaté éfehek egy csoport
elismerésének megtagadasara.

Bizonyos politikai meggyzédés, vagy a kérelmémek tulajdonitott meggyzédés

is indikdlhat Uldozést vald megalapozott félelmet. Ide kell érteni balyne
kérdéssel kapcsolatos véleményt, amely érinthetiabamot, a kormanyt, a
tarsadalmat vagy a politikat. llyen lehet a taréadanemi szerepekit alkotott
vélemény, vagy az olyan viselkedés, melyet nemhalkakodd politikai
véleménynek tekintenek. A 6k kevésbé vesznek részt nagyobb politikai
tevékenységekben, aktivitasukat alacsonyabb szifégik ki: példaul sérult
katonakat apolnak, szimpatizansokat toboroznak wxgyolapokat készitenek és
terjesztenek. Gyakran a csalad vagy a féerfirokgualkikai meggyzodését vetitik
ra a rbkre is, igy a tk a féerfirokonok politikai tevékenysége miatt vahkratéve
uldézésnek. Ez pedig vizsgalhatdé ének tulajdonitott politikai megggzodes
0sszefliggéseben, de vizsgalhatdé meghatarozottdéhmsa csoportohoz valo
tartozas (csaladhoz val6 tartozas) miatti fenyepetié is. Politikai nézeteken beldl
elemezhet az is, ha egy dnem kivan részt venni bizonyos tevékenységekben:
példaul nem akar 6gni a kormanyedik katonaira, igy elenséges politikai

meggyzodediként tekintenek ra.
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3.2 Az Uldoztetés specifikus formai

A néi nemiszerv csonkitds magaba foglal minden oly@radt, amely altal a kidsnoi
genitalia részben vagy teljesen eltavolitasra ketélide tartoznak adhnemi szerveken
okozott egyéb sérilések is, melyek tradicionaligjtikalis vagy vallasi okokbol
teljesitenek. Bizonyos allamokban & memiszerv csonkitas tldoztetésnek tekirthbaga

az eredeti allamban a gyakorlat bintetni rendeé, a jog nem implementalta a
gyakorlatba, illetve a beavatkozas ¢beli lehebsége is az Uldoztetés egyik forméjanak
tekinthe. Néhany orszag gyakorlata a multban tortént csonkitétet 6nmagaban nem
kezeli Gld6ztetési oknak, vagy az eset egyeni kiéillyeinek vizsgalata alapjan déntenek;
de a gyakorlatban az is6ébrdul, hogy csak abban az esetben ok a multbeliseery
csonkitd beavatkozas, ha adten dsszefiiggésbe hozhatd a sérelem egy masiévgius

példaul a kényszerhadzassaggal.

A kényszerhazassag is okka valhat egy menedékkéretetében. Altalaban az emiatt
kialakult ellenalld viselkedést és ennek kovetkeayed tekintik sulyos sérelemnek. A
kényszerhdzassag miatt menékiibk, sikeres kérelmezés esetén is, a legtobb esetben

jarulékos védelmet kapnak.

A csaladi vagy csaladon beliilisszak’ is stlyos sérelemmé vélhat, noha a gyakorlatban
az esetek tdbbségében jarulékos védelem megadasdeiz A dontéshozok ugyanakkor
nem mindig értékelnek egy kapcsolatban egyetleal@kmal megtortént fizikai 8szakot
uldoztetésil valo félelemnek a kulonbéz megeblegezett pszicholdgiai sérelmékt

fuggetlendl.

A nemi és szexualis &zak szintén megtalalhatd az Uldoztetés okai kozigtnem

minden esetben és nem minden allamban az.

.[Az UNHCR Végrehajté BizottsdgaHatarozottan elitéli a szexudlis dszak atjan
alkalmazott Uldozést, amely nem csak az emberkjsgtyos megsértését, valamint — ha
fegyveres konfliktus korilmeényei kozoétt kovetik @l humanitarius jog sulyos megszegését

is jelenti, egyben az emberi méltdésag elleni kig@ndkomoly #ncselekmény.

Tamogatja a menekiltként vald elismerését azokalkiknek a menekilt statusz iranti

kérelme faji, vallasi okok, nemzeti hovatartoza#etvie meghatarozott tarsadalmi

' Gender-related asylum claims in Europe: Comparative analysis of law, policies and practice focusing on
women in nine EU member States, p. 46, May 2012.
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csoporthoz valé6 tartozas, avagy politikai meggggées miatti, szexualis északkal tortéd

uldozéstl valé megalapozott félelmen alapul.

Javasolja, hogy a menekilt statusz meghatarozasargul6 eljaras soran a szexualis
erészakot elszenvedett menedélikiéel fokozott érzékenységgel banjandR.”

A nok ellen elkdvetett ,becsiletgyilkossagokat”, illetvaz etil valo megalapozott
félelmet is komoly sérelemnek tartjak, joggal veeetkiegészit védelemhez. Ez az eset a
legtbbbsz6r hazassagtorés vagy hazassétji eizexudlis kapcsolat esetén all fenn.
Azonban nem csak egyetlen ember becstletébenkéheienni, igy nem minden esetben
a hazastars az, asitféIni kell: egy csalad vagy egy kdzésség becsilek megseértése is
vezethet komoly fenyegetésekhez. A dontés megHahaiaebben az esetben is sziikség

van az ugy részletes korilményeinek felvazolaséra.

Az 1951. évi Egyezmény értelmében indokolt a mehektatusz iranti kérelme az
emberkereskedelem aldozataul eséknek illetve kiskordaknak. A kilondsen éket és

gyermekeket érigt emberkereskedelem me@eéséél, felszamolasardl és blntetédéer
sz016 2000. évi ENSZ Jegykonyv 3(1) cikke szerint az emberkereskedelem neims, m

mint:

.emberek toborzasa, szallitasa, atszallitasa, gmgtése, atvétele &szakkal valo

fenyegetés vagy d&szak alkalmazasa utjan, vagy mas kényszer alkabéaah

elrablassal, csalassal, megtévesztéssel, hatalonwagy mas kiszolgéltatott helyzettel
val6 visszaéléssel, tovabba fizetség vagy magdattayljtasa vagy elfogadasa a célbdl,
hogy egy masik személy felett felligyelettel birémély beleegyezését elnyerjék
kizsakmanyolas céljabdl. A kizsakmanyolas fogalmdheozik kaldnésen masok
prostitudlasanak kihasznaldsa vagy a szexudlis zelgeasag mas formaja, a
kényszermunka vagy kényszeritett szolgaltatds,bazodgasdg vagy az ahhoz hasonld

gyakorlat, a szolgasag vagy a szerveltavolitas.”

A nok vagy kiskoruak keényszerprostiticio vagy szexudligsakmanyolas miatti
kényszerié vagy megtéveséttoborzdsa a nemi hovatartozassal 6sszéfliggoztetés
egyik legsulyosabb forméja. Felfoghat6 a kinzakegg/etlen, embertelen vagy megalazoé
banasmdd egyik formajanak is. Az emberkereskedeiéimvagy kiskoru aldozatainak
olyan sulyos kovetkezmeényekkel kell szembenéznidokésik vagy visszatéresuk utan,

mint az emberkereskékl bosszUja, a j@beli ismételt aldozatta valas, a kbzdsség vagy a

'8 Kivonat a Végrehajtd Bizottsag 73 (XLIV) (1993) szamu hatarozatabol
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csalad altali kikozosités, vagy sulyos diszkrimidac Ezen okok miatt az
emberkereskedelem aldozatava valas alapja lehetmemedékkérelemnek, ha az allam
nem hajlanddé vagy nem képes védelmet nyljtaniralesé vagy a sérelemmel valo

fenyegetés ellen.

Spanyolorszag talan az egyetlen olyan orszag, ahoemberkereskedelem, illetve a
kényszerprostitucio 6nmagaban nem dsiil oknak egy menedékkérelem benyujtasahoz:

az allam nem uldoztetésként tekint az emberkereséente!®

A nok kényszeritett sterilizacioja és abortusza disakrativ jelledi, sok esetben azonban
csak akkor eértékelhét az Uldoztetest megalapozott félelemnek, ha a kéreléhez
bizonyitani tudja személyes fenyegetettségét, vagysérelem mar bekovetkezett.
Ugyanakkor — allamtdl fud@gn — a kényszersterilizaciora ibétg a kényszerabortuszra
elokészit tevékenységek is Uldoztetést valdfigithetnek.

A diszkriminativ banasmod talan az egyik legszdibs&oi indok az uldoztetés
szempontjabol. Nincs kulon specifikusan megnevezghder diszkriminiacid. Az
altaldnossagban vett megkllonboztetésnek is csupdn nyomos jelével kel
rendelkeznie, hogy valéban annak lehessen nevéwpniolynak és isméitlonek kell

lennie.

3.3 Szavahihebség

Menedékkérelmek esetében a szavabigés egy nagyon fontos kérdés, hiszen a
kilonbo® igazold bizonyitékok gyakran elérhetetlenek. A edgkkérelmi eljaras soran a
nemzeti hatéosagoknak és a fellebviteli szervekne&vahiheiségi vizsgalatot kell
végezniuk. Ha egy menedékkérelmet gender ok alapydiitanak be, a szavahilieég
dontbbé valik, hiszen a tarsadalmi nem alapu Uldoztetgmkran nagyon nehéz
bizonyitani. Egy kérelméz nehézségekbe utkdzhet kérvényehez sziikséges élgend

materialis bizonyitékok dytése kozben, hiszen a menekllés miatt ért traunat m

' Gender-related asylum claims in Europe: Comparative analysis of law, policies and practice focusing on
women in nine EU member States, p. 49, May 2012.
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elfelejthetett vagy 6sszekeverhetett Iényeges imdaiokat. Az tgyint&nek ezeért élszor

a kérelmeé bizalmat kell elnyernie, hogy ne érezze magat tglagnak az eljaras soran.

Nemzetk6zi védelem esetében garantalni kell, hoggara kérelem indoka hiléetegyen.
Altalanosséagban a kérelniekotelessége, hogy a letidegtobb bizonyitékkal alatamassza
kérelImét. Gender alapu menedékkérelem esetébenépréb adodhatnak, hiszen a
sérelem bizonyos formai esetében, mint példaul aaden bellli &szak vagy a
kényszerhazassag, igencsak nehéz bizonyitékokriagodni. Tekintettel arra, hogy a
mendékkérelmek ritkdn bizonyitottak megalapozottabjzonyitds alapja nem tekintbet
erdsnek. Ugyanakkor az &en megalapozott bizonyitas ésdkadalya lehet a nemzetkozi
védelem megszerzésének. Egy kérelfnegetében olykor figyelmen kivil hagyjak azt,
hogy a bizonyitas terhe megvaltozhat a kéretméz az allam kdzott kérelem perének
lefolytatdsa soran és hogy a bir6 minden fontoy tésvtdzasanak és eértékelésének
kotelességét megosztja. Az irott bizonyiték megezgben nehézséget jelent, hogy
gyakran figyelmen kivil hagyjak, hogy a menekil@ss atélt trauma kdvetkeztében nem
varhatdé el a menedékkdél, hogy egy részletes, kronologikus, preciz és Wdametes
beszamolét adjon a megtortént esemértlekénhany allam ugyanakkor nem tartja
sziikségesnek, hogy a mendékkallitdsainak bizonyos vonatkozasait bizonyitékbkka
alatamassza. Ez olyan feltételek esetén allhat, feara személy valddi térekvést mutat
kérelme okanak alatamasztasara: az adott szem#éBsail dsszeflidmek és hihéinek
tekinthebek és az esethez szilkkséges minden fontos egyéaltatdnos informaciot

tartalmazza.

A kérelmek szavahihéségének elbirdlasdban negativ hathat, ha a kérelareeljaras
elején nem koz6l minden fontos elemet, mely kérelméokolna. Ugyanakkor szamos
oka lehet annak, hogy miért nem kodzo6lnek bizonytesneket az ets alkalommal:
biindsség érzete, szégyenérzet, a hatdosagoktol aeléné sokkhatas, csalad becsulete
miatti aggodalom, az emberkeresékidl vald félelem, fenyegetettségtvald félelem,
vagy csak nem tudjak, hogy relevans lehet az adfmtmacié egy menedékkérelemhez.
Ezek mind olyan dolgok, melyeket érzékenyen kellekei, de ez nem hatalmaz fel egy
nét arra, hogy elhallgasson valamilyen érzékeny témyt atélt eészakrol. Eppen ezért az

allamoknak biztositaniuk kell a kérvényegzamara specialis eljarasi garanciakat, és meg
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kell tennitik a megfeléllépéseket, hogy biztositsanak eledgeitt és segitségetdddni

kérelmiik fontos elemeit minden elémibizonyitékkal egyutt®

Egy menekilés kovetkeztében &télt trauma sulyosathah a menedékk&r azon
képességére, hogy pontos égrahdileg preciz beszamoldval szolgaljon éiz ért
eseményekil, mindezt ellentmondasok nélkil. A tarsadalmi neapu uldoztetés
aldozatai gyakran szenvednek poszttraumas strass@ESDY'. Egy kérelmednek
kotelessége az igazsagot elmondania, azonban digpel kell venni azt a tényt, hogy a
kérelme? traumatikus élményeinek kovetkeztében nem tud asiab beszélni; az éd
mulasa vagy a multban tértént események intenzitk8aetkeztében nem tud
visszaemlékezni minden tényleges részletre vagkahaeem tudja elmondani, esetlegesen
odsszekeverhetiket; ezaltal pedig pontatlan lehet a korilményekzletezésében. Képtelen
visszaemlékezni és kiszolgaltatni minden adatot yvagbb részletet, valamint
jelentéktelen, dsszefliggéstelen, képzeletbeli,nytadan vagy inkorrekt allitasokat kdzol,
amelyek a szavahihidég végs értékelésenél ronthatjak a kéreltdrelyzetét, dként ha

az ugyintéd nem ismeri fel a PTSD tlineteit.

Az eljards soran a kérdefélnek érzékenynek kell lennie atekintetben, haggrsadalmi
nemi illetve kultaralis norméak fontos szerepet zatnak a kérelméz befolyasold
magatartasban, példaul egy hogyan prezentalja magat fizikalisan az interjiiasp
példaul tanusit-e szemkontaktust, testhelyzetetevalagy hezital-e beszéd kdzben. A
magatartds magaban megbizhatatlan téhgezavahihéség esetében.

Egy menedékkérelem bizonyitasa érdekében nem middigtelmény, hogy a kérelmiez
materialis bizonyitékokat tudjon felmutatni a sZateisége érdekében. Ehhez azonban,
mint mar emlitettem, preciz, kévetkezetes, osséfiég hihet szobeli nyilatkozatot kell
tennie. Kivétel talan ez esetben & nemiszerv csonkitds aldozatainak esetében &ehet
eszre, ilyenkor akar orvosi vizsgalatnak is aléetkha kérelmedt, ezzel bizonyitva
igazat. Bizonyos allamokban rendszeresen kérné§ydgyaszati vizsgalatot ennek

alatamasztisara, és van ahol ennek hianyaban agpalbhem garantalt a védelem.

% Directive of the European Parliament and of the Council on common procedures for granting and
withdrawing international protection status (Recast)

A poszttraumas stressz (posttraumatic stress disorder, PTSD) egyfajta védekezési mechanizmus, amely
traumatikus események utdn Iép fel. Teljesen elveszett emlékek nem kivant, hirtelen, Ujboli megjelenése. A
poszttraumas stresszben szenveddék Ujra és Ujra atélik a traumat; gyakran visszatéré gondolatok,
traumatikus almok gyotrik 6ket. Jellemz6 rajuk a pszichés kozony és az elkeriilés, keriilik a traumaval
kapcsolatos érzéseket, helyzeteket, helyeket, csokken az altalanos érdeklédésiik, a tanult készségek
visszafejlédnek. (forras: http://hu.wikipedia.org/wiki/Poszttraumatikus_stressz_szindr%C3%B3ma)
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Ugyanakkor kitartanak amellett az alliths melletf hogy egy orvosi vizsgalat nem
igazolhatja mindig a multbeli Gld6ztetést, illetmem szolgaltat informaciot az atélt és

elszenvedett északos cselekményekkel kapcsolatban.

A szavahiheiség értékelése lényeges a dontéshozatalban. A rgafej@on menedéket
kérok rengeteg akadallyal talalkoznak a folyamat ezeakaszaban. llyen akadalyok
lehetnek példaul a bizonyitékok magas szinvonadtelkedéstl ereds pozitiv déntés
alkalmazasanak hibaja, a megpalyazott igénnyel dadpos targyi bizonyitékok
megbizhatésaga, illetve az atélt trauma vagy atppasmas stressz szindroma hatasanak
felllvizsgalata. Bizonyos relevans informaciok d&ékozlese nem minden esetben
befolyasolja negativan a szavahilsgly vizsgalatat, hiszen ériegtobbszor az aldozat
nem szivesen beszél. Eppen ezért egy ilyen helgzetbndig fel kell mérni a kérelméz
mentalis allapotéat, ugyanis ez befolyasolhatja otydz eljards menetét ésidrtamat. A
dontéshozénak empatikusnak, tirelmesnek kell lenhimgy elnyerje a kérelméz

bizalmat, ezzel leegysZeitve az Ugyintézést.

3.4 Szarmazasi orszaginformacio

A szarmazasi orszaggal kapcsolatos informaciokjt@se nagyon hasznos lehet egy
kérelem elbiralasakor, hiszen ezek alapjan tudjaéghatarozni az tldoztetés kockazatat,
nem allami Uldoék esetében az allami védelem meglétét vagy hiawgdly éppen azt,

hogy az uldoztetés elkerllésére kizar6lag nemzetkéirelem alkalmazhato vagy esetleg

elérhed-e a bel§ menekilési alternativa.

A tarsadalmi nem alapu kérelmekkel kapcsolatbarcikes kihivasok adddhatnak a
szarmazasi orszagot élrnihformaciok kutatasakor, mivel &k Ulddztetése gyakran rejett
és privat korilmények kozott zajlik le. Eilpedig az kdvetkezik, hogy kevesebb azoknak
az adatoknak a szama, amelyek ezt a format ériBdkaz oka tobbek kdzott annak is,
hogy a nyilvanos statisztikai adatok nem tukrozikvalésagot. A preciz és friss
informaciok megszerzéséhez alapos kutatas sziksagdset killonbdé forrasok (pl. a
UNHCR) szolgaltatnak annak érdekében, hogy valdleamdll-e az emlitett helyzet a
kérvényed szarmazasi orszagaban. A Menekiltug§biEtossag altal kiadott tarsadalmi

nemre vonatkozé utmutatoja szerint fontos elismeanigender alapu kérelmekkel
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kapcsolatban azt, hogy mas menekult kérelem egetkbe bizonyitekok nem olyan
konnyen beszerezliek. Statisztikai adatok vagy szexualigsarakrol szolé beszamolok
nem elérhdéiek a kevés bejelentett eset és/vagy a boeljatas hidnya miatt. Az
informéciok alternativ formaja, mint példaul hasbhkelyzetben sérelmet szenveddik n
irasos vagy szobeli beszamoldi, segithetik a nemmé&oyzati vagy nemzetkozi

szervezeteket vagy egyéb fiiggetlen kutatékat.

3.5 Bel$ menekulés alternativa

A menekiltigyi hatésagok donthetnek ugy, hogy vaklk megalapozott oka van a
kérelem benyuljtasara, mindazonaltal megtagadhatjanazetkdzi védelemért benyujtott
keresetét, ha ugy itéli meg, hogy a kéreltheszarmazasi orszaganak egy masik részében
nem veszélyezteti tldoztetés. A befogadd allam mgbzhatja, hogy mely esetekben

nincs szukség nemzetkozi védelemre. A leggyakaegsiek, ha

* a kérelemének a szarmazasi orszaganak egy részében nincazokiddodztetés
megalapozott félelmére vagy nincs valos kockadzatamdty sérelem
elszenvedésére;

e vagy van hozzaférése az uldoztetés elleni védelerah@&mazasi orszagaban, igy

biztonsagban teleptilhet le ezen allam egy masiohsagosabb felén.

Ahol az Uldoztetés gyanuja a helyi vagy regionaliami szerveldl eredeztethét ott
ritkan van szikség a lehetséges behsgraciora, mivel altalanos vélliedz a tény, hogy a
helyi vagy regionalis szervek hivatalukat az all@nmgzarmaztatjak. Tehat barhova is
kildenék a kérelmét szarmazasi orszadgan belll, az Uldoztétésald megalapozott
félelem nem mulna el hianytalanul. A beisternalas eshé&sége 8leg akkor lehetséges,
ha

» egyértelnti bizonyiték van arra, hogy a végrehajté hataloneksm ér el a régiéon

kivulre,

2 UNHCR Guidelines on International Protection: Gender-Related Persecution within the context of Article
1A(2) of the 1951 Convention and/or its 1967 Protocol relating to the Status of Refugees, 2002. majus 7.,
378§
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» vagy bizonyos kortlményeken keresztil megmagyatézhhogy a nemzeti

onkormanyzas hibaja a ,karokozas”.

Az egyeén személyes kortlmeényeit az értékelés ssiyaint adjak meg. Az elbiralasnal
figyelembe vesznek olyan ténydet, mint példaul a kort, a nemet, egészségi atapo
fogyatékossagot, csaladi helyzetet, kapcsolatobdcidlis vagy egyéb sebezhiséget,
etnikai, vallasi, kultaralis szempontokat, politiles szocialis lancokat és kompatibilitast,
nyelvtudast, képzettséget, munkahelyi hatteret & maltbeli Uldoztetést illékeg ennek
pszicholdgiai hatasait. Pszicholégiai hatagéht amiatt lehetnek, hogy az etnikai vagy
mas kultardlis koételékek hianya az egyén izolatiam nyilvdnulhat meg és akar a
kozosségben Iév diszkriminacido miatt, ahol az ilyenféle szoros edékek manapsag
dominalnak. Egyéni korilményektfiggéen vannak bizonyos tényiéz melyek képesek
a személy anyagi és pszicholdgiai j0léténak biFsara, ugymint a csaladtagok vagy
egyéb kozeli szocidlis lancok jelenléte a tervezatinedéket nyuijtd terlleten. Ezek
fontosak lehetnek barmi egyébnél.

A relok&cié® nem minden esetben lehet megoldasfoetiulhat, hogy a kérelméznem
képes megélhetéshez jutni, szallast talalni vageemincs egészsegugyi ellatas az adott
helyen. Elfogadhatatlan, hogy az egyén adeigyracidé kdvetkeztében szegénységgel és
nélkulozéssel nézzen szembe, maséészzonban nem elutasithatdé pusztdn a gazdasagi
helyzet egyszér megromlasa miatt. A régioban talalhatd allapotékodyanoknak kell
lennitik, hogy az egyén relativan normalis életatjaim kezdeni Ujonnan kinevezett
lakbhelyén. Erre példa, ha az egyén csaladi koreddiiil marad és képtelen beilleszkedni
az informalis-szocialis hal6zatba, akkor a relo&awém fogadhato6 el, hacsak a személy

egyebként nem képes fenntartani magat relativamdl életszinvonalon.

Néhany orszagban &knek szembe kell néznitik pénzigyi, logisztikai,csalis, kultaralis

€s egyéb nehézségekkdiley abban az esetben, ha az ad6telvalt, hajadon, dzvegy
vagy gyermekét egyedil nedelszib. Ez kilondsen olyan orszagokban jelenthet
problémat, ahol elvart, hogy eggmek legyen férje, ,védelmég”. Eppen ezért vannak
bizonyos orszagok (példaul Afganisztan vagy Szaapadihol a bets migracio, és ezaltal

a bel$ védelem megszerzése lehetetlen &inek férfi nélkil.

3 attelepiilés
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4. A nemi identitas és szexualis orientacié miatti Uloztetés

A nemi identitas és/vagy szexualis orientacio miattdoztetésnek nincs o6nallé jogi
jelentbsége. Csak abban az esetben hasznalatos ez addfejea a menekilt statusz
meghatarozasa soran ezen tulajdonsag relevansetémgmjsil, hiszen széles kérben
elfogadott, hogy ez hatassal lehet, akar meg &rbzhatja az Gldozés tipusat és okait. A
legtobb esetben a személyek nem hajlanddéak alk&bbdaz a neméhez tarsitott,
tarsadalmilag vagy kultdralisan meghatarozott gmke vagy elvarasok szerinti
magatartasoknak. Talan éppen @hifolydlag a legtobb kérelmet olyan homoszexudiis
vagy transzszexudlisok nyujtottak be, akik sisdges diszakot, bantalmazast, ilideg

sulyos diszkriminaciét szenvedtek el.

A nemi identitds vagy a szexudlis orientacié midttloztetés nem egy U] jelenség,
azonban az utobbi években métraz emiatt hazajukbol menekiémberek szama. Az
Egyezmény és az 1967. évi Jegiianyv nem tesz kiloén emlitést ezen kéreléked, a
~-meghatarozott tarsadalmi csoporthoz val6 tartozdatt definidltakoket. Ez a lényeges
novekedés viszont azt eredményezte, hogy a leszhikaleg, biszexualis, transznieds
interszexudlis (tovabbiakban LMBY személyek szamara a Menekuiltiig§bRtossagnak

kilon kiegészit iranyelvet kellett alkotnia.

Az LMBTI személyek fizikai, verbdlis, szexualisészaknak, diszkriminacionak vannak
kittve bizonyos allamokban. Ez altalaban az add&méan uralkodd kultarélis és
szocialis normak miatt van, mely az egész tarsadadm intoleranciat és @téletességet
eredményez. Ahol az ilyen d&zakos és diszkriminativ cselekmények blintetlenek
maradnak, illetve ahol a szexudlis orientacio hiemnek mirbsul, ezen okok mar
beletartoznak az 1951. évi Egyezmény menekullt thédjaba, ezaltal az egyének ilyen

alapon is kérelmezhetik egy masik orszag vedelmét.

A szexualis orientdci6 az ember identitasdnak &#pveésze, megvaltoztathatatlan
tulajdonsag. Es noha a szexudlis orientacié szabgadsem egy altalanosan, valamennyi
allam altal tiszteletben tartott elfogadott univdiz emberi jog, az LMBTI személyek is

ugyanazon emberi jogokkal rendelkezhetnek, mintokag€z azonban nem minden

24 . . 3T o . 3T . . , 47
A leszbikus, meleg, biszexualis, transznem(i és interszexualis kifejezések betliszava.
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esetben igaz, gyakran lesznek diszkriminacié vagyéle negativ intézkedes, példaul
zaklatds 4aldozatai. A diszkriminativ, melegek elleslkdvetett cselekmények
sulyossaguktol fuggen elérhetik az Gldoztetés szintjét. A nemzetkdwj pzabdlyai
altalanossagban kimondjak, hogy a szexualis alggakidminaciéo minden form4ja tilos.

Sok esetben maga az allam is 6sztonzi polgaraf hogy megkulonboztetett figyelemmel
viseltessenek a mas nemi felfogassal rendékézé. llyenkor az LMBTI személyeknek
el kell titkolniuk igazi valojukat, hogy elkerlljeR barmiféle fizikai vagy pszichikai

bantalmazast (példaul fizikai bantalmazasok, megalsagy embertelen banasmadd,

munkabdl valo elbocsatéas, a kozésseg rosszallézasgegbl valo kirekesztés).

Az LMBTI személyek altal benyujtott kérelmekben ksan olvasni fizikai €és szexualis
bantalmazasokrol, letartdztatasokrdl, egészségetsidas megtagadasarol, kivégzéssel
valo fenyegetésell, illetve becsiletgyilkossdgokrol. Ezek a 8érttettek és
megkulonboztét banasmaodok természetiknél fogva olyan komolyagy faa Egyezmény
alapjan mar az Uuldoztetés okainak tekiniketA csalad illetve a kdzosség altali
bantalmazasok, nemidazak és egyéb szexualis tAmadasok, az oktalannbdirtetések
pedig még a kinzas fogalmaba is beleeshetnek. Ezelekedetek megsértik az egyén
élethez, szabadsaghoz és biztonsaghoz valo jtigteia kinzas, kegyetlen és embertelen

banasmad tilalmat.

4.1 Kriminalizacio

Van, hogy a bintéjog tiltja az azonos neiek kozotti kapcsolatokat, ez azonban
diszkriminativ €s a maganélethez valdé jog megsénes vezethet. Egy 2011-es adat
szerint a vilag 76 orszagaban biinteteaselekménynek szamit, ha valaki azonosivein
valamilyen szexualis kapcsolatra 1ép. Egyes ordddmo mindkét nem esetében, mig
masutt csak a férfiak kozotti szexualis kapcsolsidntetik. A 76 kdzul hét orszagban
(Irdn, Mauritania, Szaud-Arabia, Nigéria néhanya&szllama, Szudan, Jemen, illetve
Szomalia déli része) a homoszexualitdst halalbésget szankcionaljak. Egyes
allamokban az azonos néek kozotti szexudlis kapcsolatot kifejezetten neimtétik,
ugyanakkor devianciaként kezelik és az erkélcstebagatartasokra alkalmazott bitet

eljarasokat alkalmazzak. Egyes helyeken a transielendentitasat is bintethetik, ha
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példaul az ellenkéz nem ruhaiba buajnak, illéleg ha a nemi szerepekre vonatkozd
barmilyen szabalyt megszegnek. Ez is mutatja, hagyallam joga lehet dnmagaban
uldozési jelleg, ahol a szocialis és kultardlis normak e tekirgatbnem tudnak
alkalmazkodni a nemzetkdzi emberi jogok standandmi Ahol a kiszabott bintetések
olyannyira durvak, hogy azok mar beleltkdznek eeelkb standardokba, példaul a
halalblintetés vagy a sulyos testi sértés, Uldopdkgik teljesen nyilvanvaloak. A
nemzetkozi jogtudomény azonban elismeri, hogy a dsazexualis magatartas és
viselkedés dnmagaban nem blntdth&zamos esetben azonban nem kizarhaté, hogy a
viszonylag enyhe bintetések nem tekirtibkta melegekkel szemben aranytalannak vagy
uldozted jelleginek. Ez a tény is okozhat valakinél az Uldoztétéshlo megalapozott
félelmet, hiszen a jog szaméara elfogadhatatlanzleedy hoz 1étre az allamon belil. Ami
igazan Iényeges egy ilyen ok miatt benyujtott mék&drelem elbirdlasaban, hogy vajon
tényleg valos veszélynek van-e kitéve az dlldta visszatér szarmazasi orszagaba. Ha a
homofobia egy uralkod6 vagy altalanosan elfogatioty, illetve ha az LMBTI emberek
blntetendsége torvényen Kivilre taszithatfkket a szarmazasi orszagban, akkor az
konnyen tekinthét az Gldoztetés egyik kockazatdnak. Menekultkéigimerésre okot ado
korilmény azonban csak az lehet, ha az allambaregkinbonboztetés eléri a sulyos
szintet. Példaul ha valakit nem engednek be egwkandhelyre csak azért, mértmeleg,
barmennyire is diszkriminativ, ez még nem ad okad,ehogy elmenekiljon szarmazasi
orszagabdl. Ha viszont az ikekdztorvényes incselekmeény aldozata (pl. kiraboltédk az
utcan), bemegy a refickégre, ahol azért nem segitenek neki, mert malegyar kimeriti

a nemi alapu uldoztetés fogalmat, még abban abeysét, ha az elkow@t motivacioja

szempontjabol k6zombos volt az dldozat massaga.

Azokban az esetekben, mikor egy LMBTI személy ndlama Uldozok veszélyének
vannak kitéve, éssZerdenne ebszor sajat orszaganak hatésagaihoz fordulni, hiszen
allam kotelessége mindenkit, igy az e kérbe tartem@mélyeket is, megvédeni a tobbi
allampolgartdl erefl ersszaktol. Ennek ellenére a nemzeti védelem nem mimdetben
biztositott. Ez a helyzet all @lpéldaul akkor, amikor a homoszexudlis tevékenyssgige
bintetni rendelik az adott allamban, ez pedig datpd egy LMBTI személy hozzaférését
sajat orszaganak védelméhez: az allam elnézi érlal a velik szemben vagy ellenik
elkdvetett megkulonbozigtintézkedéseket, illetve sérelmeket, vagy az allaptelen
megvédeni polgarat az efféle sérelmekkel szembek.eSetben maguk a hatésagok is

uldézhetik az LMBTI személyeket, méik is homofobok vagy transzfobok.
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4.2 Diszkrécio kdvetelménye

Az olyan homoszexudlisok, akik szdrmazasi orszégukel tudtdk titkolni szexualis
irAnyultsagukat, ez altal el tudtak kertlni a kidém sérelmeket, igy magat az Gldoztetés
veszélyét is. Az eltitkolas vagy diszkrécio kovetéhye azonban nem egy formalis
eléiras. Csekély szamban taldlhatd olyan orszag, amelya kdvetelményt mar nem
alkalmazza, tdbbséguk gyakorlatdban azonban médigniellelhet.. Ezen orszagok azt a
nézetet valljdk, hogy a kérelntesajat érdeké® kifolydlag inkabb titkolja el szexualis
orientaciojat vagy nemi identitasat, ezaltal eladohlenne egy belsvédelmi alternativa
alkalmazasa. Ez a felfogas azonban két probléméthet. Egyrészt nem varhato el
valakitsl az, hogy ezen tulajdonsagat eltitkolja, hiszen aapvet emberi jogai
gyakorlasdnak korlatozasat eredményezheti. Maginilgond, hogy a titoktartds sem
nyujt teljes biztonsagot egy bélsmenekllési alternativahoz, az LMBTI emberek
orientaciojanak vagy identitasanak fényre derllédgkor akaratuk ellenére is
bekovetkezhet, szexudlis partnereik, gyanakvé issegk altal is leleple@hetnek.
Tovabbad az sem elhanyagolhatd, hogy egy ilyen aldpés megvaltoztathatatlan
tulajdonsag allandé eltitkolasa egyidtan allando szorongast és félelmet eredményez, ez
pedig 6nmagaban embertelen és megalazé helyzetheszekiti az illeit. Ha pedig a
Litok” Kkiderdl (coming out) az olyan kodvetkezmémgel jarhat, mint a bantalmazas,
diszkriminacié, kényszerhazassag, kinzas, niésgakolas vagy legrosszabb esetben
gyilkossag lehet.

A diszkrécié kovetleményével kapcsolatban meg keiliteniink Franciaorszagat aki
ennek a kritériumnak az ellentétét, vagyis az gakliécidé kovetelményét” vallja. Vagyis,
hogy az LMBTI kérelme& szarmazési orszagdban nyiltan vallalta-e masségaktt
elmenekllt volna onnan. Ha ezt nem tette meg, alklenmiféle jogi alapja nincs a
menedékjog elismerésének. Ez pedig felvet még égyekst: aki még nem élt a ,coming
out” lehetiségével, az vajon tekintliee egy meghatarozott tarsadalmi csoporthoz
tartozonak. Ezt pedig azzal magyarazzak, hogy difikéeios iranyelv 10(1)(d) cikke a

meghatarozott tarsadalmi csoportot agy jeléli megint a szarmazasi orszagban

% Jansen S. és Spijkerboer T. : Menekiilés a homofdbia eldl, 2011.
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elkilonithed identitassal rendelkéz emberek 0Osszessségét, mivel csak a lathato
erzekelhet kilénbségek tudnak okot adni arra, hogy egy cdoponasként kezeljenek.
Emiatt a francia allam Ugynevezett ,forditott disxids kovetelményként” hasznalja a
tarsadalmi csoport fogalméat, hiszen mig egy embésak ebl elrejti szexualis
orientaciojat vagy nemi identitasat, mindaddig nesmreveheé, ezaltal nem kezelh&taz
LMBTI csoport tagjaként. Az iranyelv ezen cikkénedtféle értelmezése azonban
helytelennek tekinthéf hiszen a tarsadalmi megitélést nem az egyénelzésket
korlilvew tarsadalom, hanem a tarsadalmi csoport és az @zilvew tarsadalom

kapcsolataként kell definialni.

4.3 Szavahihelség

Menekultkénti elismerés tekintetében nagyon forazavahihéség kérdése feg egy
LMBTI kérelmezvel kapcsolatban, hiszen ebben az esetben csa&hefeltésekre lehet
épitkezni, hiszen nem mindeggjlik ugyanugy éli meg nemi identitasat vagy szesuali
orientacidjat. Ugyanakkor egy ilyen kérelem esedékszor lehet szdmitani arra, hogy a
vizsgélatot végi személy az LMBTI személyekre vonatkozO szteredkii tekinti
iranyadonak. A UNHCR LMBTI menedékkiara vonatkoz6 specialis Utmutatasanak 36.

pontja azonban kijelenti:

Az LMBT kérelmek elbirdlasakor kerilni kell az LNMBszemélyekre vonatkozé
sztereotipidkat (példaul nem kell speciélisan ,cids” megjelenést vagyies viselkedést
varni egy meleg férfiak, illetve férfias, ,butch” egjelenést a leszbikusiin esetében).
Ugyanigy valamely személy nem tekinteadtomatikusan heteroszexualisnak csak azért,
mert hazassagban él vagy élt, gyermekei vannak safgnnallé tarsadalmi normakkal
dsszhangban 06ltozkodik. A kérelémgzavahihetségének felmérésekor a szexualis
cselekményekre vonatkozo részletes kikérdezésggbbia segitséget jelent a kérelémz

szexudlis identitasaval kapcsolatos felfogasartapasztalataira vonatkoz6 érdékes.”

Az ilyen esetekben a szavahitmtg értékelésénél orvosi vizsgélatokat, tanUvalbmriei,
kilonbd®d meghallgatasi modszereket és a feltételezett estalaat és viselkedést veszik

meég alapul.
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Orvosi vizsgalatok alatt a pszichologusok, psziehek illetve szexolégusok altal végzett
vizsgalatokat kell érteni. Ez azonban nem tekirdtheejé modszernek, hiszen az egyén
identitAsa vagy orientacidja nem tekinthesemmilyenfajta mentélis vagy egyéb
betegségnek, ez mindenki 6nazonossaganak egy Asoevosi vizsgalatok kozul kilon
kiemelend az ugynevezett fallometrikus teszt, melynek allkedéasat 2009-ben az
Alapjogi Ugynokség, az Eurdpai Bizottsag, kilonbddvil szervezetek és az UNHCR
altal kiadott vélemény utan Csehorszagban abbahlgkz |ényegében egy, a szexualis
biinelkdvetk esetében alkalmazott ,szexudldiagnosztikai viledéhasonlé valtozata
volt. Azt figyelték, hogy a kérelmébsl milyen reakciot valtanak ki a kilénbdz
pornograf anyagok. Az anyagok heteroszexudlis, lsaerualis €s gyermekpornografiat
tartalmaztak. Az orvosi szaknyelvben a fallometsikizsgalat férfi ésdi vonatkozasat is
kilon nevezték el: férfiak esetében ez volt a @plsthysmografia (PPG) 6k esetében
pedig a vaginalis plethysmogréfia (VPG). A pszidguisok, pszichiaterek és orvosok altal
végzett vizsgalatok, melyek a nemi identitds észexwalis orientacidé megallapitasara
irAnyulnak, megsértik az Emberi Jogok és Alap\&tabadsagok Védelnééiszolo 1950.
évi Rémai Egyezmény 8. cikkében foglaltakat, netesen a maganélet tiszteletben

tartasanak jogat, igy alkalmazasukat elitélik.

A tanuvallomasok barmely okbol menedéketékézemély esetében hordozhatnak olyan
relevans informéacidkat, melyek kérelmik elbiral@anidejét jeleris mértékben
lecsokkentheti. A meleg, leszbikus, biszexudlignszszexudlis vagy interszexudlis
kifejezések azonban sok kérelMezamara nem ismertek, igy sokszor valamilyen inegat
jelzovel illetik identitasukat (példaul Jamaicaban a egeférfiakat ,bolond férfiaknak”
hivjak). A kérelem elfogadasanak sikerességémetdithatjia a kérelméz korabbi
szexualis partnereinek nyilatkozatai vagy akar agyamasztott tantuvallomas arrol, hogy

korabban részt vett valamilyen LMBTI megmozdulason.

A meghallgatasi modszerek, ezzel egyitt pedig y#nérd altal feltett kérdések is ddnt
jelentbséggel birnak a szavahitiség értékelésekor. A kérelnéez bar tudja, hogy
biztonsagban van — bizalmatlansagot érezhet azbégyéljar6 személlyel szemben. Epp
ezért nehezen nyilik meg, kevés és lehet, hogy foemos informacidkat oszt meg vele
vagy nem tudja éppenséggel kifejezni magat. A di@&onak nyilt és elddntefd
kérdéseket is fel kell tennie, hogy feltarhassakmanedékkérelemhez a relevans
informaciokat. A gyakorlatban vitatott, hogy ezek k&rdések mennyire lehetnek

kozvetlenek, mi az, ami mar egy meghallgatas sakim séiileg, tamaddlag hathat és a
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kérelmesdben homo- vagy transzfébiat kelthet. Ezzel kapdbala nincs egységes
gyakorlat, mindig a kérelmézszemszogélh kell nézni a dolgokat. Emellett szintén
probléma, hogy a kérdések sztereotipiakon alamdkatez pedig megint szintén gert

lehet a kérelmezszamara.

A szavahiheiség viszgalatanal a feltételezett ismeretek éskedés figyelembe vételénél
ismét vissza kell kanyarodnunk a sztereotipiakhemy dontéshozo olykor csak egy a
tarsadalomban elterjesztett altalanos kép alapjala telképzelni, hogy néz ki vagy
viselkedik egy leszbikus, egy meleg, biszexualigy ¢ranszszexualis vagy épp egy
interszexualis személy, illetve hogy milyen ismek&el rendelkeznek. Altalanositasbol
azonban nem szabad kiindulni. A leggyakoribb esetskkor a szavahihéség
megkérdjelezhed, a kovetkedk: meleg ktzdsségi helyek ismerete vagy annak hiany
heteroszexualis hdzassag és gyermek, a lbjogeszankciok ismerete vagy annak hianya,
kockazatos tevékenyseég folytatasa. Ezeken kivihalaregyéb sztereotip problémak is,
ezek allamonként valtozéak. Ide tartozik példauvhazlvaras, hogy minden meleg ismerje
a meleg kultdralis szokasokat illetve részt vegieaemeleg kultarélis életben; férfiak
esetében a feminin,6kh esetében a maszkulin viselkedés; vagy az a téogy egy
homoszexualis egyén nem képes monogam kapcsdiaie.a példak mind azt mutatjak,
hogy a szavahihéség vizsgalata konkrét elvarasokra épul, de figgbkekell venni azt is,

hogy vannak mindig kivételek, akik nem tartoznaletsz adott sémékba.

Sokszor @fordul, hogy a valodi tGldozési okra az eljaras sargak késbb derll fény. Ez
pedig a nemi identitas vagy a szexualis orientasgtéen igencsak negativ hatassal lehet a
kérelem elbiralasara. Vannak azonban olyan esateikor maga a kérelméandokoltan
nem beszél nemi identitasarol vagy szexudlis @m@6jarol. Ez a helyzet all &lakkor,
amikor példaul a menedékkénem mer beszélni nemi hovatartozasarél, merthiggy
emiatt megbélyegzikét; 6nmaga sem biztos nemi identitAsaban vagy shexua
orientaciojaban; a kérelm&znem tudja, hogy ezen tulajdonsaga fontos lehet egy

menekultigyi eljaras soran.
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4.4 Szarmazasi orszaginformacio

A szarmazasi orszaginformacio azeért birhat nagnjgséggel, mert igy 6sszevetbek a
kérelmed altal elmondott informacidék és a szarmazasi ofsaagénylegesen uralkodé
helyzetek. Ezzel is irthetvé valik, ki az, akinek ténylegesen van oka az ztiel@sbl
valo félelemre. Eiszor is azt kell megtudni, az allami szervek vapimtetnek-e azért
valakit, mert6 meleg, leszbikus, biszexudlis transz- vagy inexsalis. Az LMBTI
személyek elleni északos cselekményeket, melyek menekilésre késtiketbiet, a
legtobb esetben inkdbb nem &llami szervek, hanegansaemélyek (rokonok, baratok,
munkatarsak stb.) kovetik el. Ezekben az eseteldzeigyintéének rendelkeznie kell
biztos informaciokkal az Uldoztetések gyakorisaaez allami szervek védelmének
elérhebségéél és hatékonysagardl és a lbelaenekilési alternativa lehetségesséigér
UNHCR nemi hovatartozassal oOsszefiigdildozésre vonatkoz6 iranymutatdsa is
megemliti, hogy ,a nemi hovatartozassal 6sszeflgegrelmekkel kapcsolatban az egyéb
kérelmek esetén hasznalt szokasos bizonyitekokfeleetienll allnak rendelkezésre. Nem
biztos, hogy léteznek az adott orszagban a szexeékzak ebfordulasardl statisztikai
adatok vagy jelentések az esetek latenciaja vaggumteteljarasok hianya miatt.
Segitséget nyljthatnak az alternativ informaci@eok: pl. a hasonlé helyzienok széban
vagy irasban rogzitett vallomasai, illetve a cwalgy nemzetkdzi szervezetek vagy mas
figgetlen kutatasok jelentéséfA létez’ informaciok legnagyobb része a meleg férfiakra
vonatkozik, a leszbikusokkal vagy a transzfiekkel kapcsolatos nagyon ritka, a bi- vagy
interszexudlis menedékkér esetében szinte nem is léteznek adatok. Amig wvegy
csekély mennyiség adatrol tudunk az adott orszagban a melegek, ilassaik,
biszexualisok, transzndmvagy interszexudlis személyekkel kapcsolatban, seabad
feltételezni, hogy ennek ellenére nem torténnekernjbgi jogsértések.

%® UNHCR: Nemzetkdzi védelmi irdnymutatds a nemi hovatartozassal 6sszefliggd lld6zés a menekiltek
helyzetére vonatkozd 1951. évi Genfi Egyezmény és az 1967. évi Jegyz6konyv 1A(2) bekezdéssel
Osszefliggésében, 37. bek.
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5. Jogesetek

Jogesetek elemzése, kulondsen ezen a terlletebbés @ témaban, ugy vélem nem
elhanyagolhatd dolog, hiszen nagyon keveés ilyert ésm&lul eb, igy nagyon nehéz
elemezni a kilbnbdg allamok ezen esetkdrben lefolytatott birosagi najegik amivel
egyfajta példat szolgaltathatnank a tobbi allamzées ravilagitva az érvelések
sajatsdgaira, esetlegesen hibaira, vagy a joggikfmjlodési iranyaira. A jogesetek
kritikai bemutatasara valé igény épp ezeért fontasez iranti érdekbésnek benne kell
lennie az ilyen Ugyekkel foglalkoz6 jogaszok jogasmunkajanak termeészetében.
Dolgozatom alapjaul is szolgal néhany olyan forrasgly a kulonb6& orszagok
menedékjogi joggyakorlatat mutatja be és hasontiaze, felhozva olykor konkrétan
megtortént eseteket is.

Az Uldoztetés, a meghatarozott tarsadalmi csopotgrsadalmi nem, nemi identitas és
szexudlis orientacié fogalmanak, illetve az emiéttérs Uldozées korilményeinek és
elbiraldsanak meghatarozasa utan én is egy-egyrdojdgesetet mutatnék be, melyek
remekil példazzak ezeket a jelenségeket. Mindleit lext kiilonb6é& orszaghdl érkezett

személlyel/személyekkel foglalkozik és mindkét &kamal mas-mas orszagban

nyujtottak be kérelmuiket.

5.1 Tarsadalmi nem alapu uldoztetés

A tarsadalmi nem miatti tldoztetésre harom szornddiay példajat’ hoznam fel, akik
amiatt menekultek el hazajukbol, mert visszatéréstdn at kellett volna esnitk a

hazajukban hagyomanynak tekinthabi nemiszerv csonkitasiiitéten.

2012-ben harom szomaliai szarmazasu lany, egy B,16gés egy 11 éves kerestek
menedéket Svédorszagban arra indokolva, hogyhaatéssek Szomaliaba, akkor at kell
esnilk a Bi nemiszerv csonkitasi beavatkozason. A svéd miggaivatal eleinte nem

akart hinni a harom lanynak, nem tudték eléggértyizani a niitet eshetleges rizikojat.

7 sweden — Migration Court of Appeal, 12 October 2012, UM 1173-12 (forras:
http://www.asylumlawdatabase.eu/en/case-law/sweden-migration-court-appeal-12-october-2012-um-
1173-12#content)
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Mindezt tobbek k&zott azzal indokoltak, hogy anyjubsszu éveken keresztil megveédte
6ket a i nemiszerv csonkitas veszélk§etigy a harom lanyt nem talaltak menekiiltnek. A
svéd migracios hivatal azonban talélt egy inform@aniszerint Mogadishu, ahonnan a
harom lany érkezett, béldegyveres konfliktus van, és nincs lelsgig bel§ menekulési

alternativara. A lanyoknak véguil kisggitédelmet biztositottak.

A harom lany felhivast intézett a migracios birosagyaba teljes értékmenekiltstatuszt
kérve, mint tarsadalmi nem alapu iildoztetés aldozEtdesanyjuk mar régen atesettsa n
nemiszerv csoniktdson, ami azt jelentette, hog§i adriiimetélést gyakorlatként kezelik a
csaladban. Figyelembe vették az al-ShalSAadron kozlését is, miszerintk nem
foglalkoznak kérulmetéléssel. (Ebben az esetbensbrigazolas is megésitette, hogy a
harom lany kozil egyik sem esett & nemiszerv csonkitdson.) Tekintettel a Szomalia
helyzetre nem lenne szamukra hatékony védelem szaghan. A migraciés birdsag
elismerte a fellebbezést és a harom lanyt elfogattaekiiltként. A birésag ugy vélte,
hogy a szarmazasi orszaginformacio ebben az esdthelyben tobbek kozott az is
szerepelt, hogy adhnemiszerv csonkitas Szomalidban széles korberjeglt, és hogy ezt
az eljarast abban a korban hajtjak végre, amitngold mar elértek, és a sl sem
képesek teljesen megveédeni lanyaikat) alatdmaaziattharom lany tanuvallomasat,
miszerint ha visszatérnek séfibzajukba, tarsadalmi nem alapa uldoztetésnek hehkné
kitéve. Az a tény, hogy az anya hosszéinikeresztil meg tudta védeni lanyait ennek
bekdvetkezését az még nem azt jelenti, hogy visszatérésik ugm walhatnak a &
nemiszerv csonkitds aldozataiva. A migraciés bgosdy taldlta, hogy a lanyok
hatarozottan allitottak, ha visszatérnek Szoméalialimsonkitas miatt tarsadalmi nem alapu
uldoztetésnek lennének kitéve, igy menekiltként teinteni rajuk és statuszt kell

biztositani szamukra.

*® Harakat al-Shabaab al Mujahideen, ismertebb nevén al-Shabaab (magyarul ,a fiak”, ,,a sracok”, ,az
ifjusag”) egy szélsGséges iszlamista felkelGcsoport, mely az anarchidba siillyedt Szomalia irdnyitasat tdzte ki
célul. Az al-Shabaab felkel&i szerint Szomalia déli és kozépsé terileteit (beleértve Mogadishu nagy részét
is), sikeresen ellenérzésuk ala vontak. (forras: http://www.nctc.gov/site/groups/al_shabaab.html)
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5.2 Szexualis orientacio alapu uldoztetés

A szexudlis orientacié alapu uldoztetésre egy miéneleg férfi eseté! mutatom be, aki
frorszagban nyuijtotta be kérelmét. A dontés helyhagyta az orszagbol vald kiutasitasat
azon az alapon, hogy elégtelen megitélést addit, amjon a kérelmez alapved jogait
sértette adle megkivant viselkedés annak érdekében, hogyidjkeaz tldoztetést. Ebben
az esetben a védelem elleni és a deportacié meltettésben nagy lokést eredményezett,
hogy a kérelmex elrejthette volna homoszexualitasat a kilvilag é6 nem ezért tenné ki

magat Uldoztetésnek vagy sulyos sérelmeknek.

A kérelmed, egy nigériai férfi, Irorszagban nyujtotta be madiekérelmét 2010-ben a
szexualitdsa miatt. A kérelm&azt vallotta, hogy meleg, baratjanak batyja feeléztoket
baratjaval egyutt. A férfi félt attol, hogy csaladpk vagy a baratja csaladjanak valamelyik
tagja megveri vagy rosszabb esetben megokEmellett félt a rendéfségtl és az esetleges
bintetésil, legrosszabb esetben a halalblintétéegtiz interju soran a ferfi azt allitotta
ezek utan nem latja esélyét annak, hogy ugy éljggérdban, hogy nem mutatja ki
szexualitdsat. A kérelmet megtagadtédk tobbek koadért, mert Nigéridban a meleg
férfiaktol elvarhato diszkrécid kovetelménye, iggldsziritlen annak az esélye, hogy

uldoztetés aldozatai legyenek.

A dontés soran figyelembe vették azt, hogy a homasaisok jogosultak a hasonld
szexualis orientaciéval rendelkegzemélyekkel valo kapcsolat |étesitésének szabadsa
és az Onkifejezés szabadsagara, mely magabanjdosgakualitasuk kinyilvanitasat is. Az
alapved jogok megszegését jelenti, ha egy homoszexuadimélyt arra kényszeritenek,
hogy tettesse azt, valojaban@gzexualitasa egy nem létedolog, és ezt viselkedésében
is fojtsa el. Ugyanakkor arra a kdvetkeztetésretjak, hogy egyfajta kikertilmarbverrel
felszamolhaté az Uldoztetés. Ezdaltal egy egysatiszkriminaciot, a csalad vagy a
kornyezet rosszallasat nem tartjak elegemtdoknak az orszagbdl vald menekuilésre,

nemzetkozi védelem biztositasara.

?Ireland — High Court, 12 November 2010, A. v Minister for Justice [2010] IEHC 519 (forras:
http://www.asylumlawdatabase.eu/en/case-law/ireland-high-court-12-november-2010-v-minister-justice-
2010-iehc-5194#content)
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Osszefoglalo

Az Uldoztetés &l menekib idegenek befogadasa olyan gyakorlat, amelyet noarilazalt
tarsadalmak mar a kezdet&kt fogva alkalmaztak. Illyen esetekre 3500 éves
dokumentumok is hivatkoznak, vagyis mar a kdzektekorai nagy birodalmaR is

menedéket nyujtottak a bajbajutottak szamara.

Tobb, mint haromezer évvel ki, 1950. december 14-én az ENSZ Kdi§y hatarozott

a Menekultugyi Bbiztossag felallitasarol. Abiztossag feladata a menekultek védetinér
valé gondoskodéas, a vilag menekiiltjeinek jogvédelitietve a menekiltek részére
nyujtott nemzetkozi segitség biztositasa és koaléga lett. Szerepe a kozvetités, egy
atmeneti segitség nyujtasa, mig az egyén helyzsszh tavon nem renditik. Minden
raszoruld6 szamara biztositotta és biztositja a nagig azt a jogot, hogy védelmet
kérhessen, és hogy a menekiltek szamara tartosldasgaealéljon sorsuk rendezésére,
amelyre harom maodszert alkalmaz: az 6nkéntes h@sat@ helyi integraciot, valamint —
ha a menekilt valamilyen okbol nem maradhat a laefdégorszagban — egy harmadik

orszagba tortéhattelepitést.

Nem sokkal ké&sbb, 1951. julius 28-an fogadtak el a Menekiltekybelére vonatkozo
egyezmeényt, mely az 6t I€dfb Uldoztetési okot is tartalmazza. Az Egyezménrija a&s
rendeltetése, hogy minden ember szamara biztos#tisahogy amennyiben szarmazasi
orszaga nem biztositja szamara alafpyetjainak védelmét vagy egyenesen uldozi, akkor
gondokodjon arrél, hogy az iliétezt a védelmet lehgtég szerint miébb megkapja egy

masik allamtdl, aki befogadja és védelemben rész#si

Es bar az Egyezmény hiaba képezi az egységes nieéeldliem alapjat most mar tobb,
mint hatvan éve, ennyi édalatt nagyon sok minden valtozik, formalédik. Amek&ultigy
és a menedékjog szabalyozdsa is megkdvetelte al raifdgdbb és részletesebb
szabdlyozast, aminek kovetkeztében — az eredeteZBggnyt alapul véve - kiegésrit
irAnymutatasok szilettek. llyen specialis iranykly@tek Iétre meghatarozott tarsadalmi
csoporthoz valé tartozds a tarsadalmi neff alapjan ldozottek, illéteg a szexudlis

orientaci6 és/vagy nemi identitdsilapjan uldozottek témakoérében is.

%0 hettitak, babiloniak, asszirok, 6si egyiptomiak

*! Guidelines on International Protection: »,Membership of a particular social group” within the context of
Article 1A(2) of the 1951 Convention and/or its 1967 Protocol relating to the Status of Refugees, 7 May
2002
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Az els elengedhetetlen volt ahhoz, hogy picit pontosakigimatarozast kapjunk arrol, mit
is tekinthetlnk val6jaban meghatarozott tarsadaloportnak, hiszen az 6t megnevezett
ok kozul ez a legkevesbé egyértébh, korllirasa épp ezért pontositast kivant. A
tarsadalmi nemmel kapcsolatban azért is készlltorkilrdnymutatds, mivel a
menekultdefinici6 nem tartalmaz kifejezett utal@&sinek forgalmara, széles koérben
azonban elfogadott, hogy az hatassal lehet, vagy ralkeg is hatarozhatja az elszenvedett
uldozés vagy artalom tipusat, e banasmod okaiuégsl az utébbi esetben, a szexuélis
orientacié és nemi identitas targykorében irt Uatad is szikségessé valt mar, hiszen
adott tarsadalmakban tiltott a homoszexualitdsekrszankcionalasa pedig valhat olyan
sulyossa, hogy uldoztetésként kelljen azt kezelagy ha az allam elnézi vagy eit a

kérelmedvel szemben elkovetett sérelmeket.

A meghatarozott tarsadalmi csoport ezen alkateigoéi@meényem szerint az Uldoztetés
ezen form4janak legelfogadhatatlanabb esetei. &tfiogtatlannak tartom azt a tényt, hogy
a mai modern vilagban, ahol a folyamatok felgyaisalal az embernek egyre gyorsabban
és rugalmasabban kellene reagéalnia a mindennapiealdekdvetkez valtozasokra, még
mindig vannak olyan helyek, ahol az ember egy @ltaégvaltoztathatatlan, vele sziletett
vonas miatt nem élhet teljes életet, emiatt pedagk@ént tekintenek ra. Az ilyen emberek
nem tudjak mi az a teljes kKbrszabadsag, hiszen egy homoszexualisnak titokbkn ke
tartania az egyes tarsadalmakban deviansnaksitétt szexualis orientaciéjat, eg§nmek
pedig elnyomva, férje uralma alatt kell €lnie ahhwoagy a helyi tarsadalom ne rekessze ki
6t, és hogy a széhazajabol valdé menekuilést elkerilje. Ez azonbaricpkailag is

megviseli az embert, oOriasi lelki teherrel jar.

Emberek mindig akadnak majd, akik sajat tarsadatemuik, nemi identitasuk vagy
szexudlis orientaciojuk miatt lesznek kénytelenblagyni hazajukat. Ezek soha el nem
fogadott jelenségek lesznek, hiszen az olyan akamtelyeknek vezetésében kdzponti
szerepet kapnak a vallasi tanok vagy a tradicisré@tiékek @ként az arab és az afriakai
térségben talalhaté orszagok) - mivel ezek éppthiadetik, hogy a homoszexualitagrb

és hogy egy ének engedelmeskednie kell egy ferfi szamara, eaeitasok és szokasok

32 Guidelines on International Protection: Gender-Related Persecution within the context of Article 1A(2) of
the 1951 Convention and/or its 1967 Protocol relating to the Status of Refugees, 7 May 2002

** Guidelines on International Protection: Claims to Refugee Status based on Sexual Orientation and/or
Gender Identity within the context of Article 1A(2) of the 1951 Convention and/or its 1967 Protocol relating
to the Status of Refugees, 23 October 2012
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fenntartasa érdekében pedig akar képesek megolartjsaki ,szabalyt szegett” — ott
nehezebb vagy szinte lehetetlen valaminek az eltatisa. TObb szaz vagy tébb ezer éve
fennallo tarsadalmi és vallasi szabalyokrol besd#éliamelyek megtérhetetlenek. Amig
ezek fennallnak, addig biztosan lesznek olyan ggkak, bk és férfiak, akik ezen okok
valamelyike miatt kénytelenek lesznek elhagyni hdat annak érdekében, hogy
tarsadalmi nemuk, nemi identitdsuk vagy szexuatientacidjuk miatt ne érjebket

semmilyen sulyos megkilénbdztetés vagy sérelem.

A dolgozatom soran felhasznélt forrasok nemzetkéielmi irdnymutatdsok mellett
néhany tanulmanyt is tartalmaznak, melyek az Eurbpad kilonbdsd tagorszagainak
menedeékjogi joggyakorlatat mutatja be és hasontifaze mind a gender-alapu, mind
pedig a nemi identitds és/vagy szexudlis orientak@pu tldoztetésekkel 6sszefliggésben.
Ezek is mind azt mutatjak, mennyire masként kezgpfiregy allam ezt a kérdést. Nincs két
egyforma gyakorlat, amit az egyik allam tilt, aztmeasik enged. Marpedig egy ilyen
nemzetkozileg érintett Ggyet, mint a meneklltek ehde, véleményem szerint egy
nemzetkozileg egyontiegn elfogadott szabalyozas keretei k6zé kellendtanoregységes
szabdalyozésokkal. Mindehhez pedig az eddig kigkletiészib irAnyelvek bevezetése és

alkalmazasa szukséges a kuloribéktamok joggyakorlataban.

Ezen kivul agy vélem, hogy az Eurépai Menekiltiiggmogatasi Hivatal |étrehozasarol
sz6l6 439/2010. rendelét 3. cikke alapjan a kiilénbéz orszagok hivatalainak
prioritasként kellene kezelnie a tarsadalmi nemminidentias és/vagy szexualis orientacio
alapjan menedéket ki kérelmeire vonatkozo jO gyakorlatok azonositastcseréjét,
illetdleg a Kvalifikaciés iranyel¥” 4(3)(a) cikkére vonatkozéan valamennyi szarmazasi
orszagra vonatkozdan a genderrel, nemi identit&ssakexualis orientacidval 6sszeféigg
adatok gyijtését és terjesztését. Szarmazasi orszaginformdeaigaul az emberi jogi
szervezetek, ENSZ szervezetek jelentéseit kellefgypbe venni, ezt kiegészitve az
allamok diplomaciai képviséitsl kapott informaciokkal. Ezeket az informaciokatllke
kiegésziteni hasonl6 helyzetbendémenekiltek szdbeli és irdsbeli tantvallomasawat) n
korméanyzati vagy nemzetk6zi szervezetek jelentéseis flggetlen kutatasokkal. Amig

semennyi vagy csekély megbizhat6 informacié vaadt orszagban a tarsadalmi nem,

* Az Eurdpai Parlament és a Tandcs 439/2010/EU rendelete az Eurdpai Menekultligyi Tamogatasi Hivatal
létrehozasardl (2010. majus 19.)

> A Tandcs 2004/83/EK iranyelve a harmadik orszagok allampolgarainak, illetve a hontalan személyeknek
menekiiltként vagy a mas okbdl nemzetkozi védelemre jogosultként valod elismerésének feltételeir6l és az e
statuszok tartalmara vonatkozé minimumszabalyokrél (2004. aprilis 29.)
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nemi identitas és szexualis orientacié elfogadds@vgogi helyzetével kapcsolatban, ez
onmagaban nem jelenti azt, hogy nem fordulnékeéfiele emberjogi sértések. llyenkor a
dontéshozoénak figyelembe kell vennie azt, hogy sgyeszagokbdl nem érkezik kell
informacié a fent nevezett csoportok tagjai elléhkbeetett edszakrol. Es természetesen
azt sem szabad figyelmen kivul hagyni, hogy ilyeérekmek esetén a kérelndez
rendelkezzen empatiaval, tirelemmel és ne sztpreéljion. A dontéshozonak
korultekintben meg kell vizsgélnia az ezen okokbdl Uldozott erek helyzetét a bels
védelmi alternativaként javasolt terlleten, ide ebdve az A&llami védelem

igénybeheiségének vizsgalatat is.
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