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1. Bevezetés

1.1. A témavalasztas indoklasa

A Nemzeti Kdzszolgalati Egyetem Rendészettudom&fsi Biinlgyi Szakiranyanak
hallgat6jaként tanulmanyaim soranimbigyi tudomanyok széles palettja tarult elém, miely
megismerése elengedhetetlen fontossagu egy demsrutbrtiszt szamara. A szamos jogi
tantargy mellett a szakmahoz tartozé specidlis riestapyagok elsajatitasa szikséges a
késsbbi nyomoz6i munka sikeres végrehajtasahoz, medyakregyetemi tanulmanyaim soran
alapos felkészitést kaptam. Talan nem tulzok, haldtom, hogy a Bluntétljaras jog adja a
jogalkalmazdi munka keretét, igy a rénichivatasban is ez a ,forras”, amelyhez visszangul
iranymutatast kapunk tevékenysegink végzéséhez, aaégy munkank soran mindig
jogszetien jarjunk el. Ezeket az alapkdvetelményeket resrdzz és foglalja magaban a
blntebeljarasrol szolé 1998. évi XIX. torvény.

A szakmai gyakorlatom alatt még inkabb megmutatkoe jogszabalyok jelefgége,
mely megalapozta e jogtudomany iranti érddésemet. Szembesiilhettem azzal, amikor az
emberek a tncselekmény elszenvgdkent megteszik feljelentésiket, remélve, hogy a
hatosag tagjai mindent elkévetnek annak érdekéimgy kideriljon az igazsag, és a térvenyt
szamon kérjék azokon, akik sérelmilket okozt@k. a sértettek, akiket a biinietjaras
alanyaiként tart szamon a torvény, aéhibdédéan komoly szerepik kell, hogy legyen a
blnteteljaras folyaman. Mi tobldk azok, akiket kdzvetlenil érintenek énloselekmények
karos hatasai, akiknek a deliktumok az életiikbe kérant valtozasokat eredményeznek,

akik akaratuk ellenére a normag&réildozataiva valnak.

Az utdbbi évtizedekben az Eurdpai Tanacs a jogddlagn és az emberi jogok
tiszteletben tartdsara fokozottan felhivta a tagatlk figyelmét. Szamos tajékoztatast,
szakmai programot bocsatott'kiés aki mindezeket nyomon kovette, a terhelti fogo

folyamatos Bvilésének lehetett szemtanuja.

De mi a helyzet a sértettek jogaival? Szamukreev&dbb rendelkezések szilettek, vagy

jelentbségik hattérbe szorult az elkaskdktel szemben?

! Dr. Kévari Andras: Az aldozatok védelme és a isdg. In: Eurépa Tanacs: Az emberi jogok és adeséd).
Budapest, 2000. 41-43.0.
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Ugy gondolom, tébb odafigyelést igényelnek, hisaehincselekmények elszenviként a
legkiszolgéltatottabb helyzetben vannak, ezaltajitésiukre, tdmogatasukra, védelmuikre
nagyobb hangsulyt kell fektetnink.

1.2. Dolgozatom célja

Az elmult harminc évben eurdpai, valamint nemzetk8zinten is egyre tdbb
dokumentum sziiletett a sértettek jogainak megreitasarol. Felfigyeltek arra, hogy a
k6zéppontban |&vterhelttel szemben nem szerencsés, ha tovabbragiguk a sértettet a
biinteSeljaras periférigjan rekedni A 70-es évekig Eurépa szerte uralkod6 klasszikus
retributiv (megtorld) igazsdgszolgéltatasi rendsebrei a XXI|. szdzadra megleldsen
elavultnak bizonyultak, és napjainkban a helyéh® Igesztorativ (karhelyredllité) modell

terhoditasat élhetjik.

A resztorativ igazsagszolgéltatasi rendszerre agddids folyamataban nem csak a jogi
szabalyozasoknak, hanem a hatdsagi jogalkalmaz&kléletének is doitszerepe van. A
megtorlo igazsagszolgaltatas szellememében vismménkban is sokaig a jogalkalmazéasban
a hatékonysagot az eredményességgel allitottakupaamiba, vagyis a cél a terhelt elitélését,
és korantsem az aldozat érdekeinek figyelembeétgadéntette.

Kérdés az, hogy a magyar igazsagszolgaltatasneztal-e azokat az elemeket, melyek

szlikségesek a resztorativ koncepcio megszilarchdasa

Ugy gondolom, nem csak humanitarius okokbél fontossértettekkel szemben a
megfeleb banasmodot tanusitani. Az igazsagszolgaltataskdraysagat is ékegiti, ha a
bintebeljaras minden szakaszaban biztositva vannak etts@gok, és ezek érvényesulését a
hat6sagi jogalkalmazdk sem gatoljak.

Az Eurdépai Uni6 mara mar szamos alapelvet kidolgpzealamint kotelezte a
tagallamokat, hogy igazitsak jogszabdlyaikat ae#ék jogainak bvitésére vonatkozo Uj

tendenciaknak megfeftedn. Bar az aldozatok védelme érdekében ezek OkgEisnek

2 Kiss Anna: A sértett jogainak dmftése a hazi és a német biitegéras dsszehasonlitdsanak tikrében. In:
Rendészeti Szemle, Budapest, 2006. 7-8., 54.é4fol1



tekinthebk, fontos, hogy a Kkihirdetett minimumszabalyok a=nid) 6sszes allamaban

érvényesluljenek, garantalva ezzel a sértettekeilletégogokat.

Dolgozatom egyik célja, hogy a hazai jogalkalmaz@mzsagszolgaltatas terlleteit
vizsgalva, egységes képet kapjak arrol, hogy hoggpiiltek be ezek a nemzetkozi
jogszabalyok a magyar blnietjaras jogba, azaz milyen garanciakat biztositamakagyar
torvények a sértettnek a bulrdieljaras folyaman, és ezek mennyire felelnek meg a
nemzetkdzi elvarasoknak. A normak vizsgalatavatons csak a jogi szabalyozas wsitését
tudnam elvégezni, azonban ezek érvényesilése aemindok jogalkalmazéasaban kulon
problémakat vet fel, melyek okait csak a végrebajtienetének figyelemmel kisérésével
tudom feltarni. Ez okbdl kifolydlag a jogszabaly@nulmanyozasaval, valamint a gyakorlati
tapasztalatok alapjan (kulénésen a nyomozéasi smkimeretnék vélaszt kapni arra, hogy
milyen mértékben érvényesitheti jogait a hazai yaggrlatban az aldozat, és amennyiben
hianyossagok merllnek fel, azokat a jogalkotéi nankagy pedig a hatésagi eljaras

eredményezik?

Tudomanyos munkam masiké f iranya a sértett-orientalt szemléleten bell
aldozatvédelem intézményeinek vizsgalata. Nem ashitinteeljarasban, hanem azon kivdl
is létezni kell olyan szolgaltatasoknak, melyekealétket biztositanak, és segitséget nyudjtanak
a hincselekményt elszenvédsértettek szdméra. Ezek lékgéppen az aldozatsegit
szervezetek altal valosithatok meg. A civil aldsegit szolgalatok mellett az allam is részt
kivan venni azoknak a tamogatasaban, akiket nemotttudegvédeni a itmcselekmények
bekovetkezését. Ahhoz, hogy az aldozatsegités mechanizmusa davalmikddjon a
nyomoz6 hatésagok és az aldozatéegitervek egyuttfikddése elengedhetetlen. Ehhez
pedig hozzatartozik, hogy a reitdég tevékenysége is kiterjedjen egyes aldozamedel

feladatok ellatasara, és ne csakinddkdvet kezre keritése lebegjen célként a szeméik.el

Szeretném munkam soran megismerni a nyomozo6 haédsag aldozatse§iszolgalatok
kozotti kapcsolat alakulaséat, és feltarni, hogyyenl szerepet tolthet be a Rérskg az
aldozatvédelemben, és hogyan latja el az ehhez&kiuld feladatait.



1.3. A dolgozat felépitése

Az el szempont, ami alapjan a dolgozatomat elkészitettenelemé-értekeb munka,
melyet a sértetti jogok, és az aldozatvédelemmepktd@atos nemzetkdzi dokumentumok,
valamint a magyar térvények részekre szedésevstetiasonlitasaval, majd értékelésével
valositottam meg. Ahhoz, hogy a magyar jogalkalmazéruletésl informaciokat,
tapasztalatokat szerezzek, és nagyobb ralatasolyeneg bintdéieljaras, azon beldl
legfoképpen a nyomozasi szakasz gyakorlatara, integsititettem egy tgyésszel, valamint
egy hinlgyi tertleten dolgozo alosztalyvedetl. Az 6 véleményeiket a jogszabalyi elemzés

kapcséan felhasznéltam, beillesztve egy-egy hozaépksoldédd cimszéhoz.

A dolgozat masodik része kutatasom eredményeinblagenalasa. Az aldozatvédelem
hazai ntikodésének feltérképezéséhez Kérdt készitettem, melynek kitdltését az orszag
megyei Aldozatsegit Szolgalat Ugyintéd vallaltak. A kérdivben szerepl kérdések egy
része az aldozatsegiszolgaltatasokat oleli fel, mig masik része agaal és a Rerddseg
kapcsolatara, valamint a Rdmdég aldozatokkal valé banasmddjara vonatkozik kEide
lesirhe®k olyan adatok, amelyek valaszul szolgalhatnaletett kérdéseimre.



2. Torténelmi attekintés

2.1. Az igazsagszolgaltatas torténelmi fefdése — a bluntgthatalom

gyakorlasanak valtozasai

Tarsadalmi egyuttélésink alapjai a normak. Ezelamglya kozosség altal elfogadott
magatartasi szabalyok ¢6sszessége, melyek betartdgzaemberek tobbsége torekszik. Az
egyén ezeket szemddl tartva valogatja meg cselekedeteit és feltételagy masok is e
normak figyelembe vételével alakitjak életiiket. lmk az iratlan és irott szabalyoknak a
kovetése teremti meg a harmonikus, kiegyensulycagytittélés pilléreit, ami mindenkinek
az érdekét szolgalja, hiszen csak igy kiliszobédtkeki a konfliktusok. Korlatozhatéva valnak

az emberi cselekedetek, amivel elkeridhébgy masoknak jog-és érdeksérelmet okozzunk.

E szabalyok kialakulasa hosszu multra tekint visg¥a ebdeink méar azéskorban
rajottek arra, hogy szerencsésebb, ha kisebb dedpar szerveidnek, melyek védelmet
nydjtanak a tagoknak. A létfenntartaséert vivott delmet |ényegesen megkonnyiti a
kozosségi élet. Gondoljunk csak a kdz6s vadaszatbkszen a zsdkmanyszerzés az életben
maradas egyik legfontosabb eszktze. Mseinknek is tartani kellett az ellenségtkiA
fenyegeb, tAmadd magatartasok elharitasahoz tdmogato reattéit szikség. A biunigbg
kialakulasa is ehhez a korhoz &dik. Bar kevés forras all a rendelkezésinkre, de
bizonyithatd, hogy ezekben a primitbskozosségekben mar alakultak ki olyan normak,
amelyek az egyittélést szabalyoztdk. A normaszegpgatartadsokra valdé kozosségqi

reagalasnak pedig tobb valtozata alakult ki a t@tem folyaman.

»A toredékesdstorvenyekd, bibliai tanokbdl, szokasjogi gjtemeényekBl megismerheék és
végigkovethék azok a kozel 6tezer éves, koronként valtozéaasal nemzetségen, toérzsén
beluli, illetsleg azon kivili viszonylatban érvényésidlitélendnek és Uldozewdtek tartott
magatartasok, megtorlasi elvek, amelyek alapulggtak a felabsségre vonasnak, s amelyek

a kozosség egyensulyi allapotat, Bedgkéjét, kiils védelmét voltak hivatva biztositarfi.”

Ugy gondolom, fontos réviden attekinteni, milyeratufart be az igazsagszolgaltatas az
okori tarsadalmaktél kezdve napjainkig, és hogyajatgotta ki az allam a buntétatalom

gyakorlasanak lehétégét a maganszeméiyt

% Blaské Béla: Magyar Biintéjpg Altalanos rész. Rejtjel Kiadd, Budapest-Debre@910. 18. o.



A bintetéjog fejlodésének ébb allomasai:

1. Az 6korbana megtorlasi elvek a tarsadalmi és gazdasagdidiggl vonatkozasaban
alakultak ki. A ,posszu elve”a legkorabbi szakaszban volt az uralkodd, melynek

tobbféle valtozatat kilonboztetjik nfeg

* Maganbosszu: a kdzosségi élet kialakulasanak ké&zdet egyén sajat maga
reagalt azoket ért sérelmekre. A megtorlas latszott a legmnieljiieb
modszernek ahhoz, hogy a §ieni tAmadasokat megekéek. Két célt szolgalt
tehat az egyén bosszuall6 tevékenysége: az egyikultbeli eseményre

vonatkozo represszié, a masik pedig &jéwnés prevencit’

o Vérbosszu: ahogy é&s0dott a kozosség Osszetartd ereje, mar nem csak az
egyén maga allt bosszut a tamaddjan, hanem veléttegyhozzatartozéja,
csaladja, tbrzse, nemzetsége. A bosszuallasokduati hatartalanok voltak,

melynek csak a kovetkézfejlettebb megtorlasi elv szabott hatart.

o ,Talio elv”: a korai magan-igazsagszolgaltatasbantkbos, a vérbosszu

elkeriilését szolgalo megoldasok (kiegyezés, a teévigy hozzatartozoi
javaikkal valé kiengesztelése, a cselekmény anyagatétele) kozul a
legjelentsebb a sértéssel ardnyban all6é viszontsértés emgtzszemért-fogat
fogért’elv érvényesitését megcéladio intézmeény. Ekkor mar megjelentek az

allami igazsagszolgaltatas &lslemei, korlatozédtak awi elvek ®

Lathato tehat, hogy a bosszu korszakaban a s#tedt csaladtagjai, valamint maga a torzs,
illetve nemzetség valogathatott a megtorlasi k&degek széles tarhazabdl. Joguk volt akar
megdlni is az ellenséguket. A ,talio elv’ ugyan rkegdte az 6nbiraskodas szabalyozasat, de
ekkor még korantsem illette meg a buéiettalom az allamot. A korlatlan bosszu hattérbe
szoritAsaban, majd megszintetésébekompozicids intézmény tette meg a legnagyobb

lépést.

2. A kozépkor elve, a compositio (megvaltds): az allam megszilardulasanak
kovetkezmeényekent fokozatosan kiéplltek az éllaaltmat végrehajtd és

igazsagszolgaltatasi szervek. A kart okozo életdnakasa helyett jobb megoldasnak

* Blasko Béla: Magyar Blntgog Altalanos rész. Rejtjel Kiadd, Budapest-Debre@910. 19. o.
® Bogoly Gy.- Budahazi A.- Csanyi Cs.- SléderBunteteljaras jog. Rejtjel Kiado, Budapest, 2010. 27. o.
® Blaské Béla: Magyar Biintéjpg Altalanos rész. Rejtjel Kiadd, Budapest-Debre@910. 20-20. o.
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bizonyosodott a sérelmet vagyoni uton medgiélégtétel. A sértett az elkdvetéllel
kotott alku soran, megallapodott, hogy lemond abesgszurdl, ha cserébe
meghatarozott mértéikkartéritésben részesul. A kompoziciot a szemédy éanyulod
bintettek korében alkalmaztak, és mértéke a serstalyhelyzetéi, koratdl, és
nemés| fiiggott.” ,A megvaltas - bar ésen diszkriminativ formaban, de — alternativa
volt a legsulyosabb maganbiintetés kivaltdsara azatksérelem kdvetkezményeinek
csillapitdsat szolgéld pénzosszeg fizetésével, dudsg ataddsaval. A kompozicio
elterjedésével a buntgbg a kozjogiasodas szakaszaba |épett, ami Ohatihtla

magaval hozta a sértett szerepkorének gyenguifsét.”

3. Az allam bintethatalma: a kdzhatalom folyamatos szilardulasawarbosszu, a talio

€s a compositio elvének érvényesilése helyett lamaklkulonilt szervei hajtjak
végre az igazsagszolgaltatdsiAz allami biintebhatalom abszoluttad vélasaval az
officialitas kerllt ebtérbe, és a sértett csupan a bizonyiték szeremkOiett

karhoztatva.™°

E meglehdisen sokaig huzodo féfilési folyamat eredményezte azt, hogy a bintetés
kiszabadsat és a veégrehajtasat az allam teljes kbeérié atvallalta. A bintéjog
fejlédéstorténetének felvazolasa nagyvonalakban raviéaga a pontra, amebjitkezdve az

aldozatok jogainak jelefisége hattérbe szorult.

2.2. Ujra napirenden-, avagy a viktimologia hatasai a stettek

helyzetére

A sértettek, jogaik hanyatlasanak koszofbetjelenleg is csak a mellékszerep betdltésére
palyazhatnak a binteljarasban vald részvételiik kapcsan. Bar helyzapgdertékelésének
szikségessége évtizedekig varatott magara, csasadiik vilaghaborat kbvéen valtottak ki

komolyabb érdelddést. A lincselekmények &ldozataival valé fokozott tigs a

"GORGENY! ILONA: A VIKTIMOLOGIA. IN: GONCZOL K.- KORINEK L.-LEVAY M.:
KRIMINOLOGIAI ISMERETEK, BUNOZES, BINOZESKONTROLL. CORVINA KIADO, BUDAPEST,
1999. 102. O.

8 http://www.debrecenijogimuhely.hu/archivum/3_20l_IlancseIekmenyek_aldozatainakJaroJovatetel_eﬁnkmdeseﬁ

° Blaské Béla: Magyar Biintéjpg Altalanos rész. Rejtjel Kiadd, Budapest-Debre@910. 22. o.

10 http://www.debrecenijogimuhely.hu/archivum/3_201bfancselekmenyek_aldozatainak_jaro_jovatetel_elinkkrdesei/
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viktimologia tudomanyos alapjainak megteremtéséhkidthety, melynek hatasara

Ujraértékeabdott jelentséguk.

A viktimologia az ,aldozatok tudomanyos igéfiyanulmanyozasatjelenti. A tudomany
kialakulasa ( a hazai szakirok tobbsége szerirdjsetban egy bukaresti pszichiatriai
kongresszushoz kétligtahol 1947. marcius 29-én Benjamin Mendelsohreglemi tgyved
tartott ebadast , A bio-pszicho-szociologia 0] tavlatai: ddazattan” cimmel. Egy évvel
késibb, 1948-ban jelent meg Hans von Henting, ,jh&z6 és aldozata c. five ami szintén
mérfoldikonek tekinthet a viktimoldgia fejbdéstorténetében. Az elnevezést ugyanakkor a
tobbség Fredric Werthamhozéste, akinek 1949-ben megjelent kdnyvében olvasthaam

aldozattan tudomanyanak fontossagarol.

Magyarorszagon altalaban a ,kriminalviktimologiditjuk viktimoldgia cimszo alatt. E
nézpont szerint a tudomany ditcselekmények aldozataival foglalkozik, azaz, hoglyen
szerepet toltenek be, milyen jogokat gyakorolhatreakbiinteteljarasban, és milyen
gondoskodasban kell részesiilnitik. Nagy attorésnifett e diszciplina szlletése az aldozatok
elssdleges szempont mindig az elkdwet iranyult. Az emberek legidzor a tettesre és a
cselekményre kivancsiaMiért biindzott? Mi az okainm6z hajlamanak? Megbéanta-e tettét?

Elnyeri-e mélté biintetését?

Aki a biincselekményt elszenvedte, aki ellen a normégsédgatartas iranyult mar nem
valt ki ezzel egyenértékérdekbdést a kozosségben. Pedig azokrél az embertarébivekn
sz0, akik a deliktum altal okozott pszichés megbdtitast, fizikai sérilést, anyagi kart

elszenvedték?

Az aldozatok iranti jovatételr mar a viktimoldgia tényleges megjelenésétteszilettek

elképzelések:

- Elészoér 1847-ben Bonneville de Marsengy francia jogsucdott hangot az
aldozatoknak allami alapokbdl juttatandd jovatéfehtossdgéarol. Gondolata
alapjat a kozos tarsadalmi kockazatviselés jelentés a tarsadalombiztositasok

mintajara képzelte el a kartalanito alapot.

1 Gorgényi llona: A Viktimoldgia. In: Gonczol K.- Kmek L.-Lévay M.: Kriminolégiai Ismeretek, iBi6zés,
Biin6zéskontroll. Corvina Kiadd, Budapest, 1999. 93694
12 Gorgényi llona: A viktimolégia alapkérdései. OsiKiad6, 2001.
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- 1891-ben, a Nemzetk6zi Bundgigi Tarsasag altal elfogadott dokumentumban
oltott testet az elitéltek bortonkeresményének reetbék réparacios igényenek

kielégitésére torténraforditasa.

- Az el igazi Kértalanitasi program Margary Fry nevéhezodidk, aki az
eddigiek6l eltérsen a jovatételt nem csupan az elitéltek altal térpietes”
0sszegekkel fedeztetné, hanem a kartéritési kétedéget a modern allam részére

szabna ki

Az Uj trend az 1960-as, 1970-es eévekbdis@ilott fel, mely Europaban és az Amerikai
Egyesult Allamokban utat tort az aldozatok jogaimakmativ szabalyozaséahoz. ,Eurdépéaban
az eBszakos Bncselekmények &aldozatai allam Altali kartalanitdkad964-ben, Nagy-
Britanniaban tortént bevezetése, az amerikai kentian pedig a feminista mozgalom ilyen
iranyu feleBsodése jelzi ezt A folyamat az 1974-es , Ailmcselekmények &aldozatainak
kartalanitasarol” tartott Nemzetkdzi Buirfiely Kongresszus budapesti szekcidulésén
bontakozott ki leginkabb. A diszkusszi6 targyavediétel céljabdl 1étrehozni kivant allami

pénzalap, valamint az igényérvényesitést megkdhrgységes (adhézios) eljaras jelentette.

Az 1970-es évek veégére valamennyi nyugat-europszagban megjelentek az allami
kompenzacios rendszerek. A |épés nagyban 0Osszefidgg igazsagszolgaltatas

hatékonységaval, a politika modern formajanak kizliesaval.

13 http://www.debrecenijogimuhely.hu/archivum/3_201bfancselekmenyek_aldozatainak_jaro_jovatetel_elinkkrdesei/
4 http://www.bunmegelozes.eu/aldozatalt.html
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3. Passziv alanytol aldozatig- a terminolégiai bizo/talansag

A biincselekményt elszenvédzemély megnevezése Magyarorszagon az egyegy
tudomanyok né&gpontjai szerint alakul. Masképp értelmezi a biijogf, a buntet eljarasjog,
valamint a kriminalviktimologia is a kodznapi értalben vett ,sértett fél” elnevezést.
Véleményem szerint e terminoldgia kilonbségek dsasa nélkulozhetetlenll fontos a
tudomanyos munkam témajabadl kifolydlag. Az elnegekékdzotti differenciakra szeretném
felhivni a figyelmet, amelyek ugy gondolom, sokszuegnehezitik a fogalmak helyes

hasznalatat, és igy némi magyarazatot vonnak miaigunk

3.1.A ,passziv alany”

A buntetjog-tudomany maig egyik legfontosabb része a tdé@st@n, mely szerint
minden deliktum elemzésekor a jogi targy a kiinghaldt, melynek fogalma:az a tarsadalmi
viszonyokban kifejezésre jutdé érdek, vagy értékelymh a lincselekmény sért vagy
veszélyeztet'® A jogi targyat jeler konkrét viszonyrendszer eleme, amelyre az elkbaet
biincselekmény megvaldsitasahoz kivalasztott elkbvetagatartasat tanusitja, vagyis amire
a tettes hatni kivan, az az elkdvetési targy. BEetlealamilyen targy, természetes személy,
illetve jogi személy is. A jogi személyek viszoétlien nem korulhatarolhatdéak, nem jelennek
meg testi dologként, nincs anyagi hordozéjuk, mialyehatast lehetne gyakorolni. igy
elkdvetési targy alatt csak valamely dolgot vagynteszetes személyt, azaz embert értliink. Ha
az elkdvetési magatartasse@mberre irdnyul, akkor ez szemdlgssziv alanny&alhat'® A
passziv alany anyagi jogi fogalom, csak akkor nbegiik igy a kincselekményt elszenvéd
személyt, ha rajta, ag konkrét fizikai mivoltan (testén) valésul meg diktem.*” Lathat6

tehat, hogy a buntgbg szimplan ,targyként” kezeli a sértettet.

15 Blasko Béla: Magyar Biint&ibg, Altalanos rész. Rejtjel Kiad6, Budapest-Delkrec2010. 155. o.

16 Bocz Endre: Passziv alany, aldozat, sértett. Bmulimanyok Irk Professzor 70. sziiletésnapja tises.
Orszéagos Kriminoldgiai Intézet, Budapest, 2012-%10.

17 Blaské Béla: Magyar Biint&ibg, Altalanos rész. Rejtjel Kiad6, Budapest-Delkrec2010. 156. o.
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3.2.A sértett

A sértett elnevezést a burtteljaras-jog hasznalja, eljarasjogi fogalom. Ha maga
biincselekmény természetébaddéddéan nem zarja ki, barmely deliktumnak leh&tedtje.
( Kizart pl. beutazasi és tartozkodasi tilalom négtgse, tiltott szerencsejaték szervezése
biincselekményeknél.) A pontos elhatarolas érdekébsmbfiezem, hogy minden passziv
alany sértett, de nem minden sértett passziv alesak — ahogyan azt mar adzekben

emlitettem —, ha kizarolag a testén valésul megredelekmény?®

Biincselekmény-kategoriatél fligg, hogy ki szamit sémd adott helyzetben. Eszerint
lehet természetes vagy jogi személy, esetleg kbz#lemeg nem hatarozhaté személyek
csoportja (nemzeti, vallasi csoport), de lehet alar egész tarsadalom is sértett vagy
veszélyezteteft’

A Be. 51. § (1) bekezdése szeriffhértett az, akinek a jogat vagy a jogos érdekét a
biincselekmény sértette vagy veszélyeztettédgalom ugy vélem nem hatarozza meg azokat
az alanyokat, akiket sértettként lehetne identifika csupan a ,bUntéeljaras egy
A sértetti pozicid helyére az an. aldozat Iéphékt, aabincselekmény miatt jogaiban vagy
méltanyolhaté érdekeiben sérelmet szenvedett.(rzal fogalmat kébobiekben ismertetem)
Azok a természetes és jogi szemeélyek, akiket bgemijelledi hatrany, kar ért az elkdvet
biinds cselekmeényének kovetkeztében, kérhetik séreloreoslasat, melyet a biinbetjaras
keretén belll valésithatjadk meg. A sértett meglatis ennél fogva a blndetjaras-jog

V4

jogosultsagok és kotelezettségek szabalyozasak ertj

Ebbe tehat nem szikségképpen tartozik bele az Ssepmn személy, aki a
biincselekmény karos hatasa folytan barmilyen jéllegrelmet szenvedett. A nyomozo

hatésag kompetencia korébe tartozik mérlegelniyhaagadott gy folytan ki vehet részt az

18 Blasko Béla: Magyar Biint&ibg, Altalanos rész. Rejtjel Kiad6, Budapest-Delkrec2010. 156. o.

19 Bocz Endre: Passziv alany, aldozat, sértett. Bmulmanyok Irk Professzor 70. szilletésnapja tises.
Orszéagos Kriminoldgiai Intézet, Budapest 81.-102.0.

20 B6cz Endre: Passziv alany, aldozat, sértett. Bnulmanyok Irk Professzor 70. szilletésnapja tistes.
Orszéagos Kriminolodgiai Intézet, Budapest, 97.0.
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eljarasban sértettként. Ennek a szerepnek a ksalgyanis jogok gyakorlasat teszi lévét

valamint kotelezettségeket r6 fel a félrfék.

3.3.Az aldozat

Az aldozaf® kifejezést a viktimolégia tudomany keltette éltrés az elbbi két
fogalomnal sokkal tagabb értelemben hasznalhatdnaselekményt elszenvédszemélyek

vonatkozéséaban.
A viktimolodgia a kdvetkedképpen definialja az aldozat fogalmat:

Az &ldozat mindeneki#t az a természetes személy, aki @ncselekmény kozvetlen
kovetkezményeként sérelmet — kilondsen testi vaigialie sérilést, érzelmi szenvedést vagy
gazdasagi veszteséget- szenved. Atvitt értelenélti@zatisaghoz az emberen esett sérelem

és az emberi szenvedés képzete tatsul.

Az ilyen eértelemben hasznélt aldozat kifejezés imcbelekmény valamennyi
elszenvedjét atfogja, nem csak a ,sértetteket”, vagyis aroaszemélyeket, akiket a
blnteteljaras jogokkal és kotelezettségekkel ruhdz fegzsaltal alanyanak misit. Az
aldozatta valds nem meril ki annyiban, hogy valallyos fizikai, mentéalis sérulést
szenvedett, vagyoni hatranya keletkezett, tovabbabiacselekmény folytan lelki
megrazkddtatas érte, j0 hirneve csorbat szenvétiatkben az esetekben senkiben sem merl
fel a kérdés, hoggk a hincselekmény aldozatai. Nem kétséges, hidgy megilleti a sértetti
poziciéban valo részvétel a bugjaras soran. Viszont olyan személyek is élhetaek
pszichikai szenvedést, félelemérzetet, akik nem véibenil keriltek kapcsolatba a
biincselekménnyel. Pusztan a latvanya annak, hogkivategfenyegetnek, bantalmaznak,
vagy maga aimelkovetés hire is hosszan tartd szorongast, éstteérzelmi megrazkodtatast
valthat ki. (, A sulyos testi sértés szemtanuUja anthlmazas és a seérilések lattan akar

fizioldgiai szenvedést (hanyinger) élhef8t. Nincs egyforma ember, ezaltal lelki reakciénk

2 Bocz Endre: Passziv alany, aldozat, sértett. bmulmanyok Irk Professzor 70. szilletésnapja tistes.
Orszéagos Kriminoldgiai Intézet, 2012. 99.0.

2 Elnevezése a latin ,vicitma'shévisl szarmazik. Szakralis értelemben aldozatra szagy velaldozott allatot
jelent. EI$ magyar jelentése is szakralis aldozat. Atvittlértdoen valt a viktimoldgia alapfogalmava.”(Bocz E.)
2 Gorgényi llona: A viktimol6gia alapkérdései , GsiKiado, 18.0.

2 Bocz Endre: Passziv alany, aldozat, sértett. Bnulmanyok Irk Professzor 70. szilletésnapja tistes.
Orszéagos Kriminoldgiai Intézet, 2012. 93.0.
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sem egyforma, masképp viszonyulunk egyes tortéhézelkornyezetiinkben bekdvetkezett

valtozadsokhoz.

Kritérium, hogy amennyiben aldozatrél beszélinlséeelem elszenvedésének ténye
megjelenjen, ami mar pszichikai szenvedéssel isvalégul. Viszont a sérelem mértéke, és a
tettes tudata arra nézve, hogy kinek okozott, dgemijelledi sérelmet, nem feltétele az

aldozatta midsitésnek.

Erezhet e gondolatmenetnek a kriminoldgia megkdzelitésiszont most az
aldozatisagot a bunteljaras-jog szemuvegén keresztul kell boncolgatnénkérdés ez
esetben az, hogy milyen jeliegérelmek esetén, és milyen mddon teszi tetéeta jogi
szabdlyozds az aldozat kompenzalasat? Mert ha mdeghait jogokkal ruhdzza fel a
személyt, aki igy az eljarasi pozicigjat kihaszaalervényre juttathatja sérelmének

orvoslaséara vonatkozo igényét, akkba sértetti jogallassal illeti meg.

Nem minden viktimolOgiai értelemben vett aldozatthigti be tehat a sértetti
szerepkort a bunt&tljarasban. A térvény szerint, ha valaki sérelmdkatkozva sértettet
megillett jogallast kérelmez, ennek elbiralasara a nyomaaitbshg kap felhatalmazast.
Egyetértek azzal az allasponttal mi szerint kieitbletetlen lenne, ha mindenki, aki agy érzi
sérelem érte, sértettként vehetne részt az elgmagbkriminologia nem kilénbozteti meg az
elszenvedett sérelmeket természetiknél, tipusukmadysdguknal fogva. A tarsadalom
viszont eltében itélheti meg méltanyolhatésagukat, orvoslasiilkszgességét, rdadasul az
anyagi koltségeket is szentelkell tartani. Mig az aldozati miiség mindenkit megillet, aki
ugy érzi sulyos kihatassal volt ra anaselekmény, addig a sértetti pozicioba csak biaeny

feltételek fennallasa esetén Iépfret.

3.4.A ,fogalmi dualizmus” ?°

Véleményem szerint azé& pontban foglaltak jol ravilagitanak arra, hogy ssetben

terminologiai zavar keletkezhet az ,aldozat” és seriett” szavak Osszekeverésével. A

% Bocz Endre: Passziv alany, aldozat, sértett. bmulmanyok Irk Professzor 70. szilletésnapja tistes.
Orszéagos Kriminolodgiai Intézet, 2012. 81.-102.0.
% Hasonléan Karoly Endre véleményéhez, Gorgényallalédspontjat emlitettem.
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probléma abban gyokerezik, hogy azbéli kriminoldgiai, mig az utdbbi normativ jogi

definicio.

A blntebeljaras-jog a tagabb értelemben vett ,aldozat” limgé csak azokra a sértettekre
redukalta, akik eljarasjogi pozicié betoltésére opgtak. Az aldozat fogalom viszont
nélkilézhetetlen a viktimoldgia vizsgalodasi korghmert a bar a be. ,sértettje” magaban

foglalja, de nem kizardlagosan jel6li aneselekmény aldozatat.

Ebbdl kifolyélag - Gorgényi llona véleményével egyetét megefsitem azt az allaspontot,
mi szerint: ,a viktimolégia nem nélkulozheti az ét fogalmat, s a kriminalviktimologiai
kutatasok szamara dificselekmények aldozatai szolgaltatjak a keretainlzan a buntét
eljarasjogi vonatkozasok miatt,®galmi dualizmus”fenntartasa célszegs indokolt.?’

4. Nemzetkdzi dokumentumok az aldozatvédelem

vonatkozasaban

Ha az emlitett két fogalom helyettesitené egyméstn valt volna szikségessé az
.<aldozat” elnevezés nemzetkdzi dokumentumokbarémdrdeterminalasara. E nemzetkozi
kezdeményezést az is indokoltta tette, hogy az sgyszagok bintéjpoga szerinti sértett
megjeldlés nem egyezik meg az aldozat meghatareai&8a

4.1.A kezdetek- Egyesilt Nemzetek Szervezete

Elssként az ENSZ kozdiésének 1985. november 29. napjan kelt 20/34. szamu
.Nyilatkozat a lincselekmény és a hatalommal valé visszaélés akioaat nydjtando
igazsagtétel alapuet elveisl” cimi deklaracio 1-3. pontjdban olvashatunk a
biincselekmények aldozatai személyi kérének legrésabb felsorolasat:

27 Gorgényi I.: A viktimoldgia alapkérdései, Osirigaldd, 2001. 27. o.
2 Gorgényi I.: A viktimoldgia alapkérdései, Osirigaldd, 2001. 22. o.
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Az ,aldozat” azokat a személyeket jelenti, akikegyénileg vagy kozosen- sérelmet
szenvedtek, beleértve a testi vagy szellemi séréleelmi szenvedést, gazdasagi veszteséget
vagy alapvef jogaik |ényeges csorbitasat olyan cselekményely vaglasztasok Aaltal,
amelyek sértik a tagallamokban érvényes bdtieiénykonyveket, beleértve a hatalommal

val6 hinds visszaélést tilalmazo térvényeket.”

»(--.). Az ,aldozat” fogalma magéaban foglalja - ahblkelyénvalo - a kézvetlen aldozat kdzeli
csaladjat és eltartottait, valamint az olyan szemkét, akik a veszélyben déaldozat
megsegitését, illetve az aldozattd vélas elharitdsdz6 beavatkozds sordn szenvedtek

sérelmet.”

LAz itt foglalt rendelkezések alkalmazanddk mindienkbarmiféle megkuilonbodztetésre -
fajra, szinre, nemre, korra, nyelvre, vallasra, zetiségre, politikai vagy egyeb véleményre,
kulturélis hiedelmekre vagy gyakorlatokra, vagygneziletésre vagy csaladi allapotra,

etnikai vagy tarsadalmi szarmazasra és rokkantsaggkintet nélkil.”

Ugy gondolom jol érzékelhét hogy az €izé fejezetben taglalt aldozat- kategériakat
az ENSZ még tovabb kiterjeszti. Meglebsdn U] értelmezést adva, nem csak a
biincselekménnyel kbzvetlen 6sszefiiggésbed Eartetteket sorolta ide, hanem azokat is,

akik az aldozat csaladtagjai, esetleg kbzbeavatkaimegédizes, segitségnyujtas érdekében.

Nem csak a tdg aldozat-fogalom miatt tekintjik datwzatot a tncselekményt
elszenvedk helyzetének javitasat celzo folyamat inditorugéjla A sértettek ez ideaig igen
minimalisnak mondhat6 bilntetljarasbeli jogosultsagainak a kiterjesztéséhemdagadta a
kell6 loketet. A dokumentum célKizéseit az igazsagtétel és méltanyos banasmad, a
kartérités, és a segitségnyljtds vonatkozasabalaljgagés iranymutatasokat ad az
allamoknak. B feladatként azt szabja ki, hogy minden Aallam tédpgn az
igazsagszolgéltatasi rendszerét ugy felépiteni,y hegpetleg a lincselekmény aldozata
legyen a kozéppontba Torekedjenek arra, hogy atiicselekmény étti allapotot

visszaallitsak, és az sértettnek jovatéetelt nyngka
A szervezet 6bb instrukcidi az allamok felé lényegében a kovetkadk:

» az aldozatok jogainak elismerése, biztositasa niiwze szinten is szabalyozva

legyen

2 Resztorativ igazsagszolgaltatas koncepcid.
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 minden tagallam 0gy alakitsa tarsadalmi, gazdasageszsegugyi, nevel és

biinmegebz6 politikajat, hogy azok megétzék az aldozatta valast
e ahinmegebzésbe vonjak be az egész tarsadalmat

* nyUjtsanak segitséget mindendldozatnak, akik v&jami formaban sérelmet

szenvedtek

* a hatalyos normakat és a gyakorlatot vizsgaljaul,fdlogy azok harmonizéljanak a

nemzetk®dzi normakkal

e a kolcsobnobs jogi és igazgatasi segitségnyujtaskébdm niikodjenek egyitt mas

allamokkal

* nem feledkezzenek meg az olyan kutatdsok, tanuloz@spk tamogatasarol,

szorgalmazasarél, melyek visszaszorithatjak azattivalast’

A dokumentum célkitzéseit az igazsagtétel és méltdnyos banasmaod, térit€s, és a
segitségnyljtas vonatkozasaban taglalja, és irdtayésokat ad az allamoknak. Ezeket

részletekbe meien két csoportra bontva ismertetem:

1. Az igazsagtétel és a méltanyos banasmaod

A nyilatkozat nagy hangsulyt fektet az emberi jogska méltdésag tiszteletben tartaséra.
Minden aldozatnak jogaban all, hogy sérelméenekggovoslasat igényelhesse az adott allam
torvény adta lehéségei szerint, ezért a birosdgoknak és a kozigasigarerveknek is a
kevésbé hosszadalmas, méltanyos, nem kdltségesmiddenki szamara elértéetek
bizonyul6 eljardsok lebonyolitdsat kell szorgalmaz &ldozatokat minden esetben joguk
van ahhoz, hogy tajékoztatast kapjanaklket érinty procedira menet@r az abban beto6ltott
szerepukiél, az utgyre vonatkozé rendelkezés#kr kiléndsen akkor, ha ezekre kulon

felvilagositast kértek-.

Az egyéni nemzeti igazsagszolgéaltatasi mechanizekusnegfeleden lehebséget kell
nyujtani a sértetteknek, hod@gzintén nyilvanitsak ki véleményiket, mutassak dedgpikat.
Az eljaras soran figyelmet kell forditani a jogg#iségnyujtasra, és nem csak az aldozatok, de
a csaladtagjaik védelmét is biztositani kell, hisaemegfélemlités, megtorlas lebstgenek

minden esetben gatat kell szabni.

%0 Bogoly- Budahazi- Csanyi- Sléder: Biiigliaras jog, Rejtjel Kiadd, Budapest, 2010. 91.0.
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2. Seqitségnyuitas, jovatétel, kartérités

Az aldozat kiszolgaltatott helyzew@bfakadéan biztositani kell, hogy ha szlkséges,
anyagi, orvosi, lelki és tarsadalmi segitségberzesidjon. A segitség lelisegédl,
elérhebségédl, hozzaférhdiségébl alapos tdjékoztatasban kell részesllniik. A
segitségnyujtd apparatusnak pedig olyan képzéstidatasban kell részesulniik, melyek

felkészitik az aldozattal valé megfélddanasmaod tanusitasara.

Az ENSZ tételei kozil a sértett részére tosténovatétel kidolgozasat
kulcsfontossagunak tartom, ugyanissigh, hogy minden elkovét kotelezni kell a
magatartasuk altal sérelmet, veszteséget ért syeknddszére torténjovatétel nyujtasara.

Ennek megvalésitasa csak akkor lehetséges, haraakgok felllvizsgaljak hatalyos
jogszabalyaikat, és a metodust beillesztik a bésteinkciok soraba. Arra az esetre is
tartalmaz Utmutatot az allamoknak, ha a kartérie§es egészében megoldhatatlannak
bizonyulna az elkovét terhére, és mas forrdsbol sem biztosithatd. A ékiéesi
kotelezettséget ilyenkor az &llamnak kell &tvalminPénzigyi kartéritésben kell
részesulnibk azoknak, akik jelést testi sérelmet, fizikai vagy szellemi
egészségkarosodast szenvedtek, tovabba azokatnekkikcsaladtagjai jogsértés

kovetkeztében haltak meg, vagy testileg és szdbgnehetetlenné valtak.

4.2. Az Eurépai Unié

Az ENSZ deklaracié megjelenését ket az Europai Unid is nagy figyelmet forditott a
sértettek helyzetének javitasara. Az 1980-as évekép szammal gyarapodo Unids ajanlasok
kozill ,Az Eurbépai Tanacs Miniszteri Bizottsaganal6) 11. Szamu ajanlasa az aldozatok
blntetjogi és blnteteljaras-jogi helyzetét’ c. javaslatanak tartalmat vélem fontosnak

részletesebben kifejteni.
Ezen dokumentum hét kategdriara bontva tartalmaz idnyelveket az orszagoknak:

Rendirségi szintergondoskodni kell a reddtisztek képzését, melynek kdzvetiteni
kell az aldozatokkal egyutt&z konstruktiv és batoritd viselkedés kovetését.eAdirok
nyujtsanak megfeléltajékoztatast mind az igénybe vehsegitségfajtakra, mind a nyomozas

eredményére vonatkozoan.
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A Vadhatésag tekintetébeitos meghozni az elkovétel szembeni doéntést, anélkdl,
hogy ebzetesen az aldozatnak nyujtando kértérités dsbgét kebbképpen vizsgalatra kerilt
volna. A vademelési szakaszban is t4jékoztatni &eldldozatot a vademelésre vonatkozo
végleges dontésnek a meghozatalarol, hogy anngknegga felllvizsgalatat beterjeszteni,

vagy maganinditvannyal eljarast inditani.

Az aldozatok kihallgatasibzben figyelembe kell venni azoknak személyegzedét,
jogait, méltésagat. A gyermekkoru, valamint szellegh fogyatékos tanuk szileik, illetve
gondnokaik jelenlétében hallgathat6ak ki.

A birésagi eljarasbanis jogosult a sértett a tajékoztatdshoz valéo jagan
gyakorlasdhoz. Meg kell sziintetni azokat a korlatokechnikai akadalyokat melyek
meghiusitjak annak a lelisegét, hogy az elkouetz aldozat javara kartéritést szolgaltasson.
Ennek érdekében torvényeket agy kell alakitani,yhadartérités a bluntetzankcié maga,
vagy annak helyette$je legyen, illetve megitélhét lehessen mellette is. A birdsag
tudoméasara kell hozni minden olyan informaciot, ami aldozat altal elszenvedett
sérlulésekre, veszteségekre vonatkozik, hiszendphtmgy ezeket a dontése meghozatalahoz

figyelembe vehesse.

A végrehajtasi szakaszbakillondsen figyelni kell arra, hogy ha a kartérités
szankcidként szerepel, az @bséget élvezzen az elkdoéet rott minden mas pénzbel

szankciéval szemben.

Az &ldozatot anaganélet vedelmérdekében meg kell évni a talzott nyilvdnossagtal,
s6t ha a lincselekmény jellege, az aldozat statusa, vagy sama megkoveteli, kilonleges

védelemben kell részesiteni, a targyalasokat zéibdn kell tartani.

Minden esetben, ha szikségesnékiki, az &aldozatot és csaladj&iilonleges
védelemberkell részesiteni, kilondsen, ha a megfélemlitégy\az elkovet altali megtorlas

valbsziriisége fenn all.

Az Unio iddkdzben rajott, hogy szamtalan olyan terllet takonieg a hataskorébe,
amelyek a sértettek helyzetével kapcsolatban féllmek, szabalyozast kivannak. Ennek
egyik oka, hogy az EU tagorszagai kozotti szabadgas, mint unios szabadsag, Iélséget
teremt az egyéneknek, hogy gyakrabban, hosszu kéilfidldre utazhassanak. Ez megnéveli
annak az esélyét, hogy mas orszagban aldozattanaklj (,egyes becslések szerint a

kulféldon toltott szabadsag két hete alatt 6tszBszer annyi az esélye az aldozatta valasra,
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mint mas kéthetes édzak alatt’j* A buinteteljaras sértettje egy idegen orszagban lényegesen
nehéz helyzetbe kerul. Meg kell kiizdeni a nyelgszassagokkal, el kell igazodni mas allam
jogrendszerében. Az eljaras lefolytatds érdekébessZzabban kell az adott orszagban
tartozkodni, esetleg oda tobbszor vissza kell utaani komoly anyagi raforditast igényel az
egyébkeént is szorult helyzetben déaldozatnak. Ez 6sztonozte tdbbek kozott az Eurdpa
Tanacsot arra, hogy az 1999 oktéberében tartotpaasn lilésen kihangsulyozza azoknak a
minimumszabalyok kidolgozasanak létszikségességétyek védelmet biztositanak a

biincselekmények aldozatainak az igazsagszolgalmagshanizmusokban.

A Tanacs elvarasanak tukrében a Bizottsag megallo#ertett binteteljarasbeli
helyzetéfl szo6l6, az Unié Tanacsa altal 2001. marcius 15e#fiogadott kerethatarozatot.
(Tovabbiakban: Kerethatarozat) Erdemesnek tartorgeméiteni, hogy a portugal kormany
gyakorolt nagy hatast e kezdeményezésbe,askéébbiekben a portugal aldozatvédelmi
szervezet tevékenyen vett részt a Kerethatarozaéngesiilésének vizsgalataib¥nE
hatarozat biztositja ailhcselekmények sértettjei szamara, hogy azok a t@ljtgas soran
kartéritést koveteljenek az elkogktol. Ebbol kifolydlag minden eurdpai orszag koteles
garantalni az aldozatoknak a nekik okozott karofhégsét.

Az U] célok kifizését kdvet harom év elteltével az Eurdpai Unié Tanacsa etitaya
biincselekmények aldozatainak karenyhitéisészol6 2004/80/EK (2004. Aprilis 29.)
iranyelvet, mely ebirja a tagallamoknak a szandékosan elkdvetettiszekos
biincselekmények aldozatainak karenyhitését defdet tewd szabalyok rendelkezésre
bocsatasat. Ezen tul olyan egytiktidési rendszert dolgoz ki, amely a hatarokon aéyu
biincselekmények esetén megkdnnyiti a sértetteknékemihités igénybevételét.

A Kerethatdrozat tovabbra is az &ldozati jogokvitesének zéaszldhordozodjaként
emlitend, bar 10 évvel a jovahagyasa utan szikségesneknywito az elveinek
felllvizsgalata, esetleges kiegészitése. Az Ujapedek megtétele érdekében a Bizottsag
2011. majus 18-an @&krjesztette a sértettek jogaira vonatkozé Uj mimmazabalyok
megallapitasara vonatkozé iranyelvének javasfatar Eurépai Parlament és a Tanacs 2012.

%1 Project Victims in Europe. In: R6th Erika: A sérteelyzete a biintéeljarasban az Eurépai Unié elvarasainak
tikrében. Miskolci jogi szemle 6. évfolyam (2011)dnszam 156. o.
%2 R6th Erika: A sértett helyzete a buwjarasban az Eurépai Unié elvarasainak tikrébeiskdlti jogi

szemle 6. évfolyam (2011) kulénszam 156. o.

3 A Tanacs 2011/c 187/01 szamu allasfoglalasa #ettdke jogainak és védelmének kilondsen a
biinteteljarasok soran valé medsitésére vonatkozé ttemtesir
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oktéber 25-én fogadta el 2012/29/EU iranyelvet admcselekmények aldozatainak jogaira,
tamogatasara és védelmére vonatkozé minimumszabaiggallapitdsardl és a 2001/220/1B
tanacsi kerethatarozat felvaltasaréimely jelenleg a legfrissebb Uniés dokumentumnak

szamit az aldozatvédelem targykorében.
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5. A sértettek eljarasjogi helyzetének vizsgalata a mezetkdzi
dokumentumokkal 6sszhangban

Tudomanyos munkam az emlitett nemzetkézi dokumeoitynvalamint a sértettek
bintet eljarasjogi helyzetével kapcsolatos magyar jogibgstyozasok tanulmanyozasara
orientalddik, melyek dsszevetésével szeretnék gggsképet kapni arra vonatkozéan, hogy
mennyire kdveti a magyar jogalkotas a nemzetkaAréksokat.

5.1.Eurépa mércéje- a Kerethatarozat

A resztorativ igazsagszolgaltatas hatékonysagész@l a tengeren tulon figyeltek fel,
majd jelentsége a XX. szazad végére Eurdpaban is felétfidéil 5 szempontja a
megebzés, a karhelyredllitds, nem pedig a megtorlas.ésiknelve pedig, hogy a sértett a
blnteteljarasban aktivan részt vehessen. Ahhoz, hogy efternativa Eurépa allamaiban is
egységesen kibontakozzon, unios szabalyozast kimagha utan. A Tanacs altal 2001-ben
elfogadott Kerethatarozatnak koszorhetogy a sértettek jogai minden Eurdpai Unidhoz
csatlakozé éllam tertiletén biztositva vannak.

Az analizist nem a kronolégiailag legujabb eurapakumentum (2012/29/EU iranyelv),
hanem az EU 2001. évi Kerethatarozata alapjan weégteEnnek oka, hogy a tagallamoknak
az ebbb emlitett irAnyelvnek megfetetdrvényi rendelkezéseit 2015. november 16-ig kell
hatélyba léptetni. Nem lenne céldzéehat egy olyan nemzetk6zi hatérozat alapjan kxmeis
a magyar jogszabdlyokat, mely normdainak impleméstél jogrendszeriinkbe még
folyamatban van. Ellenkéz esetben a magyar jogszabalyok és jogalkotas efgyért
elmaradasat lehetne kimutatni. Természetesen datlgozirdsa soran nem az a célom, hogy

egyontetien negativ allasfoglalast kdzvetitsek hazank toratkotasat illeben.
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5.2. A sértetti jogok a magyar jogban

Az elozéekben mar ismertettem azokat a nemzetkdzi dokummekat, melyek
kulcsfontossagu szerepet téltenek be a sértettetigketenek megreformalasat ileh. Most
réviden bemutatom azokat a hazai jogszabalyokalyakea nemzetkdzi elvarasok tikrében
szabdlyozzak az érintett terlletet, és az értékelédgzése szempontjabol relevansnak

bizonyulnak.

Elsésorban az aldbbi magyar torvények johetnek szamitém az Uniods elvarasok

teljesitésének elleirzésekor:
o 1998. évi XIX. torvény a blntéeljarasrol (Tovabbiakban: Be.)
o 1994, évi XXXIV. torvény a Rertdsegpbl

e 2005. évi CXXXV. torvény aincselekmények aldozatainak segitéksés az allami
karenyhitéssl (Tovabbiakban: Ast.)

e 322/2010. (XI.27.) Korm. Rendelet a partfogd felélyi, jogi segitségnyujtasi,

aldozatsegitési és karpotlasi feladatokat ellapovekisl

e 1/2006. (I. 6.) IM rendelet az aldozatségi@mogatasok igénybevételének részletes

szabalyairol
e 17/2007. (lll. 13.) IRM rendelet a retiég és a hatdurség aldozatseditfeladatairol

o 2/2013. (I. 31.) ORFK utasitas a rénsig aldozatsedgitfeladatairol

5.3. A magyar buntetéeljarasi torvény modositasai a sértetti jogok

vonatkozasaban

Az Uj Be. (az 1998. évi XIX. tdrvény a burtetjarasrol) tervezete a blnietjaras
koncepcidjardl szol6 2002/1994. (1.17.) Korm. hataat szerint készUlt el. A benne talalhato
elvek még a Kerethatarozat, tehat a nemzetkozi rade& megsziletése ol

megfogalmazdédtak hazankban, de mar a sértetteknplgadvitését céloztak. E hatarozat 1.
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Pontja szerint;, A bintetdeljarasrol sz6lo 1973. évi . térvénypar a hatalyba Iépése ota
eltelt kozel harom évtized alatt szamos alkalommadositottédk - a szerkezetében és szamos
megoldasaban ma is magan viseli annak a korsza&rnegyeit, amelyben megalkottdkzért

a rendszervaltozast koven szinte azonnal felmertlt igényként a blntetfdjateljes
reformja”. Ami a sértettek eljarasjogi helyzetét illeti, aavenytervezet kimondja, hogyA
blnteteljaras soran szélesiteni kell a sértett igényéyeéitési lehékségeit és eljarasi
jogositvanyait. Megfelélkorlatok k6zott meg kell engedni, hogy a sértétinaganvadloként
jarhasson el.”** E torvény hatalybalépése a sértetti jogok refoasét célzé folyamat egyik

legjelentsebb magyar termékének neveshet

Tovabbi lényeges valtozast hozott be a sértettgzéigbe a 2002. évi I. térvény, mely a
tajékoztatashoz vald jog kiszélesitésérendelkezik. Biztositja, hogya vadiratot és a
bir6sdg hatarozatanak indoklasat is tartalmazo kiéthyat a sértett részére is kézbesiteni

kell, akkor is, ha a birésagi hatarozatot vele srokozolték.>

A blntebteljardsban részt véwszemélyeknek megadja azt a Iéiséget, hogy anyanyelviket

hasznalhassak:

» 9. 8(2) A buntefeljarasban mind szoban, mind irasban mindenki aaayelvét, tdrvénnyel
kihirdetett nemzetkdzi szédés alapjan, az abban meghatarozott kérben regisnégy
kisebbségi nyelvét vagy - ha a magyar nyelvet sereri - az altala ismertként megjel6lt mas
nyelvet hasznéalhatja®

Védelembe részesiti a burdteljardsban részt vévszemélyeket, valamint rendelkezik a

tanuvédelmi program lefolytatasarol.

A Kerethatarozat elfogadasat kéyelO évben az (j Be. tbbb maodositdson is
keresztilment, amelyek a sértettek helyzeténeloztaltdsara voltak hivatottak. A 10. cikk
egyértelniien kijelenti, hogy minden tagéallam koteles biztasita sértett és az elkdvet
kozotti kozvetitést, valamint, hogy ennek eredméayelintebiigyekben figyelembe veligt
legyenek. Nem hatarozza meg viszont azoknakircdelekményeknek a korét, amelyek
esetében a kozueteljaras lefolytathatd. Ennek eldontése a nempgjalkotdok feladata.
Ennek az elvarasnak a tiikrében a 2006. Evi L. étdyvbevezette a kozvdiiteljaras

lehetiségét.

3 A bunteteljaras koncepciojardl sz6l6 2002/1994. (1.17.) idohatérozat
%2002. évi I. térvény
%2002. évi I. térvény
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5.4.Az EU elvéarasai a tagallamok felé

Mint mar emlitettem a Kerethatarozat volt azedsirOpai szirit iranymutatas a sértettek
védelme érdekében, mely mar az unios allamok syabddat egységesiteni kivanta.
Létrehozasaval megszilettek a sértettek eljardgosjgtsagainak jogi garanciai, és az

eddigiekhez mérten sokkal szigorubb feltételekgahmazott meg.

Az allamoknak hamar intézkedni kellett e szabalpeknzeti jogba torténatiltetését,
melynek megvaldsulasarol a Bizottsag részére kijjei@ntésben kellett beszamolni, aki ezek
alapjan két beszamolot készitett. A Tanacs a Bidgttirasos jelentéseit eltgrzve
gyézédhetett meg arrél, hogy milyen mértékben tettelgetiea tagallamok a nemzetkozi
kovetelményeknek. Bér &z6r 2002. mércius 22-ig kellett volna tovabbitarjelentéseket,
ekkor még egyetlen tagallam sem tett eleget enndiowetelésnek. Az els jelentések
beérkezéséig a Tanacsnak és a Bizottsagnak egykéllett varnia, amikor még csak
Ausztria, Belgium, Finnorszag, Németorszag, Olaszay, irorszag, Luxemburg, Portugélia,
Spanyolorszag és Svédorszag nyilatkozott a nenzetjdgba tortéd implementélas
eredményeiil. A masodik jelentés tovabbitasanal is hasonkdpall alakult ki. A 18. cikkben,
2006. marcius 22-én @lt datum ellenére 2007 novemberéig érkezett megdasisze 13
allam,(koéztik van mar Magyarorszag is) teljes beséja. Sajnos meg kell emliteni, hogy a
Bizottsdg nem talalta minden kétséget kizaréangalibatonak az allamok jogalkotasait,
melyeknek a sértetti jogok érvényesitésének hidamyteégrehajtasat kellett volna tukrozife.

A jelentések utjan viszont csak a jogszabalyok emmntalasanak elléreésére van
lehetiség, amiél csak arra tudunk kovetkeztetni, hogy az adotzdégsnormai alkalmasak,
ellenked esetben nem megfelelk az unios elvarasoknak. Ehbnem si#rhet ki a
rendelkezéseknek a gyakorlatban téfténvényesiilése, valamint az informaciok hitelessége
Fel kell mérni tovabba azt is, hogy milyen vélemgirbirnak az érintett felek, vagyis a
sértettek, akiknek helyzetik javulaséat igérték atdiieljarasban valo részvételik kapcsan.
Az elégedettségik megismerése erdekében, illete§es koti kontroll kialakitasa végett a
Bizottsag jelentéseit potolva a sértettek érdekeiwglalkozé 3 szerv végzett kutatast a

gyakorlatban. E harom elléres szerv a az Eurdpai Aldozatve&zervezet ( Victim Support

37 Ro6th Erika: A sértett helyzete a buiiiarasban az Eurépai Unid elvarasainak tikrébeiskdlti jogi
szemle 6. évfolyam (2011) kulénszam, 156-157. o.
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Europe), a Tilburgi Egyetemeniikddd Intervict, valamint a Portugal Aldozatve&zervezet

( Portuguese Victim Support Organisation- APAY).

Az aldozatok jogainak vizsgalatahoz a®bdl felsorolt harom szervezet altal végzett
felmérések eredményeit, a Bizottsag tagallamoldpbkt informacioibdl 6sszedllitott 2009-es

jelentését, valamint magat a Kerethatarozatot hjivkaegitséguil.

3 Roth Erika: A sértett helyzete a buiiiarasban az Eurépai Unid elvarasainak tikrébeiskdlti jogi
szemle 6. évfolyam (2011) kulénszam 158. o.

29



6. A kerethatarozat rendelkezéseinek eérvényesiilése aagyar

jogszabalyokban

1) A Kerethatarozat preambulumat olvasva megismeérkeff nemzetkdzi jogalkoto
akaratat, a tényéket, melyek e dokumentum kidolgozasaban koézre géttsz, illetve az
elérni kivant célokat. Olyan alapdeelvarasok ezek, melyek leliséget biztositanak a
sértetteknek, hogy minden esetben gyakorolhassgkkiat, és igénybe vehessék a kartéritést.
Ez a bevezét rész iranymutatasul is szolgal a tagallamok koymérszamara annak
erdekében, hogy a minimumszabalyokra vonatkozékerwsegiket az elvartak szerint

hajtsak vegre.

A preambulum (3) pontja &lrja, hogy ,nemzeti programokat kell Iétrehozni a
sértettek segitését és védelmét szolgald allami némn kormanyzati intézkedések
finanszirozaséara.” Kotelezi az allamokat arra, htiyyényeit, rendeleteit és kdzigazgatasi
rendelkezéseit Uugy alakitsak, hogy azok a sértetiekére védelmet nyujtsanak, elkertlve

ezzel a masodlagos seértetté valas megvaldsulpsdanibulum (3)-(4) pont)

A (8) pont kihangsulyozza azokat a legfontosablokad; melyek érvéenyesitégér

killénos tekintettel kell gondoskodrr.

Ezek az alabbiak:

» Sértett méltosaganak tiszteletben tartasa

» T4jékoztatasadashoz, és az abban val6 részesiiéstgag

* Megértéshez és megértetéshez valo jog

* Védelemhez valo jog az eljaras kulonb&zakaszaiban

* Mas orszag allampolgaranak sértetté valasavatgdtiietnehézségeik figyelembevétele

Mivel a Kerethatarozat szamos rendelkezést taaalrazért a biuntétljaras szempontjabol

leglényegesebbeket szandékozom ismertetni.

2) Az el$ cikkben olyan alapvétfogalmak meghatarozasat olvashatjuk, melyeket e
hatarozat alkalmazasahoz tisztazni sziikséges s@efint: sértett, sértetteket séggzervezet,

blnteteljaras, eljaras, bintdigyekben folytatott kozvetités)

Mindenekebtt lassuk, mit is takar a ,sértett” elnevezés adflmatarozat szerint:

% Roth Erika: A sértett helyzete a buiiiarasban az Eurépai Unid elvarasainak tikrébeiskdlti jogi
szemle 6. évfolyam (2011) kulénszam 156. o.
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.a ,Sertett” természetes személy, aki olyan karagstdszenvedett, ideértve testi vagy szellemi
épséegenek sérelmét, érzelmi szenvedését vagy ggzdaszteségét is, amelynek kdzvetlen
oka olyan cselekmény vagy mulasztas, amely valatagllam bintefjogi szabalyainak

megsértésével valosult meg.” (Kerethatarozat Ik)cik

Ezzel kapcsolatban élsént azzal a problémaval kell szembesiinink, hogye®
orszagok torvényei nem definialjak a sértett fogalnigy a ,passziv alany- sértett- aldozat
triasz” elemeinek elhatarolasa (lasd 3. fejezeth egyértelnd. ,, ...az angol forrAsok magyar
viszonyokra val6 atlltetésénél az is gondot okogyhsértett vagy aldozat a helyes forditasa
adott viszonylatban a victim széonak. Maga a Kketatbaat is tartalmaz olyan
jogosultsagokat, amelyek értelemsimer csak a buntétljarasban sértettként szerepl
személyt illetik meg és olyanokat is, amelyekkel ddozatok esetlegesen tadgabb kore
rendelkezhet.”R6th Erika 2011, 160)o

A masik szembéhé hianyossag, hogy a kerethatarozat csak a ternessgeeémélyt
nevezi sértettnek, ellenben nem tiltja, hogy a retmpggyakorlatban a nem természetes
szemeélyek is sértetti jogosultsagokkal birjanak.foyalom csak iranyado, a tagallamok
hataskorébe tartozik annak eldéntése, hogy a ségatanciakat a jogi személyekre is

kiterjesszék.

A Be. 51. § (1) szerint ,sértett az, akinek a jogat vagy a jogos érdekét
biincselekmény sértette vagy veszélyezteW@dthatatlan, hogy jogos érdeke nem csak
természetes személynek, hanem jogi személynekhet*feA Be. mégis az ,aki” mutaté
névmast hasznalja, mely nyelviinkben csak a terrte&sszezemélyre illik. Bocz Endre

megfogalmazasaval élve, ez a sz6hasznalat nemtggabémi magyarazatot igényel.

A jogalkotok érvelése szerint ,Bar az ,,akinek” gedmészetes személyre utal, a sértett lehet
jogi személy vagy mas szerv is.” (az 1973. évwvl.ihdoklasa szerint, mely az Uj Be-re is
érvényes) A valasz rovid és tomar, ugy gondolorbbtkommentart nem igényel.

3.) A 2. cikk a sértettek méltosaganak tiszteletlaetdsa, €s jogaiknak elismerése mellett
a kulondsen veszélyeztetett sértetteket emliti ragikkel szemben rendkivili banasmaodot
kell tandsitani. Az viszont nincs megszabva, hotgytartozhatnak az emlitett kategoriaba,

agy mint a kilondsen veszélyeztetettség megvaléanik feltételei sincsenek konkretizalva.

“0Bécz Endre: Passziv alany, aldozat, sértett. 288-B7. o.
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Veszélyeztetettnek tekinthetjik azokat, akik fizikegy szellemi allapotuk miatt
nagyobb sebezhigégnek vannak kitéve, mint az atlag. Ebbe a csopadartoznak példaul a
kiskoruak, testi fogyatékosok, szellemi fogyatékgsar iddsebb emberek. Mas szemszéigb
ide sorolhatjuk azokat az aldozatokat, akik az tadhihcselekmény jellegéb eredsen
részesilnek kulonb banasmodban. Ezek kozoétt enjlikhea veszélyeztetett helyzetet
elbidézs deliktumokat, mint a csaladon bellli észak, szexualis iimcselekmények,
terrorizmus, emberkereskedeleth.

A konkrétumok hianyabdl fakadhat, hogy ez az ingélls az allamok tébbségében
csak a tanuk esetében valosul meg. Magyarorszagofatalkoriak érdekében tett
intézkedések ugy gondolom, teljes mértékben megiitikemzetkdzi mércét. Bar az ezzel
kapcsolatos szabalyozasok is a tanukihallgatassahak Osszefiiggésben, érdemes néhany

sz6t szoIni réluk.

Be.86. §(1) ,A tizennegyedik életévét meg nem haladott szens&lgtakkor lehet tanuként
kihallgatni, ha a vallomasétél varhaté bizonyité&ssal nem potolhatd. A kihallgatdsa esetén

a hamis tanuzas kovetkezményeire valo figyelmstztatdbzni kell.”

Ebben az estben is csak lgyészi inditvanyra hhbgjat ki a gyermekkoru tanat a
nyomozobirdsag, ha a burdeljaras soran valosisithet, hogy a gyermekkora targyalason
tortérd kihallgatasa fefldését karosan befolyasolna. Ezzel 6miet, hogy tovabbi traumat
szenvedjen el a gyermek az eljaras sordn. Amenmyibkehet, hogy a gyermek olyan
sulyos megrazkodtatdson ment keresztil, mely valdsiti, hogy pszichésen sértilt,
pszicholdgus szakéit kell alkalmazni, aki megfelél szakértelmének kdszonben tud
nyilatkozni arrél, hogy milyen traumét szenvedi#igtve mennyire szavahih@&n mondana el

vallomasat.

Létrejottek az un. specialis gyermekbarat megh@ligzobak, melyek biztositjak,
hogy a legkiméletesebb mddon hallgassak ki a gyerket, csokkentve ezzel az eljaras
okozta tovabbi traumak mértekét. Mivel az ilyen l&kdban kép-és hangfelvétel készitése
koteled, megebzhetiek ezzel a tovabbi kihallgatasok. A kezdeményeadgizigazgatasi és
igazsagugyi miniszter rendeleti szinten szabalyo&ts82/2011. (XI. 18.) KIM rendelet a
rendbrség nyomozé hatdsagainal létesit€ndyermekmeghallgatd szobak kialakitasarol

“1 Ro6th Erika: A sértett helyzete a buiiiarasban az Eurépai Unid elvarasainak tiikrébeiskdlti jogi
szemle 6. évfolyam (2011) kulénszam 161. o.
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eléirja, hogy 2014-ig minden megyeszékhelyen koteldegalabb egy gyermekbarat
meghallgaté szobat létrehozffi.

4.) A Kerethatarozat 3. cikke kimondja, hogy ,mindergdlam biztositjia a sértett
szamara az eljaras soran a meghallgatas és a higakyszolgaltatdsanak letiségét.”

A meghallgatashoz val6 jog két arcat szeretném begmiu ,,Az egyik az, amikor a
sértett tanu a sajat Ugyében, a masodik pedig,amilegengedik, hogy polgari jogi igényt
elsterjesztve vegyen részt az ligyébemaganvadioként lépjen fel vagy énsselekmény
hatasairél nyilatkozzor® Az utébbi lehefséggel kizarélag az angolszasz orszagokban
(Anglia, Skocia) élhetnek a sértettek. Ezt a jogjbasznélva nyilatkozhatnak az &ldozatok
arrol, hogyan érintettéket a iincselekmény. Az angolszasz jogalkotok azzal érkelnegy
az igy elhangzott informaciot a bird a bilntetegdbsisakor figyelembe veheti, tovabba
terapias celként is szolgalhat. A nyilatkozattes&lmobb fajtajaval talalkozhatunk a common
law orszagok joggyakorlatdban: lehet irasban, veggban, a targyaldson vagy mar azt
megebzéen. Az angolszasz minta hatdsara a hollandok 26@5shkintén bevezették ezt az
intézmeényt. A Victims in Europe Project szerinty Io@m konkrétan ilyen formaban, de a
mediacio is megteremti annak a léisgigét, hogy a sértettet meghallgassakreselekmeény
karos hatasa kovetkeztében kialakult allapotardibdd az értelemben Magyarorszag is
biztositja ezt a fajta jogot, hiszen a kozvétiljaras (majd a kébbiekben latni fogjuk)

hazankban is egyre inkabb bevetett modsZer.

Jol érzékelhét a kilonbdd jogok Osszeflggésrendszere, hiszen ha az egyiket
csorbitjuk, akar a masik is sérilhet. Bizonyos eddmn a jogok a kotelezettségékb
fakadnak. A meghallgatashoz val6 jog példaul aovadistételi kotelezettség mellett |étezik,
hiszen ha a sértett tantuként szerepel az eljaraskor a Be. 51. § (2) bekezdés b) pontja
szerintaz eljaras barmely szakaszaban észrevételeket#gdnyokat tehetA Be. 314. § (1)
bekezdés feljogositja arra, hogy az felszélaljorelifoka birosag dontéshozatalatel A
Kerethatarozat elvarasanak nem teljes mértékbeh febg, de kozelit hozza a Be. 316. §,

mely szerint,[A] sértett nyilatkozhat arrél, hogy a vadlottiindsségének megallapitasat és

“2 http://gyermekbarat.kormany.hu/mit-kell-tudni-aegmekbarat-igazsagszolgaltatasrol

3 Be. :54. §(1) Maganfél az a sértett, aki a butigdjarasban polgari jogi igényt érvényesit.

“ Roth Erika: A sértett helyzete a buiiiarasban az Eurépai Unid elvarasainak tiikrébeiskdlti jogi
szemle 6. évfolyam (2011) kulénszam, 162. o.

*Réth Erika: A sértett helyzete a blsijarasban az Eurépai Uni6 elvarasainak tiikrébaskdlti jogi szemle
6. évfolyam (2011) kilénszam 162- 163. o.
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megblntetését kivanja-eBz is akarat kijelentés, bar joval kevesebb tamahal bir, mint

amikor a sértettek az életiiket ért hatasokrolkgjtiallaspontjukat?®

A biincselekmeénydl vald véleménynyilvanitas és a bizonyitékszoldgatakozott
ismét egy kapcsolodasi pont fedezhiel. Bocz Endre allaspontjaval egyetértve, hartettéa

tényektl beszamol, azok bizonyitékként johetnek szobaradiéis kiszabasanal.

Magyarorszagon a jogalkotd sem Kkivanja efpgel bevezetni a sértett
biincselekménnyel kapcsolatban kivaltott érzelmeinatekedésének meghallgatasat, és a
hatosagi jogalkalmazok allaspontja szerint serikédhetne ez az intézmény a magyar

jogrendszerben.

5) Tovabba nagyon lényeges, hogy,sertetteket csak a blntdljaras céljainak
eléréséhez szilkséges mértékberdbad kihallgatni. (Kerethatarozat, 3. cikk (Bkdzdés) A
meghallgatashoz valé jog az egyik legfontosabbetérfogosultsag, tovabba a sikeres
blnteteljaras lefolytatasahoz nélkulozhetetlen indselekményt kdzvetlenul adekértett
vallomasanak beszerzése. Ez esetben az &ldozatlsézszamu bizonyitékforras. A
kerethatarozat szerint viszont torekedni kell ahagy csak a legsziikségesebb mértékben
kerlljon sor a sértett vallomastételére. Ez vorakka tanukihallgatas hosszara, terjedelmére
€s megisméddésére. Ugyanis ha megfeledkezink a sértett emdekats tobbszor
kényszeritjuk abba a helyzetbe, hogytadselekmény negativ emlékképeit felelevenitse, az

akar a masodlagos viktimizacio6 kivaltasat is erenlyréheti’

A kihallgatasok szadmét viszont ennek ellenére kerfatozzak az orszagokban, mert
azt jogszabaly sem engedélyezi. A kihallgatasokakmzasaval a nyomozdéhatdésag tagjai sem
ertenek egyet, mert éldlegesen a nyomozas érdekeit veszik figyelembeettgll értenem
viszont kialakult gyakorlatukkal, hiszen csak améselt kihallgatasokkal bizonyosodhatunk

meg arrdl, hogy a sértett valdban igazat mond.

6.) A 4. cikk a tdjékoztatdshoz vald jogat kivanjatbsitani a sértettnek. Aiibuldoz
szervek a sértettel, érdekeit figyelembe véve mindents informacio kdzlésére kotelesek.

“6Bécz Endre: Passziv alany, aldozat, sértett. 2002. o.
*" R6th Erika: A sértett helyzete a bujarasban az Eurépai Unié elvarasainak tiikrébeiskdlti jogi
szemle 6. évfolyam (2011) kilénszam, 163. o.
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A magyar bluntéieljaras latszélag megfelel az unids elvarasoknakelna Be. 518
(2) ¢) pontja kimondja, hogyA sértett jogosult arra, hogy a blntljarasi jogairdl és
kotelességeidfl a bir6sagtol, az ligyésittés a nyomozé hatdsagtol felvilagositast kapjdee”
ellentétben all viszont a térvény 62. §-al, aholadé@bbi meghatarozas all,A birésag, az
Ugyész és a nyomoz6 hatdésag az eljarasi cselekeind@yzéese étt a cselekménnyel érintett
személyt a jogairdl tajékoztatja, és a kotelezgdsé figyelmezteti.”"Ez tehat kotelezi a
hatosagokat a tajékoztatasadasra, viszont a hétgokban altalaban az 51. § érvényesil,
azaz csak akkor oktatjak ki a sértetteket jogaikésl kotelezettséglhy ha azok ezt
kifejezetten kérik. A sértett sajnos sokszor nemtudja, $t eszébe sem jut, hogy
felvildgositast kérjen. Ha nem tudja, hogy eljaiasiitottak a terhelt ellen, akkor a polgéri
jogi igényt sem érvényesitheti. ,(idézet) Lanyi Eetképzelhainek tartana egy olyan
megoldast, (...) amikor a hatdésag kotelezettségeelehagy a sértettel irasban is kdzolje

eljarasi jogait és kotelezettségeit.”

Ebbsl kiindulva a magyar gyakorlatot ezen a téren e&dattnak tekintem. Példat
vehetnénk egyes &llamoktdl, akik tajékoztatd flkaettekészitenek, megfelelve ezzel a
Kerethatarozat kovetelményeinek. Chilében a séméden esetben felvilagositast kap az
Ugy alldsarol, a tovabbi tervezett eljarasi cselekyektdl, valamint az igénybe veliet
segitségekil. Dél-Afrikdban példaul minden sértett irasbanHexz kapja, hogy hol és mikor
bonyolitjak le a fontosabb nyomozasi cselekményeltatlyeken részt is vehet. 10 orszagban
a sértett még egy telefonos vonalon keresztill jikdatatast kérhet az eljards mendétér
Ausztréliaban és irorszagban olyannyira lelkén lvisehatdsag, hogy a sértett tisztaban
legyen a birésagi targyalasok menetével, (hogyah Weelkedni, eskit tenni, a birét
megszolitani) hogy a Kiz6tt targyalast megé&téen egy birdsagi latogatason vehet részt.
Norvégiaban ezt ,a sértett igyvedje” intézmény ketesével oldottak meg, amely keretében
az aldozat megismerheti az eljarassal kapcsolamy®tes informaciokat.

Az alabbi informacidkral feltétlen tajékoztatni kell a hatdésagoknak a sértettet:

» Szolgéalatok, szervezetek, melyé@ktegitséget kérhet
* Az igénybe vehétseqitség fajtai

* Hol és hogyan tehet feljelentést

* az eljardsok menetét, a sértett szerepét

* hogyan részesulhet védelemben

“8Dr. Kiss Anna: A sértett eljarasjogi helyzete. Adozatvédelem. BM Kiadd, Budapest, 1999. 73.0.
“9Bécz Endre: Passziv alany, aldozat, sértett. 2002-104. o.
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« hogyan férhet hozza jogi tanacsadashoz, ugyvédgitséghez vagy mas
tanacsadashoz

o Kkartéritési igény feltételeit
7.) A (3) bekezdés viszont mar kevéshé kiviteleghettagallamok buntéeljarasaban.
Ennek eleget téve a sértettet ugyanis csak néheggllam értesiti a terhelt szabadlabra
helyezéséil. Magyarorszagon sem szilletett ennek érdekébénmkietiés. Ugy gondolom, ha
nem is minden esetben, de amikor olyan elkéndétvan szo, akifl feltehet, hogy bosszut
allna, a sértettnek joga van tudni, hogy szabadmsdaiottak. Viszont az alapdeprobléma
ott merl fel, hogy amennyiben mar a veszélyeztstatetti midsités is hianyzik, az emlitett
értesitési jogosultsag is elmarad.

A hat6sag tagjai szamara az olyan adatok, tényelé&é, melyek nem kifejezetten
torvény altal alirtak, és nem kozvetlentl az eljaras érdekét shalgacsak felesleges
energiapazarlaskeént johet széba. A sértett jeliejoigdnak gyakorlasa is tdbbnyire a hatésag
értesitési, tdjékoztatasi kedvédl el. A torvényi leheiség latszolag adott, a Be. 185. § (1)
bekezdése ugyanis biztositja a sértett szamarag\aes dizonyitasi jellég cselekményeken

val6 részvételét a nyomozas folyaman.
Ennél fogva jelen lehet:

» szakérd meghallgatdsanal

* szemlénél

* bizonyitasi kisérletnél

» felismerésre bemutatasnal

Nem beszélhetlink ugyanakkor teljes jelenléti jogeagrol, hiszen a tanuk kihallgatasa,
valamint a terhelti vallomas soran nem lehet jalesértett. ,A kialakult gyakorlat,( ...) és a
torvényi szabalyozds azonban nem a sértetti joguwkngesiléséheziz6do tarsadalmi
érdeket szolgalja>® A Be. 185. § (1) bekezdése megengedi a nyomozsignak az értesités
mell6zését kivételes esetekbei felsoroltaknak a nyomozasi cselekméfhyralé értesitése
kivételesen melkhets, ha ezt a nyomozasi cselekmény &ssg§ge indokolja.’Amennyiben a
sértettnek nincs tudomasa —mert arr6l a nyomozgshgtnem tajékoztatta, hivatkozva a 185.

8 (1) bekezdés masodik mondatara- azokrél a bitasiyicselekmények elvégzéser

0 A sértett szerepe az egyedinbselekmények elkovetésénél és jogainak mikéntiérgmsiulése a
binteteljarasban. In: Aldozatvédelem , BM Kiadd, 19938.10
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melyeken jelen lehet, nyilvanvaléan nem gyakorgéhatzt a jogat, amely automatikusan az

inditvanytételi és észrevételezési joganak megissxal jar:

A t4jékoztatashoz val6 jog érvényesiilésének hatmaifaja az iratok megtekintésének
joga. Be. 193.8 (6.) bekezdése alapjan) a sértettet értesiteni kell arrdl, hogy a nyaras
iratait megtekintheti, és gyakorolhatja éiza nyomozas soran megilfetnas jogokat."Ebben
a térvényszovegben nem talalunk korlatozast arzaeyéhogy melyek azok az iratok, melyek
megtekintésél a sértettet értesiteni kell. Elé&n van viszont megfogalmazva az 51.8 (2)
bekezdés a) pontja, mely agy szol, haggértett ,az eljarasst érints irataiba” tekinthet

bele.

Ugy gondolom kissé felilletesen fogalmazta meg alkogd az alabbi szabdlyt, hiszen
nem koénnyi annak eldontése, hogy melyek a ,sértettet @rirdtok”. Ahogy Bocz Endre
fogalmaznda, ,Egy sztvevényesebbnbigyben a nyomozas iratainak dsszeallitasanal nem
feltétlentl a sértettek kiléte a rendeelv, ismertetni pedig sorszamozott és OdeAit
allapotban kelBket>? A korlatozast tehat nem lenne egysizérvényesiteni>

A torvény ebben az esetben eléfksmarku a fincselekmény aldozataival szemben. Nem
csak az iratok szamat korlatozza le, melyeket megjiset, hanem azt is megszabja, hogy a
nyomozas elvégzése utan, raadasul csak a gyamiést@ ved iratismertetését kovétn
tekinthet be a nyomozas irataiba. Dr. Kiss Annaaixal élve, a sértett helyzete megkivanna,
hogy az eljards valamennyi iratait- kivéve azokahelyek misitett adatnak misulnek-
nem csak a nyomozas lezarasat késet hanem az eljaras alatt barmikor megtekinth¥sse.
birosagi eljarasban kedvgb feltételek allnak rendelkezésre. Altalaban detiéaz dsszes

iratanyagot megtekintheti, csak kivételesen alhfkarlatozas e tekintetben.

8.) A kommunikacié nehézségeinek (5. cikk) lecsokéseatérdekében a Kerethatarozat
elvarja az allamoktdl, hogy tegyék meg a szikséugézkedéseket. Személyes véleményem
szerint a buntéeljardsban ilyen nehézségekkel a nem magyar anldngértetteknek kell

elsssorban megkizdeni. Ezt a problémat a 2002. évioveny bevezetésével sikerilt

L A sértett szerepe az egyedinbselekmények elkdvetésénél és jogainak mikéntiérémsilése a
biinteteljarasban. In: Aldozatvédelem. BM Kiad6, 19933.10

2 Lasd: 23/2003. (VI. 24.) BM-IM egyiittes rendelityer)

3 Bocz Endre: Passziv alany, aldozat, sértett. 200@. 0.

¥ Dr. Kiss Anna: A sértett eljarasjogi helyzete. Adozatvédelem, BM Kiadd, 1999. 76.0.
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athidalni, melyet mar korabban részben megemlitetteikor az anyanyelv hasznalatanak

jogarol széltant?
Kiegészitésul a tolméacs igénybevétélézolé Be. szabalyzast kivAnom megemliteni:

Be. 114. §(1) bekezdés szerinfjHa nem magyar anyanyelvszemély az eljaras soran az
anyanyelvét, - torvénnyel kihirdetett nemzetkterzdés alapjan, az abban meghatarozott
kérben - regionalis vagy nemzetiségi nyelvét kavdngsznalni, tolmacsot kell igénybe venni.
Ha az anyanyelv hasznalata aranytalan nehézsédlirig, a magyar nyelvet nem isther

szemely altal ismertként megjel6lt mas nyelv hdatatékell tolmacs Gtjan biztositani.”

9) A kerethatarozat 8. cikkében részletezett, aeték védelméhez valéo joganak
szlikségességét tobb szempont is alatamasztja. Andlag védelme mellett, biztositani kell a
sértett védelmi jogat a médiaval és magavalimelkovetvel szemben is. A (3) bekezdés
eléirja, hogy a birosagi épiletekben biztositani &edértett s az elkdvekozotti talalkozas

elkertilését, melyet an. elklonitett varohelyiségigkakitasaval lehetne abszolvalni.

2009-ig mindéssze Németorszag, Olaszorszag és Speasgag nyilatkozott ezen
elvaras teljesitésének megtortédtéiErdekes, hogy bar Anglia egy tanulmany szerint a
elkulonitett helyiségek biztositdsaban élen jészamt mivel hidnyzik az éllam jogszabdlyi

hattere, ezért a Bizottsag a németorszagi intézed@é tartja példaértékek >

Ellentétben azzal, hogy az otletet a gyakorlathkas preferaljak, mégsem esett még
sz0 ilyen jelleg helyiségeknek a kiépitésére valo torekwéséleményem szerint, ennek
megvalositasahoz nem szikséges feltétlentl jogeddly, sok esetben anyagi, valamint

technikai korilmények szabnak gatat adidgisnek.

10.) A kartérités targykorér a 9. cikk rendelkezik. Minden tagallamnak biztasi kell,
hogy az aldozat szamara @énbselekménnyel 6sszefliggésben keletkezett karatkazet,

vagy amennyiben ez nem lehetséges, az allam miastgrgrendezze.

A sértett szaméra torténkartéritésnek két fajtdjat kilonboztetjik meg. Agyik a

biincselekménnyel okozott kar elkogetitali jovatétele, a masik az allam altali kantédas.

*Be:, 9. § (2) A biintefeljarasban mind széban, mind irdsban mindenki amayelvét, torvénnyel kihirdetett
nemzetkozi szefdés alapjan, az abban meghatarozott kdrben regisnéagy kisebbségi nyelvét vagy - ha a
magyar nyelvet nem ismeri - az altala ismertkérgjgiélt mas nyelvet hasznalhatja

% |asd erél: M.S. Groenhuijsen- A .Pemberton i.m. 49.0. ldtiRErika: A sértett helyzete a bureljarasban,
Miskolci jogi szemle 6. Evfolyam (2011) kiilénszéhé4.o.
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a) Az elkovef altali jovatétel

Magyarorszagon az elkovet altali jovatétel csak korlatozottan van jelen az
igazsagszolgaltatasban. Két eljaras keretéberknghetiség az aldozatnak dimcselekmeény

kovetkeztében keletkezett kar, hatrany végett étéljtkbvetelni az elkovétsl.

» Az adhézids eljaras keretében érvényesitett pojogrigény

A binteteljarasi toérvény az aldbbi jogszaballyal tamasaja ezen intézmény
létjogosultsagat: Be. 54. @) ,Maganfél az a sértett, aki a bluntetjarasban polgari jogi
igényt érvényesit.” (2) ,A maganfél a terhelttelesen azt a polgari jogi igényt
érvényesitheti, amely a vad targyava tett cseleknkéwetkeztében keletkezetd” polgari
jogi igény tehat a sértett ,karigénye”, melynek éryesitésére a birdsagi eljardsban az

adhézos eljaras keretében lehetséges.

Mit is takar az adhézios eljaras? Ennek bevezetbsalajdonképpen a sértettet egy
Ujabb hosszu, koltséges és faradsagos polgari pfgeastol szabaditottak meg, melynek
masik oka a pergazdasagos3#y.Be. szerint a sértett ilyenkor a maganfél szevepé
érvényesitheti a terhelttel szemben azt az igamely a fincselekmény folytan keletkezett.
El6feltétele, hogy a sértett a terhelttel szembereka&yagyoni kar megtéritését. Ha a biré az
igényt alaposnak tartja, kotelezi a vadlottat atée@esre. A birésag a polgari jogi igényt
itéletben vagy Ugydoéitvégzésben, érdemben biralja el. Az adhézids sljatajdonképpen a
polgari és a buntéper egyide}, egy eljarason belili lefolytatasat szolgald gejogszabalyi
lehetiség lathatéan adott, a valdsag viszont teljesen takar. A gyakorlati tapasztalatok azt
bizonyitjak, nem igazan #kodik ez az intézmény. A probléma ismételten a yodn

tajékoztatasban gyokerezik.

» Kozvetiti eljaras keretében létrejott egyezség

Az '70-es években egyre nagyobb hangot adtak azzatdk helyzetének javitaséara.
Ennek az &ldozatkdzpontli szemléletnek a fejlemémymesztorativ igazsagszolgaltatas
Ennek az U] kelét modellnek az elfogadottsaga, elterjedése meég im&pgn is zajlo

folyamat. Célkitizései ko6zott szerepel atrrselekmény okozta kar kompenzacioja, a

7 Gorgényi llona: A viktimolégia. In: Génczél K.- Kimek L.-Lévay M.: Kriminolégiai Ismeretek, (Bi6zés,
Biin6zéskontroll. Corvina Kiadd, Budapest, 1999. 102-Db.

8 Bpgoly Gy.- Budahazi A.- Csanyi Cs.- SléderBiintetieljaras jog. Rejtjel Kiad6, Budapest, 2010. 91. O.

% Szemben a biintetigazsagszolgaltatas tradicionalis jellegével, melyetributiv igazsagszolgaltatasnak
nevezink.
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jovatétele, és a tincselekmény okozta szenvedés enyhitBsennek a tendencianak a

koézponti eleme a mediacio, vagyis a tettes-aldeggezseég.

LA mediacié egy konfliktuskezél modszer, amelyet a legkulonfélébb vitas helyzetek
megoldasa érdekében lehet alkalmazni (pl. szom&giedsaladi, parkapcsolati, gazdasagi
vitak). A helyredllitd igazsagszolgaltatasi szestlé&dzerint a Bincselekmény elkdvetése a
terhelt és a sértett kdzott specialis konfliktusdenényez, amelyet a mediacié bifiigyekre

adaptalt médszerével tobbnyire sikeresen lehetrigZ&

Magyarorszagon a mediaciorél szol jogszabalyi aredsokat a Be. 221/A. §-ban és
a bunted Ugyekben alkalmazhaté kozvétittevékenységil szolo 2006. évi CXXIII.

torvényben talaljuk.

Mediaciot a kevésbé sulyosiincselekmények esetén lehet alkalmazni, ha a
cselekmeény otévi szabadsagvesztésnél nem sulyosabibiatetend, és az elkovét a
nyomozas soran beisndevallomast tett. llyen fincselekmények a bizonyos személy elleni,
kozlekedési és vagyon ellenifcselekmények. A mediacio tobb esetben kizart,quéldha a

biincselekmény halalt okozott, vagy ha az elkétébbszords visszaes?

A kozvetiti eljarast 2007-6ta lehet valasztani a bitugyekben, és eddig elért
sikereinek készénhéen egyre nagyobb elfogadottsagnak ¢rvend hazanlrészeretettel
alkalmazzéakoket a buntdieljarasban, hiszen a mediacié leegyézigr az eljarast, €és ha
eredményes, 6 honapon belll sikeres kimenetellalllmt az egyebként évekig tarto,
hosszadalmas bunéeproceddra. A szamok 6énmagukért beszélnek : ,a d&mjatasi és
lgazsaguigyi Hivatal (KIH) friss adatai szerint 2ed&h mar tbbb mint hatezer kdzvétit
eljaras folyt hazankban bundgigi Ugyekben.” A kezdetekhez viszonyitva ez 1610%6-
emelkedést jelent® Legtobbszor az ligyészségi szakaszban kezdeméngekilzvetitést,
mind az Ugyészek, mind az Ugyvédek, és maguk & pelek is. A kezdeti islszakban nem
volt ennyire népszér az altalanos vélekedés szerint a mediacioval&symegvasarolja a
blntetés elkerllését” az elkdgeMa mar egyre tdbben belatjak, hogy az itélet smkaem
megoldasa az ugynek, csak lezarasa. A mediaci@ntiszbnyds, mert elégtételt nyujt a

sértettnek, aki megnyugvast nyer az eljaras végére.

%0 Gorgényi llona: A viktimoldgia alapkérdései. OsiKiado, 2001.

®1 http://kih.gov.hu/mediacio/-/asset_publisher/4ftsyVxX/content/kozvetitoi-eljaras-mediacio-

82 http://kih.gov.hu/mediacio/-/asset_publisher/4ftsyVxX/content/kozvetitoi-eljaras-mediacio-

83 http://www.ugyvedvilag.hu/rovatok/napirend/bunfetsi-mediacio-evente-mintegy-6000-esetben-valakztju
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Ugyésaségi és Birdsagi kdzvetitdi Ugyek szama 2007 és 2012 kazott
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Az alabbi grafikonon jél érzékelhets a mediéci6 térhoditasa az ligyészi szakb%h

Arnyoldala sajnos mindennek van, ez alol a medigeid kivétel, ugyanis ,ha a terhelt a
kozvetiti eljaras eredményeképpen létrejétt megallapodpestEsét megkezdte, de azt nem
fejezte be, a partfogo felugyelszolgalat tajékoztatja a birésagot, amely kotelesigyben
targyalast kiizni.”®® Ebben az esetben nagy kitéel kell szamolni, melynek kévetkezménye

az eljaras elhtzodasa.

b) Az allami karenyhités

Az allami karenyhités elveit a 2004/80/EK iranyelvhincselekmények aldozatainak
karenyhitéséil szogezte le. Garanciat biztosit a sértettnek arrastre is, ha nem kaphat
kartéritést az elkovétsl, ,mivel az elkovet esetleg nem rendelkezik a kartéritést elrefidel
birésagi hatarozat teljesitéséhez szikséges esMabziragy mert az elkddehem ismert,

illetve nem vonhato felédségre.®®

Magyarorszagon atincselekmények aldozatainak segit8sés az allami karenyhitégdr
sz0l6 2005. évi CXXXV. tv szabalyozza a karenyh@éegosult személyek korét, az arra

jogosultsag feltételeit, a formait és mértékét.

Karenyhitésre Magyarorszagon a szandékos, szeniéhi ersszakos hincselekmény
aldozata jogosult, akinek testi épsége, egészsabywsan karosodott aiibcselekmény

kovetkeztében. Tovabba jogosultnak tekinti ailelemlitett médon karosult, vagy meghalt

% http://www.ugyvedvilag.hu/rovatok/napirend/bunjetsi-mediacio-evente-mintegy-6000-esetben-valakztju
%5 http://www.debrecenijogimuhely.hu/archivum/1_2G0%ozvetitoi_eljaras_gyakorlati_problemai/
% 2004/80/EK iranyelv aiincselekmények aldozatainak karenyhitéiséi0)
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sértettnek az egy haztartasbah bzzatartozof, akinek eltartasara a karosult, vagy meghalt
személy koteles volt, és aki a meghalt sértettnadteetésél gondoskodott. A sértett
igazolasaval, hogyiimcselekmény aldozata lett (amelyet az eljaré hgtédlié ki) jogosult az
allami karenyhitésre, melyet egy dsszegben vagyjamdékként kaphat kézh&%.

Osszegzésként megemlitem, hogy hazank csak 20Qds mdl unids tag, ezért csak a
masodik bizottsagi jelentés véleményezi Magyarayssartettek helyzetének érdekében tett
intézkedéseit. Ehh, valamint a Victims in Europe Project eredményeiéltalanossagban
arra lehet kovetkeztetni, hogy a jogalkalmazasleedii a Kerethatarozatban foglaltakat

viszonylag kielégiten teljesitette az orsz&y.

Az én véleményem szerint, viszont tdbb helyen aljagasi hianyossagbdl fakad, hogy
nem valosulnak meg egyes elvarasok. A jogszababghszor csak latszolag biztositjak a
sértetti jogokat, ezért a torvényi pontatlansagekebséget teremtenek arra, hogy a

jogalkalmazdk kikeriljék az egyes rendelkezéseket.

7 Ast. 6.8 (1) b)” (...) egy haztartasbart @gyenes agi rokona, drokbefogaddja vagy riseéibje, drokbe
fogadott vagy nevelt gyermeke, hazastarsa, élattars

% Ast. 11. § (1) bekezdés szerint

9 Roth Erika: A sértett helyzete a buiiiarasban az Eurépai Unid elvarasainak tiikrébeiskdlti jogi
szemle 6. évfolyam (2011) kulénszam, 159. o.
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7. Aldozatvédelem a tarsadalom és az allam szintjén

Az 1970-es években@bré viktimologiai mozgalmak nagy fordulatot eredméngézaz
eurdpai és a magyar kriminalpolitika iranyvonaldbabz ideaig a tncselekmény
elkdvebinek jogaiért széltak a kilénbézAllami és tarsadalmi szervezetek. A velik szemben
tanusitott emberséges, torvényes eljaras, és aciabzacidjuk kivivasa érdekében tett
mozgalmak arnyékaban mutatkozott csak meg nemeliégy a sértett felé. Az évtized végére
viszont felvetdtek olyan nézetek, melyek szerint az aldozatoize¢t atgondolast igényel.
A sértett - orientalt tendencia kiviragzasanak kKoseten vizsgalatokat végeztek, és
kezdeményezték az aldozatok jogi helyzetének, leduitasanak, pénzbeli valamint erkdlcsi
taAmogatasanak a szorgalmaza&#t.dolgozatom els részében a biintetgazsagszolgaltatas
rendszerén bellli intézkedéseket mutattam be apza@idk védelme érdekében. Jelen
fejezetben viszont a blintetgazsagszolgaltatason kiviléeszférard azaz a tarsadalmi és

allami aldozatsegitszervezetek szerepére szeretnék dsszpontositani.

7.1.Fehér Gyjirii- az aldozatsegit szervezetek zaszldshajéja

Eurépaban etiént a Német Szovetségi Koztarsasagban, 1974-beitatak tarsadalmi
aldozatvéd szervezetet, mely WEISSER RING néven jott |étresz&rvezet 6ridsi allami
tamogatasnak orvendhet,ikddése az egész orszag teruletére kiterjed. A néréletat
tovabbi 15 eurdpai orszag is kovette, és sorraetielll szervezetek, melyek célul az aldozatok
segitéseétiizték ki. Magyarorszag sem maradt ki a sorbdl, ugyd®89. december 21-én
létrejott a Fehérgyrit Kozhasznu Egyesilet, melynek alapité nyilatkozatbegkilonboébb
foglalkozasu &llampolgéarok fogalmaztak meg.

Az Gjonnan alapul6 egyesilet alapszabélyakéntrédzés aldozatainak tAmogatasét, és a
biincselekmények medaését hataroztdk meg, melynek célja a segitségsyuljés

egyuttmikddés mas nemzetek allami és tarsadalmi szerveWadyarorszag efsorszagos

0 Fehér L. és masok: Segit a Fehérgy 20 éves a magyar aldozatéészervezet. Budapest, Viva Média
Holding Kiad6, 2009. 8.0.

L Gorgényi llona: A viktimolégia. In: Génczél K.- Kimek L.-Lévay M.: Kriminolégiai Ismeretek, (Bi6zés,
Biin6zéskontroll. Corvina Kiadd, Budapest, 1999. 106.0
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aldozatvéd szervezetének feladata, hogy barmilyémdselekmény aldozatanak konkrét és
azonnali anyagi, jogi, pszicholégiai és egyéb téaté@gt nyujtson, valamint segitse a
hozzatartozékat, csaladtagokat, kulonésen akik ginyeelyzetiiknél fogva raszorultak,
valamint képviselje az érdekeiket. De nem csakrkiéi hincselekmények kovetkeztében jar
el tevékenyen. Nagyban kozrékddik mas allami és civil szervekkel d@irrselekmények

megebzése érdekében.

A Fehér Gyiriit 1992 6ta az Europai Aldozatwe®zervezet tagjaként is szamon tartjuk,
melyet 1990-ben alakitotta meg 15 nyugat-eurOpazay aldozatvédelmi szervezete. A
nemzetkozi szervezet létrehozasanak célja az idfook, tapasztalatok és a legjobb
gyakorlatok kicserélése a tagok kozott, valamintegmegfelebbb szolgaltatasok kdzos
kifejlesztése a sértettek szadméara. A nemzetkdzirvezet és az Eurdépa Tanacs
Minisztertanacsa kezdeményezésére februar 22Zinasblekmények aldozatainak napjaként
ismert. Meg kell emlitenem, hogy a kelet-europazagok kozil hazank volt az élsaki

1992-ben aldozatvédchapot rendezett Budapesten.

A Fehér Gyirii az elmult 20 évben tbbb tizezrek segitségéretsietgpénzbeli segély
ertéke eddig tébb mint 100 millié Ft-ot is kite&zamos esetben ingyenes jogi képviseletet is
biztositott el§sorban efszakos Bncselekmények aldozatainak. A legtdbb esetbenliéiets
biincselekmények, sulyos testi sértés, valamint rallass és lakasbettrés aldozatai szamara
nyujtottak anyagi tamogatast, hiszen szamukrairecgelekmény sulyos, akar megélhetési
gondokat is magaval hozott. Ezen kivil szép szamésakesuiltek az egyesilet segitségében a

csaladon bellli észak, az emberkereskedelem és a prostiticiora kérntés aldozatai is.

Sajnos a kordbbiaktol eltégn, anyagi okok miatt 11 iroda helyett jelenleg Spelsten
kival allandé jelleggel négy, idényjelleggel 3 vikiléoda mikodik.

A Fehér Gyiriit kdvethen tobb specialis aldozatvédelmi feladatokat eltitd szervezetek is
alakultak. Ezek egy-egy ibhcselekményi kor aldozatainak tamogatasara hietotiA
szexudlis Bncselekmények aldozatainak az ESZTER Alapitvamgkéel és a gyermekekkel

szembeni diszak elszenvéinek pedig a NANE Egyesiilet nydjt tamogatast.

A visszajelzések azt bizonyitjak, hogy a sértettekvil aldozatvéd szervezetet részesitik

elényben a hatésagokhoz képest, hiszen altaluk asgegiyujtas melletti civil kontrolinak
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készbnheaten, egyben az eljarasbeli jogosultsagok érvenyséiék informalis kontrollja is

megvalésuf?

7.2.Az allami aldozatvédelem rendszere

A civil szervezetek elért eredményeinek sikerességeditban hatott a Magyar
Korméanyra. Az allam is kiizte célul az aldozatok segitését, és részt kivaminivaz
aldozatvédelmi feladatok elvégzésében. A Belugysab@rium és az Igazsagugyi
Minisztérium olyan normak kidolgozaséat kezdte meglyek a hazai aldozatvédelem alapjat
képzik. 1998. oktober 15-én a Belugyminisztériumttadllé Aldozatvédelmi Iroda jott létre,
mely a minisztériumban és a belligyminiszter irdsdt alatt all6 o6nallo szerveknél
koordinalja az aldozatvédelemmel kapcsolatos fetkadd, €s egyuttiikodik mas tarsadalmi
szervekkel® Az 1999-es évben tobb kormanyrendelet és BM dss$é megjelent az egyes
aldozatvédelmi feladatok végrehajtdsara vonatkazéarez éwl kezdve lehdiség nyilt az
erdszakos és szandékosingselekmények aldozatainak allami karenyhités igéwgtelére

bizonyos esetekbef.

Magyarorszag kulondsen az uniés csatlakozas owmreetkdzi dokumentumok elvarasa
mentén alakitja aldozatvédelmi tevékenységét. pafolatot az aldozatok segitése érdekében
a mar sokszor emlitett EU Kerethatarozat tartalkkamaplementalasa gyorsitotta fel,

amellyel hazank is a mar évek 6ta bevalt eurépizatvédelmi rendszer részese f2tt.

A legnagyobb lépést az eurOpai szint eléréséhezirasblekmények aldozatainak
segitéséil és az allami karenyhitégr(Tovabbiakban Ast.) sz616 2005. Evi CXXXV. torwén
megalkotasa jelentette, mely 2006. januar 1-jérettépatalyba. Ekkor megalakult az
lgazsagugyi Hivatal, melyhez az Aldozatsé@rolgalat, a Jogi Segitségnyuijtd Szolgalat és a
karpétlas intézményei tartoznak, megvalésitva ezazeldllam &ldozatsegitszervezetének

modelljét’® Az Ast. értelmében az allam koteles atvallalni éndselekmények karos

2 Fehér L. és masok: Segit a Fehérgy 20 éves a magyar aldozatéészervezet. Budapest, Viva Média
Holding Kiad6, 2009. 8-32. o.

73 http://ujutakon.dunaujvaros.hu/index.php?p=ald@zétllemzo

" A biincselekmények aldozatai és hozzatartozoik védek@imik megtérillése, enyhitése érdekében teend
jogalkotési feladatokrél és egyéb intézkedéslekszo6l6 1074/1999. Kormanyhatarozaabpjan.

> http://ujutakon.dunaujvaros.hu/index.php?p=ald@zétllemzo

® Fehér L. és masok: Segit a Fehérgy 20 éves a magyar aldozatéészervezet. Budapest, Viva Média
Holding Kiado, 2009. 37. o.

45



hatasainak csokkentését, és az aldozatok tarsadarkolcsi és anyagi sérelmének

enyhitéséf, melyet az aldozatok szamaéra nyijtott szolgalthdéa képes megvaldsitani.
A térvény 1. 8§ (1) bekezdése hatarozza meg az @dogalmat, mely szerint:

.... aldozat a Magyarorszag terlletén elkdvetetintselekmény és a Magyarorszag
terlletén elkdvetett tulajdon elleni szabalyséteErmészetes személy sértettje, valamint az a
természetes személy, aki a Magyarorszag teriuletkdvetett Wincselekmény vagy a
Magyarorszag tertletén elkdvetett tulajdon elleralsalysértés kdzvetlen kovetkezményeként
sérelmet, igy kilénésen testi vagy lelki sériéstelmi megrazkodtatast, illetve vagyoni kart
szenvedett el..”®

A biincselekményt megé&t6 helyzet megteremtéséhez az allam tobbféle segitég@gsi
formékat eszkdzol, melyek igénybevételének részleteabdlyairol a 1/2006. (1.6.) IM

rendelet (Vhr.) tartalmaz iranymutatast.

Aszerint, hogy a szolgalathoz fordulétintselekmény aldozata csak altalanos
informaciokat vagy konkrét tAmogatast igényel, &étfmodon részesllhet segitségben. Az
elsy esetben, ha a sértett a budggairasi jogairdl, szocidlis ellatasi formakrol, snéegid
szervezetil, vagy az aldozatta valas megmtséél kér tajékoztatast, informaciot, minden
tovabbi nélkil megkapja azt, ehhez semmilyen forkisietelmények nem tartoznak. Illyen
formaban a problémak megoldasahazotls tajékoztatasban minden aldozat részesil. A
masik igazolas hianyaban, és hatamd tekintet nélkul kérhét tdmogatas, az
érdekérvényesités daegitése. Ennek keretén belll a szolgalat a sédratpvet jogainak
érvényesitéséhez, egészséqligyi, egészségbiztasstasiocialis ellatasok igénybevételéhez
segiti hozza. Az aldozat kérésére, ha Ugyvedi katkédés szilkséges a jogi segitségnyujtd

szolgalat tud intézkedni.

Abban az esetben viszont, ha az aldozat kon&rsbgatast kér, sziikséges annak az
igazolasnak a beszerzése, melyet a béeljaras adott szakaszaban eljaré hatésag igazal, ar
vonatkozoéan, hogy a személimeselekmény aldozatava valt. Eszerint a tamogaéasokét
nagy csoportjat lehet megkulonboztetni: az allararekyhitést és a szolgaltatasokat. A
karenyhités témako@r mar volt sz6, most csak az egyes szolgaltatdsfelsmertetem.

Ezek megvaldsulhatnak pénzbeli, de egyéb modoenHthmogatas formajaban is, ezeket

" Fehér L. és masok: Segit a Fehérgy 20 éves a magyar aldozatéészervezet. Budapest, Viva Média
Holding Kiad6, 2009. 6. o.
8 Ast. 1.8 (1) bekezdés
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csak a Bincselekmények és a tulajdon elleni szabalysértemmkeszetes személy sértettjei
részére biztositottak. Azonnali pénziugyi segélitimcselekmény kovetkeztében az alafivet
szikségletek (élelmezés, lakhatas, ruhazkodas, yggogt, utazas) fedezésére képtelen
szemeélyek részeére allapitanak meg. A pénzigyi gegélalo dontést méltanyossag alapjan
hozzak meg, célja a gyors, azonnali segitségnyijes pedig aincselekménnyel okozott
anyagi kar megtéritése. Ez eredményezi tulajdoré@m@p rovid hatariét, mely szerint az
elkdvetésil szamitott 5 napon belil kérelmezni kell a neviearyagi tAmogatast. Az aldozati
statusz hatosag altali igazolasaval véhgénybe az érdekérvényesités masik fajtaja. Hgidsa
bizonyitvany ellenében letieté valik az aldozatnak az eltulajdonitott iratokt&égmentes

pétlasa, valamint a szakjogaszi segitségnyljtas

2007. januar 1. ota #kodik hazdnkban a Partfogd Fellgyiebzolgalat, melynek
egyik feladata a mediacié lebonyolitasa, megszésazEnnek keretén belll biztositja az
elkdvet és a sertett kozotti kozvetitést, mely ,a sedetimara az elkévwetiltal nydjtandd

jovatételhez vezet®

2006. januar 18 a megyeszékhelyeken és &vdrosban az Igazsagugyi Hivatal
lgazsagugyi Szolgalatan belllikbdnek az aldozatse§iszolgalatok. Ennek ellenére a civil
szervezetek semmit sem veszitenek jéEagukisl, sé6t annak érdekében, hogy a
biincselekmények &ldozatainak a Iéheteghatékonyabban biztositsdk a segitséget,

nélkillozhetetlen az allami és civil szervezetekazegyiittnikodése™

7.3.Az aldozatvédelmi szolgalatok nikddésével kapcsolatos kérgiv

Az elméleti ismeretek alatdmasztasahoz célsmdr tartottam egy kutatbmunkat
véghezvinni, melyet egy 10 kérdéshalld kérdbiv formajaban valodsitottam meg. A kéid
kitoltésének alanyai az orszag megyei Aldozatée§itolgalat lgyinté&i voltak, akik a

szolgalat nikodésével kapcsolatban a gyakorlati tapasztaltekirsdzvalaszoltak. A kéfidvet

" Diszpécserek szerepe az aldozatsegitésben. - skbmd Szolgalat modszertani fiizetek. 2012. 9-10. o.

8 Fehér L. és masok: Segit a Fehérgy 20 éves a magyar aldozatéészervezet. Budapest, Viva Média
Holding Kiad6, 2009. 37. o.

8. Fehér L. és masok: Segit a Fehérgy 20 éves a magyar aldozatéészervezet. Budapest, Viva Média
Holding Kiado, 2009. 6. o.
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a www.kerdoivem.hu internetes kéid szerkeszt oldalon készitettem el. A kérdések tipusait
tekintve rangsorold, értékel skala, valaszmatrix, nyitott kérdés, valamint tEiiiros
valasztasi lehéséget megado kérdésekre kellett megadni a valas20 megkeresett szerv

kozil 13 toltotte ki a kékilvet. Az abrak, grafikonok a www.kerdoivem.hu aljeheraltak.

1.) Az el kérdés arra vonatkozott, hogy altalaban honnamezsmek értestlést az
aldozatok az aldozatsegjitszolgalat altal nyujtott lehétégekél. A valaszadok
88.7%-ban a nyomoz6 hatdségot jelolték meg siamu informaciéforrdsnak, mely
magasan megé&ti a tdbbi leheiséget.

Kérem, llitsa sorrendbe az alabbi lehetdségeket aszerint, hogy dltalaban
honnan/kitél szereznek értesiilést az ldozatok az dldozatsegits szolgdlat
dltal nyujtott segitségek igénybevételdgek lehetdadeard|? oo o

Czalddtag, tsmerds, mukatars,
szomszéd (2.4%)

. B Onkormanyzati intézmenyek
{Czaladsegitd Intezet) (2.2%)

B Mids teriileti allamigazzatasi
szervek (1.5%)
rs zetek és
a :

B Media (1%)
M pirasag (0.9%)
WEgyeh (0.5%)

Kérdéivem 1. szamu abraja

2.) A kovetke®d kérdéssel azt szerettem volna felmérni, hogy &la milyen
indittatasbol keresik fel a sértettek a szolgalaksinek eredményeként 76.9%-ban
leginkabb az jellemg hogy az aldozat a reéuségi feljelentést kdvéen, a rendrtol
kapott tdjékoztatas, tanacsadas hataséra jelekitk&zimasik leginkabb éforduld
eset, amikor az aldozat sajat elhatarozasbol, atoanszolgalathoz fordul, mert

tanacstalan arra vonatkozoan, hogy mit kell teartigncselekményt kovéen.

Az aldozat a tincselekményt kovéen sajat elhatarozasbol azonnal a szolgélathomliford
informaciot kér, hogy milyen lépéseket kell megienn

Egyaltalan nem 1s 7.7%
Jellem? 2 15.4%
Leginkabb jellem&0 = 0%
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Az aldozat a rentstségi feljelentést kovéen, a rendrtél kapott tajékoztatas, tanacsadéas
hatasara jelentkezik

Egyaltalan nem  O= 0%
Elsfordul Om 0%
Jellems 3 23.1%

Leginkabb jellem&10 76.9%

Ugyészségi panasznapon kapott informéaciokat a &ledlgydijtotta lehéségeksl

Egyaltaldn nem S 61.5%
Eléfordul Sumn 38.5%
Jellem® Om 0%
Leginkabb jellem&0m 0%

Az aldozat nem tudja, hogyvaldjaban aldozat, ezért segitséget kér ennekdéhez, és a
tovabbi intézkedések megtételéhez

Egyaltalan nem s 23.1%
Eléfordul 1Omnn 76.9%
Jellem® Om 0%
Leginkabb jellem&0 = 0%

Kérd éivem 2. szamu abraja

3.) Mivel a szolgélattal nem csak éricselekmeény kézvetlen aldozata léphet kapcsolatba,
szerettem volna felmérni, hogy ki azok a személykk megkeresik a szolgalt
munkatarait, és milyen okbdl teszik ezt. A valasxilkaz derilt ki, hogy az aldozat
hozzatartozoi, ismései nem félnek segitséget kérni bajba jutott thedqi és batran
keresik fel a szolgalat Ugyint&z Egyeb szervezetek (csaladségiintézet,
gyermekjoléti szolgalat, iskola) dolgozaitdl is megkott, hogy tajékoztatast kérnek
egyes aldozatta valt Ugyfeleik szamara. A harmaetijgyakrabban éforduld eset,
amikor az ugyintéknek a notorius, kronikus ,aldozatokkal” kell fothazni, akik
jogosulatlan anyagi haszonszerzeés vegett tartjglt &zolgalat dolgozoit. Ritkan, de
eléfordul, hogy szomszédok, szemtanuk is érdékék, hogy hogyan tudjak elkerdini
az aldozatta valas leléstgét. A valaszadok 30, 8 %-a pedig azt nyilatkoatayy
soha nem fordul 8| hogy a hatésagok (birésag, tgyészség, nyomoz=agtéagjai a
blnteteljaras soran a sértett helyzetének, allapotanakaga, valamint a sértettek
részére tortéh segitségnyujtas érdekében kértek volna tajékcttataz
aldozatsegfiktol.
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Biincselekmény aldozatainak hozzatartozoja, i§seetijekoztatdst, segitségnyujtast kér az
aldozat szamara

Soha G 0%
Gyakran T 53.8%
Rendszeresem’ 7.7%

Mas, a lincselekményi tudomast szefzszervezet képvisée, munkatarsa (csaladsédyit
gyermekjoléti szolgalat munkatarsa, iskolai tartar) kér tajékoztatast az aldozatta valt
Ugyfele szamara

Soha Ca 0%
Ritkan Saum 23.1%
Gyakran C—— 69.2%
Rendszeresem’ 7.7%

Hatésagok (birdsag, tgyeészség, nyomozohatésag) tabjinteieljaras soran a sértett
helyzetének, allapotanak javitasa, valamint a sékteészére torténsegitségnyujtas
erdekében

Soha L 30.8%
Ritkan o 38.5%
Gyakran L 30.8%
Rendszeresems 0%

A biincselekmény szemtanuja, esetleg olyan személyelkakitkézvetlen kérnyezetében
tortént az esemeény (szomszéd), és tajékoztataazkidozatta valas megeése érdekében

Soha = 23.1%
Ritkan O 69.2%
Gyakran i 7.7%
Rendszeresemns 0%

Krénikus, notorius ,aldozatok” fiktivincselekmeények éadasaval, a pénzbeli tamogatasok
jogosulatlan megszerzése végett

Soha ] 7.7%
Ritkan T— 53.8%
Gyakran — 38.5%
Rendszeresemnt 0%

Kérdéivem 3. szamu abraja

4.) A kérdsiv ezen pontjaval arra lehet kovetkeztetni, hogyesghiincselekményfajtdk
esetében mennyire jellefizhogy az aldozat az aldozatségizolgalathoz fordul.

A valaszadok sorrendet allitottak az altalam metiabiincselekmények kozott, és
ebbl megallapithaté, hogy a legtobb esetben a vagyiemiebiincselekmények
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megtorténtekor van igény a szolgalat altal nyujtditnogatasok igénybevételére.
Masodik helyre az északos WBncselekményeket soroltak, mig a harmadik
leggyakrabban éfordulé kategoriat a kdzlekedédinrselekmények odlelik at.

Helyezés
Vagyon elleni fincselekmények 1
Erészakos bBncselekmények 2
Kdzlekedési bncselekmények 3
Csaladon bellili észak 4
Nemi erkdlcs elleni tincselekménye 5

Fiatalkoruak altal elkdvetettincselekmények 6
Emberi szabadsag ellenircselekmények 7
Alapveb jogok elleni liincselekmények 8
Kabitészerrel kapcsolatositicselekmények 9

Kérddivem 4. szamu abraja

5.) Béar az aldozatsegiszolgalatok altal nyujtott segitségfajtaknak t@bdivaltozata van,
arra kértem a valaszadokat, hogy a tapasztalataikns valasszak ki a leggyakrabban

eléforduld tAmogatasokat.

Az eredménybl az derilt ki, hogy ekként az azonnali pénzugyi segély, és az
eltulajdonitott iratok kéltségmentes potlasa tantéga legkeresettebb. Ezt kdte

az érdekérvényesitésiskgitéseében részesil a legtobb aldozat. Az allanenkhités
€s a pszichologus kozrékodése a harmadik leggyakrabban nyujtott segitségio
Ez megeadzi a jogi tanadcsadasokat, a tajékoztatast egésggégirsadalombiztositasi,
szocialis ellatasokrél. Legutolsé helyre a civib Karitaiv szervezetk tAmogatasait
(fokent természetbeni) soroltdk. Meglephogy a jogi segitségnyujtd szolgalat (pl.
dgyvédi kozremkodeés szikségessége esetén) egyetlen szavazatddapetty tehat

nem beszélhetiink rendszeresen igénybevett szaésatih

Azonnali pénziigyi segély 24 5%
Erdekérvényesitésadegitése 18.9%
Allami karenyhités 11.3%

Jogi tanacsadas; tajékoztatds egészséglgyi, thmsduztositas
szocidlis ellatasokrol a

Eltulajdonitott iratok koltségmentes potlasa 24.5%

7.5%
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Jogi segitségnyujto szolgalat pl. Ggyveédi kozikédés szikségessége

0,
esetén 0%

Pszichologus kozrefikbdéseének igenybevétele 11.3%

Egyéb 1.9%

Kérdéivem 5. szamu &braja

Egyéb valaszok:

- acivil- és Kkaritativ szervezetek tamogataséiént természetbeni)

6.) A kovetked kérdéssel azirant szerettem volna éréehkd, hogy milyen
kommunikéaciés lehéségekkel hivja fel a szolgalat az allampolgarokydimét a
aldozatsegités tikodésére. A tajékoztatas ugyanis elengedhetetliszerm minden
réteghez el kell juttatni az aldozatvédelmi sz@gdlevékenységeével kapcsolatos

Iényeges informaciokat.

A vélaszokbdl kiderilt, hogy altaldban a hivatadiyliségekben, kdzintézményekben
elhelyezett brosurakkal, szorélapokkal kivanjdkékégtatni a Bncselekmények
aldozatait, illetve azokat, akik segitségért folgamanak a szolgélathoz. A
tajékoztatasul szolgald helyi televizio csatornakdelési funkcidja is alkalmas arra,
hogy minél széles kérben elterjedjen, hogy létesgRitség, és azt igénybe is lehet

venni.

Brosurak, szorolapok elhelyezése hivatali helyikbga, ms

kézintézményekben 35.3%
Media igénybevétele (helyi televizio csatornak) 17.6%
Prevencios programok szervezése 17.6%
Egyeb 29.4%

Kérd éivem 6. szamu abraja
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Ezen kivil az aldozatsegitszolgalat aktiv szervezésekbe is kezd, kulonféle
programokat rendez, és ezzel kulonféle szervezdigielmét hivja fel az
aldozatvédelmi célbol megvaldsuld egyliitdésre.

Az elmondasuk szerint rendszeresen koZildidnek pdalyazatokban, tarsszervek
szakmai rendezvényeiken is képviseltetik magukeatgydn fontos a személyes
kapcsolatfelvétel az aldozatokkal foglalkozé szakerakkel, ezért éhdasokat,
tajékoztatokat tartanak az aldozatsegi@dmogatasokrol a refikapitanysagokon,
csaladsegit szolgalatoknal, szocialis intézményekben, illetygyéb szervezetek,
intézmeények, szolgaltatok munkatarsai szamara. ndléreégi allomanyt rendszeres
képzés keretében tajékoztatjaki a polgaéroket is bevonjak az egyutttikodésbe.
Zala megyében példaul a telepllési uUgysegédek kifikimésével terjesztik az
aldozatsegités formait, és kormanyablak t4jékozéatépedig 2012 6ta nagy figyelmet

forditanak.

7.) A tovabbképzés nem csak mas szakemberek szamarmedhetetlen, ezért
megkérdeztem, hogy milyen képzésben, felkészitésiemesilnek aldozatseyit

ugyintédk a feladatuk minél magasabb s#ietlatasa érdekében.

A rendszeres szuperviziok, esetmegbeszélések, mapkk elengedhetetlenek a
szocialis munkaterileten dolgozo6 ségitakemberek szamara. llyen médon lébég
nyilik sajat mentélis védelmik, és szakmai kompe&nk fejlesztésér® Egy
regionalis értekezleten 6t megye aldozatéegftunkatarsai vesznek részt, mely
lehetiséget teremt az ismeretek aktualizalasara, szitaésara. Tobbek kozoétt a
kommunikéacid, kapcsolati hatékonysag fejlesztégEseichés allapot stabilizalasara, a

konfliktuskezelés bevalt modszereire fektetik agsamyt.

82 http://www.ormayistvan.hu/Docs/mi_a_szuperviz.htm
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8. A rendérség szerepe az aldozatvédelemben

8.1.A prevencio

A Rendirség az aldozattda valas meimdse érdekében mar j6 ideje kulonféle
intézkedéseket dolgoz ki. A terlleti szerveknBiegebzési Osztalyai az aktualisibiigyi
helyzet alapjan készitették el terveiket, melyekalkossag figyelemfelhivasara iranyultak.
Leggyakrabban a trikkos lopasok, lakasbettrésgiagdilopasokkal szemben, azémkk
aldozatta valdasanak me@eése, és a vagyonvédelem érdekében dolgoznak kemi®s
modszereket. Nagy hangsulyt fektetnek a gyakotikamghokra, elkdvetési modszerekre, az

aldozatta valast éegit) szubjektiv valamint objektiv okokra, a célcsopkréointettségére.

A Rendirség az allampolgarok tajékoztatasat valamenntt é® elektronikus sajté Gtjan
kozzétett ajanlasok, cikkek, riportok kibocsatasawvalositia meg, hogy azok nagyobb
figyelmet forditsanak sajat védelmiikfeEzen feliil rendezvényeket, prevencidsadbsokat
tartanak az aldozatta valas elkerilésének dsBgeibl, valamint a polgairséggel folytatott

egyuttmikodés révén a kdzbiztonsag javulasat is éerzékethatl

8.2.Az aldozati jogok érvényesilése

Az aldozatvédelmi rendszer Eurdpa siiszabalyozasanak készénbest a Rendrség
szervezetén belll is sor kerllt olyan jogszabalye&gfogalmazésara, melyek kozvetitik
azokat az elveket, melyekre a nemzetk6zi dokumeoktumagy hangsulyt fektetnek. A
tapasztalatok szerint ha koran, mar a feljelentégytételével egyidéjeg segitségben,
tajékoztatasban részesiinek a sértettek, az |1ésgmgaegkonnyiti atimcselekmények altal
okozott traumék feldolgozésat. Egfmuselekmény szamos hatranyos kévetkezménnyel jar,
melyet az aldozatnak és csaladjanak el kell visdizek nem csak anyagi, fizikai, vagy
emocionalis jellegek lehetnek, hanem kihatnak a biuétgjazsagszolgaltatassal kapcsolatos

magatartasukra f§.

83 ORFK- Binugyi Figazgatdsag- @niigyi Fsosztaly- Binmegebzési Osztaly, Reriségi tapasztalatok az aldozati jogok
érvényesulésél, az aldozatvédelem helyzeiéR012-ben. 3.0.

8 Fehér L. és masok: Segit a Fehérgy 20 éves a magyar aldozatéészervezet. Budapest, Viva Média
Holding Kiad6, 2009. 20.0.
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A kezdeményezés tehat nem csak az aldozatok széjalpanvolt kivanatos, hiszen a
sértett elégedettsége a hatdésagnak is érgékealdozatok bluntéeljarasi, személyiségi és
adatvédelmi jogainak érvényesitésére a tesélg nagy hangsulyt fektet, tekintettel arra, hogy
az aldozatoknak az eljaras soran tanusitott egyiktity készsége nagyban fligg attol, hogy
ezen jogaikat mennyire latjak biztositottnak. Atetérjogok érvényesilésének figyelemmel
kisérése a parancsnoki reviziok, valamint a szakitas soran végrehajtott ellérzések
kiemelt feladatat képezil>

Mér joval a Kerethatarozat megsziletéséttela bellgyminiszter 4/ 1999. szadmu
utasitasanak 3. pontja is kihangsulyozza, héteya biincselekmény aldozata a refmséghez

fordul, ott ugy kell vele banni, hogy ne szenvedjabb pszichikai sériléseket...”

A tapasztalatok azt bizonyitjak, hogy akinek maemadirséggel vald ets érintkezésil,
tehat a buntéeljaras legelejét kezdve biztositottak a jogait, emberi méeltésagateletben
tartottdk, aldozati statuszat elismerték, konnyebbértették meg a tmcselekmeény
O0sszességét, és arrdl realis képet tudtak kiakdkita masodlagos viktimizacié elkertlése
erdekében tett intézkedés pedig kizardlag a hatéelagatat képezi, igy kulonésen nagy

gondot kell ré forditani a retichek®®

A 2005. évi CXXXV. torvénnyel 6sszhangban a Résdg aldozatvédelmi tevékenységét
a 17/2007. (111.13.) IRM rendelet ,a retidég és a hatérség aldozatseditfeladatairdl,
hatdrozza meg. A rendelet az aldozat$egitolgélatokkal valé egyltitkodées alapjait

szabalyozza, melyek kotelezettséget ronak valameéntettel foglalkozo reréat szamara.

Ennek el§ eleme a tajékoztatds. A megyei aldozat$egirolgalatok kulonbdz
tajékoztatoflizeteket készitenek, melyeket a desejen at kell nydjtani a sértettnek. Nem
elég viszont csak atadni a brosurat, szoban ikdklhivni a figyelmét az aldozatsegités
lehetiségére. Informalni kell a sértettet arrdl, hogyaddozatsegit szolgalat altal nyujtott
tamogatasok egy része csak az aldozati statuszoligdatosagi bizonyitvany ellenében
vehet igénybe. Ezt az aldozat vagy a szolgalat kérellapjan allithatja ki az eljaras adott
szakaszaban eljar6 hatosag. A tajékoztatasnak Ikitdgednie arra, hogy hol és milyen
segitséget kaphat a sértett, melyek a béeli@ras soran érvényesithejogai, illetve
kotelezettségei, és ha nem sérti a nyomozas étdei&koztatni kell a nyomozas aktudlis

8 ORFK- Biniigyi Figazgatdsag- @niigyi Fsosztaly- Binmegebzési Osztaly, Reriségi tapasztalatok az aldozati jogok
érvényesiilésél, az dldozatvédelem helyzeté2012-ben, 3.0.

8 Fehér L. és masok: Segit a Fehérgy 20 éves a magyar aldozatéészervezet. Budapest, Viva Média
Holding Kiad6, 2009. 20.0.
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allasarol. A sértetteket kulturalt és szakszéorilmenyek kozott kell kihallgatni, és

amennyire lehet torekedni kell arra, hogy megnyiglad

A masik kotelessége a reirtdek a Bvarosi és Megyei kormanyhivatal lgazsagugyi
Szolgalataval, az aldozatsegitést \Wgavil szervezetekkel valé egyiittikodés®’ Az
allando jelleg informaciécsere elengedhetetlen az emlitett skek@z6tt, hiszen csak igy
valésithatd meg a hatékony aldozatsegités. Célsz@zdlni a szolgalattal, hogy milyen
esetek torténtek, azoknak kik a sértettjik, akikitségre szorulhatnak. A folyamatos
kapcsolattartassal megakadalyozhat6ak lennéneksszaélések, amikor valGstigithet,
hogy a ,sértett” karara nem koévettek dinbselekményt, dé igy kivan anyagi haszonhoz

jutni.

A Rendirség aldozatvédelmi tevékenysegéredmozditd szabalyozasok kozil a legujabb
a rendrség aldozatsegditfeladatairdl szold 2/2013. (1. 31.) ORFK utasitagy meglehdisen
0j intézmény nikddését szabalyozza, mely nevezetesen aldozatviedefienensekdl allé
aldozatvédelmi halézat. Ennek a létrehozasavagjallfoté a specialis aldozatsdgieladatok
ellatasat a reridség szervezeti keretein belil olyan szakemberrezabi akik az
aldozatvédelemmel 0sszefifggspecialis szakmai felkésziltséggel, tajékozotisbgés
elosképzettséggel rendelkeznefk az an. aldozatvédelmi referensek, akik a kapiagy
allomanyabdl kertlnek ki, és a meghatarozott sfieci&ladatokon tul ellatjdk szervek
aldozatvédelmi tevékenységének szakmai iranyitagsitspecialis feladatok koziil néhanyat
példaképpen megemlitek: &riigyi helyzet folyamatos figyelemmel kisérése, katattartas
a nyomozé szervek munkatérsaival, kozikédés az aldozatvédelemmel kapcsolatos
oktatasban, a sértetti jogok érvényesuléséneklégymel kisérése stb.

Az elhangzottakbdl arra kovetkeztethetlink, hogy imcbelekmények aldozataival
foglalkoz6 rendrok korében is pozitiv valtozasok kovetkeztek be,aéfejbdési folyamat

remélhetleg nem reked meg ennél a stadiumnal.

87 1712007. (I11. 13.) IRM rendelet a retiség és a hatérség aldozatseditfeladatairol
82/2013. (1. 31.) ORFK utasitas 3-7.
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9. A sértetti jogok ervényesiilése a blntétljaras

gyakorlatdban

Az eléz6 fejezet tartalmara visszatekintve szamos érvetékidelsorakoztatni a mellett,
hogy a Rendrség kifogasolhatatlanul biztositja a sértettnekefaras sorarbt megillet
jogosultsagait és maradéktalanul hozzasediti az aldozatoknak jaré6 tamogatasok
igénybevételéhez. Ezzel ellentmondanak azok a ajsizések, vélemények, melyek az
allampolgarok kozott hangoznak el, és sajnalatosddamonegativ jekikkel illetik a
rendbroket, és az igazsagszolgaltatasi rendszert: ,Remdsen éfordul, hogy a nyomozo
hatésag tagjai nem sértetthez méltban bannaknaskelekményt elszenvékkel, a sértetti
jogosultsagaikat pedig egyenesen semmibe nézikbbak kozott kifogasoljak, hogy az
aldozatok nem rendelkeznek a megielasmeretekkel arra vonatkozéan, hogy hova
fordulhatnak segitségért, és milyen tamogatashbezeséilhetnek, ezeket milyen feltételekkel
és hatérién belll vehetik igénybe. Ezek korantsem vetnek §ayt a magyar rerddi

szervezetre, hiszen a tarsadalmi elismerést, atiasét gyengitik.

Ennek a probléméanak a feltarasara kérdéseket etddtl egy kérdiv keretén belil az
Aldozatsegit Szolgalat tigyintési részére, hogy a személyes tapasztalataik alaygdamint
a szolgélat jellemiire vonatkozéan osszak meg véleményeiket, és gamdjanak hozza
dolgozatom eredményességéhez. Ahhoz, hogy mindespgeivabdl koruljarjam a vitatott
terlletet, egy lgyésszel és egy vizsgalati alopzaktvel készitettem interjut, akiknek a

gyakorlati tapasztalatokho#Z6tt vélemeényeiket dolgozatomban felhasznalok.

9.1.A kérdéiv

Empirikus kutatdsom két témat olel fel. Az aldoegi® szolgalat tevékenységével
kapcsolatos kérdéseket a 8. fejezetben mar taagyalA kérdiv masik része viszont a
Rendirség aldozatsedittevékenységével kapcsolatos. Arra voltam kivarimsgyan itélik
meg az orszag 19 megyéjében és Budapesten az t8lgialgyintedk a Rendrség
sértettekkel szemben tanusitott banasmaodjat. A &pokzzforduld aldozatoktdl ets kézlbl

kaphatnak informaciét arrél, hogyan jart el a nyambatosag tagja az egyes tgyek kapcsan,
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ezért ugy gondolom valdésagnak megiéleképet tudnak festeni a hatosagi eljaras

jogszetiségébl, a rendrok aldozatsegitkészségéi.

A kérdsiv egy tobbszoros valasztasi lebsiget felkinald kérdést tartalmaz, mert ennél a
témanal inkdbb a személyes véleményekre voltarmksraEzért nyitott kérdéseket intéztem
az ugyintédk felé. Az orszag 19 megyeéjének ésoadaiosi aldozatseditszolgalatnak az

dgyintédi kozul 13 szemely valaszolta meg a kérdéseimet.

1.) Egyik kérdésem az aldozatségizolgalat és a Reficség kapcsolatara vonatkozott. Arra
szerettem volna kitérni, hogy altaldban hogyan laképzelnink a két szerv kozotti

informéacidaramlast.

Az aldozatsegit szolgalat munkatarsai napi kapcsolatban allnakeadiRség tagjaival. A
telefonos, e-mailes kommunikécion kivil jelésdn esik a latba a személyes kontaktus.
Hivatalos kapcsolat jon létre, ha példaul a tamag@k igénybevételéhez kérelmezett
igazolast kuldi meg a nyomoz6 hatésag a szolgdtatBaen kivil sokszor informalis

megkereséssel jon létre az egyiiidés, ha segitséget kér egymastol a két szerv.

A kapcsolat elésorban a kapitanysagokimmegebzési alosztalyainak vezgtvalamint a
szolgalat vezéi révén valosul meg, annak érdekében, hogy minttlozat hozzajusson &t
megille6 tamogatashoz. Csak eseti jelleggel jon létre sk@mékapcsolat egy-egy Ugy
eléaddjaval, korzeti megbizottal, kdzulik is csak &abk akik az aldozatok segitésére
fogékonyak. Lathatd tehat, hogy inkabb a véizstinten kielégii a kapcsolat, ritkan kerdl
sor arra, hogy egy konkrét igy kapcsan dolgozzagglitt az aldozatsegk és a nyomozok.

Egyes megyékben oly nagy hangsulyt fektetnek askdlgs segitségnydjtasra, hogy a két
szerv kilon egyuttitkodési megallapodast kotott annak érdekében, hagggittniikddés

feltételei régzitve legyenek.

Azokban a kapitanysagokban, ahadikédik aldozatveédelmi referens, meglelssn javult az
egyuttmikodés, hiszen a referens specidlis feladatai k@wéozik az allandd jelldg
kapcsolattartas a szolgéalattal. Viszont a valasalo&ira kovetkeztetek, hogy sok helyen ezzel
kimerll az egytttrikddés, és az nem terjed ki egy-egy nyomozoéra, slasg, akik konkrét
ugyekkel foglalkoznak.

Az aldozatsegft szolgélat a reridi képzésbl is jelentls mértékben kiveszi a részét,

képzéseket tart az allomanynak, de ebben az esethekabb a vezét szint érintett. A
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kivalo egyuttniikodési készséget mutatja, amikor kdzoésen szerveisiaMai-és egyeb

vetélkedsorozatokat.

2.) A kovetked keérdéssel egyértelien a sértettek fél érkezd visszajelzések irant

érdekbdtem. Az aldbbi valaszokat kaptam arra vonatkozbagy melyek a leggyakrabban

elkdvetett hibak a nyomozo6 hatésag réskzénelyeket panaszolnak az aldozatok.

Az aldozatot hibaztatjak a megtorténtekert 11.6%
Az aldozatok nem érvényesithették eljarasbeli jolisagaikat i
Lebeszeélték a feljelentés megtétélérz aldozatot 27.9%
Nem empakus, megszégyerdijellegi magatartast tanusitottak a sértesse:
szemben 16.3%
Lassan, fellletesen jartak el a sértett tigyében %_9%
Fayeh 16.3%

Kérd éivem 7. szamu abraja

7%

Az altalam megadott valaszlebiségeken kivil sajnos érkeztek még elgondolkodtatd

megjegyzések, mégpedig:

« ,Nem nydjtanak megfelél tajekoztatast az aldozatsegités |ébégeibl,

szolgaltatasokrol, a hataékrol.”

a

» ,Téves informaciot adtak (elértistegeinkél), vagy egyaltalan nem informaltdk a

sértetteket az aldozatsegités |6bégeél.”
« ,Afeljelentés helyett bejelentést jegkdnyveznek.”

e | Szinte elkdvetként bantak a sértettel.”

3.) Veégll nyilatkoztattam a szolgalat Ugyini#z azzal kapcsolatban, hogy az egyes

megyeékben hogyan jellemeznék a rénség és a szolgalat kapcsolatat, valamint milyen

intézkedéseket vezetnének be a hatékonyabb edikiitlés eléréséhez.

,Gyorsabb informaciocserére, hatékonyabb admirdsitie munkara lenne sziikség.”
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LAlapvetéen j6 az egyuttiikodés, de a tdjékoztatok atadasa - bar kdielemég
mindig sokszor elmaradfgleg a helyszinen intézkéchyomozdok esetében. Sokszor
félretajékoztatjdk az aldozatot. A masik, az aldezgit szolgalat eljarasat lassitd
korilmény az igazolasok nem hatéheén tortéd kidllithsa. A renfrségi
adatbazishoz valé hozzéaférés ezen javithatna, @essak az aldozatsegi¢ljarashoz

val6 szukséges meértékben az adatvédelmi szempbgyekembe vételével.”
»A rendérségek munkatarsai kevés Ugyfelet tajékoztatnakg@ledunkrol.”

»A jogszabalyi kornyezet modositasaval, illetve @bBtzsaru program fejlesztésével
lehetne javitani a kapcsolattartast. Tovabbadh@dRFK utasitas) jogszabaly kiadasa
lenne szilkséges, hogy a panaszfelvétel, vagy éapemimeghallgatas sarkalatos

pontja legyen az aldozati jogok érvényre juttatasa.

LA rendészeti agon (kuldnésen kozrendvédelmi teeile a magas fluktuacio
lekiizdhed lenne, ha a rendészeti képzésben megfelehngsulyt kapna az
aldozatseqgités, a készség fejlesztés mellett.”

»A kapcsolatot - annak ellenére, hogy azon megyékéktartozunk, ahol élénk a
kapcsolat a nyomoz6 hatésaggal - a magam réspasztan kielégéinek értékelem,
mert sajnos nagyon sokszor személytilgg, hogy a reriilségen miként kezelik az
aldozat Ugyét. Az informacio aramoltatasaval sermprobléma nincs, de a Refrdég

fogaddkéeszsége sokszor nem megéelel
.valamennyi rendr képzése sziikséges lenne az aldozatseijitésr

~JO az egyuttrikddés. Hetente egy alkalommal a feljelenté8lelinformaciokat

kapunk, természetesen név nélkil.”
»A kommunikacio jol niikbdne, csak eppen a targyi lebsigek nem megfeletk.”

WA felsé-, kdzépvezdi szinten rendszeresek az egyiitkidés formdlis keretei, A
napi tgyintézések soran, addig, amig a Res@&hjen nincs mindentitt aldozatvédelmi
referens, valamint ilyen nagymértela fluktuacié, nem latok az tgyfél szamara is

ertékelhet, jobb egylttnikodésre redlis lehétéget.”

A megyében a Rertdség és az Aldozatseg)itOsztaly kozott nagyon j0 az

egyuttmikodés, kolcsondsen segitjuk egymas munkajat. Azoab@endri allomany
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magas fluktuaciéja miatt évente ismételni kell adéekapitanysagokon az allomany

részére tartott tajékoztatasokat.”

* LA Rendérség allomanyanak nagy része még 7 év utan serangameri az allami
aldozatsegités lényegét. Gyakran egyaltalan nem féhg tajékoztatjak a sértetteket,
kuldbndsen az azonnali pénzigyi segély targyabanto®ényben dlirt, és az
aldozatseglt szolgélat altal bekért igazoldsokat (melyet egpomabelil kellene
megkuldenitk) tébbszori kérésre, napolt, seha hetek mulva kildik meg.dient a
Fovarosi Kertleti Kapitanysagok)
Erdekes mddon, ha egy rémdsmelse vagy hozzatartozdja az aldozat, akkor szoktak
tudni az eljaras menetét, és igen gordilékenyemtikdbdni az Ugyintézés.”

* L Arenddri dllomany gyakori, ismétdljellegi képzésére lenne szilkség.”

e Az allomany iskolarendszéiképzésébe, és bélképzésébe is be kellene illeszteni az

aldozatsegitést.”

9.2.Ugyészi riport

Az Egri Véarosi Ugyészségen kérésemre riportot kidstem egy Ugyésszel, aMita
dolgozatom témdajahoz kapcsolédd kérdéseket intéz@memélyes véleményére voltam
kivancsi, hiszen, a nyomozas felligyeletének gyakarkoran a Refidség tevékenységsr
kozvetlen belatassal bir. Arra is kivancsi voltahggy milyennek itélni a jelenlegi

szabalyozasok és a joggyakorlat altal a sértetj@iasi helyzetét.

Kérdés: Egy hincselekmény elkdvetésekor altalaban a nyomoz6 dgids$ teszi meg a
felijelentést a sértett. Ekkor kell 6skor érvénybe lépni azoknak a jogoknak, amelyek a
nyomozas sorafit megilletik. Mint Ugyész, vagyis a nyomozas urak a tapasztalatai azzal
kapcsolatban, hogy a nyomozé hatésag tagjai nemegfebebb banasmaodot tanusitjak a
sértettel szemben, mely altal a sértetti jogok lmsimak? Mely hibakat vétik altalaban? Hova

tud a sértett fordulni, ha észleli, hogy nem a ralgjfen jartak el igyében?

Véalasz: A tapasztalat az, hogy altaldban a Rérs#g szereti agymond ,lepasszolni” az

Ugyészségnek az altala problémasabbnak, szoveedyek tartott igyeket. Akad olyan is,

hogy fel se veszik a feljelentési jefiimyvet. Ezek inkabb a bonyolultabb megitélégyek,
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melyeknél nehéz eldonteni, hogy szabalysértés lwampselekmény kategoriaba tartoznak-e.
Esetleg tobb évre visszanstay kell elkezdeni a nyomozast, melrelis végelathatatlannak
bizonyulna. Talalkoztam olyan esettel is, amikdwbttelkévet altal tdbb kincselekmény
valdsult meg, melyek kézil csak a legutobimicselekmény miatt inditott eljarast a nyomozé
hatosag. Hiaba kozolte a sértett, hogy mar tokizetes cselekmény is tortént, nem akartak

réla tudomast venni.

Az Ugyészségen hétként van panasznap, ahol bejelentést lehet t@ianialakit sérelem ért

a Rendrségen, vagy nem részeslilt a megfdid@inasmddban. Ezzel persze csak akkor élnek
a sertettek, ha tudnak a panasz Iéségesl. Egy perleked, notorius feljelent nagyon is
tisztdban van, hogy az Ugyészséghez lehet fordulazont az idsebb, alacsonyabb
végzettségemberek nem rendelkeznek ilyen jellegormaciokkal, és sajnos nem is kapnak
megfeled tajékoztatast. Ok a helyi korzeti megbizottaktol varnak megoldasagy

hazamennek egy eredménytelen feljelentés utaenhigg gondoljak, nincs méd a panaszra.

Kérdés: Mit gondol, minek tudhaté az be, hogy a réitk nem veszik komolyan a sértett
feljelentését? Léteznek egyfajténezselekmény kategoriak, melyeknél mar a bejelentésk

eldsl, hogy nem lesz kilénodsebb intézkedés az Ugybexl9dd ezek? Mi ennek az oka?

Véalasz: Sajnos szamtalan eset van, amikor a redknek el kell viselni a notorius
feljelentket, akik efiszeretettel zaklatjaéket rovidebb idk6zonként az elleniik intézett fiktiv
biincselekményekkel. Ennek hatdsara a dfedkl altalanositanak, és a k#sbiekben a
ténylegesen megtorténtifcselekményeket is alaptalannak vélik. Elég szatakd cifra
szlileményeki is lehet hallani, de sajnos ezzel azt érik eyhba esetleg tényleg megtoértent

a baj, és valéban igazat mondanak, nem wélgti komolyan senki.

Biincselekmény kategériakat nem tudok megallapitaei, jellemz példaul, hogy a
szomszeédok, valamint a csaladtagok, hdzastarsattilelfel egyik naprol a mésikra egymast.
A ra kovetkeZ nap pedig visszavonjak a feljelentést, meggonkiatjagukat. Ha ismertek a
kapitanysagon ilyen személyek, nagy valdséggel allithatom, hogy a nyomozok nem
fognak érdemben eljarni az ugyben, hiszen csaksl&fjés papirmunka, valamint

idopocsékolassal jarna. A redicség egyébként is tulterhelt.

Kérdés: Mas orszagokban, példaul Németorszigban, tobbpéevenciés programok
létestltek a csaladon bellliészak aldozatainak védelme érdekében. Komolyan liaiaak
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a témaval. (Ide tartozik a zaklatas is) Miért van laogy itthon a rerid6k szinte hagyjak,

hogy a csalad rendezze el a dolgot, vagyis nenkexmaak kdzbe?

Valasz Valoban problémés teriletr van sz6, melynek egyik oka, hogy ez ideaig ndm vo
kulon tényallas a csaladon belllidgszakra, azaz nem szabalyozta térvény az ilyergjelle
cselekményeket. A tavoltartas kényszerintézkedézdiése is mar nagysetlépést jelentett,
mely védelmet biztositott az aldozatoknak. A proalézzel, hogy csak harminc napra lehet
elrendelni, utana mindig meg kell hosszabbitanileéresebb lenni a hosszabb tavra szél6
szabdalyozas. Mivel a Btk. nem rendelkezett kiloypatisrol, ezért eddig a csalddon beldli
eroszakot maximum konfiytesti sértésnek, vagy tettleges becsiletsértédabktett
bemirssiteni, melyek koéztudott, hogy maganvadra uldG#endvagyis a sértett
maganinditvanyanak éflerjesztése szilkséges a tovabbi intézkedéseklmlz h@Zastarsak
esetében maganlaksértést lehetett megallapitanid Heganvad hianyzik, nem indul meg az
eljaras. Egyébként a maganinditvanyra uldozebihcselekmények sem a Rérseg, sem az
Ugyészség kompetencidjdba nem tartoznak. A 2012. Gdv térvény a Biintét
Torvénykonywl nagy valtozast jelentett ez gyben, ugyanis negjen kapcsolati efszak
tényallasa, mely magéba foglalja a csaladon be&itiszakot, melynek megvalosulasakor

maganinditvany nélkil is elindulhat az eljaras.

A mésik probléméat az jelenti, hogy az ilyen, toleng négy fal kdozott zajl6 eseményeknél
nincs tanu, csak a két érintett fél. A gyerekekizasaval az a kivetnivalo, hogy kdénnyen
befolyasolhatéak a szil altal, valamint problémasabb megitélni, hogy ajamondanak-e,

igy a vallomasuk nem bir egyenértélerével egy feldtt emberéhez képest. Ezek
kozrejatszanak abban, hogy a csaladon belidiseak ténye nehezen bizonyithatd, ezaltal
gyakran a nyomozas megszintetésévelddijebe az eljaras, igy a nyomozé hatésag nem

szivesen intézkedik ilyen tgyekben.

Kérdés: A Kerethatarozat rendelkezik a kulondsen veszédyettt sertettek védelmidr
Kritériumként nincs meghatarozva, hogy kik tartoraaide, (fizikai, szellemi sebezliség,
veszélyeztetett helyzetek: csaladon belubseak, szexudlis itmcselekmények aldozatai)
viszont az EU szerint az altalanostol €itéezelést igényelnének. A magyar bubedaras
nem rendelkezik ennek az intézménynek a bevezétésgyediul tanuvédelem alatt fut

specialis intézkedés a tanik esetében. Erdemeémekd behozni a kategoriat?

Véalasz: A 14. életévilket be nem toltott személyekre nagggp figyelmet kell forditani. A

Be. szerint Ugyeészi inditvanyra hallgathatja kiyegmekkord tanat a nyomozobirésag, ha a
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blnteteljaras soran valoszifsithet, hogy a gyermekkoru targyalason tédekihallgatasa
fejlodését karosan befolyasolna. Ezzel mégets, hogy tovabbi traumatdl 6vjuk meg a
gyermeket a birésagi szakban. Tovabba a pszichéédiit, gyermekkorlu aldozatoknal
(ktlbénésen, ha nemi erkolcs elleningselekményeélr van szd) pszichologus szakérkell
alkalmazni, aki megfelélszakértelmének koszonkest tud nyilatkozni arrél, hogy milyen
traumat szenvedett a személy, illetve mennyireabitaatfen mondana el vallomasat
javasolhatja, hogy nem indokolt a tanunkénti kipathsuk, ezt természetesen mindig
figyelembe vesszik. Tovabba létrejottek az un.idpegyermekbarat meghallgaté szobak,
melyek biztositjak, hogy a legkiméletesebb méddgalsaak ki a gyermekeket, csdkkentve
ezzel az eljards okozta tovabbi traumak mértékéivelMaz ilyen szobakban kép-és
hangfelvétel készitése kotélemegedzhetek ezzel a tovabbi kihallgatasok.

Nem feltétlentl tartom szikségesnek ezeken fetiitingenyi szabalyozas bevezetését.

Kérdés: Nemzetkdzi dokumentumok rendelkeznek az Aaldozatéielme érdekében az
ismételt tandkihallgatasok korlatozasarél. Ezekisze&sak a nyomozas céljanak eléréséhez
szikséges mértékben hallgathatok ki. Milyen proBléasih okozhatnak az ismételt
kihallgatasok? Tekintettel vannak- e az aldozatraizmnyitas soran , vagy a nyomozati
cselekmények szaks#egs eredményes végrehajtasa inkabb a szemponttkddaik a
nyomozas érdeke az aldozat eljarasi masodlagasmziécios kovetkezményeivel — lathatéan
nehezen tudja feldolgozni a torténteket, streskar @z események felidézése stb. — akkor el

tudnak-e tekinteni az Gjabb megteheljarasi cselekmeényak®

Véalasz: Amennyiben lehetséges, mindig figyelembe vessztitedtek pszichikai allapotéat, az
elszenvedett trauméat, de aineselekmény felderitése, a budediras sikeressége az
elssdleges szempont. Jogszabalyi 16Bég sincs arra, hogy a sértett allapota miatt

abbahagyjuk az intézkedést.

Val6ban okozhat kellemetlenséget az aldozatok émmdéghallgatésa, viszont csak tébbszori
kihallgatasokkal lehet bizonyitani, hogy a sértedioban igazat mond. Ez ismét a Be.
eredményességét segitid,elhiszen ha a sértett tbbbszér egymas utan seml kerl
ellentmondasokba sajat maga mondanivalGjaval, tbwab is kovetkezetes marad,
valoszirisithets, hogy nem hazudik. Erre lehet alapozni a bir6détt,eviszont ez lehetetlen

ismételt kihallgatasok nélkdil.
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Kérdés: Milyen eljarasi cselekményely valtozasokroél értesitik a sértettet? Arra vagyok
kivancsi, hogy a sértett esetében a tdjékoztatiieldzettség a hatdésag oldalarél szigordan
marad a térvényi keretek kdzott, vagy kiterjed amgpzas érdekeivel ellentétes informécid

megosztasara is, ami esetleg a sértett szamasédoit? (pl.. Terhelt szabadon bocsatasardl

ertesités)

Véalasz: Nem értek egyet azzal, hogy a sértett a jogszahalybegengedett lelisiegeken
tulmerden megismerje az gy iratait, azaz tajékoztatvgdaglyan eljarasi cselekményékr
is, melyekre nem terjed ki a joga. Az érdemi d@kiéktermészetesen értesitést kapnak, de

folosleges papirmunkat jelentene csak az ezenndltAggkoztatas.

Erdemi dontéseket panaszolhat a sértett, de plomozas hataridejének meghosszabbitasat
elrendeb hatarozat ellen ne élhessen panasszal, hiszeraméndolga eldonteni, hogy mikor

valik szikségessé az ilyen hatarozat meghozatala.

Kérdés: A sértettek és az elkowdt talalkozasanak elkerilésére a birdésag épuletében,
elklilonitett helyiségek kialakitasaval valésulhamag. Forditunk arra figyelmet, nehogy
befolyasolja a targyalasat a terhelt a sértettet, esetleg megfélemlitse?

Valasz: Nagyon ortlnénk egy tgyészi varo kialakitasanakt raléban, elég sokszor fordul
eld, hogy egy folyoson varnak a sértettek, gyantakpttalamint elkertlhetetlen a taladlkozas
a hatésag tagjaival is. Nem megiefogy a sértettet is méregetik egyes gyanusitdiiaken
ha egy Ugyészt nem félnek ragalmazni, akkor mi &iadna megsket abban, hogy a

sértettet is bantalmazzak széban.

Ha sulyos Bincselekmény aldozatai kérik, a birdsag mérlegeddesgpon dont arrdl, hogy
véletlenll se taldlkozzon az aldozat és az elkoydyen pl. a sulyos rablas, ami okot ad
arra, hogy valdban rettegjen a gyanusitottol, deggy autéfeltds tolvaj latvanya, bar van,
akiben még ez is félelmet kelt, nem alapozza med@gy a terhelt tavollétében folyjon a
targyalas). Vannak tehat esetek, amikor kivételesgadlott tavollétében zajlik a targyalas,
ilyenkor a sértett meghallgatasat késet a vadlottal is ismerteti a biré a tanuvallomasér
sok esetben az elktvktmar ebzetesben vannak, igy a BVd@litbban varakoznak, és kizart

a talalkozas.
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Kérdés: Mi a vélemény az angolszasz jogrendsiierahol a sértett nyilatkozhat a
biincselekmény hatasair6l? Nyilatkozata befolyasoljkiszaband6 bilntetésttsmég a
szabadlabra helyezési eljarast is.

Valasz Egyaltalan nem tartom j6 6tletnek. Nagyon remeleogy ez nem kerll bevezetésre.
A szubjektiv véleményének hangot adhat, azzal pmotéema, de a blntetés kiszabasa soran

az objektiv elemeket kell figyelembe venni.

Kérdés: Mit gondol miért nem népszea poétmaganvad intézmeénye a jogalkalmazas hatésagi

oldalan? Térhoditasanak milyen akadalyait latjan@sl tartana hatékonynak az intézményt?

Vélasz Ugyészként nem kapok tajékoztatast, hogy élt —sédett a pdtmaganvad
intézményének lehistegével. Véleményem az, hogy adjuk meg askdgst, ha van ra elég
fedezete a sértettnek, jarjon el a birdsdgon. Asatalatok azt bizonyitjak, hogy nem nagyon

zarulnak sikerrel ezek az eljarasok, eredményre mamdig vezetnek.

Kérdés: Kozvetibi eljaras: Mennyire elterjedt e@noknél? Tajékoztatjdk a sértettet, hogy
van ilyen lehgiség? A mediacio tulajdonképpen leegysgiené a be-t. Miért nem
alkalmazzak ennek ellenére mégsem? Mégsem az &ldodake a fontos, hanem a

megtorlas?

Vélasz: Ergszeretettel alkalmazzuk a kozvétieljaras adta lehetségeket a gyakorlatban,
hiszen kozponti elvards is, hogy noveljiuk a mediatkalmazasanak aranyat. A mediéciot
biincselekménytipustol, valamint az elkévetemeélyiségét teszi a térvény flglyé. Ez azt
jelenti, hogy feltételrendszere elég komolgrézjelent. Nagyon gyakran eredményre vezet
pl.: a kozlekedésiimcselekményeknél. ). A mediacod nagyon leegistiesz eljarast, hiszen

ha eredményes, 6 hdnapon belll befigbet a buntefteljaras. Viszont ha nem zarul sikerrel,
mert valamelyik fél visszavonul, az bizony nagyérkit Helyébe Iéphetnek kotefez
magatartasi szabalyok, (ne latogasson szorakozékely 10 utan ne menjen ki az utcara)
melyek vadhalasztasnak teremtenek liddégjet. Ha ez sem vezet eredményre, akkor
tulajdonképpen nagyon elhtzédik a bidegaras.

Kérdés: Milyen intézkedések alkalmasak arra az lUgyészktsma hogy Osztbénotzzék az

elkovett a jovatételre, és ezzel a kart megtéritse?

s 7s

Valasz: Fiatalkort elkévetknél nem szivesen alkalmazzuk a pénzésszeg alaygitieat,

mert annak semmilyen visszatarto ereje nincsem, $&ibk kifizetik a gyerek helyett az altala
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okozott kart a seértettnel pedig semmit sem érzékel a cselekményének sulyEbd@zt

jelentené, hogy nerhvallalja felebsséget, azért amit tett.

Nem csak a kozvefitljarast lehet alkalmazni gyorsitott eljaraskériatalkoriak esetében a
vademelés elhalasztasat valamilyen elvarashoz Kotiizek az Un. egyedi magatartasi
szabalyok betartasat jelentik. Egy kirendelt pagtf feligyef ellersrzi, és kételezi a
fiatalkora elkovedt, a magatartasi szabalyok betartasara. Ahhoz, hoggghatarozzuk,
melyik magatartasi szabalyt alkalmazzuk az adatilikora esetében, kikérjuk a partfogo
feligyeb véleményét. Az ligyész szelektal a javaslatok,kdazjdl meghallgatja személyesen
a seértettet a beleegyezése vegett, és az alkisehogy vallalja-e a szabalyok betartasat. Az
okozott kar megtéritésén kivil mas modon is gondibsk az elkdvéta sértett jovatételét,
vagy a kdz szamara is végezhet munkat.( p.: absakiertet, nem lehet igazolatlan 6raja az
iskolaban).

9.3.Interju egy kerileti rend érkapitanysag vizsgalati alosztalyanak

vezetjével

A kérdsiv és az ugyészi riport alapjan méar mindenki szamégyéni vélemény
alakulhatott ki a Reritség sértettekhez vald viszonyulasarél. Egyre tiitfbrméacidval
rendelkeztem a nyomozO hatdésag tevékenységebeiietés dolgozatom d@khaladtaval
megfogalmazddtak bennem azok a kérdések, melyskieegy nyomozotol varhatok valaszt,

némi magyarazatot.

Feltételezem, hogy az orszag valamennyi éekapitdnysagan eltér gyakorlatok
uralkodnak, egy vélemény alapjan levonni a kdvdttést nyilvanvaléan nem lehet. Ennek
ellenére ugy gondoltam, hogy interjut készitek égngalmas budapesti kerilet vizsgalati
alosztalyanak vezé@gevel, annak érdekében, hogy a kiéw és az lgyészi riportban
elhangzottak mellett egy nyomozdé szemszégéb megismerjem az egyes hianyossagok
okait.

Kérdés: Léteznek olyan incselekmények, melyek feljelentésekor nem sziv@aerk el a
rendbrok? Minek tudhaté az be, hogy vannak esetek, anaikendrok nem veszik komolyan

a feljelentést, vagy lebeszélik a sértettet altsijes megtételélr?
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Véalasz: Tudomasom szerint nincs ilyen. Nem lehet illerszé, hiszen minden egyes
feljelentést fel kell vennie a panaszfeirek, legyen az barmilyen néiaincselekmény, vagy
szabalysértés. Természetesen boldogitjak a kokégakotorius bejeledk, de ha szazadjara
is visszajon bejelentést tenni, kéztudottan neezddtincselekményeélt, akkor szazadjara is
felvesszik a feljelentést. Az allampolgarok kdzdgedt el ez a hit, hogy a resibk ugysem
intézkednek, felesleges feljelentést tenni. Sag@osmberek mindig azon nyomban elvarjak,
hogy a rendrok intézkedjenek, kapjak el az elkédtehiszen mindenkinek a sajat Ugye a
legfontosabb. De nincsenek tisztaban azzal, hogtt &dyek esetében mi az eljards menete.

Kérdés: Nemzeti dokumentumok irnak a ,kulondsen veszébtett sértettekil, akiket a
helyzetiik miatt, killonos banasmaédban kellene résrésErdemesnek latna-e behozni ezt a
kategoriat? Kik azok, akik egyébként is kilonledgmasmaodban részestlnek a nyomozé

hatosag altal?

Véalasz: Nem hiszem, hogy ezikiidne Magyarorszagon. Koztudott, hogy a gyerekiskek
kiszolgaltatott helyzetiiknél fogva konnyebben \kahdacselekmeények aldozatava, de ez nem
jelenti azt, hogy tdbb dmcselekményt kdvetnek el ellenik. Ha gyermekyell&atalkoru
sértettel vagy akér elkovdtel van dolgunk, akkor mindig masképp kell eljarkizt
szabalyozza a Be. is. Gyermekkorut csak egyszigahaik meg, azt is csak a gyermekbarat
meghallgatdé szobaban, de az lgy csak addig vamkalmig be nem bizonyosodik, hogy
valojaban edszak tortént. Mert ilyenkor nyomban értesitjik aef@yek-és Ifjusagvédelmi
Osztaly kollégdit, akik megfelel szaktudassal, képzettséggel rendelkeznek, és a
leghatékonyabban képesek banni a gyermekkoru &tukdad, hiszen nem sok ember képes

egy gyermeket kihallgatni. Gyermekek esetébentgkimiink a szembesitélst

Az idisek részeére rendszeresen tartunk prevencitelésokat, melyeken tajékoztatjéhket
az éppen aktualis idmelkovetési magatartasokrol, hogy felvilagositaapjanak, milyen
veszélyek leselkedhetnek rajuk. Nagyon gyakranakaph.: triikkds lopas aldozataiva az
idosebb emberek.

A nemi efszak kapcsan az a helyzet, hogy amennyiben isereraitoveivel van dolgunk

(ritka), nagyon csekély a valésidgege, hogy pont azt az &aldozatot még egyszer
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megedszakoljak. A csaladon bellli #&szak vagy mas traumat sedéz cselekmények
esetében pedig a pszichologusok feladata a vizisgateauma feldolgozasanak segitése, nem

a rendirségeé.

Kérdés: Egyetért-e azzal, hogy a sértettek tanukihallgaiak szama korlatozva legyen, és
csak a nyomozéas céljainak szikséges mértékébemsthekihallgatni, elkerllve ezzel a

masodlagos viktimizaciés kévetkezmeényeket?

Vélasz: Nem értek egyet vele, hiszen a hatésag dolga yaltés felderitése, raadasul, ha
sajat maga tesz feljelentést, akkor vallalja a Kgetasokat, hiszen a nyomozas ezzel jar. Ha
kételkedek, hogy igazat mond a sértett, vagy hatestteljesen mas torténetet ad, elkkor
biztos Ujra meghallgatom a sértettet, hiszen idyetlecsak megtudni, hogy igazat mond-e

avagy sem.

Kérdés: A sértettnek joga van jelen lenni egyes eljar&slakményeken. De ezékra
visszajelzések szerint tobbnyire nem kap tajekagtatgy nem is tud jelen lenni. Mi az oka a

tajékoztatas elmaradasanak?

Véalasz: Bizonyos esetekben ki kell vinni (pldszakos kodzosilés) a helyszinre, hogy
elmondja mi hol tortént, de egyébként ha nem sgekséogy ott legyen akkor nem kaldink
neki tajékoztatast. Nem tartom indokoltnak a jede¥tlmas nyomozasi cselekményeken.

Kérdés: Megfeleb tajékoztatasban részesitik-e a sértettet jogamdleljaras meneidy az

aldozatsegft szolgaltatasok igénybe vetidehetiségeitl?

Vélasz: Tapasztalatok szerintizhiigyon minden kolléga megadja a lelséget a részletes

tajékoztatasnak. Figyelnek ra, hogy mindenki mejgkapkozrendvédelmi allomany esetében
nem tudok nyilatkozni. A sértettet meg kell nyugt&i kell mondani, hogy mire szamithat az
eljaras alatt. Tartani szoktuk a sértettel a kapasat, ha kell telefonon is értesitjlik, hogy

nyugodjon meg, folyik az eljaras, nem kell aggddnia

Az iratok, amikbe betekinthet, csak a r4 vonatKted(vallomas, amin részt vet) érintd
iratok, hiszen nem bevett gyakorlat, hogy a sénetident tudjon, nem tartozik r& mas irat

megismerése.

Az aldozatsegités maddjairdl felvilagositjuk a sfete amennyiben megalapozottnak, helyén
valonak latjuk igénybevételét az adott gy kapcsa@ajekoztatjuk, hogy hol, milyen
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segitségeket vehet igénybe. Adolga viszont élni a szolgalat nyujtotta lefsgigekkel. Mi
dolgunk, hogy felvildgositsuk, hogy létezik ilyetézmeény. A segitségnyujtas, tAmogatas az
aldozatsegiik feladata.

Kérdés: Milyen oktatasokat, 6éadasokat tartanak a kapitanysagukon annak érdekibgn
a rendrok megfeled ismeretekkel rendelkezzenek az aldozatveddéléniviiben nyilvanul

meg a kapitanysag és az Aldozatse§itolgalat kozotti kapcsolat?

Véalasz: Az Binmegeabzési Alosztaly rendszeresen tartja a kapcsolasxagalattal, valamin
az aldozatsegitreferenseknek megtartjak a tdjekoztatét, a képeésez viszont nem terjed
ki egyéni szintre, azaz a vizsgalok, nyomozok remresiinek semmilyen tovabbképzésben,

tréningen sincs lehéség részt venni.
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10 Befejezés

Vitathatatlan, hogy uniés csatlakozasunk oOta Magygadag is probal felzarkézni a
resztorativ igazsagugyi koncepciét megszilardit@alamok sorahoz. Ahhoz, hogy
megfeleljiink a nemzetkozi elvarasoknak a torvéryeandelkezéseit at kellett gondolni,
Ujrafogalmazni. De ez még meglebsdn kevésnek bizonyult, ezért tébb Uj intézmény
bevezetése tortént a trtcselekmény sértettiének aldozatkénti elismeréseéljegai

bovitéséhez.

A Kerethatarozat elveihez az alkalmazhatosag szetjghdl par kritikat megejtenék.
Ugy gondolom, nem lehet elvarni a nemzeti jogalkdi@nytalansagat, ha a Kerethatarozat
nem tartalmaz konkrét, egyértdélnajanlasokat. Véleményem szerint nem minden esetben
ertelmezheiek egyeértelmen az EU elvarasai. Megjegyezni kivanom, hogy egyes
rendelkezések a joggyakorlatban kivitelezhetetleeekrt nem is sziletik ezekre vonatkozé

normativ szabalyozas a tagallamokban, tébbek kdzédtyarorszagon sem.

Példaul a sértetti kihallgatasok korlatozasa valbhanyomozas sikerét hilsitana meg,
ilyen moédon nem tartom indokoltnak az &risz6lé jogszabaly bevezetését. Viszont a
meghallgatas modjat szabalyok kézé lehetne szariin kellene iktatni, hogy ne csak
gyermekkortuak vagy fiatalkoriak kihallgatasanal yédg igénybe a pszichologus
kozremikddését. Valamint, ha minden kapitdnysag rendekkezdgan szakemberrel, aki a
kilénds megrazkodtatast elszenvedett sértettekeghatigatja, elkerilhéek lennének a
masodlagos viktimizacidés hatasok kdvetkezményehoxhviszont, hogy ez minden esetben
mikodjon, ki kellene emelni a sértettek koételazokat, akiket a imcselekmény jellegére
tekintettel részesiteni kell a killénleges banasrandBzikséges lenne tehat egy térvény altali
-KUlondsen veszélyeztetett” sértetti kategéria naglozasa.

Nemzetkdzi elvards, hogy a sértett nyilatkozzon tacbelekménnyel kapcsolatos
allaspontjardl, azaz hogy milyen karokat szenveelettA magyar bintéeljaras csak egészen
sziken értelmezi ezt a jogositvanyt. A Be. e. 316z@&rigt ,[A] sértett nyilatkozhat arrdl,
hogy a vadlott tndsségének megallapitasat és megbuntetését kizarjlyy gondolom, ha
nem is olyan mértékben, mint az angolszasz jogmamtden (ahol a biintetés kiszabasa soran

is figyelembe veszik a sértett nyilatkozatat), deéstett felszolaldsa alkalméval bizonyos
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kereten belll lehéséget kellene teremteni &rrselekmény hatasainak ismertetésére. Ezzel,

ha nem is lehet befolyasolni az itéletet, de esi@t@Egtételt nyerhetne az aldozat.

A nemzetkdzi elvardsoknak latszélag megtelgbgszabalyokkal kapcsolatban tébb
kétségem is felmertlt. Miért emlitettem, hogy c&itszolag elfogadhatéak a normaink? A
jogszabalyok tanulmanyozasa soran ugyanis a toszéwgg megfelelne a nemzetkozi
kivanalmaknak, viszont akadnak egyfajta ,kiskapukielyeket a joggyakorlatban
erészeretettel ki is hasznalnak. llyen példaul, mikotérvény a sértett jogaként emliti a
tajékoztatas, felvilagositas kérését, a hatdésjgiteds pedig kotelezettségként allapitja meg a
felvilagositas adasat. A gyakorlatban kihasznak@lentmondasbol adddé leliséget, sok
esetben csak akkor tajékoztatjak a sértettet jogas kotelezettségéir ha az kifejezetten
kérte. Amennyiben a sértett magatél nem érithkl - mert nincs tisztdban az eljaras
menetével- nem részesil felvilagositasban. Ha mi&itik vele, azt legtdbbszor elsietve,
hadarva teszik, esélyt sem adva a megértésnekméalgem szerint kotelézé kellene tenni,
hogy a hatésadg tagja irasba foglalva atnyujtsa jékdatatast a seértett jogairdl és

kotelezettségeit.

Tarthatatlan, hogy a sértett az egyes nyomozasekteényeken valo jelenléti jogat is
csak akkor gyakorolhatja, ha a nyomoz6 hatésdgatagt ugy kivanja. Mivel toérvény
kimondja, hogy surgsségi indokbol melizhet) a sértett értesitése, ezért a nyomozok erre
hivatkozva rendszeresen elhagyjak a tajékoztatastljarasi cselekményeky raadasul a

hatalyos Be. szerint jogosan is jartak el.

Ezekben az esetben megmutatkozik a nyomoz6 hattm@gangsaga, melyr arra lehet
kovetkeztetni, hogy mennyire veszik komolyan a ettgk helyzetét. A resztorativ
igazsagszolgéltatds megteremtéséhez viszont ngheétigtlen a hatdésag ékla sértettekkel
szembeni megfelél banasmod tandsitasa, vagyis egy ennek megfeldozatsegit”
szemlélet. A jelenleg uralkodo refrdégi nédpontot azonban tébb tényers kivaltotta. Az
interjuk soran elhangzott, hogy sajnos a nyomoz6dég munkajat elég gyakran hatréltatjak
a notorius feljelerdik, rdadasul szdmtalan esetbedfadul, hogy meggondolatlanul jelentik
fel egymast a csaladtagok, masnapra pedig hirtakszavonjak a feljelentést. Ez azonban
nem adhat okot az altalanositasra, és nem leheélfédl venni az igyeket. A felhalmozodott
Ugyszamokbol adodoé tulterheltség valoban nagy gonelent az orszagban mindeniitt,
azonban ez sem adhat kibuvot egy fendk a torvény altal meghatarozott kotelezettségei
alol.
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A jogi szabdalyozasok ©6nmagukban vajmi kevésnek nyumak a sértetti jogok
érvényeslléséhez. Magyarorszagon jelenleg a jdgsizasban még mindig a gyors,
eredményes bluntitljaras zaszlaja lebeg a hatésagok szefte élddig, amig ezt a fasult,
idejétmult szemléletet képviselve tevékenykednekkyamozd hatésag tagjai, nem varhato

erzekelhet javulas a sértettek helyzetében.

Tovabbra is szikséges a jogszabalyok reformja azewdzi elvarasok kifogastalan
teljesitéséhez, és nem elégedhetink meg a toblésikevelfogadhatd eredményiinkkel.
Viszont ehhez legaldbb a jelenlegi térvények szatidlkellene figyelembe venni a
jogalkalmazoknak. A gyakorlatban tapasztalt hiasgigek egyik oka tobbek kdzoétt, hogy
nem tulajdonitanak jelefséget annak, hogy a nyomozé hatdsadg konkrét siett
foglalkoz6 tagjai motivalva legyenek az aldozategigésére. Az allami és civil aldozatségit
szolgalatok kezdeményezik ugyan a @néllomany képzését az aldozatvédeléinde ez
szinte az orszagban mindenitt csak a veréteget érinti. Valéban léteznek aldozatsegit
tréningek, eladasok, azonban ezek nem képesek elérni a varhéngtl addig, amig szeméely
szerint minden rertad nem részesil a felvilagositasban. Addgsnek ott kell jelentkeznie,
ahol a sértettek és a hatésag kozott létrejon anélges kapcsolat. Ez pedig az ugy
eléaddjanak befogado képesséd@iigg.

A rendbri &llomanyra jellem&, hogy egyeni beallitottsag kérdése, miként baramak
biincselekmények elszenu@del. Sajnos az aldozatokkal empéatiat tanusitd deitd kore
igen sitiknek bizonyul. A renér munkdja soran viszont olyan személyekkel Kkerdil
kapcsolatba, akiken segiteni kell, problémajuk ngdgaban aktivan kozre kellikbdni®®
Azzal, hogy az aldozati szempontok érvényre jutnek csak pozitiv benyomas alakul ki a
sértettben a reddokrél, hanem a nyomozas soran valo kozikadési hajlam is. Ezzel pedig
a buntebeljaras sikerességének adunk nagyobb esélyt, nmdnyitottan anélkil is elérhit

hogy csorbitanank a sértett eljarasi jogait.

Mindkét fél érdeke tehat a folyamatos egyiithddés, melyet a redd
egyuttérzésével, sefkészségével tud fenntartani. Ajanlatos éréeé&bt tandsitani a sértett
altal elmondottak irant, odafigyelni, mikdzben biEszs ezekkel a megnyilvanulasokkal
elnyerni a bizalmat. A tajékoztatas jelésggét mar sokadjara hangsulyozom, hiszen arend

kotelessége felvilagositast adni a sértett béal@rasi jogairdl, tovabba az aldozatsegités

8 Dr. Kis Géza: Pszicholdogia gondolatok és viselkedévarasok a imcselekmények aldozataival foglalkozoé
rendbrok munkajahoz. In: Aldozatvédelem, BM Kiadé, 19996. o.
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lehetiségeibl. Nem varhat6 el a redddl, hogy a sértett minden problémajat megoldja, ez
nem az6 kompetencia koéréhez tartozik. Fontos, hogy tjtdssa az aldozatot, hogy hova

fordulhat tAmogatasért, de a konkrét segitségrg/ajgéaldozatsediszolgalatok feladata.

A tudoményos munkdm soran elvégzett elméleti ékagiati tapasztalatok alapjan az
a meggyzodésem, hogy a resztorativ igazsagszolgaltatasisrenid megvalosito eszkdzok
kidolgozasa hazankban meég gyerekbign jar. A sértettek buntaljarasban betoltott
helyzetének pozitiv irdnyban tortervaltoztatdsa érdekében tett jogi torekvések keézdet
Iépésnek megfelelnek, de a joggyakorlatban meghkngatk a hidnyossagok. Véleményem
szerint egy lenduletesebb jogalkotasi folyamat téteg2 a jogalkalmazok korében, hogy az
eddigi eredményesség-hajszoldo megkdzelitése a tbéldeasnak mar nem iranyadoé tobbe,

€s hamarosan 0] alapokra hel§@ik az igazsdgszolgaltatas.
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12.Melléklet

Az altalam készitett kééiv, melyet a www.kerdoivem.hu internetes oldaloszitettem.

Az aldozatvédelem allami intézményeinek ikddése

Kérjuk, irja be az adatait:

Foglalkozas

Munkakor/ Beosztas

1. Kérem, dllitsa sorrendbe az alabbi lehet6ségeket aszerint,
hogy altalaban honnan/kit6l szereznek értesiilést az aldozatok
az aldozatsegitéo szolgalat altal nyudjtott segitségek
igénybevételének lehetoségérdl?

Nyomoz6 hatésagok

Birésag

Csaladtag, ismés, mukatars, szomszéd

Média

Internet

Onkormanyzati intézmények (Csaladséditézet)
Mas terlleti allamigazgatasi szervek
Tarsadalmi szervezetek és alapitvanyok
Egyéb

2. Mennyire jellemzd, hogy az alabbi okokbdl keresik fel az
aldozatok a szolgalatot?

Egyaltalan — pocorqul Jellems  Leginkabb
nem jellemzs
Az aldozat a tincselekményt
koveben sajat elhatdrozasbol
azonnal a szolgalathoz fordul, [ - [ [
informaciot kér, hogy milyen
lépéseket kell megtennie
Az aldozat a renttségi
feljelenté_st koveten, a rendrtol - - - -
kapott tajekoztatas, tanacsadas
hatasara jelentkezik
Ugyészségi panasznapon kapott - - -
informaciokat a szolgalat
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nyujtotta leheiségekél

Az aldozat nem tudja, hogy

valbjaban aldozat, ezért

segitséget kér ennek L B L L
eldontéséhez, és a tovabbi

intézkedések megtételéhez

3. Kérem, értékelje, hogy milyen gyakran fordul el6, hogy a
felsorolt személyek az adott iigyben felkeresik Onoket?

Soh: Ritkhn Gyakran Rendszeresen
A biincselekmény aldozatainak
hozzéatartozdja, ismése tajékoztatast, [ [ [ [
segitségnyujtast kér az aldozat szamara
Mas, a lincselekményil tudomast
szerd szervezet képvisgke, munkatarsa
(csalddseght, gyermekjoléti szolgalat - - - -
munkatéarsa, iskolai tanar stb.) keér
tajékoztatast az aldozatta valt tigyfele
szamara
Hatésagok (bir6sag, ligyészség,
nyomozohatdsag) tagjai a blrdetjaras
soran a sértett helyzetének, allapotanak | - [ [
javitasa, valamint a sértettek részére
tortérd segitségnyujtas érdekében
A biincselekmény szemtanuja, esetleg
olyan személy, akinek a kdzvetlen
kornyezetében tortént az esemény B B L L
(szomszéd), és tajékoztatast kér az
aldozatta valas medeaése érdekében
Krénikus, notorius ,aldozatok” fiktiv
bﬁncselekméyek ebadasaval, apénzb - - - -
tamogatasok jogosulatlan megszerzése
végett

4. Kérem, allitson rangsort az alabbi biincselekmény kategoriak
kozott, aszerint, hogy megvalosulasuk esetén mennyire
jellemzé, hogy az aldozat segitségért fordul Onokhéz! (1.
legtobbszor; 9. legkevésbé)

Csaladon belili éiszak

Nemi erkolcs elleni tincselekmények
Erészakos Bncselekmények

Vagyon elleni fincselekmények
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Kébitészerrel kapcsolatositicselekmények
Emberi szabadséag ellenirtcselekmények
Kdzelekedési tincselekmények

Alapveb jogok elleni liincselekmények
Fiatalkoruak altal elkdvetettiincselekmények

5. Kérem, jelolje meg a leggyakrabban el6fordulé
segitségnyujtasi lehetéségeket! (maximum 4-et) (tobb valasz
lehetséges)

" Azonnali pénzugyi segély

2 Erdekérvényesitésadegitése

" Allami karenyhités

= Jogi tanacsadas; tajékoztatas egészségugyi, thnsduztositasi, szocialis

ellatasokrol

2 Eltulajdonitott iratok kdltségmentes poétlasa

= Jogi segitségnyujtd szolgalat pl. tgyvédi kozdikaués szilkségessége esetén

L Pszicholdgus kozretikbdésének igénybevétele

= Egyéb

6. Mit tesznek Ondk annak érdekében, hogy az aldozatoknak
tudomasuk legyen az igénybe vehetd segitségnyujtasi
lehetoségekrdl, és magarol a szolgdlat funkcidjardl? (tobb
valasz lehetséges)

2 Brosurak, szorolapok elhelyezése hivatali helyikbga, kbzintézményekben

" Média igénybevétele (helyi televizié csatornak)

" Prevenci6s programok szervezése

-

Egyéb
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7. Milyen képzéshen, felkészitésben részesiilnek a szolgalat
munkatarsai a feladatuk minél magasabb szintli ellatasa
érdekében?

K1

8. Milyen formai léteznek a renddrség és a szolgalat kozotti
kapcsolattartasnak?

K1

9. Milyen panasszal fordulnak az dldozatok On6kh6z a nyomozé
hatdsag tagjainak tevékenységével, eljarasaval kapcsolatosan?
(tobb valasz lehetséges)

' Az aldozatot hibaztatjdk a megtorténtekert

" Az &ldozatok nem érvényesithették eljarasbeli jalisagaikat

" Lebeszélték a feljelentés megtétéleaz aldozatot

" Nem empatikus, megszeégyénijiellegi magatartast tandsitottak a sértettel szemben
2 Lassan, fellletesen jartak el a sértett ligyében

= Egyéb

10. Hogyan itélik meg Ondék a renddrséggel vald

egylittmiikodést? Hogyan lehetne fejleszteni, javitani a két
szerv kozotti informacioaramlast?
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