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A gerilla hadviselésrol

Amidta az ember haboruzik nem volt olyan korszak, melyben ne jelent volna meg a

gerilla hadviselési forma. Mar a hadtorténelem korai szakaszaban is jelen volt, de egészen
napjaink haboruikig végigkisérik a hadtdrténelmet.
A teljesség igénye nélkil elegend csak arra gondolni, hogy mar Nagy Sandor &zsiai
terjeszkedése folyamén vagy Roma is a provinciélis hdborik alkalmaval megklzdott ezen
hadviselési forma ellen,de példanak vehet6 az Amerikat gyarmatositdo eurdpaiak ellen vivott
indianhaboruk, illetve a Napdleon ellen harcol6 spanyolok de korunk afganisztani habordiban
is megfigyelhetd ez a hadviselési maod.

A hadtorténelemben gyakorta eléforduld gerillahaborukrol a 19. szazadig mégsem
készilt atfogo katonai irodalom, azonban ekkor Clausewitz megirta A haborardl cimii miivét,
mely annak ellenére is mai napig egyediilallonak ¢és egyfajta alapkének szamit, hogy
ténylegesen - koran bekdvetkezett halala miatt — a mii befejezetlen maradt.

Ennek a miinek egy fejezete errdl a jelenségrol szol, melybdl kideriil az is mi pontosan
a gerillahabora?

Ennek megismeréséhez nézzilk meg ezt a munkat, az alabbi idézetek Clausewitz A haborurol
cimfi miivének 6. konyvének 26. fejezetébdl szarmaznak.*

Altaldban az a nép, amelyik ésszeriien folytatia ezt a harcot, viszonylag félénybe
keriil azzal szemben, aki lemond rola.”

- Vagyis aszimmetrikus hadviselési kultira réven barmely nép sikeresen felveheti a harcot
barmilyen erds €s fejlett legyen az ellene felallo regularis haderd.

,De ugy is vélekedhetnénk, hogy a népi haborura forditott erét mas harceszkozok

révén tobb sikerrel alkalmazhatndank. Nem nagy fejtorésbe keriil, hogy meggyozodjiink rola,
az ilyen erdk jorészt nem dllnak szabadon rendelkezésiinkre, és tetszésiink szerint nem
alkalmazhatok. S6t a népi hdaboru erejének lényeges része, az erkolcsi elem, csak ilyen
alkalmazasi mod révén jon létre.”
- Tehat a belefektetett erd (anyagi és human egyarant) csupan korlatozott modon hasznalhato,
mely tobb okbol fakad. Ez a fajta harc altalaban valamilyen az adott lakossag ellen irdnyul6
kiils6 hatasra valo valaszreakcioként jelenik meg. Ebbdl adodik az is, hogy a népi haborut
alkoto mozgalom alapja els6sorban a helyi lakossagra épil. Ezek azonban az esetek
tobbségében nem rendelkeznek kell6 szaktudassal, korabbi tapasztalatokkal, illetve megfelel6
szervezettséggel, amelyek alapvetéen sziikségesek egy regularis haderd elleni sikeres nyilt
kiizdelem megvivasdhoz. A felkelék erejének nagy részét az az erkoélcsi elem adja, mely az
ellenség részérdl jelentkezd fenyegetettségbdl gyokerezik, ebbdl adodoan pedig ezt az erdt
nem lehet mas célra felhaszndlni, mint amire alapvetden megsziiletett. Ezéltal ha a
fenyegetettség megsziinik az ellenallas is el fog halni a mar nem 1étezd cél hianyaban, hacsak
nem jelenik meg egy Ujabb fenyegetd hatds, vagy kozvetleniil az el6z6 elmulta utan vagy
késébb, hogy az ellenallas természetes modon folytatddhasson vagy ujjasziilethessen. Erés
korlatoltsaga ezen okokra vezethetd vissza.
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., Természetes, hogy az ilyen szétszort ellendllds, idoben és térben egyesitett nagy,
csapasszerti hatasra nem alkalmas. E hatas, hasonloan a fizikai jellegii parolgdsi
folyamathoz, a feliilettol fiigg. Minél nagyobb az ellenséges hadsereggel valo érintkezési
felllete, tehat minél jobban kiterjeszkedik az, annal nagyobb a népi felkelés hatasa. Csendben
tovaharapozo pardzslo tiiz modjara emészti az ellenséges hadsereg alapjait. Mivel sikeréhez
ido kell, a két elem egymasra hatasa kozben fesziiltség keletkezik, ami vagy fokozatosan
feloldodik, ha a népi haborut helyenként elfojtjak, és masutt lassan megsziinik, vagy valsaghoz
vezet, amikor is az altalanos tizvész langjai az ellenséges hadsereg felett dsszecsapnak és
arra kényszeritik, hogy még mielott elpusztulna, az orszagot kiiiritse.

Az, hogy ilyen valsag pusztan népi haboru réven alakulhasson ki, oly nagy elfoglalt tertletet
feltételez, amilyen Europaban csak Oroszorszagnak van, vagy a betord ellenség és az orszdag
teriilete kozti aranytalansag a feltétel, amilyen a valésagban nincs. 2

- A korabban mar megjelené probléma itt is megfigyelhetd, méghozza a népi haboru
alkalmazhatdsaganak korlatoltsaga. Ez a hadviselési forma jellege révén ugyanis nem
alkalmas id6ében hosszl lefolydsu és haddszati méretekben szervezett vallalkozas/ miivelet
megvaldsitasara kilondsképpen szervezettsége és 0sszehangolhatosaganak nagyfoku
hidnyaban. A lehetéségekhez mérten a népi habort hatasa azonban a kiils6 hatas térnyerésével
egy idOben ardnyosan fog novekedni, mely ez altal az ellenség részérdl folyamatos erdlektést
igényel majd annak hadmiiveleti teriilete mogott. A népi haboru fokozatosan felérli az ellene
harcolé hader6t; az ellenséges er6 ugyanis képtelen pontrél pontra felszamolni a népi felkelés
tlizfészkeit, mert ha egyes ellenallasi csoportokat meg is tud sziintetni, a felkelés egésze
tovabb él. Ahhoz azonban, hogy pusztan aszimmetrikus hadviseléssel gy6zni lehessen egy
regularis erd ellen hatalmas kiterjedésii teriilet sziikségeltetik, mely kiterjedése révén
alapjaiban akadalyozza meg, hogy az adott haderd képes legyen totalis ellendrzése alatt tartani
azt.

A népi haboru hatékonysdaganak feltételei a kovetkezok:

1. ahdaborl az orszag belsejében folyjék;

2. egyetlen balsiker ne dontse el;

3. ahadszintér teriilete nagy legyen;

4. anép beéllitottsadga ezt a habordt tAmassza alg;

5. az orszag dtszegdelt és a hegyek, az erdok, a mocsarak vagy a foldmiivelés

’

jellege réven, nehezen jarhato legyen.’
-A sikerességhez feltétleniil kell az aldbbi 5 tényezd. Az elsé az alapvetd, amelyre minden
épll, ugyanis ez jarul hozzd, hogy a nép fenyegetettnek érezze magat, igy pedig
kibontakozzon a felkelés. Nem szabad egyetlen dont6 csatanak sem lennie, mely alapvetéen
megpecsételhetné a harc sikeressegét, ehhez sziikséges, hogy az egyes részek teriiletileg méas-
mas helyen legyenek, elegendd tavolsagra egymastol, mely nagy hadszinteret feltételez. Ha az
egyik csoportosulas ugyanis vereséget szenved vagy az ecllenséges haderd sikeresen
felszamolja, a masiknak megmarad az esélye még a harc folytatasara és az elvesztett teruileten
valo késébbi harcra is. A héboru hatékonysdgdhoz szorosan hozzatartozik a szellemi
beallitottsag is, mint példaul, hogy a nép mennyire tiiri el az idegen uralmat és igy akarja-e a
haborut egyaltalan, vagy hogy mennyire kitartéan képes harcolni. Ezen kivil a hatékonysagot
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befolyasolja a terep is, ugyanis a felkel6 nép a kezdetektdl elonyben van a tdmadoé ellen a
helyismerete révén ezaltal maximalis mértékben sajat javara tudja felhasznélni azt, kiilondsen
ha az adott terep az ellenségnek még kulon akadalyt is képez.

A lakossag szamanak nincs donté hatdasa, mert az emberekben van legkevesebb

hiny. Az sem donté éppen vagy legalabbis nem lehet az, hogy a lakossdg szegény-e vagy
gazdag; ketségtelen azonban, hogy a nép szegény, faradsagos munkahoz és nélkildzésekhez
szokott osztalya harciasabbnak és erésebbnek is bizonyul.”
- A moralis tényez6é révén mindig lesz olyan szamu ember, akik felveszik a kiizdelmet az
ellenséges erd ellen, igy védvén szabad létiiket. Ebben az esetben pedig nem szamit a
tarsadalmi hovatartozas, ugyanis a céljuk nagy valosziniiséggel egyardnt ugyanaz lesz, habar
az alsébb tarsadalmi osztalyokbol kikeriil6 felkel6k a harcban szivosabban fognak tudni részt
venni, mint a gyakorta gazdagabb és kényelemhez szokott csoportokbdl kikeriilék ugyanis 6k
lehet, hogy elsdként keriilnek szembe a nélkiilozéses életmoddal, de ettdl fliggetleniil nem
feltétlentl lesz rosszabb a harcban.

,, A sz8tsz0rt telepiilések ... a népi haboru hatasdt nagymértékben elbsegitik. Az orszag

ezdltal dtszegdeltebb és fedettebb lesz, az utak rosszabbak, ha sok is van beldliik, a csapatok
elszallasoldsa nagyon nehéz, s féként a népi haboru nagybani jellegzetessége, vagyis, hogy
ellenéllas mindenutt van és sehol sincs — kicsiben sziinteleniil megismétlédik. Ha a lakossag
falvakba tomordl, a nyugtalankodokat megszalljak, vagy bintetésképpen kiraboljak, felégetik
sth.
— Az adott térség telepllésrajza nagy mértékben befolyasolja az ellenséges hader6
logisztikajat, vagyis az ellatasat és az utanpdtlasat is, mely egyben annak az egyik
legsebezhetébb pontja is. Ezen kiviil megneheziti a felkelés miatt az ellenség részérdl
jelentkez6 esetleges megtorld akciok megszervezéset is, ha az nem tud koncentralt csapéast
mérni egy adott pontra, vagy csak kisebb csoportosulasokra képes racsapni ugyanis ezaltal
mar az az altal vart hatékonysag sokszorosan kevesebb lehet.

., A népfelkeldket és a nép fegyveres csoportjait nem lehet és nem szabad az ellenséges

foero, sot még a hadtestek ellen sem alkalmazni; ok ne a magot 6roljék, hanem a feliileten, a
széleken ragodjanak. A nép a hadszintértol oldalt eso tartomanyokban fogjon fegyvert, ahova
a tdmado ereje nem ér el, és igyekezzen azokat a tamado hatdsa aldl egészen kivonni.”
— A nép altal folytatott harcoknak olyan helyekre kell koncentralniuk korlatozott cselekvési
képességeik végett, amelyek az ellenség szemszogébdl nem birnak elsddleges jelentdséggel,
igy ott Kkorlatozottabb és egyben gyengébb is a védelmik. Ezzel a taktikdval pedig
konnyebben vehetik fel a harcot és gyengithetik azt, anélkiil hogy szamottevd veszteségeket
kellene szenvedniiik, e mdodon pedig hosszas lefolyassal, lassanként képesek lesznek azt
felorolni, mert ebbdl az fog kovetkezni, hogy az ellenséges foerdbdl kell kikiiloniteni a
szarnyak védelmére az erdt, mely gyengiti egyben a fOerdt is.

. ... be kell latnunk, hogy fegyveres parasztokat katonak modjara nem terelhetiink
magunk elott, mint a nydjat; az osszetart és rendszerint az orra utdan fut, mig az elobbiek, ha
szetugrasztjak oket, mindenfelé szétszorodnak anélkiil, hogy ehhez bonyolult tervre volna
sziiksegiik.”
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— Mig a katondk vezetése az altaluk betanult és sziikség esetén reflexszerlien hasznalt
cselekvéseken alapul, addig a felfegyverzett nép esetében ez az elem nem figyelheté meg,
hanem ott az 6sztonszeri cselekedetekbdl épiil fel.

,Az ellenség a nepi felkelés hatasa ellen csak kikulonitésekkel: szallitmanyai

kisérésével és a katonai allomasok, a hdagok, a hidak stb. megszallasdval védekezhet.”
— A felkelés a jellegébdl adodoan rejtett lesz az ellenség eldl, ezaltal az nem tudja
érvényesiteni az alapvetden nyilt hadviselési formajat. Legsebezhetébb pontja pedig a
logisztika lesz oly moédon, hogy aranyait tekintve itt 6sszpontosul a legkevésbé az ereje annak
jelentdsége ellenére. Ahhoz pedig, hogy ezt sikeresen védeni lehessen, a féer6kbdl kell eréket
atcsoportositani, melyek méretei fliggnek a mar elfoglalt terliletek nagysagéatdl, ugyanis a
védelem teljes sikerességehez a logisztikdjanak minden elemét kénytelen lesz megvédeni.

,» - @ NEPI haboru kdd- és felhdszerii jellege tomor testté sohase stiriisodjon, kulonben
az ellenség kello erével raveti magat, elpusztitia azt és sok foglyot ejt.”

— A lathatatlansag” alapelvének folyamatosan fent kell llnia, ez biztositja a kiizdelem fent
maradasat, ugyanis a nép altal vivott haboru képtelen nagyobb méretli harcok nyilt
megvivasara, igy ha az 6sszetomorodik, az ellenségnek konnyl lenne azt megsemmisitenie.

., Masrészt azonban mégis sziikséges, hogy ez a kdd bizonyos pontokon gomolyaggéa

suriisodjon, és villamcsapdssal fenyegeto felhové valjék. Ezek a pontok, mondottuk mar,
fokeént az ellenséges hadszintér szarnyain vannak. A felkelok itt a haderd csapatainak némi
kiegészitésével, nagyobb és rendezettebb egészbe tomdriljenek ugy, hogy mar rendezett
hadsereg benyomasat keltsék, és nagyobb vallalkozasokat is kockaztassanak. .
— Az Un. slriibb részeknek elsddleges feladatuk, hogy az ellenség védelmének gyengébb
pontjaindl megerdsdodve arra komolyabb fenyegetést jelenthessenek, mely hozzajarulhat
kés6bb ahhoz is, hogy a f6 hadszintérrdl kelljen tamogatnia a mellékhadszinterek eseményeit
¢és akar ,,hatulrol” jelentkezd veszélyérzet az ellenséges haderd személyi allomanyat is képes
lesz kés6bb demoralizalni.

A stirlibb részek arra hivatottak, hogy az ellenség nagyobb visszakildott csapatait

megtamadjak, emellett félelmet és aggodalmat keltsenek, fokozzak az erkdlcsi hatast; nélkilik
az osszbenyomds nem volna eléggé erdteljes, és az ellenség szamara az egész helyzet nem
volna elég nyugtalanito.”
— A megerdsodo felkelés segitségével az ellenség szamara egy instabil hatorszag kialakitasa a
megszallt teriileteken, végiill a folyamatos veszélyérzetben levdség érzékeltetése,
hozzéjarulvan a harci moral fokozatos csokkentéséhez. Ha ez nem toérténne meg, akkor az
ellenség teljes erdvel lenne képes a tovabbi terjeszkedésre, mely csak tovabb erdsiteni alapbol
elényds oldalukat.

A hadvezér a felkelés e sajatos alakulasat legkdnnyebben uagy vaéltja ki, ha
hadseregbeli kis csapatokkal tamogatja.”

— Vagyis a reguldris haderébdl kikiilonitett kisebb csapatokkal erdsitheti a népi harc
hatékonysagat, annak gyorsabb és szakszer(ibb kiképzése illetve hatékonyabb vezetése folytan
IS.
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., A népi haboruban az erds ellenséges ellenhatdas megelozésének mas modja is van, ez
egyben e haboru gyakorlatanak egyik alapelve. Az alapelv szerint: e nagy jelentoségii
hadaszati védelmi eszkdznél harcészati védelemre ritkan vagy sohase keruljon sor.”

— A fegyverrel felszerelt nép lehetdség szerint nem szabad, hogy nyiltan védekezzen az
ellenség hadereje ellen, annak egyértelmii folénye miatt. E modon az ellenség képessé valna
arra, hogy a nép harcat kénnyeden elfojthassa.

., ... haddszati védelmi tervben a fegyveres nép kozremiikodése kétféleképpen, vagy a
vesztett csata utani utolso segitsegkent, vagy a donté csata elotti természetes tamogatdsként
szerepelhet. Ez utobbi az orszag belsejébe vald visszavonulast és azt a kdzvetett visszahatast
feltételezi...” >
— Kétféleképpen mitkodhet, mint utolsd segitség, tehat ha a sajat orszag hadereje vereséget
szenvedett és emiatt kénytelen visszavonulni az orszag belsejébe, mig a nép, felkelése réven
akadalyozhatja az ellenséges csapatok zokkenOmentes eldrehaladasat, igy id6t adva a sajat
regularis erének az élderd és felszerelés menekitésére. A masik lehetdség, hogy az ellenséges
hader6n sikertilt feliilkerekednie a sajat regularis erfknek, és a nép a felkelésével eldsegiti a
visszavonuld ellenséges csapatok lassitasat, ezaltal lehetdséget adva mind nagyobb mértékii
pusztitdsara €s arra hogy akar képes legyen ujraszervezddni, igy pedig végsd soron egy dontd
gy6zelem kialakitdsara a sajat haderd részérol.
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Torténelmi elozmények

Az 1930-as években a Sztdlin &ltal vezetett Szovjetunié gazdasagpolitikajanak
elsédleges célja a kapitalista orszagoktol val6 fliggetlenedés és egy esetleges haborura valo
felkészllés volt. A fejlesztés elsGsorban az ipart, kiilondsen a nehézipart érintette, mely
rohamosan fejlédott. Ez azonban foképp a mezdgazdasag illetve méas szektorok karara
torténhetett csak meg, ebbdl kovetkezden a népesség €letmindsége nem javult, de gyakorta
rosszabb is lett a folyamatosan jelentkez0 nélkiilozés okan. Az eldiranyzott tervek
megvalodsitasa azzal is jart, hogy az esetlegesen fellépd ellenallasok - mint példaul a gazdag
parasztsdgé a szOvetkezetesités ellen- miatt azt sokszor a kozponti terror fenntartasaval
sikerilt csak végrehajtani, ezen kiviul Sztalin allanddan a tarsadalom vélt és valos ellenségeit
kerestette, mely alapjan senki nem érezhette magat biztonsagban, barkit barmikor
deportalhattak valamelyik munkatidborba ¢és/ vagy kivégezhettek felsébb utasitasra.
Tokéletesen peldazza ezt a parton beltli allando tisztogatas, de a harmincas évek masodik
felében lezajlott hatalmas mértékii tisztogatds a hadsereg felsébb vezetésében is. Ezek erdsen
hozzéjarultak ahhoz, hogy a mindennapokhoz hozzatartozott az allandd félelem, igy a
masodik vildghdborti kezdetére az emberek mar egy tokéletesen mitkédo totalitarius allam
elnyomasa alatt éltek.

A Szovjetunié nemzetkdzi politikajat alapjaiban befolyasolta a kommunista ideoldgia,
ugyanis a kommunizmus ellene volt minden mas politikai rendszernek, és céljuk volt a
vilaguralomra val6 torekvés is. Azonban a két vilaghabor kozotti id6szakban a
kommunizmus még csak a Szovjetunidban volt jelen, ebbdl adoddan a hatalom a kiilvilagtol
valo elzartsagra torekedett folyamatosan. A kiilfold részérél pedig tobbek kozott a lenini
vilaguralmi vizié okozta bolsevikellenesség megakadalyozta a kapcsolatok létrejottét. Az
allandd fenyegetettsegtol tartd Sztalin pedig, hogy biztositsa orszaga szuverenitasat a
nagyhatalmak ellenében, hatalmas hadsereget hozott létre. A kommunista orszag kapcsolata a
vilaggal az egyes orszagokban milk6dé kommunista partok tdmogatisaban jelentkezett, mely
része volt a vildguralmi elképzeléseiknek.

Ezen kilpolitikai helyzet ismeretében kiléndsen érdekes az orszag Németorszaggal
valo kapcsolata. 1922. aprilis 16-an a Genovaban tartott nemzetk6zi szintli gazdasagi
konferencia (1922. aprilis 10. - 1922. majus 19.) keretében a német és a szovjet delegacio
Rapalloban szerzddést irt ald, melyben az els6 vildghdboris és az orosz polgarhaborus
kartéritési Ugyek felett rendelkeztek, vagyis mindkét fél lemondott az egymassal szemben
tdmasztott penziigyi koveteléseir6l. Ezenkiviil tovabbi rendelkezésként tartalmazta a keét
orszag kozotti politikai és gazdasagi kapcsolatok felélénkitését, melyekkel a versaillesi
békerendszer altal teremtett ,,status quo” helyzeten vald attorés volt a cél.

A nyugat-eurépai hatalmak nagy meglepetéssel fogadtak a janiusban kiadott
rendelkezést, kilondsen Franciaorszag aggodott, félelmiik pedig azon alapult, hogy a németek
a jovobeli szoros egylittmiikodéssel vagy esetleges titkos zaradék révén igy probaljak
kijatszani a versaillesi diktatumokat. Félelmik nem volt alaptalan. A szovjet és a német fél
megegyezett egymassal egymas katonai tAmogatasardl. A szovjet hadsereg kiképzését német
katonak segitették, mig a német hadsereget a Szovjetunidbdl lattak el olyan hadieszkdzokkel,
mint példaul repiildgépek €s harckocsik. A szoros egyiittmiikddés pedig olyan egyértelmii
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jelekben is megmutatkozott, mint példaul az 1922 decemberében kikialtott Szovjetunid
elséként valo hivatalos elismerése. A szerz0dés sziikségszeriiségét azonban er6sen mutatja,
hogy az akkori Németorszag demokratikus allam, vele szemben a Szovjetuni6 kommunista
allam volt, tehat politikai rendszereiket tekintve egymassal szoros ellentétben alltak, azonban
a vart eredmények miatt hajlandoak voltak egymassal egyiittmiikddni.

Hitler 1933-as hatalomra jutasat kovetGen azonban a két orszag lassan kezdett
eltavolodni egymastol. Kiilonosen erds hatassal birt példaul a Reichstag felgyujtasaval (1933)
vadolt kommunistak kiiktatasa Németorszagban, vagyis el6szor mandatumuk megvonasa,
majd koncentracios tdborokba vald deportalasuk, mellyel Hitlernek Eurdpa egyik legerdsebb
kommunista partjat sikertlt felszamolnia. A két orszag egymassal valo szembenallasara masik
példa a masodik vilaghaborat kozvetleniil megel6zé katonai konfliktusban, a spanyol
polgarh&boruban (1936. jalius 17. — 1939. aprilis 1.) volt tetten érheté, melyben a masodik
spanyol koztarsasdgot katonai puccsal megddnteni probalé nacionalistdk és a
koztarsasagpartiak kozott kialakulé haboruba mas orszagok is bekapcsolddtak, igy a
koztarsasagpartiak mellé felsorakoz6 allamok kozott emlithetjik tobbek kozo6tt a Szovjetuniét
és Franciaorszagot is, mig a nacionalistdk tdmogat6i voltak Németorszag, Olaszorszag és
Portugalia. A benemavatkozasi egyezmeny (1936. december 25.) ellenére azonban tovabbra is
érkeztek anyagi tamogatasok mindkét fél részére. Mig a szovjetek nyiltan megszegték a
szerzOdést a németek probaltak titokban tartani azt. A konfliktus vegul a nacionalistak
gyozelmével ért véget, melynek eredményeképpen Franco tabornok kiépitette fasiszta
diktaturajat.

A kovetkezd vilaghdboru eldestéjén azonban egy ujabb a vilagot megdobbentd
esemény tortént. 1939. augusztus 23-an Moszkvaban alairdsra kertlt a német — szovjet
megnemtamadasi szerz6dés, kozismertebb nevén a Molotov — Ribbentrop paktum, mellyel
Hitler f6 célja a haborls terveinek biztositdsa, vagyis a Szovjetunié elhatirolasa a tobbi
nagyhatalom tadmogatasatol, ez altal a kétfrontos haborld elkertlése. Raadasul titkos
zaradékban rogzitették a két orszag érdekszférajat, mint Lengyelorszag felosztasat.

1939. szeptember 1-jén Németorszag meginditotta a tAmadasat Lengyelorszag ellen,
melyhez a korabbi szerz6dés értelmében szeptember 17-én a Szovjetunio is csatlakozott és
kialakitottdk a korabbi megegyezés alapjan az érdekszférajukat Lengyelorszagban (Curzon-
vonal). Szeptember 27-én a lengyel kapitulacioval befejez6dott a Németorszag keleti hataran
folytatott habori. Ezek utdn Hitler figyelme Nyugat- és Eszak-Eurdpara iranyult.
Franciaorszag és az Egyesult Kiralysag mar szeptember 3-an hadat izent Németorszagnak
harci cselekményre azonban nem keriilt sor (,,furcsa habort”, ,,iiléhabort”). Ez alatt a
Szovjetunié meginditotta Finnorszag elleni hadjaratat, mely a szovjet varakozasokkal
ellentétben eleinte finn sikert hozott, de a finn hadsereg kudarcai utdn 1940 marciusaban
békére kényszeriilt. Jelentds hatdsa volt azonban ennek a hdborunak. A szovjetek nehézségeit
tobbek kozott a németek is a Szovjetunid gyengeségének érezték, mely hozzajarult a késdbbi
német tamadas varakozasainak meghatarozasanal. Ezt kovetéen 1940 4prilisaban
Németorszag elfoglalta Daniat és Norvégiat, majusban Hollandiat, Belgiumot és
Luxemburgot majd méjus 14-én megindult a Franciaorszag elleni hadjarat is, melyet a
villamhabora sikerességének koszonhetéen alig 6 hét alatt junius 22-ére mar be is fejezett.
Ugyancsak 1940 juniusdban a Szovjetunié okkupalta a balti allamokat, és Romaniaval
szemben terlleti kOveteléseit is vegrehajtotta. 1940 augusztusaban Hitler meginditotta az
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Anglia elleni 1égi offenzivat, mely elékésziilet volt a késébbi német partraszallasra, az
Oroszlanfoka hadmiiveletre. Az angliai csata 1941 méjusara a németek kudarcaval ért véget,
mely a habortiban egyben az elsé német kudarc volt. 1940 augusztusaban lezajlott a méasodik
bécsi dontés, mely Magyarorszag szamara Eszak-Erdély visszafoglalasaval jart, ugyanekkor
létrejott az afrikai hadszintér is az Etidpia elleni olasz tdmadassal. Hitler Mussolini
megsegitésére az Afrika Korps, vagyis Afrika Hadtest elnevezésii csapatait vezényelte
Rommel vezetésével az afrikai hadszintérre. Szeptemberben Romanidban Antonescu tdbornok
puccsa révén nemetbarat kormany jott Iétre, mely engedélyezte az orszag teriiletén német
csapatok alloméasoztatasat. Szintén ebben a honapban kerilt aldirasra a haromhatalmi
szerz6dés Németorszag, Olaszorszdg ¢és Japan kozott melyhez késobb csatlakozott
Magyarorszag, Romania, Szlovékia és Bulgaria is. 1940 oktoberében az olasz csapatok
Albéniabdl kiindulva megtdmadtdk Gordgorszagot, a tamadast a gorogok visszaverték,
megsegitésére Hitler csapatokat kildott, melynek révén 1941 &prilisdban a gorégok vereséget
szenvedtek. 1941 februarjaban Hitler jovahagyta a Szovjetuni6 elleni hadmiivelet tervét. 1941
marciusdban Jugoszlavidban allamcsiny kovetkezett be, mely a németbarat korméany
bukésaval és egy angolbarat kormany létrejottét okozta, emiatt Hitler tamadast inditott az
orszag elfoglalasara, mely aprilisban sikeresen végzddott.

Az 1941-es év azonban hatalmas fordulatot hozott a Szovjetunid torténelmében is,
ugyanis a hitleri Németorszag 1941. janius 22-én megtdmadta az orszagot, igy megnyilt a
keleti front.
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A partizanmozgalmak kifejlodése

1941. janius 22-én a hajnali dérakban megindult a masodik vilaghabora addigi

legnagyobb hadmiivelete, a Barbarossa. Ezzel, a Szovjetunié elleni hadlizenet nelkuli
tdmadassal Hitler az 1939. augusztus 23-an megkotott megnemtdmadasi egyezményt rugta
fel. A hadszintéren két, egymassal nagysagrendileg megegyez6 hadsereg nézett szembe,
azonban a német fél tobb szempontbdl is eldnyt élvezett a szovjet féllel szemben.
Elsésorban a meglepetés ereje dominalt, mely kiegészilt meg azzal a ténnyel is, hogy Sztalin
eleinte nem akarta elhinni a Hitler altal inditott akcio valosagtartalméat a 2 évvel korabban
megkotott szerz6dés érvényben levisége végett. Ezen Kivil fontos a két hadsereg kozotti
hatalmas kulonbségeket is szemrevételezni. Sztdlin a korabbi években hatalmas
tisztogatasokat hajtott végre a hadsereg vezetésében, melyben nagyon gyakran a legkivalobb
katonai vezet6it kiildte kényszermunkéra vagy akar haldlba. Ellenben a német fél részérdl a
vezetés tokéletesen miikodott, kivald parancsnokok révén, raadasul a német katona eddigre
messzemenden harcedzettebb, tapasztaltabb és ez altal felkésziiltebb is volt szovjet
ellenfelénél.

A sikerhez alapvet6en ez még nem lett volna elég, ugyanis a Szovjetunio hatalmas
hatorszdga révén konnyedén vissza tudott vonulni, majd késébb Ujrarendezddni, melyet
eldsegitett az is, hogy a szovjet nehézipar az Uraltol keletre telepiilt. Ennek a kikiiszobolését
Hitler és a német katonai vezetés is a villamhabor( gyorsasagaban latta, vagyis még a tél
beallta el6tt kivivni a sikert a gyors eléretoréssel €s a hadvezetés terve szerint elérni az Un.
Asztrahan (délen) — Arhengelszk (északon) vagy roviden AA vonalat. Maga Hitler is
magabiztosan allitotta: , Nekiink csak a kaput kell betdrniink, és az egész korhadt épulet
osszeomlik majd. "0
Ezt igazoltdk a kezdeti sikerek, illetve a Vordos Hadsereg Oridsi veszteségei. Azonban
szeptemberre mar kezdett nyilvanvalova valni, hogy a szovjetek kezdeti felkésziiletlensége
ellenére sikeriilt soraikat rendezni és ellenallasuk igy egyre erGsebbé is valt. Részben ez,
részben az esOs Oszi iddjaras, mely a kozlekedést egyre inkdbb megnehezitette a hatalmas
orosz sztyeppéken, a német hadsereg korabbi villamgyors eléretorését fokozatosan lassitotta.
Végiil a tél kezdetére a német erdk elérték a teljes kiterjedésiiket a Leningrad — Moszkva —
Sztalingrad vonal formajaban, vagyis a korabban kitliz6tt célt nem sikertilt teljesiteni, raadasul
Moszkvanal a szovjet er6k mar ellentamadast is képesek voltak intézni.

A Szovjetuni6 Kommunista Partja Kézponti Bizottsaga és az Allami Honvédelmi
Bizottsag 1941. junius 29-én kiadott direktivdja mar megfogalmazta a partizanharcra
vonatkozé utasitasokat.” Ezt kovetéen Sztdlin 1941. julius 3-i radi6beszédében a hébor(
kezdete Ota eldszor szolt hivatalosan a szovjet néphez, beszédeben a janius 29-i direktiva
alapjan egyben felhivast intézett a megszallok elleni harcra, melyet az alabbiakban ismertetek:
,,KOnyortelen harcot kell inditanunk a hatorszag minden néven nevezendd szétziillesztdje, a
szokevenyek, a panikkeltok és rémhirterjesztok ellen, meg kell semmisiteniink a kémeket,
diverzansokat és ellenséges ejtéernyosdket, gyors tamogatast nyujtva mindezekben 1ildozo

® Dowswell, Paul: A masodik vilaghabor, Pannon Literatdra Kft, Kistjszallas, 2006, 30. oldal
" Kiihnrich, Heinz: Partizanhabor( Eurépaban 1939-1945, Zrinyi Katonai Kiadd, Budapest, 1973, 57. oldal
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zaszloaljainknak. Szem elétt kell tartanunk, hogy az ellenség alnok, ravasz, jartas a csalasban
és az alhirek terjesztésében. Mindezt figyelembe kell venni és nem szabad beugrani a
provokacioknak. Tekintet nélkiil arra, hogy kirdl van szo, azonnal haditorvényszék elé kell
allitani mindenkit, aki panikkeltésse/ és gydavasdagadval gatolja a védelem iigyét. ... Az ellenség
altal megszallt korzetekben lovas és gyalogos partizanosztagokat kell alakitani, diverzios
csoportokat kell létesiteni az ellenséges hadsereg egységei elleni harcra, a partizadnhaboru
felszitdsara az ellenség altal megszallt tertlet minden zugédban, a hidak és utak
felrobbantasara, a telefon- és tdvirovezetékek megrongdlasdara, az erddk, raktdrak és
szallitmanyok felgyljtasara. Az elfoglalt kdrzetekben elviselhetetlen viszonyokat kell teremteni
az ellenség és szekértoldi szamara, lépten-nyomon iildozni és irtani kell Gket, meg kell
hitisitani minden intézkedésiiket. "

Felhivasa eleinte azonban nem talalt meghallgatasra a nép korében. Ennek f6 oka,

hogy a haborti elbtti Szovjetunioban a kozponti terror folytin az emberek allandd
elnyomdasban ¢és félelemben éltek, igy gytildlettel viseltettek a kommunista hatalom irant.
Ennek kovetkeztében a német megszallas ala keriilt terlletek népei, mint példaul a balti
allamok, Ukrajna lakossaga valdsagos felszabaditokként Gdvozolte a bevonuldé német
csapatokat, melyeket néhol akéar viragesével is koszontottek.
A Németorszag altal a keleti megszallt terlileteken alkalmazott politika és mddszerek folytan
ez a vendégszeretet hamarosan mély gytldletbe és a megszalloktol valé félelembe csapott at,
mely alapvet6en hozzajarult a partizanmozgalom kifejlédéséhez. A német megszalloi politika
{6 jellegzetességei az alabbiak voltak:

A hitleri ideoldgia és a meqgszallt teriiletek

Ha a német csapatoknak az elfoglalt tertileten folytatott tevékenységének ideoldgiai forrasait
keressiik, akkor azt a nemzetiszocialista fajelméletben talalhatjuk meg, melyhez szorosan
kotédik a Lebensraum, vagyis élettér elmélet is.

A fajelmélet alapvetden azt tartalmazza, hogy egyes embercsoportok mas embercsoportok
felett &llnak, mely ideoldgiat Hitler tovabb fejlesztett Mein Kampf cimii miivében. Ebben
kifejti, hogy a német nép képviseli az ,,Ubermensch”- et vagyis a felsébbrendii fajt és ezaltal a
vilag tobbi népe felett all, akik csupan az ,,Untermensch” - be vagyis az alsobbrendii fajba
tartoznak. Azonban utobbi csoporton belul is megkulénboztette azokat, akik a német nép
kiszolgalasara szolgalhatnak illetve azokat, akiket ki kell irtani. A kiirtanddé népek kozé
sorolta pl. a zsidokat, a szinesbdriicket, de a szlavokat is. Ehhez kapcsolodik szorosan a
Lebensraum vagyis élettér elmélet, mely tervezetten keleti irAnyud terjeszkedés réven az an.
alsobbrendii fajok, elsddlegesen a szlav népek karara kivant a német nép szamara nagyobb
életteret szerezni. Ezen két elmélet késébb alapvetden befolyasolta a Szovjetunid elleni német
tevékenységeket.

A nyugat-europai politikajaval ellentétben a keleti teriileteken zajlo haborut a német politikai
vezetés ideoldgiai, s egyben népirtd haborinak tervezte. A nemzetiszocialista vezetésnek
ugyanis f6 célja volt, hogy a nemkivanatos elemektdl megtisztitsa Kelet-Europat, mely

® http://www.bibl.u-szeged.hu/bibl/mil/ww2/doksi/sztalin/sztalin01.html Részlet Sztalin 1941. julius 3-i
radidbeszédébol, 2013. 11. 03. 11:30
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elsésorban az itt ¢l0 nagy szamu zsidosag illetve a kommunista ideoldgia kovetdi ellen
irdnyult. A népcsoportok kiirtasara az alapot fOleg az ideologiai tényez6 adta, mig a
kommunizmus esetén tovabbi rendelkezésekkel erdsitették meg azt. llyen volt az 1941
marciusadban még a Barbarossa kezdete eldtt kiadott un. ,,Irdnymutatds a politikai tisztek
kezelésére” ( Richtlinien fur die Behandlung politischer Kommissare) rendelkezés, melyet
késébb egyszeriisitve csak kommisszarparancsként (Kommissarbefehl) neveztek. Ennek
értelmében minden elfogott kommunista partfunkcionariust azonnal ki kellett végezni, mely
fliggetleniil a fogsagba ejtd egységtél azonnali végrehajtast kivant meg. Altaldnosan
kivégzdosztagokat is létrehoztak, az SS alarendeltsegébe tartozd Einsatzgruppen A, B, C,
illetve D csoportokat, melyek f6 feladata volt a keleti teriileteket ellendrizve az ott €16
megsemmisitésre itélt emberek (féleg a zsidosag) legyilkoldsanak folyamatos végrehajtéasa,
ezaltal érve el a korabban kigondolt ,faji tisztasagot” ebben a régioban. Ezeknek az
eredményei eleinte a hatalmas kivégzések voltak az egyes terlleteken, mely egyik borzalmas
példaja a Babij Jarnal végrehajtott akciod volt, ahol kdzel 34 ezer ukran zsidot mészaroltak le
csupan napok leforgasa alatt. 1942-43-ra pedig mar els6dlegesen az addigra megszervezett
koncentracios taborrendszer szolgalt az ideoldgiai népirtas végrehajtdsara. A fobb tdborok
éppen a keleti tertleteken zajlé ideologia habord miatt voltak megtalalhatéak ebben a
régiéban, mint példaul Auschwitz-Birkenau, Treblinka vagy Sobibor.

A népirtasra épiilé haborus politika azonban az egyik legrosszabb, mely alapvetéen kudarcra
van itélve. Ez ugyanis a megszallokkal korabban akar egylittmtikodo népet is rovid idén beliil
azok ellen forditja, de mindenképpen folyamatos ellenallast okoz, melynek f6 veszélye abban
all, hogy a haldltdl fenyegetett csoportot arra készteti, hogy az barmilyen akér radikalis
eszkozt is bevessen élete megovasa érdekében. Ennek eredménye pedig kétséget kizaréan egy
olyan megszallt régié lesz, melyet a megszalldo eré képtelen lesz teljes mértékben sajat
iranyitasa alatt tartani.

A nvyersanyagok kifosztasa és az eréforrasok oncéli mértéktelen kihaszndldsa

Németorszag masik {6 célja a keleti teriiletek hatalmas nyersanyagforrasainak a
megkaparintasa ¢s a kiilonboz6 eréforrasok, vagyis a faji tisztogatason kiviil maradé human
er6forras illetve a térség infrastruktirajanak kizarolag a sajat célra valo felhasznélésa volt.

A Voros Hadsereg véalasza ennek minél hatékonyabb megakadalyozasara a napdleoni
haborukban mar megjelent ,.felperzselt f6ld” taktika volt, melyet a Barbarossa hadmiivelet
megindulasa utdn mar kdzvetlenil alkalmazott is. Ez azt foglalta magaban, ha a tamado fél
elél mar csak a terllet feladasaval jaro, hatorszagba valé visszavonulas az egyetlen lehetdség,
akkor azon a védo fél minden olyan vagyont megsemmisit, melyet a szembenall6 fél késobb
fel tudna hasznalni a védo féllel szemben. Ezt bemutatand6 az alabbiakban ismertetésre kertiil
egy amerikai Ujsagiro altal kozolt tudodsitas:

., Ukrajna fovarosanak, Kijevnek békeidoben koriilbeliil egymillio lakosa volt. Kijev valosagos
iskolapéldaja volt annak, hogy a szovjet hadvezetés milyen alapossaggal rombolt szét
mindent, ami a varos feladasa utan a németek céljat szolgalhatta volna. A varoson kivil az
erdok nagy részét kivagtak, hogy tankcsapdak épitésére hasznaljak fel a fatorzseket. A ki nem
vagott erdokben a fak kozé siirin drotokat huztak, és a drotokat csaknem minden lépésen
aknakkal kotottek ossze. A varostdl délre a szovjet katonak bonyolult l6vészarokrendszert
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épitettek ki, a lovészarkok eldtt szogesdrot-védelmet allitottak fel, tankcsapdékat és alcazott
tiizerségi allasokat alakitottak ki. Mielott a visszavonulas megkezdodott volna, az egész
védelmi rendszert felrobbantottdk. Bent a varosban félelmetes nagysagu barikadokat
épitettek. A varoshoz vezetd vasutakat és hidakat mindeniitt felrobbantottdik, s ugyanezt tették
a gyarakkal. Teljesen elpusztitottak a kézmiiveiket, és igy a németek villany, gaz és viz nélkiil
maradtak. Végil az egész varost felgyljtottak, a szétrombolt vagy felgydjtott épiletekben
idozitett aknakat rejtettek el, amelyek napokkal azutan robbantak fel, mikor az orosz csapatok
a varosbol mar kivonultak. A vérésék magukkal vittek minden tizolto felszerelést, és
természetesen nem maradtak a vdrosban tizoltok vagy szakmunkasok, akik a szétrombolt
kozmiiveket helyre tudtak volna adllitani. A németeknek évekre lenne sziikségiik, ha a
rombolésokat csak részben is ki akarnék javitani. Abbol a szallod&bdl, ahol szallast kaptam,
az oroszok magukkal vitték a szalloda egész fehérnemiikészletét. A szallodanak azelétt Vords
Szalloda volt a neve, a németek most atkeresztelték Szabadsag Hotelre. A németek kezére
kerult varosokban véghezvitt pusztitasok azt mutattak, hogy az oroszok a vilag legjobb
szabotorei. A kitirités utdan ott hagyott idozitett bombdkat a szovjet miiszaki alakulatok olyan
tehetségesen helyezték el, hogy a németek legtobbszor képtelenek voltak megtalalni és
drtalmatlannd tenni ket. Egyediil Kijevben legalabb 10 ezer idozitett akndt helyezteK el
ezeknek a legnagyobb része felrobbant, és szazaval dontotte 6ssze a varos legfontosabb
kozepuleteit. A kisebb aknak a kézigranatokhoz hasonl6 gydjtoszerkezettel voltak felszerelve.
Ezeket sz&zaval helyezték el a Kkilritett éplletekben, kalyh&kban, faliszekrényekben, a
lakdsban hagyott pamlagok alatt, agyakban, Ugyhogy ha valaki hozzanyult ezekhez a
berendezési targyakhoz, kinyitotta a faliszekrény ajtajat, rafeklidt a pamlagra vagy az agyra,
megrdntotta a gyujtozsinort, és kovetkezd pillanatban a titokban elhelyezett akna felrobbant.
Sok bombat telefonkagyloval vagy villanykapcsoldval kotottek 6ssze. Ha valaki felvette a
kagylot, vagy felkattintotta a villanyt, esetleg megnyitotta a vizcsapot, egy titokban elhelyezett
bomba vagy akna felrobbant, sokszor nem is abban az épiiletrészben, ahol az illeté
tartézkodott, hanem néhany emelettel feljebb vagy lenn, az épilet pincéjében, hogy a
robbanas vagy a felrobbant bomba nyoman keletkezett tiizvész még veszélyesebb karokat
okozzon. Ogyesszaban az az épllet, amelyet a roman hadsereg vezérkara foglalt le maganak,
felrobbant, miutdn az egyik szob&ban valaki elzarta a vizvezeték csapjat. Kijevben és
Ogyesszaban szaz meg szaz nagyméretii idozitett bomba robbant fel négy nappal azutdn, hogy
a szovjet csapatok elhagytdk a vdrost. A legtobb ilyen szerkezet kettét robbant. Az elsé
robbanas elpusztitotta az éplletet, a masodik alkalmaval pedig gyujtobomba Iépett
miikodésbe, és langba boritotta a felrobbantott hazat. A Vorés Hadsereg ezenkiviil
ugynevezett teleignicios bombékat is hasznalt. Ezeknek a gyujtdszerkezete kilénlegesen
keszitett radiovevo késziilékkel volt osszekotve. Ezek a vevok bizonyos hullaimhosszon
mitkodésbe hoztak az akna robbanoszerkezetét. Amikor az oroszok kivonultak, és mar t6bb
szaz kilométeres tavolsagra voltak, radiokésziilékeken a megfeleld hullimhosszt sugaroztak, s
erre a teleignicios bombak mintegy titkos parancsra egyszerre robbantak fel. Egy alkalommal
német aknakeresé miiszakiak harom és fél tonna robbanoanyaggal megtoltott és teleignicios
gyutaccsal ellatott bombéat talaltak a Kkijevi Lenin-muzeum éplletében. A bombéat
eltavolitottak, de egy hasonldé masik, amelyet nem sikerllt megtalalniuk, teljesen romba
dontotte a muzeum éplletét. A legtokéletesebben végrehajtott szabotazst a hatalmas
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Nyikolajev hajogyarban lattam, ahol 25 ezer munkas dolgozik. A hajogyarban egy
kétharmadrészben keészen allott egy Uj 35 ezer tonnas csatahajo.
A rombolasok kozben az acéllemezekbdl dsszeadllitott hajotestet meghagytak, de egyébként
minden mozgathatdé és felrobbanthatd gyari felszerelést, kisebb félkész hadihajokat és
tengeralattjarokat Ggy szétromboltak, hogy helyrehozatalukra a németek még csak nem is
gondolhattak. Amit a szovjet uralom alatt az orosz nép hdsz év alatt épitett és alkotott, azt
most a haboru érdekében gondolkodas nélkil néhany éra alatt elpusztitottak. A németek
nemzeti ellenallasi mozgalmakkal kerlltek szembe Lengyelorszagban, Norvégiaban,
Franciaorszagban, és kuloéndsen sok bajuk volt ilyen szempontb6l a meghoditott
Jugoszlaviaban. De a szervezett ellenallasnak az a kegyetlen és kdnydrtelen modja, ahogyan
az orosz partizanok vetettek ra magukat a gyilolt németekre minden eddig tapasztalt méretet
feliilmult.”®

Mig a regularis erdk az elébb ismertetett taktikaval, illetve amikor lehetdség adta a
gyarak és mas vagyon Uralon talra valdo menekitésével probalta azt a németek el6l elvenni,
addig a civil lakossag eleinte a passziv ellenallast valasztotta a megszallok elleni
szembeszallas eszkdzéul. Ennek kovetkeztében egyre gyakoribba valtak a megszallok
kiilonb6z6é intézkedéseinek - legyen az akar politikai, katonai vagy gazdasagi - valo
engedetlenségek illetve az azok meghiusitasara tett torekvések. Ezt példazza az alabbi idézet
iS: ,,A szovjet emberek, hogy meghiusitsak az ellenség rabloterveit, mindenféle tiriiggyel
KibOjtak a munka és az aldl, hogy az ugynevezett munkakozvetité hivatalokban
nyilvantartasba vegyék oket. Megrongaltak vagy megbizhatoan elrejtették az ipari iizemek
megmaradt felszereléseit és nyersanyagait. ~10
A Németorszag altal megszallt hatalmas terlletek embertdmegei ekézben a német human
eréforrds terveiben jatszottak fontos szerepet, ugyanis a f6 cél féleg a szlav népekkel a
Németorszagba vald deportélas volt és ottani dolgoztatasuk. Ezaltal a végsd terv a német nép
teljes kiszolgéldsa lett volna, mint az a fajelméletbdl kovetkezett, a haboru idészaka alatt
gyakorlati oka is volt azonban, mégpedig hogy a hadsereg sorait feltdltve a német teriiletek
munkasigénye nagyobb volt annal, amennyi rendelkezésre allt. Ez a modszer ellenben
lehetéséget nyhjtott arra, hogy feltltsék ezt a létszdmot ilyen rabszolgasorba taszitott
munkasokkal, akik elsdsorban az egyes munkataborokban telepiilé gyartelepeken voltak
foglalkoztatva, emellett pedig a megszallt tertleteken is létrehoztak munkaszolgalatos
alakulatokat ezekbdl a népekbdl, melyek elsddleges feladata a német fegyveres erdk
kodzvetlen kiszolgalasa volt.

A kollektiv bungsség elve

A Németorszag altal a keleti hadszintéren gyakorta alkalmazott modszerek kozé tartozott a
kollektiv biingsség elve is (Kollektive Gewaltmassnahmen). Ennek Iényege az volt, hogy a
partizanok egyes akcioiert, amit Nemetorszag és szovetségesei karara okozott, a lathatatlan
ellenség elleni megtorld akcidkat gyakorta a civil lakossag szenvedte el. Az ellenallas népi
jellegébdl adodott ugyanis, hogy a megszallo erék képtelenek voltak megkiilonboztetni az

° Commager, H. S. : A masodik vilaghaboru torténete, Holnap Kiadé, 1991, 151.-154. oldal
19 Grecsko, A., A.: A masodik vilaghabor torténete 1939-1945, 4. kétet, Zrinyi Katonai Kiadé, Budapest, 1977,
171. oldal
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artatlan civil lakossagot az ellenallasban részt vevd lakossagtol. A német vezetés részérdl
azonban kétség sem fért ahhoz, hogy az egyébként artatlan civil lakossag is felelds az egyes
partizdncsoportok &ltal elkOvetett cselekedetekért, ugyanis ha méasképp nem is, de
hallgatélagosan hozzajarulnak ezen cselekmények sikeres végrehajtdsdhoz. Erre a német
csapatok a megszallt falvakban figyelmeztetésil plakatokat helyeztek el, melyek lényege
abban allt, hogy a teriileti biztonsagért a telepiilések helyi vezet6i a feleldsek, a partizanok
altal a német csapatoknak okozott veszteségekért pedig a civil lakossadg fog blinhddni. Emiatt
gyakorta el6fordult, hogy egyes sikeres akciokért, pl. sikeres szabotazsakcio,
nemzetiszocialista partfunkcionarius elleni merénylet vagy akar mar egy-egy partizanplakat
megjelenéséeért is megtorlasaul a német vezetés akér falvak kiirtasat is elrendelte.

Az aldbbiakban ismertetem Wilhelm Keitel 1941. december 12-én kiadott magyarazatat az
Adolf Hitler altal december 7-én kiadott Ejszaka és Kod (Nacht und Nebel) nevezetii
rendelethez, mely alapvetden meghatarozta a kollektiv blinosség elvét:

., Targy: A birodalom vagy a megszallo hatalom ellen elkévetett biincselekmények iildozése a
megszallt teriileteken.

A Fuhrer régota megfontolt akarata, hogy a birodalom és a megszallo hatalom ellen iranyuld
tamadasok esetében a megszallt teriileteken az eddigiektol eltéré megtorlo intézkedéseket kell
foganatositani a tettesek ellen. A Flhrer véleménye szerint az ilyen cselekedetek esetében a
szabadsagvesztés buntetést és az életfogytiglani fegyhazbintetést a gyengeség jelének tekintik.
A hatasos és tartds megfélemlités egyedili mdédja a halalbuntetés, vagy olyan megtorld
intézkedések, amelyek a tettes sorsa feldl bizonytalansdgban hagyjak hozzatartozéit és a
lakossdgot. Ezt a célt szolgalja a Németorszagba valo atszallitas. A biincselekmények
tildozésére vonatkozo mellékelt rendeletek egyeznek a Fiihrer nézeteivel. »1

Ennek a politikinak a kudarcat tokéletesen mutatja az a tény, hogy a
partizanmozgalmakhoz egyre nagyobb szamban csatlakozott a polgari lakossag, kiléndsen
egy-egy megtorl6 akci6 utan. Emellett kiemelend6, hogy ezek az emberek mar nem feltétlentil
a kommunista ideoldgia és part irant feltétlendl lojalis emberek voltak, hanem egyre inkabb a
megszallo hatalom konyortelensége elél menekiilé lakossag, melynek nem volt més
lehetésége az életben maradasra, mint a menekiilés és a szembeszallas. Végeredményként
tehat kijelentheté a német politika a tervezett céllal szemben éppen annak ellenkezdjét érte el.

Az 1941-es térnyerés révén Németorszag teriilete tdbb mint 1 milli6 km? —nyi terilettel
gyarapodott. Ez a hatalmas teriletszerzés rendkivili eredményt jelentett, azonban a német
hadvezetés korabbi terve ellenére az év végére nem sikeriilt a totalis gyézelmet kivivni a
szovjet Orias felett, mely mar nyilvanvalova tette egy hosszabb idejli habort jelenlétét, mely a
német vezetést mérhetetlenil nagy kihivas elé allitotta, mégpedig a Németorszagtol tobb ezer
kilométerre harcol6 csapatok logisztikai ellatasa miatt. A hadsereg logisztikai ellatasa pedig
minden hadsereg esetén a leginkabb sebezhetd pont. A német ellatas vizsgalatdhoz feltétlendl
szilkséges megtekintenink az ennek alapjaul szolgald kozlekedési halozat jellegét a
hadszintéren. Az alabbi adatok az altalanos kozlekedési halézatrél Edgar M. Howell The
Soviet Partisan Movement 1941-44 cim{i munkajabol szarmaznak.*?

1 http://www.bibl.u-szeged.hu/bibl/mil/ww2/doksi/k11207.html 2013. 11. 04. 16:30 Keitel 1941. december 12-
én kiadott magyarazata Adolf Hitler Nacht und Nebel cimii rendeletéhez

2 Howell, Edgar M.: The Soviet Partisan Movement 1941-44, Department of the Army, Washington, 1956, 5-7.
oldal
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A kozlekedési haldzat:

e Vaslt: 1941-ben a Szovjetunié 21 756 000 km? teriiletére juté vasutak hossza dsszesen
83686 km volt csupan, ennek is nagy hadnyada az orszag eurdpai teriletein volt
megtalalhat6. Osszehasonlitisképpen, az eurdpai szovjet teriiletekre jutd vasiti stiriiség 28
km volt 2590 km? teriiletre, szemben Németorszagban az azonos teriiletre jutd vasutak
strisége 255 km. Réadéasul a Szovjetunié vasutjainal fontos tényezd, hogy csupan
kevesebb, mint 15 %-a volt alkalmas a nehéz kategorias szallitmanyozasra. Ezenkivil a
vasuti szabvany is eltér6 volt, emiatt a szallitmanyok atrakodasa is sziikségeltetett a
csapatokig valo eljuttataséhoz.

Az alabbi térké P szemlélteti az eurdpai szovjet terliletek elsddleges vasutvonalainak
eIherezkedeset
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Vasutvonalak a Szovjetunio eurdpai terlletein 1941-44

Y Howell, Edgar M.: The Soviet Partisan Movement 1941-44, Department of the Army, Washington, 1956, Map
2.
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Utak: A szovjet uthal6zat a masodik vilaghaboru alatt becslések szerint 97-103 000 km
hosszusagl volt, melyek nagy részét szintén az eurdpai teriiletek tartalmaztak. A fobb
utvonalak elhelyezkedése altalanossagban nagyjabol a vasttvonalakkal megegyezd volt,
ugyanis a ketté gyakorta parhuzamosan késziilt el. Ezen thaldzatba azonban mindenfajta
Uttipust belesoroltak. Legnagyobb hanyada ugyanis csupan foldat, s minddsszesen 3860
km hosszUséagura becstilik azon utak hosszat, melyek szilard burkolattal rendelkeztek. A
legfejlettebb ilyen Gt a Moszkvat Szmolenszken keresztill Minszkkel 6sszekoté ut volt,
mely egyben az egyetlen olyan ut volt, mely nyugati értelemben autdpalyanak vehetd. A
szilard burkolati utak azonban az erdteljes igénybevétel hatasdra rovid idé alatt
leromlottak, mig a szilard burkolattal rendelkezd utak f6 hatranya az esds tavaszi és 0szi
idészakban jelentkezett, ekkor ugyanis ezek az utak feldzva feneketlen godrokké valtak.

A Szovjetuni6 uthalozatardl altalanos elmondhato tehat, hogy szegényes és f6leg gyenge
mindségi utakbol allt, mely a kozlekedést igencsak nehezze tette.

Vizi utak: Annak ellenére, hogy a folyok viszonylag konnyedén jarhatoak, illetve
csatornahaldzattal jol ellatottak voltak a belféldi forgalom csupan 8%-a zajlott vizen.
Invazids célra alkalmatlanok voltak észak-déli folyasiranyukbol, a tavaszi aradasokbol és
a téli befagyasukbdl addddan.
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A partizanmozgalmak jellege

Az ellenallasi mozgalmak minden esetben ellenséges kornyezetben miikodnek az
esetleges tamogatd regularis erdktdl tavol, vagy azok hianyaban tdmogatas nélkil kell
funkcionalniuk. Ahhoz tehat, hogy ezek a csoportok életképesek maradhassanak feltétlendl
szlikséges a helyi civil lakossaggal vald szoros egyiittmiikodés. Ennek hidnyaban ugyanis,
példaul ha a civil lakossag kollaboral a megszallo erékkel ezeknek a mozgalmaknak a 1éte
alapjaiban pusztulasra itéltetett, ugyanis konnyedén kiszolgaltatottak lehetnek az ellenséges
erOknek, a lakossag ugyanis tamogathatja a partizanokat az ellenségrél szerzett informéacidval,
de alapvetéen a mindennapi létfenntartast is eldsegitheti, mint példaul az élelemmel valo
ellatas terén.

Ami a szovjet partizanmozgalmat illeti kilondsen fontos, hogy a lakossag amellett,
hogy Onkéntesen is nagy szdmban csatlakozott a németektdl valdo félelem miatt az egyes
csoportokhoz, némely korzetben gyakorta eléfordult, hogy sorozassal keriiltek be a fegyveres
ellendllasba. Emellett a partizdnok alapszukségletének szamos alkalommal ellatasat is a
partizdn fenyegetés jelentette kényszer hatasara tették, ellenkez6 esetben ugyanis a
németekhez hasonldan a partizdnok részérdl is eléfordult egyes falvakon valo rajtaiités,
fosztogatas, és civilek megolése. Ennek hatasa a kovetkez6 fejezetben ismertetésre kertl.

A partizanmozgalom jelentés mértékben a Kozép illetve az Eszak hadseregcsoport
felelosségi korzetében tevékenykedett, de nagyobb csoportosulés létrejétt a Krim félszigeten
is az ott rekedt szovjet katonakbodl. Ellenben Ukrajndban és a kaukazusi régioban nem jatszott
szamottevobb szerepet, ennek oka abban gyodkerezik, hogy az ukran nép beallitottsaga alapjan
a leginkabb szovjetellenesnek volt mondhatd, rdadasul az ukranok jelentds mértékben
tdmogattak is a németeket. Emellett a terep adottsaga sem volt ideélis, ugyanis a fehérorosz,
¢és balti teriiletekkel ellentétben Ukrajna északi részétdl eltekintve a partizanok elsddleges
buvohelyéiil és bazisaul szolgald kiterjedt erddségek és athatolhatatlan mocsarak helyett
nagyrészt hatalmas sztyeppék voltak megtalalhatéak. Mivel a partizanmozgalom itt nem lelt
nagyobb tdmogatottsagra €s a terep sem volt adott, igy ebben a régiéban a Krim- félszigettol
eltekintve kizardlag kisebb, foleg 6nalldan tevékenykedd partizdncsoportok jottek létre. Ezen
tilmenden megjelenik a Clausewitz altal leirt tényez6 is, mely szerint a nép hozzaallasaban
tiikkrozédnie kell ehhez a fajta hadviseléshez vald pozitiv bedllitottsag, hogy sikeressé
valhasson a mozgalom.

A partizanmozgalom a kezdeti nehézségek ellenére a habora alatt jelent6s
valtozasokon ment keresztil mind mennyiségi, mind mindségi tekintetben. Ennek
attekintéséhez vizsgaljuk meg Heinz Kihnrich elemzését:

,a) a partizanforméaciok erkolcsi-politikai megszilarduldsa és a szervezeti rendszernek,
valamint a partizanok és a vezetd kdaderek kiképzésének tokéletesitése;

b) a vezetés megjavitisa a felso iranyito szervek (torzsek, foparancsnoksagok, katonai
bizottsagok stb.) megszervezése és atcsoportositasa, valamint Uj politikai és katonai kaderek
megnyerése réven;

C) olyan partizanalakulatok egyiittmiikodése és akcioinak dsszehangoldsa, amelyeket az
ellenallasi mozgalom kiilonbozo tarsadalmi erdi és daramlatai iranyitottak és befolydsoltak,
valamint alarendelésiik orszagos méretii kozos vezetoszerveknek;

d) a felszerelés kilontsen a nehéz gyalogsagi fegyverekkel valo felszerelés, valamint az
ellatas javulasa;

e) specialis célokra alkalmazott kiilénleges csoportok és osztagok szervezese, tanfolyamok
felallitasa és taktikai egységek alakitasa;

f) célszeriibb akciok, a mozgékonysag névelése, a hirado- és jelzérendszer tokéletesitése;
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g) a partizanok akcidinak koordinaldésa a Hitler-ellenes koalici6 hadseregei
hadmiiveleteivel. ™

Ami a partizanmozgalom fejlodését illeti, a német megszallas alatt tobb id6szakra is bonthato:
o Kezdeti idészak (1941. junius 22-t61 1941 decemberéig)
e A partizanok meger6sodésének iddszaka (1941 decemberétdl a sztalingradi német
vereségig-1943 januérja)
e A stratégiai fordulatok id6szak (1943 januarjatol 1944-ig)
e A Szovjetunio teljes felszabadulasanak idészaka (1944)

A kezdeti idészakban a partizanmozgalmat a viszonylagos szervezetlenség jellemezte.
A Wehrmacht villamgyors el6éretorése révén a reguléris szovjet hadsereg szamos alakulata
esett csapdaba messze a sajat vonalaiktol. Ezekb6l az elszigetel6dott alakulatokbdl nagy
szamban csatlakozott a helyi ellendllasi mozgalmakhoz mind a vezetéi, mind a beosztott
allomény, de ezek koziil is f0képp azok, akik a kilatastalan helyzet ellenére sikeresen meg
tudtak Orizni a harci moraljukat illetve a kimeritd csatarozasok ellenére harceszkozeik
bizonyos részét is meg tudtdk ovni. ,, Példdaul 1941 végén a krimi partizanosztagba 1315
katona (a félszigeten levé partizanok létszamanak koriilbeliil 35 szdazaléka), az orjoli teriilet
osztagaiba pedig korilbeliil 10 000 katona lépett be. "
Ebben az idészakban az egyes csoportosulasokat még foleg az elszakadt regularis erdk, a
szovjet rendérség (NKVD) tagjai és a helyi kommunista szervezetek tagjai illetve a
kommunizmus irant lojalis emberek alkottak, az atlag civil lakossag megjelenése ezekben a
szervezOdésekben ekkoriban még nem volt szamottevd tényez6. A clausewitzi elmélet
azonban itt is visszatéré motivum, ugyanis a partizinmozgalom kialakulasa ebben az esetben
ténylegesen a katonai szervezOdésekbdl volt képes kialakulni, melyhez csak késObb
csatlakozott nagyobb szdmban a lakossag is.
Az ellenall6 csoportok nagy része réadasul a szervezettség hidnyaban még egymastdl és
Moszkvatol is fuggetlentl ©6nalléan tevékenykedett, nem &llt rendelkezésre elegendd
mennyiségii hadianyag, radioosszekottetés hianyaban nem voltak képesek koordinalt
cselekvésekre a megszalldo erék ellen, igy ezen okok kovetkeztében még viszonylag
jelentéktelen hatassal birtak a hadi esemenyekre, s6t kiilondsen kiszolgaltatottak is voltak.
Ebben az id6szakban a partizanmozgalmak iranyitasaval a tertleti partkirendeltségek voltak
megbizva. Az 1941-es év végére azonban szamos partizanalakulat megsemmisilt, melynek
okai féleg a korai szervezetlenség, illetve a téli iddjaras altal nyitottd vald, a partizanok
szamara kozponti teriiletekként szolgalo erddségekben kiszolgaltatotta valtak a német
tamadasoknak.
Az alabbi térkép az 1941-42 telén miikodd partizancsoportokat és miikodési korleteiket
szemlélteti.'®

" Kuhnrich, Heinz: Partizanhabor( Eurépaban 1939-1945, Zrinyi Katonai Kiad6, Budapest, 1973, 217-218.
oldal

15 Grecsko, A., A.: A masodik vilaghabor( torténete 1939-1945, 4. kétet, Zrinyi Katonai Kiadé, Budapest, 1977,
168-169. oldal

16 Grecsko, A., A.: A masodik vilaghaboru torténete 1939-1945, 4. kotet, Zrinyi Katonai Kiadd, Budapest, 1977,
432-433. oldal
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A partizanmozgalom megjelenésének {6 korletei 1941-42 telén
A partizanok megerdsodésének idészaka az 1942-es évre tehetd. Ekkor ugyanis érdemi

valtozasok torténtek. Az addig kiilonboz6é onalldan tevékenykedd mozgalmak immar egyre
nagyobb szamban integralddtak egy kdzponti, Moszkvabdl iranyitott vezetés ala. A szervezeti
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felépitésre vonatkoz6 rendeletet tartalmazza az alabbi, kordbban mar tobbszor idézett A

masodik vilaghaboru torténete 1939-1945 cimii mii 5. kotetébdl vett részlet is.

,1942. majus 30-an az Allami Honvédelmi Bizottsdg rendeletben fektette le a
partizdnmozgalom kdzponti iranyitasanak alapjait. E dokumentum az alabbiakat irta eld:

1) Az ellenség mogottes tertletein kibontakozott partizanmozgalom egységes iranyitasa és
tovabbfejlesztése érdekében meg kell alakitani a Legfelsobb Foparancsnoksag
Fohadiszallasa mellett mitkodo Partizanmozgalom Kézponti Torzsét.

2) A partizanosztagok kozvetlen vezetésére az illetékes frontok haditandcsai mellett miikodd
alabbi partizanmozgalmi torzseket kell megszervezni:

a) az Ukrajnai Partizanmozgalom Torzsét;

b) a Brjanszki Partizanmozgalom Torzsét;

c) a Kalinyini Partizanmozgalom Torzsét;

d) aLeningradi Partizanmozgalom Torzsét;

e) a Karél-Finn Partizanmozgalom Torzsét.

A fent felsorolt torzseket a Partizanmozgalom Kdzponti Térzsének kell alarendelni.

3) A Partizdnmozgalom Kozponti Torzse a partizanmozgalom iranyitasaval kapcsolatos
gvakorlati munkdjaban tartsa szem eldtt, hogy a partizanmozgalom feladata az ellenséges
hatorszag bomlasztasa:

a) az ellenséges utanpotlasi vonalak rombolésa (hidak robbantésa, ellenséges gépkocsi-
és fogatolt szallitmanyok megtdmadéasa);

b) hirad6 vonalak romboldsa (tavbeszéld, tavird, radiédallomasok),

) Idszer-, felszerelési, izemanyag- és élelmiszerraktarak megsemmisitése;

d) torzsek és az ellenség mogottes tertletein talalhatd egyéb intézmények elleni
rajtaiitések;

e) az ellenség repiildterein levé gépek megsemmisitése;

f) aVoros Hadsereg csapatainak tajékoztatasa az ellenséges csapatok elhelyezkedésérdl,
létszamardl és mozdulatairdl...”™

Ezen rendeletbdl kovetkeztetésként levonhatd, hogy a szovjet vezetés a partizdnmozgalmat,

mint a regularis erdket kisegitdé tényezdt probalta kezelni, vagyis felderitési céllal, mely

nyilvanvaldéan kovetkezik abbdl, hogy Iényegében a frontvonal mogotti teljes hadszinteret
lefedte az ellenéllasi mozgalom, igy pedig a Vords Hadsereg részére akar barmely teriiletrdl
képes volt az ellenséges csapatokrol kért informéaciét jelenteni. Ezen kivil pedig az ellenséges
infrastruktura és logisztikai ellatas terén szantak fontos szerepet szamukra, célként kitlizve az
ellenség tevékenységeinek ilyen fajta modon torténé lebénitasat. A partizanmozgalom
szervezettsége szempontjabol pedig azt a kdvetkeztetést lehet levonni, hogy a szovjet vezetés
a szimmetrikus és aszimmetrikus hadviselés keveredésének koncepciojat latta a
partizanmozgalomban, vagyis megtartotta a nem konvencionalis hadviselés formait, mint
példaul a clausewitz-i feltétel a népi habor( kod- és felhdszert jellegét, illetve az ellenseges
vonalak mogotti tevekenyseget, de felépitése és vezetése szempontjabol a konvencionalis
elemeket viselte magéan. Ezt a hadseregszerii vezetési hierarchia is kivaloan tikrozi, melyben
valosziniisithetben nagy szerepet jatszott az, hogy a partizdncsoportok vezetését nagy

Y Grecsko, A., A.: A masodik vilaghabor torténete 1939-1945, 5. kotet, Zrinyi Katonai Kiad6, Budapest, 1978,
439. oldal

22



szamban lattak el a Vorés Hadsereg korabbi katonai vezetdi, és alapvetéen az is, hogy maguk
a partizancsoportok a sajat erdiktdl elszakadt katonai egységekbdl alakultak ki sok esetben.
Tobbek kozott a brjanszki erdéségekben telepiilé partizankorzet is a kordbban németek altal
bekeritett reguldris szovjet er6kbdl jott létre, mely egyben magyarazatot ad arra is, hogy
néhany csoport miért jatszott mar a kezdetektdl kezdve az atlagosnal fontosabb szerepet. A
késébbiekben a lakossag korébdl csatlakozo tomeget pedig ezen elvek megtartasaval képezték
ki,

A szervezeti rendszer pontosabb megismeréséhez tekintsik meg az Edgar M. Howell
mivének egyik ezen témakorhdz kapcsolodd abraja alapjan készult hierarchikus
szervezdést.™®

‘ A Szovjet Kommunista Part Kézponti Bizottsaga }\\
| ~
Nemzetvédelmi Bizottsag \
A Voros Hadsereg A Partizanmozgalom K&ézponti Torzse (a kulonbozé torzseket
LegfelsGbb egyesitette- hadmlveleti, felderits, logisztikai, kiképzési;
Parancsnoksaga emellett a politikai és kulonleges torzset, mely pl tartalmazta

tobbek kozott a pénzugyi, hirados stb. részleget is)

Teruleti parancsnoksagok

»Front” LegfelsGbb Partizan Toérzs a ,,Front”
Parancsnoksag LegfelsSbb Parancsnoksagaval
Hadsereg Hadmliveleti Csoport a Hadsereg
Parancsnoksag 7 7 7 7 7 7 pParancsnoksagaval

Teruleti és/ vagy
partkézpont (feladatuk
pl az illegalis sajto,
Osszekotdi szerep a

Hadmdiiveleti Csoport az
ellenséges hatorszagban o

partizanokkal,
partizanok tamogatasa

‘ Partizandandar — — — — — | Helyi Bizottsag
Partizanzaszléalj Sejt
Partizanszazad ‘ Blokk

Ezenkivil fontos szerepet szantak a mozgalomnak az ellenséges logisztika gyengitése terén,
mellyel a Vordos Hadsereg terheit céloztdk konnyiteni oly mddon, hogy ezaltal a lehetd
legnagyobb meértékben csdkkentsék az ellenség ellatottsagat, mind hadianyag, mind alapszintii
ellatas, mint peldaul az elelmezés terén. A harmadik f6 tényezé pedig az ellenséges
tevékenysegek dezorganizalasa a hiradds pusztitasa segitségével. A Voros Hadsereg és a
partizanmozgalom ilyesfajta modon valo egytittmiikodése, mint azt a fenti abra is jol példazza

*® Howell, Edgar M.: The Soviet Partisan Movement 1941-44, Department of the Army, Washington, 1956, 138-
139. oldal Chart No 2. ,,Organisation of the Partisan Movement” abra
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megkdvetelte egy tokéletesen Kkialakitott struktira Iétét, mely révén képesek voltak
zokkenémentesen koordinalni. Ezt szolgélta tobbek kozott a szovjet honi teriileten miikodo
Partizdnmozgalom Kozponti Torzsen beltl minden feladatkdrre kilon specializalédott
részleg, mely a Hadsereg Parancsnoksagaval és a politikai vezetéssel folyamatosan
kapcsolatban allt. Ezalatt az ellenséges hatorszdgban tevékenykedd csoportokkal az ott
megalakitott vezetési szerv és a szovjet honi terlleten létrehozott parja kozotti kapcsolaton
keresztul zajlott. Masodlagosan azonban meghagytak a korai szervezeti rendb6l megmarado
parton keresztili utasitasi rendszert, mely kiloéndsen a partizdnmozgalmak politikai/
ideologiai nevelése szempontjabol jatszott fontos szerepet. Kilon figyelmet érdemel az a
tényezd is, hogy mar ebben az idészakban is megjelent a sejtes szervezddés, melyben az
0sszekdto elemek gyakorta nem ismerték egymast, vagyis ezaltal ndvelték a biztonsagukat oly
moédon, ha az egyik csoportba sikeriilt is ellenséges elemeknek (elsdsorban a németekkel
kollaborald megszallt népek kozil) akkor az nem jart feltétlenil mas kapcsolatban &llo
csoport bukasaval is.

Ennek az iddszaknak fontos eleme volt, hogy 1942. augusztus 1-jére felallitottdk a
Partizanmozgalom Kozponti Torzsén beliill miikodé radiokézpontot, mely segitsegével a
koordinacio is szorosabba valt, mint példaul a logisztikai ellatas terén. Azonban 1942 nyaran
még csupan a partizanalakulatok 24%-anak, mig 6sszel is csak 50% koriil volt azon csoportok
szdma, mellyel a moszkvai iranyitéas radi6kommunikéciot volt képes folytatni.™

Az alabbi térképek a partizancsoportok miikddési korleteit mutatja az 1942 évben, illetve a
1942-43 év telén.”

¥ Grecsko, A., A.: A masodik vilaghabor torténete 1939-1945, 5. kotet, Zrinyi Katonai Kiad6, Budapest, 1978,
440. oldal adatai alapjan

2 Grecsko, A., A.: A mésodik vilaghabor( torténete 1939-1945, 5. kétet, Zrinyi Katonai Kiadd, Budapest, 1978,
448-449. oldal

Grecsko, A., A.: A masodik vilaghabor( térténete 1939-1945, 6. kotet, Zrinyi Katonai Kiadd, Budapest, 1978,
320-321. oldal (?)
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A stratégiai fordulatok idészaka a sztalingradi német vereségtol kezdddik. Az 1943-as
évet ugyanis mar elsésorban a német csapatok folyamatos hatralasa jellemzi. Ezt még Hitler a
Citadella hadmiivelet keretében a kurszki kiszogellésnél tervezett nagyaranyu ellentdmadéassal
prébalta megforditani, azonban a Voros Hadsereg felkésziltsége révén hatalmas kudarcként
érte a német felet, ezenkiviil ebben az iddszakban tortént az olaszorszagi hadszintér
megnyitasa is, melyhez Hitler a keleti hadszintérrél, igy a kurszki csatabdl is nagy szamban
vont el pancélos és mas erdket, mellyel tovabb gyengilt az egyébként is hatralasra
kényszeritett német haderd. De ez az id6szak egyben a mar feliilrdl szervezett partizanellenes
miiveletek kezdete is. Ellenben a korabbi évhez képest marciusra a moszkvai iranyitassal
radiokapcsolattal rendelkez6 partizancsoportok a szovjet becslések szerint elérték a 87%-0S
aranyt?!, mely olyan nagy kooperativ miiveletek szervezését is lehetdvé tette, mint az ehhez az
idészakhoz tartoz6 SinhaborGi hadmiiveletként elhiresiilt partizanmiivelet, mely 1943.
augusztus 3-an indult meg. F6 célja volt el6szor a kurszki német ellentamadashoz, a Citadella
hadmiivelethez valdé német csapatok felfejlédésének minél nagyobb mértékii akadalyozésa oly
maodon, hogy az ellenséges logisztikai ellatast a vasutvonalakon a nagy szamban viszonylag
egy idében végrehajtott sinrobbantdsokkal hatraltatni vagy akar lebénitani a haderd és
hadieszk6z0k frontra juttatasat, ezaltal harcészati és hadaszati elényt biztositva a Vords
Hadsereg részére. Ez azonban a kurszki csataval bezarolag nem ért véget ugyanis a sinhaboru
tovabb folytatodott immaron altalanosan, melyre jellemz6 az is, hogy a sinek helyett egyre
inkabb a mozdonyok és a vagonok felrobbantasa keriilt elétérbe, melyeket az egyre
leterheltebb német ipar egyre kevéshé tudott megfelelé szamban biztositani.
Az alabbi térkép a partizdanmozgalom miikodési korleteit mutatja 1943 aprilisatol az év
végéig.>

2 Grecsko, A., A.: A mésodik vilaghabor( torténete 1939-1945, 7. kétet, Zrinyi Katonai Kiadd, Budapest, 1979,
423. oldal

22 Grecsko, A., A.: A mésodik vilaghabor( torténete 1939-1945, 7. kétet, Zrinyi Katonai Kiadd, Budapest, 1979,
446-447. oldal
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A Voros Hadsereg 1944 kezdetére mar a nagyszabast offenziv hadmiiveleteivel szinte
teljesen felszabaditotta a Szovjetunid teriiletét, mely ugyanezen év be is fejezddott. Ez az
idészak az 1943-as évhez hasonloan a regularis erékkel valo szoros egyiittmiikodéssel telt. A
front el6rehaladtaval ezek a mozgalmak szamukat tekintve mar egyre kisebbekké véltak, az
egyre Kisebb ellenséges teriilet végett. Ebb6l adodoan a partizanok sziikségessége nem volt
tobbé indokolt a sajat regularis erdik altal ellendrzott teriileten, mely azzal jart elsGsorban,
hogy a korabbi partizanegységeket beolvasztottdk a regularis er6kbe, ritkdbb esetekben
megszintek, vagy a moszkvai katonai €s politikai vezetés visszautalta ket a korabbi illetékes
teruleti partkirendeltség hataskorébe. Ezt nagy mértékben eldsegitette a korabban kialakitott
hierarchikusan szervezett partizanmozgalom, melynek kdvetkeztében minden kilondsebb
atalakitds nélkil képesek voltak behelyezni a Voros Hadsereg hadrendjébe. Emellett a
fegyverzete terén is mar tokéletesen ellatott volt, rendelkezett a gyalogsadg mellett tlizérséggel
és harckocsizé alakulatokkal is, mig a Vords Hadsereg is 1943-hoz hasonl6an képes volt 1égi
tdmogatast nyljtani szamukra a német partizdnvadasz hadmiiveletek alatt.

Az alabbi térkép a partizanmozgalom f8bb korleteit jelzi 1944 nyaraig®

2 Grecsko, A., A.: A masodik vilaghabor torténete 1939-1945, 8. kotet, Zrinyi Katonai Kiad6, Budapest, 1980,
224-225. oldal
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A partizanok bazisai 1944-ben

Ami az 1942-ben Kkialakitott politikai vezetési struktdrat illeti, a harcéaszati-hadmiiveleti
jellegli vezetést is érdemes szemiigyre venni, a partizanok szervezett miiveleteinek megértése
céljabol.

Az alébbi rendszer szintén Edgar M. Howell miivének egyik abrai feldolgozésabol késziilt:**

# Howell, Edgar M.: The Soviet Partisan Movement 1941-44, Department of the Army, Washington, 1956, 133.
oldal, Chart No 3. ,,Organization of the Partisan Brigade” abraja
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A fenti 4bra is jol szimbolizdlja a hierarchikus, gondosan felépitett hadseregszerii
szervezetet. Mint lathaté a tevékenységi kornyezetilkbdl addddan a partizdnok nem
alapozhattak kizarolag a Voros Hadsereg részérdl érkezé ellatasra, emiatt szervezetiket Ggy
hoztak létre, hogy onellatoan is képesek legyenek miikodni. Az egyes dandarok rendelkeztek
sajat logisztikaval, mely elsdsorban a helyi telepiilésekrdl, ha kellett er6szakkal szerezte be az
ellatashoz szilkseges dolgokat. Emellett volt sajat orvosi részleglik, azonban még a Voros
Hadsereg részérdl érkezd egészségiigyi rakomanyok ellenére is a partizanok orvosi ellatasa a
haborti egész iddszaka alatt elég siralmas képet festett le, melybdl kovetkezéen akar az is
eléfordulhatott, hogy kisebb sebesulésekbe vagy betegsegekbe is elég konnyen belehalhatott
az ember. A szovjet kommunista ideologia fontossagat hangsulyozza az is, hogy minden
alakulatban a parancsnok mellett volt politikai tiszt, ezenkivil a dandarokban kilén politikai,
NKVD részleg felallitasa is szerepelt, s6t kiilon propagandaegysége is volt, melynek 6
feladatardl irt A masodik vilaghabor( torténete cimii konyv 7. kétetében is*®, mely részletet az
alabbiakban ismertetem.

,Valamennyi partizanalakulatban rendszeresen tartottak politikai tajékoztatokat,
beszélgetéseket és eloadasokat (ezek tematikdjat az illegalis korzeti partbizottsagok vagy a
komisszarok javasoltak), s ugyancsak rendszeresen felolvastdk a Szovjet Tajekoztatd Iroda

% Grecsko, A., A.: A mésodik vilaghabor( torténete 1939-1945, 7. kétet, Zrinyi Katonai Kiadé, Budapest, 1979,
426. oldal
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jelentéseit. Igen széles korben terjedtek el a forradalmi Unnepek alkalmébdl rendezett
gviilések, az ontevékeny miivészeti korok eloadasai és a filmvetitések. A partizanok katonai
fegyelmének megszilarditdsahoz, a harcuk eredményessegének fokozadsahoz nagymértékben
jarultak hozza az olyan események, mint az tinnepélyes partizan-eskitétel, a parancsnoki és a
politikai &llomanynak adoméanyozott katonai rendfokozatokrol, valamint az érdemrendek és
érdemérmek adomanyozasarol szold6 parancsok felolvasasa vagy a szovjet hadsereg
katonainak és a szovjet hatorszdg dolgozoinak kiildendé  beszamolo  levelek
dallomanygyiiléseken torténd megszavazdsa. Allanddéan gondoskodtak arrdl, hogy a partizanok
és az illegalis munkdsok rendszeres tdjékoztatasokat kapjanak a Nagy Foéldrol. Ennek
érdekében egyre tobb réplapot, Ujsagot, nyomdai berendezést és szakembert kiildtek nekik.”
A partizénok kozpontjai is tobbrétiick voltak. Az olyan nagyobb partizanteriiletek, mint a
brjanszki vagy a pripjatyi teriileteken, ahol akkora hatalmuk volt a partizanoknak, hogy mar
kisebb- nagyobb terlleteken képesek voltak sajat kdzigazgatast létrehozni és azt (izemeltetni,
fontos szerepet szantak a partizanok kiképzésének. Partizaniskolakat épitettek, melyben az
egész megszallt Szovjetunio teriiletén miikodo partizanvezetdket képezték par hét vagy honap
id6tartamban. Ennek jelent6ségét mutatja az is, hogy a partizanok sajat vagy a szovjet vezetés
altal gyartatott tankonyvekbdl tanultak, mely tartalmazta a megszallok elleni sikeres harc
minden alappillérét, igy példaul részletes német fegyverzetismeret, az ellenséges harckocsik,
reptildgépek elleni harc, a felderités, alcazas, élet a mostoha iddjardsi koriilmények kozott
témakor is szerepelt benne tobbek kozott. Ebben is észrevehetd egy fejlddés, ugyanis mig a
korai kiadasokban tekintettel arra, hogy els6sorban nem helyiek alkottak a partizanmozgalom
magjat szerepelt terepismeret,mig késObb mar jelzi a helyiek egyre nagyobb részvételét
benne, hogy ez a témakdor kimaradt beldle.

A partizankdzpontokat jellemzi az erdk felosztasa is, ugyanis osztalyozva voltak csapataik. A
partizdnok nagyobb része a rajtaiit6, portyazo tevékenységet latta el, azonban fontos szerepe
volt a taborok allandé Onbiztositdsanak is. Ezen kivil a ndk és a gyerekek, akik a
partizdnokhoz menekiiltek fontos szerepet kaptak, 6k lettek ugyanis a korai években a
partizancsoportok kozotti 6sszekotok, egyfajta futdrok a radiddsszekdttetés hidnyaban.

Utolsé sorban essen sz6 a partizanegységek altalanos felépitésérél. A legnagyobb egységet a
partizdncsoportok képviselték, melyek képesek voltak hadmiiveleti szintli feladatok
végrehajtasara és az ilyen csoportokat tobb dandar alkotta. A kovetkez0 magasabb egység
maga a partizandandar volt, mely a kiillonb6z6 funkcidkat ellatd részlegek mellett tartalmazta
az operativ részleget is, mely a harc megvivasat kdzvetlentil viseld alegységekbdl all 6ssze. A
dandarok létszama néhany szaz f6tdl akar kétezer foig is terjedhettek az adott koriilményektdl
fiiggden. Egy ilyen dandar altaldban 2-6 zaszloaljbdl épilt fel, mely feladattol fiiggden képes
volt tovdbb bomlani Kkisebb szakaszszerti szervezeti egységekre is, mely egy zészloalj
esetében éltalanossagban 2-4 szakaszra valé bomlés lehetdségét jelentette.”®

A partizanegységek vezetését pedig a Keegan &ltal is emlitett?” in. szervezd harmas, vagyis
orgtrojka latta el, mert a partizanok alakulataihoz a szovjet részrél kiildott vezeték harmasaval
érkeztek, méghozza egy allami-, egy part- és egy NKVD tisztvisel6 személyében.

A partizanokat ezen kiviil még titoképessé tevo tényezd, hogy az oktatas folyaman tigyeltek
ra, hogy az alakulatokon belll specializaltak a tevékenységi koroket,igy létrehoztak olyan
szekciot, mely a robbantasért volt felelés, mig egy masik példaul a rajtaiitésért, melynek
eredményeképpen lényegében egy professziondlis, szakosodott struktdraja rendszer
képzelhetd el az alakulatokban.

% Howell, Edgar M.: The Soviet Partisan Movement 1941-44, Department of the Army, Washington, 1956, 133.
oldal, Chart No 3. ,,Organization of the Partisan Brigade” abraja
2" Keegan, John: A masodik vilaghaboru, Eurépa Kényvkiadd, Budapest, 2003, 832. oldal
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Partizanellenes eljarasok és hadmiveletek

A partizanok megjelenése némely teriileteken mar a Barbarossa hadmiivelet id6szaka
alatt is el6fordult, de ezek a németekre tekintve még nem jelentettek komoly fenyegetést,
ugyanis ezek a csoportok ekkortadjt nem voltak szervezettek ebb6l adddoéan pedig
felfegyverzésiik is messze elmaradt a kivanatostol, a szervezettseg hianyaban raadasul
onalléan tevekenykedtek. Ennek ellenére is kisebb rajtaiitések torténtek mar. A hadmiiveleti
hatorszag biztositdsa érdekében a német katonai vezetés mar 1941 oktdberében kiadta a
partizdnellenes hadviselésrél sz6l6 rendelkezését és létrehozta a Wehrmacht kdtelékébe
tartozd biztositd hadosztalyokat (Sicherungs-Division). Ezek f6 feladata a sajat felel6sségi
korzetikben a biztonsadg szavatolasa, vagyis példaul a hely6rségek, egyéb katonai
létesitményekilletve a logisztikai ellatds biztositasa, de emellett a rend fenntartasa is,
melyhez hozza tartozott a partizdnok elleni harc is. Ezek az alakulatok szoros
egylittmiikodésben hajtottak végre az SS biztonsagi és renddri egységekkel a partizanvadasz
muveleteket.

A lakossag ellenben nem csak az egyes partizanmozgalmakhoz csatlakozott, hanem
gyakorta eléfordult az is, hogy a német partizanellenes torekvésekhez ajanlottak fel
szolgalatukat. Ennek oka abban keresendd, hogy a németekkel parhuzamosan a partizanok
részérdl is eléfordultak cselekmények, melyekben egy-egy telepllést megtamadtak azon
celbdl, hogy onnan a sajat ellatasukra élelmiszert lopjanak, de emellett gyakran fosztogattak
is. Ez okkent szolgalt sok helyi lakos szamara, hogy a partizanmozgalom helyett a német
oldalhoz csatlakoztak, de eléfordult a pusztan ideoldgiai okbol vald elkotelezddés is, mint
példaul a fasizmus iranti lojalitas vagy akar csak a bolsevizmus gytilolete.

Az ilyen csoportok csatlakozasa a német er6khoz, annak stratégiai okokbol kiilondsen
hasznosnak bizonyult. Ha csak azt tekintjiik, hogy a partizanvadasz miiveletek sikerességéhez
alapvetden sziikséges lett volna az egyes kornyékek alapos ismerete, az orosz nyelven valo
kommunikalas képessége a németek maris hatranyba kerultek. Ugyanis a német vezetés a
villamhaboribol kovetkezden gyors gydzelmet vart, nem pedig egy elhuzodo jellegii haborut,
melyben még a megszallo erdk elleni szembeszallassal sem szamoltak. 1941 végére azonban
mar nyilvanvaldva valt, hogy a gyors gydzelem vizioja szertefoszlott és a német megszalloi
politika révén egyre tobb ellenallo csoport is jelent meg. A német regularis er6k azonban nem
voltak felkészitve egy ilyen fajta harc megvivasara, nem ismerték kell6 mértékben az egyes
teruleteket, raadasul talsagosan kevés volt az olyan emberek szdma, akik beszéltek volna
oroszul. De fontos tényez6 volt az is, hogy az egyre nagyobb veszteségek potlasara egyre
kevésbé adodott lehetdség, az ilyen fajta lekotott regularis csapatok létszamtol fuggetlendl
nagy gondot okoztak a német katonai vezetésnek.

Ezeket a népi egységeket eleinte milicialis jelleggel kell elképzelni. A németek
ugyanis eleinte kevés bizalommal viseltettek ezen alakulatok irant, melynek forrasa tobbek
kozott az ideologiaban gyokerezett. Ebbol adodott az is, hogy a németek vonakodtak atadni
részilkre az értékes német haditechnikabol, igy a népi egységek eleinte a kiilonb6z6
zsakmanyolt felszereléssel kuzdottek, s6t eleinte még egyenruhdjuk is nagyfoku
valtozatossagot mutatott. A toborzott alakulatok gyakorta kerlltek ki a szovjet hadifoglyok
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koziil, illetve szamos alkalommal eléfordult a szovjet regularis csapatok dezertalasa azon
célbol, hogy a németek oldalan folytassék szolgalatukat. A német fél, hogy meggy6z6djon a
lojalitasukrodl ezeket a csapatokat mindig a legveszélyeztetettebb teriileteken vetette be, vagyis
elsédlegesen a Kozép és az Eszak Hadseregcsoport felelésségi teriiletén tevékenykedd
partizdnkorzetek ellen, mint példaul a Pripjaty-mocsarak vagy a brjanszki terilet. Elsésorban
a hatorszagban kiilonb6z6 rendészeti feladatokat kaptak. Ezek az egyseégek gyakran lettek
megbizva az utanpotlasi vonalak biztositasaval, de olyan is el6fordult, hogy az egyes
koncentracids taborokba keriltek 6rszemélyzetként. Ezek az alakulatok pedig, hogy
bizonyitsak a hiiségiiket gyakorta még a német SS csapatok brutalitisan is tilmenden kezelték
a kapott feladatokat, olyannyira, hogy a kifinomult lelkivildggal egyaltalan nem jellemezhetd
SS vezetés is néha megvetettséggel tekintett ezen csapatok altal végrehajtott tevékenységekre.

A partizanok elleni harc egységes vezetésere és kiértékelésére 1943. janius 21-én
Himmler utasitdsara megalakitottdk a partizanmozgalom elleni harc kdzponti torzsét, és
Erich von dem Bach-Zelewski SS- tdbornokot nevezték ki a ,, banddk elleni harci alakulatok
fonckéve.

A héboru eldrehaladtaval az SS alakulatokban egyre nagyobb veszteség jelentkezett,
mig az ¢él6erd utanpodtlasa egyre nehezebbé valt. Ennek kdvetkeztében tortént meg az, hogy az
addig miliciaként szolgalé nemzeti alakulatokat folyamatosan integraltak az SS szervezetébe,
ezéltal probalva orvosolni a hatalmas emberhianyt. A keleti régiobol az ukréan, orosz,
fehérorosz, észt és lett nemzetiségli jelentkezOkbol altalaban nemzetiségek szerint hoztak létre
SS péancélgranatos hadosztalyokat (Waffen- Grenadierdivision der SS), igy jott Iétre példaul a
Waffen- Grenadierdivision der SS RONA is, mely az orosz nacionalistakbdl allt (RONA —
Orosz Nemzeti Felszabaditd Hadsereg). Ez egyben az egyik legjelentésebb, de egyben
leghirhedtebb nemzeti alakulat is volt, melyet a szovjet regularis erék és a partizanok is
egyarant rettegtek a brutalitdsa miatt. A német partizanvadasz alakulatokhoz hasonl6an, mint
hogy, a gerilla hadviselést folytatd személyek kivil estek a genfi konvencid hatalyan, vagyis
nemzetkozi jogilag az elleniik elkovetett blincselekmények nem voltak felel6sségre
vonhat6ak, a fogsagba esett partizanok azonnali kivégzésével jart. A németekhez hasonléan
azonban ezen miliciak részér6l sem maradt el a civil lakossag bintetése. Ezek a csapatok a
falvakon vald rajtaiitésekkel, azok felégetésével, illetve a partizanokkal egyiittmiik6dé vagy
azzal akar csak meggyandusitott civil lakossag tomeges lemészarlasaval probalta biintetni és
egyben elrettenteni a tovabbi partizanmiiveletek folytatasat és tamogatasat. Ennek az
alakultnak a létszadma Kurt Rieder miivének adatai alapjan megalakulasa utdn rovid id6 alatt a
10 000 fot, 1943 elejére pedig mar a 20 000 fot is elérte.”® Ezek a szamok nagy mértékii
tdmogatottsagot feltételeznek. Nagyon gyakori aktivitasuk a kiilonb6z6é partizanvadasz
hadmiiveletekben azonban erds terhet jelentett az ilyen alakulatok szamara, ahogy Kurt
Rieder is részletezi miivében: ,,1943 soran az Orosz Nemzeti Felszabadité Hadsereg roppant
aktiv volt: részt vett a hires Citadella-hadmiiveletben, a Zigeunerbaron-hadmiiveletben, a
Freischiitz-akcioban, illetve a Tannenhauser-hadmiiveletben. A Kurszk térségében vivott
harcok soran partizanellenes akciokat hajtott végre, és a német utdnpotlasi vonalakat
oltalmazta.”® Az els6 vonalakban felderitéi szerepkorrel felruhazott csapatok révén ezek

% Heinz Kiihnrich: Partizanhabor( Eurépaban 1939-1945, Zrinyi Katonai Kiad6, Budapest, 1973, 215. oldal
 Rieder, Kurt: A kényértelen Waffen-SS, Vagabund Kiadd, Kecskemét, 2005, 104. oldal
% Rieder, Kurt: A kényértelen Waffen-SS, Vagabund Kiadd, Kecskemét, 2005, 106. oldal
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nagy veszteséget szenvedtek el, illetve késdbb, amikor a stratégiai helyzet fordulatot vesz és a
német csapatok immaron erételjes visszavonulo tevékenységet folytatnak folyamatosan nétt a
kudarcok szama. A kudarcok és a veszteségek, illetve a népirtd tevekenység kdvetkeztében a
németekkel vald egylittmiikodésbdl kiabranduld népi egységek, gyakorta még a vaskezii
irdnyitds, mint a dezertalas haldlblntetéssel vald sOjtdsa ellenére is megbomlott a
szervezettséglik €s elofordultak a partizanokhoz valo atallasok. Ennek egyik legjelentosebb
példai kozé tartozik Vladimir Rogyionov alakulata. Rogyionov a Vords Hadsereg tisztjeként
szolgalt, majd felajanlotta szolgalatait a németeknek, akik elfogadtak ajanlatat. Ezutan
l1étrehozta par szaz fobol allo osztagat, melyet mas alakulatokhoz hasonldan szintén nagy
szamban a VOrds Hadsereg egykori tisztjei vezettek, késébb Rogyionov alakulatat dandarra
szervezték az SS iranyitasa alatt és partizdnvadasz miveletekben kiizdott. 1943 nyaran
azonban a partizanok a szovjet vezetés engedélyével megegyeztek Rogyionovval, hogy a
szovjet fél részér6l minden tovabbi felelésségre vonas nélkiil atallhat dandarjaval a
megszalléellenes mozgalomhoz. A megegyezés utan pedig teljes fegyverzetével a dandar
nagy resze atéllt a partizanokhoz, ahol Iétrejott bel6le az 1. Szovjet Antifasiszta Dandar. Az
ilyen és ehhez hasonl6 esetek jol példazzak a moral cs6kkenését és a megszalld erdk agressziv
népirtd politikdjanak eredményét is. De az ellenkezbje is gyakorta megvalosult, vagyis a
németek melletti végsokig valo kitartas, mint a fent emlitett Kaminszkij altal vezetett RONA
nagy része, de a Vlaszov altal vezetett Orosz Felszabadité Hadsereg is. Vlaszov 1942-ig az
orosz tabornoki kar tagjakeént sikerrel harcolt a német hadsereg ellen, azonban 1942-ben
Leningradnal egységét bekeritették és 0 maga is fogsagba keriilt. Ezek utan ajanlotta fel
szolgalatat és alakitotta meg tobb tizezer fobdl allo hadseregét. Az 6 propaganddjanak
hatasara allt at a szovjet dezertorok tobbsége is, emiatt gyakran az ¢ nevével fémjelzik a keleti
hadszintéren a megszallokkal kollaboralo erdket.

A német taktika jellemzdi: A német katonai miiveletek szempontjabol a partizanok
elhelyezkedése a hadmiiveleti zonan belul volt megtalalhato, mely katonai kdzigazgatas alatt
allt, emiatt az elleniik vivott harc az egyes hadseregek vagy hadseregcsoportok feleldsségi
korzetébe tartozott. Ezt szemlélteti az aldbbi tipikus hadseregszektort abrazol6 abra, mely
Edgar M. Howell 4brazolésa alapjan késziilt.**

Kozvetlen harci zéna-frontvonal
(Hadmliveleti z6na - Német katonai kbzigazgatas alatt)

A hadsereg felel6sségi korzete

Hatorszag

A Wehrmacht csapatokkal azonban szorosan egylittmikodtek az SS kiilonbozo
egységei is, vagyis az SS akcidcsoportok és a féleg fronton harcold6 Waffen- SS alakulatok

! Howell, Edgar M.: The Soviet Partisan Movement 1941-44, Department of the Army, Washington, 1956, 11.
oldal
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egyarant, mely egyiittmiikodés szinte minden jelentésebb miiveletben megfigyelhetd. Miutan
1943-ban pedig els6édlegesen Heinrich Himmler SS-Reichsflhrer iranyitasa ald tartozott a
partizanvadasz muveletek végrehajtdsa a Wehrmacht csupan mésodlagos eréként funkcionalt
az SS renddri, népi toborzast illetve egyéb mas hadosztalyai mellett. A német vezetés a
partizdnmozgalmak megsziintetésére iranyuld terve a partizanok korzetei és a csoportok
kozpontjai ellen rendszeresen inditott tamadoé hadmiiveletekben rejlett. 1942 kozepéig még
viszonylag ritka volt az ilyen miiveletek alkalmazasa, s6t nem is voltak nagy aranyuak,
melyek visszavezethetdek arra is hogy, ekkortajt még kevésbé volt szervezett a partizanok
elleni harc. 1942 kozepétdl azonban mar nagyszabasu, altalaban bekeritd hadmiiveletek
keretében prébalték a partizanokat visszaszoritani.

A német, illetve a helyi onkéntesekbdl toborzott alakulatok mellett a németekkel
szOvetséges allamok, vagyis Magyarorszag, Romania, Olaszorszag, Bulgaria és egyéb
orszagok csapatai egyarant részt vettek a partizanvadasz miiveletek kivitelezésében. Ezeknek
a bevetése tobb okbdl is sziikségszerlivé valt, a hdborl korai szakaszdban az eldretérd német
er6k nem engedhették meg, hogy hadseregiik nagyobb aranya részét hatrahagyjak ilyen
jellegli feladat céljabol, mig a németekkel szovetséges kikiildott alakulatok fegyverzete pedig
elmaradt attél a mindségtdl, ami sziikséges lett volna a peremvonalakon zajlo harcokhoz.
Ebbdl kovetkezden a német hadvezetés ugy dontdtt, hogy ezeket az erdket elsdsorban a
hatorszag biztositasaval bizza meg. Tobbek kdzott tehat a magyar alakulatok is ilyen feladatot
kaptak eleinte, azonban gyakran {itk6zott ez is nehézségekbe, az ellendrzés alatt allo teriilet
nagysaga és a személyi allomany mérete kozOtti ardnytalansag veégett, emellett pedig a
fegyverzet is gyengén felszereltséget mutatott, mig a partizanok nem egyszer sajat tiizérséggel
és harckocsikkal is rendelkeztek az elleniik harcold magyarok 1942-ben csak konnyil
gyalogos er6t képviseltek. Ezutan ezek a csapatok a német veszteségek potlasa céljabol részt
vettek a Voros Hadsereg elleni harcokban is, azonban az 1943 januari sztalingradi és azt
ovezd miiveletek révén ezen egységek harcértéke jelentdsen csokkent, mely utan mar szintén
csak a hatorszag feladataira voltak alkalmasak, vagyis folytattdk a koradbban megkezdett
partizdnharcokat. Az elsé nagyobb esemény az 1942 nyaran végrehajtott Vogelsang-akcio
volt, melyben a német regularis er6k mellett az emlitett okok miatt magyar
konnyiihadosztalyok és a népi egységek is részt vettek. 1943-44-ben pedig mar rendszeres
volt a partizanok elleni miveletek kivitelezése. Ilyen volt az aldbbi térképen is lathatd
Freischiitz hadmiivelet, mely tipikus iskolapéldaja a németek altal alkalmazott bekeritd
hadmiiveleteknek.

Az alabbi térkép szemlélteti a Freischiitz hadmiiveletet®

32 http://revolution.lharrison.net/system/files/How+To+Lose+A+Guerrilla+War+German+Anti-
Partisan+Warfare+-+Antonio+Munoz.pdf 2013. 11. 09. 15:15, Munoz, Antonio J.:How To Lose A Guerrilla
War cimii tanulmanya 9. oldal
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A partizdnmozgalmak legfobb bazisaul szamos alkalommal szolgaltak az olyan
athatolhatatlan tertiletek, mint amilyen a brjanszki vagy a Pripjaty-mocsarak tertlete is.Mivel
ezeken a terlleteken nagyobb szdmban, magasabbegység szinten voltak jelen a partizanvadasz
miiveletek végrehajtésa is nagy szémban tortént meg. Az alabbi térképen az 1943. majus-
juniusi idészak Brjanszk kornyekén zajlo jelentds partizanvadasz hadmiiveletei lathatoak. A
szamokkal jelzett korok a partizanok létszamat mutatja annak terileti kiterjedésével. A
szaggatott vonallal keretezett teriiletek pedig a hadmiivelet altal érintett teriiletet jelzi. Az
egyes hadmiiveletek: 1. Zigeunerbaroon hadmiivelet, 2. Freischiitz hadmivelet, 3.
Nachbarhilfe hadmiivelet, 4. Tannhduser hadmivelet, 5. Osterei hadmiivelet

% Howell, Edgar M.: The Soviet Partisan Movement 1941-1944, Department of the Army, Washington, 1956,
Map 5.
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A németek altal alkalmazott taktika a fentebb is ismertetett bekeritd6 miivelet volt. Mivel
ugyanis a német er6k nem kaptak felkészitést a partizanok elleni harcra, igy ez szolgélhatott
az irregularis erék elleni regularis valaszként. Ennek azonban t6bb hatranya is jelentkezett,
mely erdteljesen hozzéjarult ahhoz is, hogy a partizdnok felett elsopro ereji, totalis gyézelmet
sosem sikeriilt aratni. Az egyik f6 ok a végrehajtasban rejlett. A német erék ugyanis annak
ellenére is, hogy id6ben mar az els6 haborts évet kovetéen kezdték szervezett modon kezelni
ezeket az akciokat, a partizanellenes hadmiiveletek mégis altalaban kizarolag egy pontra
koncentralodtak, pedig mint az korabban is emlitésre keriilt még nagyobb partizankorzetekbol
is tobb létezett. Ennek eredménye abban jelentkezett, hogy habar a tobbszords talerével és
bekeritéssel sikerlilt a partizdnok veszteségeit akar tobb ezer vagy akar tizezres
nagysagrendiire duzzasztani ezt késObb a partizanok mas teriileteken kiképzett emberekkel
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potolhattak. De lényeges elem a masik ok is, miszerint a partizankorzeteket sem sikerult
sosem teljességében megsemmisiteni, melyet a nem feltétleniil precizen kijel6lt hadmiiveleti
zona okozott. Mint az a fenti térképen a brjanszki partizanellenes miiveleteknél is kitlinik, a
hadmiiveleti zona esetén akér az is eléfordult, hogy a térségben miikddd partizanalakulatok
akar fele is a zonan kivul tudott maradni, mely nagyban gétolta a teljes megsemmistilésik,
ugyanis ez altal mindig maradt egy bizonyos mag, mely képes volt Ujraszervezddni, Uj
embereket kiképezni és toborozni.

A német és veliik szovetséges er0k hatékonysagat a késobb veliik kollaborald helyi
erok is képesek voltak nagy mértékben novelni. Amellett ugyanis, hogy az egyes
miiveletekben elsé vonalban haladva, mintegy felderité jelleggel sikeresen képesek voltak a
megszalld erdket ravezetni a partizdnok bazisteriileteire, nagy szerepet jatszott taktikajukban a
beszivargé jellegli racsapas is. Ezt a taktikai modszert a megszalld er6k kiilondsen az id6
hidnya miatt sajat csapataikbol képtelenek lettek volna végrehajtani. A népi kollaborans erék
ugyanis feltlinés nélkiil képesek voltak kifigyelni a gyanis lakosokat, rendelkeztek az
elengedhetetlen feltételként bird nyelvtudassal és terepismerettel, tehat akar be is tudtak
épllni az egyes csoportokba, képesek voltak azokat kikémlelni, mellyel késobb a szervezett
tdmadas soran még nagyobb karokat okozhattak a partizanoknak.

Az ismertetett aktiv modu partizdnellenes miiveletek mellett azonban megjelentek a
partizdnok tdmadasait alapjaiban gatolni probalé biztonséagi rendszabalyok és rendelkezések
is, melyek egyfajta passziv védelemként foghatoak fel. Ezek a céliranyos védelmet eldsegitd
feladatok kiilonosen a logisztikai ellatas, azon belill is a prioritast €lvezd vasttvonalakat
érintette, de szintén fontos szerep jutott a helydrségeknek és mas egyéb a németek szamara
jelentds infrastrukturdk megovasanak is. A fobb ilyesfajta rendelkezésekrdl Heinz Kiihnrich
miivében talalhatunk részletet.:

., a) utasitasok a vonatok lassu menetére és arra, hogy kovekkel megrakott vagonokat
kapcsoljanak a vonatok elé, hogy igy a mozdonyokat és tehervagonokat biztositsak az aknak
ellen;

b) a kiséro osztagok és a vasuti személyzet felfegyverzése, szallitmanybiztosito szazadok
alkalmazésa;

c) tampontok létesitése a kilondsen veszélyeztetett és fontos szakaszokon, igy a hidaknal,
csomopontokon, palyaudvarokon;

d) a vonalak védelmének kiterjesztése, rendszeres jarorozes;

e) a vasutvonalak mellett fekvo erdok kiirtasa a palya mindkét oldalan,

f) a lakossag kitelepitése az utanpétlasi vonalak mellett fekvé teriiletekrdl és helységekbdl.
Ezen talmenden az alabbi részletben is szerepld vasutvonal biztositasi feladatot tobb mddon
probaltdk minél sikeresebben ellatni. Ilyen intézkedések voltak az egyes allomésokon
felallitott helydrségek, de ezen kivil az egyes allomasok kozotti vonalakat is igyekeztek
védeni, ugyanis a leggyakoribb tdmadasok a megerdsitett dllomasok helyett altalaban inkabb
ide helyezddott. Ilyen rendelkezések kozé tartozott a feltl emlitett mddszer miszerint a

** Heinz Kiihnrich: Partizanhabor( Eurépaban 1939-1945, Zrinyi Katonai Kiad6, Budapest, 1973, 223-224. oldal
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lakossagot Kitelepitették a vasutvonalak mell6l, és az erdds részeket is kiirtottak par szaz
méteres mélységben ezaltal Orizhetdbbé téve a vonalakat, €s a sinpalyaval parhuzamosan
muszaki akadalyokat, mint példaul szogesdrot keritést is telepitettek. A helydrségbiztosito
csapatok, melyek altalaban szazadszintli er6t képviseltek, kozé 2-3 km-ként szakaszszintii
6rsoket telepitettek, melyek kozé tovabbi védelemként még 200-300 méterenként 2-3 {6s
biztositd jarérok keriiltek elhelyezésre.®® Osszességében kijelenthetd tehét, hogy a Clausewitz
altal leirt tényez6 a logisztika védelmére teljes mértékben érvényesilt, ugyanis a
szallitmanyok, hidak egyéb tényezok védelme nélkiil a népi habort ellen nem tudott volna
védekezni a megszallo erd.

A haborat, mint jelenséget a (békeidokhoz viszonyitva azonban) nagyobb aranyd

fejlodés jellemzi, melynek célja az ellenséges félen vald feliilkerekedés. Ez a hatas
megfigyelheté ezen harcokban is. Ilyen példaul az az eseménysorozat, melyben az egyre
fokozddo sinrobbantasokra a németek valaszul a vonalakhoz illetve a szerelvényekre telepitett
szallitmanybiztositd szazadok mellé, elsésorban az egyes vasuti jarmiivekre miszaki
katonakat helyeztek el. Ezek feladata az volt ugyanis, hogy egy esetleges rajtatités soran
megsériilt vastti szakaszt a megfeleld felszerelés birtokaban ezek a szakemberek rogton
nekiallhassanak javitani, ez altal hamarabb folytathassa a szallitmany az utjat a célpontja felé.
Erre a partizanok reakcidja példaul az volt, hogy a mozdonyok elé kapcsolt vagonokrol
tudatiban voltak annak a ténynek miszerint a tengelytavjuk valamivel rovidebb, mint a
mozdonyoké, tehat kiilonb6zé megoldasok révén ugy helyezték el a robbandanyagot, hogy az
csak akkor detonaljon, miutan mar a mozdony folé ért. Ezzel stlyosabb veszteségeket
okozhattak, mert a habor( folyaman leterheltebbé valé német nehézipar egyre nehezebben
volt képes eldallitani ezeket az eszkozoket, e modon pedig nagyobb mértékben is csokkent a
szallitasi kapacitasuk.
A habor( masodik felében pedig mar oly mértékben sulyossa valt a vasuti fenyegetettség a
németek szamara, hogy kénytelenek voltak megszintetni a kockazatosabb éjszakai is
forgalmat, mely azt is el6idézte, hogy a nagy szallitas igénye és kisebb forgalom folytan a
szerelvények feltorlodtak, mellyel a célpontjukhoz is kés6bb tudtak elérni, rdadasul a
partizanoknak is nyiltabb célpontul szolgalt.

% Grecsko, A. A.: A masodik vilaghabor( torténete, 7. kétet, Zrinyi Katonai Kiadd, Budapest, 1979, 449. oldal
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A partizanok szerepe és hatékonysaga a keleti fronton vivott
harcokban

Ha a partizanmozgalom eredményeit vesszik vizsgalat ala annak hatékonysagéat és
ténylegesen betdltott szerepét illetéen, akkor egy viszonylag nehéz dologgal szembesulink. A
valos adatokat ugyanis lehetetlen pontosan meghatarozni, mely érthetd, ha a gerillahaborut,
mint arnyékjelenséget tekintjik. Vagyis a tényleges méreteir6l soha nem is késziilt, és nem is
készllhetett pontos statisztika, még a szovjet vezetés sem lehetett teljes tudatdban annak
méreteivel, ezen csoportok szdma ugyanis folyamatosan véltozott, illetve a tagokrdl sem
készilt részletes leiras, melyhez hozzajarul az ilyesfajta hadviselési forma titkos/ foldalatti
jellege. Ezen okokbol kifolydlag a Szovjetunid teriiletén zajlo partizdnmozgalom méreteirdl
kizardlag becsult adatok allnak rendelkezésre.

Ezek a becsiilt adatok is hatalmas kiilonbségeket mutatnak, melyek legfoképp 3 részre
oszthatoak, a szovjet, a német és a fliggetlen becslések. A szovjet becsléseket célszerii
erdteljes fenntartdssal fogadni, melynek f6 oka a kommunista ideoldgidhoz alakitott erds
propagandisztikus hatassal, ugyanis emiatt ezek a becslések alapvetden a sajat
hatékonysagukat és az ellenség veszteségeit erésen tilzd adatokkal mutattak be. Ellenben a
kdzismerten preciz német adminisztracid sokkalta reédlisabb képet adhat az ehhez a
mozgalomhoz kapcsolédo szémadatokrdl az egyes jelentéseken keresztil. Itt azonban fontos
azt kiemelni, hogy a hé&bort vége felé kdzeledve a német dokumentumok nagy szamban
semmisiiltek meg, ezen okbol pedig nem lehet teljes a lista sem. Emellett nagy szerepe van
annak is, hogy a német adminisztraci6 mind az egyes akciok soran, mind a nagyobb
miiveletek soran az ellenfél &ldozatairdl annak teljes veszteségeit jelentette. Ez annak
ismeretében sarkithat, hogy az egyes partizdnvadasz miveletek esetén a megtamadott
partizantaborokban, de emellett a partizanok és németek harcvonala kdzé esetlegesen
odakeveredett akar artatlan civil lakossag is aldozatul eshetett ezen kdnyodrtelen harcoknak.
Ezt bizonyithatja az a tény is, hogy még a szovjetek erfsen talz6 Sszamadatai a
partizdnmozgalom egyes teleplilési korletében harcol6 gerillakrol is sokszor tizezres
nagysagrendekkel muljak alul a németek altal kozvetitett jelentésekbdl adodod szamadatokat.
A partizdnvadasz miiveletek szektoraiban tartozkodd, nem feltétleniil partizan lakossag
jelenlétét bizonyitd adatok lehetnek azok a jelentésekben kozolt adatok, mint amikor a 4500
ellenséges elemkeént elkényvelt halottnal csupan 492 puskat talaltak.*

A fliggetlen torténészek altal készitett becslések ellenben igyekeztek eltérni a mindkeét
oldal esetén jelentkezd sarkitasoktol, becsléseiket azonban 6k is csupdn a szovjet és német
szamokra tudjak elsédlegesen alapozni a korabban emlitett fenntartasokkal kezelvén azokat.
Ellenben ezen becslések esetén a fent mar emlitett tényezok figyelembe vételével kertiltek
megallapitasra a becslések, vagyis példaként az adatok esetén ligyeltek az olyan tényezok,
mint a civil lakossag karara tortént adldozatok hatalmas szama, illetve az erés propaganda
hatdsok, igy tehat taldn ezen adatok szolgaltathatjdk a legpontosabb képet a
partizanmozgalomrdl, mig a német fél veszteségeit a német adminisztracié sarkitasoktol
nagyrészt mentesitve jelentette, igy ezek altalaban hitelesnek vehetd adatoknak mindstilnek.

% Asprey, Robert B.: War in the Shadows, 1. kétet, Doubleday&Co, Garden City New York, 1975, 454. oldal
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A kiilonb6zé perspektivak altali torzitas mértékének megismeréséhez azonban az
aldbbiakban megtekintésre kertiilnek példaértékii adatok mindharom szemszogbdl tekintve.

Eldszor essen sz6 a szovjet fél altal a partizanmozgalom jelentdségérdl szolo adatokat.
A kommunista propaganda gyakorta tulzé hatésa természetesen ezt a teriiletet sem hagyta ki.
Azt a szovjet hazafiak honvéd6 haborujanak hirdették, és egyben ezt tekintették a normandiai
partraszallasig a masodik eurdpai frontnak is. A kovetkezo részben ismertetett adatok Heinz
Kuhnrich Partizanhabor( Eurépaban 1939-1945 cimii miivébdl szarmaznak.>’

,Mar julius elsé felében 133 szervezd csoportot alakitottak (UKrajnaban-szerzg)... Csupan az
1941-es év elsé haborus honapjaiban (juliustol szeptemberig) 122 partizanosztagot allitottak
fel 5809 fovel, és 69 diverzios csoportot 743 fovel, és juttattak el a fasisztak mogottes
teruleteire. 1941 oktéberében mar 738 volt a partizanosztagok szdma. ”

A Karéliai Autonom Szocialista Szovjet Koztarsasagban 1941. augusztus kézepéig mar 15
partizanosztagot alakitottak, osszesen 1771 harcossal.”

, Amikor 1941 augusztusaban a fasiszta csapatok a kalinyini teriiletre benyomultak, ott mar
55 partizanosztag volt 1650 harcossal.”

,, 1941-ben a minszki,a vityebszki, a mogiljovi, a gomeli, polocki, pinszki, breszti, vilniuszi és
baranovicsi teriiletre 6sszesen 437 osztagot és csoportot kiildtek tobb mint 7200 fonyi
létszammal.”

., A brjanszki teriilet, amely késébb az egyik legnagyobb partizankézpont lett, kezdettol fogva
a partizanok tevékenységének kdzpontja volt. Ott mar 1941 szeptemberében 20 partizanosztag
miikodott 2500 harcossal. Az SZKP kurszki teriileti bizottsaga tobb mint 30 osztagot
szervezett.”

. ... a Krim félszigeten ... alig néhany nappal a teriilet megszallasa utan — mar 27 osztagot,
osszesen 3734 fot foglalt magaban.”

., 1941 szeptemberéig a leningrddi teriileten mar 400 partizanosztag és csoport volt 18 000
eroben.”

Mint az a fenti 3 részletbdl kitiinik, annak ellenére, hogy 1941 nyaran a lakossadg még
nem igazan vett részt partizanként a harcokban, illetve, hogy ekkor a szovjet haderé sem allt
at a partizan hadviselésre, hanem probalt a lehetdségeihez mérten visszavonulni vagy
harcolni, ugy tehat megallapithatd ezen becslések talzo jellege, melyek szerint mar ekkoriban
az egyes terlileteken ezres nagysagrendii alakulatok tevékenykedtek volna, mi tobb a
leningradi régiéban mar 18000 koruli létszdammal. Ezen tul érdekes jelenség az adatok
esetében a becslések teljes pontossaga, melyet egy ilyen jellegii habort esetén nagy
nehézségekbe Utkdzik még korllbellli értékkel is meghatarozni a titkos volta miatt. Emellé
parosulnak a Kiihnrich altal leirt okozott veszteségek is.*®
,,1941 oktoberében és novemberében az Eszaknyugati Front kdrzetében a partizanok 3610
ellenséges katonat és tisztet oltek meg, jelentos mennyiségii hadianyagot semmisitettek meg,
és felrobbantottdk a Wehrmacht 26 anyagraktarat, kisiklattak 43 katonai szerelvényt és
elpusztitottak 2 vasutallomast és 72 hidaz. ”

. ... a szmolenszki teriilet partizanjainak harca ... 1941. julius 15-t6l oktober 1-ig tobb mint
1500 német katonat és tisztet Oltek meg vagy sebesitettek meg, harcképtelenné tettek 11

¥ Kiihnrich, Heinz: Partizanhabor( Eurépaban 1939-1945, Zrinyi Katonai Kiadd, Budapest, 1973, 58-60. oldal
% Kiihnrich, Heinz: Partizanhabort Eurépaban 1939-1945, Zrinyi Katonai Kiad6, Budapest, 1973, 61.. oldal
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pancélost, megsemmisitettek 77 tehergépkocsit, 15 személygépkocsit, 29 motorkerékpart, 10
lizemanyag és loszerraktart, tovabba felrobbantottak 30 hidat, szétvertek 3 német torzset és
megsemmisitettek 3 radidallomést. ”

Ezen adatok esetén pedig kérdésessé valik vajon miképp volt képes ilyen mértéki veszteséget
okozni a német csapatoknak a szovjet népi ellenédllds, mikdzben szervezetlen volt illetve
hadianyag terén is csupan a zsakmanyolt felszerelésre hagyatkozhattak.

Ezzel szemben a fuggetlenek szamito torténész, Asprey munkéajaban beszamol réla, hogy a
németek csupan 1941. jalius vége felé tettek jelentéseket Belorusszia északkeleti részébdl a
partizantevékenységre vonatkozdan az utak allandé aldaknazottsaga miatt®. Ez, mint Asprey
is kiemeli azonban csak kivételnek szamitott.

Az ellatottsag tekintetében azonban a tilz6 adatok ellenére is szembetiing, hogy a koordinalt
miveletek és a Vorés Hadsereg segitségével a partizanok milyen sokrétli, és komoly
fegyverzettel is rendelkeztek. Mindez érzékelhet6 az alabbi részletekben is.

., Sok partizanalakulat volt mar viszonylag jol felfegyverezve. Ezek komoly harcfeladatok
megoldasara is képesek voltak. Példaként emlithetjiik, hogy az Eszaknyugati Front savjaban
miikodo 3700 fot szamlalo 5 dandarnak 1942 derekan 2800 puskdja, 758 géppisztolya, 169

golyoszoroja, 85 aknavetdje, 43 pancéltord puskdja és 4 lovege volt. 40

., ... a szmolenszki teriileten dobtak le. 1942 juliusatol 1943 szeptemberéig terjedo idoben
7685 puskat és geppisztolyt, 266 nehézpuskat, 45000 kézigranatot, 47 000 kilogramm
robbandéanyagot, 6,5 millio [6szert, 17 000 egyenruhat és 145 tonna élelmiszert szallitottak az
ottani partizanoknak. =

A fuggetlen kutatadsok és a szovjet tilzo propaganda kilonbségeit azonban tekintsiik
meg az alabbi munkak dsszehasonlitasaval.
A partizdnmozgalom témegmozgalomma terebélyesedett. 1943 végén Belorusszidban
350 000-re, Ukrajndban tébb mint 200 000-re becsilték a partizdnok szamat.” —irta
munkajaban Ranki Gyorgy*?. Vele szemben John Keegan ennek toredékére becsiilte a szamat,
mint irja*® ,,Az ukrajnai partizanok létszama még 1943-ben sem haladta meg a 17 000 /1.
Kijelenthet6 tehat, hogy a szovjetek altal kozolt adatok eltuloztak a nép részvételét ezekben a
miiveletekben, igy a valdsnak vehetd adatoktol, mint az a fenti példak mutatjak, akar 10-15-
szOr nagyobbnak prébalta bemutatni. Ezt a tulzast azonban mar Keegan is kiemelte egy masik
példaval®®, miszerint ,,Azt a szovjet becslést példaul, amely szerint Orjol térségében, a Dontol
nyugatra, 147 835 német katonat dltek meg a partizanok, komoly kritika ala vonta egy nyugati
kutatd, J. A. Armstrong, aki szerint a valodi veszteségadat inkabb 35000 megdlt és
megsebesitett némethez jarhat kézel.” Ebben tehat hasonld aranyok jelentkeznek. Azonban
fontos tényezd a szamadatok megallapitasdnal a korabban ismertetett tény, mely kiemeli,
hogy a német katondk mellett nagy szdmban harcoltak a szovetségesei is a partizanok ellen,

¥ Asprey, Robert B.: War in the Shadows, 1. kotet, Doubleday&Co, Garden City New York, 1975, 447. oldal
*® Grecsko, A. A.: A masodik vilaghabor( torténete, 5. kotet, Zrinyi Katonai Kiadd, Budapest, 1978, 442. oldal
*! Kiihnrich, Heinz: Partizanhabord Eurépaban 1939-1945, Zrinyi Katonai Kiadd, Budapest, 1973, 102. oldal
*2 Ranki, Gyorgy: A masodik vilaghabori torténete, Gondolat, Budapest, 1976, 2. kiadas, 325. oldal

** Keegan, John: A masodik vilaghaboru, Eurépa Kényvkiadé, Budapest, 2003, 832. oldal

* Keegan, John: A masodik vilaghaboru, Eurépa Kényvkiadd, Budapest, 2003, 833. oldal
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ezek a becslések tehat nem Kizar6lag a német hadsereg veszteseégeit mutatjak, hanem az
eurdpai tengelyhatalmak tobbi orszagaeét is.

A jelent6ségét ellenben érzékelendd a partizanok egyik legerdsebb idészakaban, az
1943-44-es években a teljesitményiikr6l mar a fliggetlen forras is 1944 juniusaban a vasuti
rombolasok mértékét 40 000 végrehajtott akcidra becsiili.* Ezen szdm tudataban, illetve
ismervén a korabban mar feltart kozlekedési halozat hianyossagat, ha kdzel sem annyira, mint
a szovjet forrasok allitjak ,de sikerdlt a partizanoknak a német forgalmat, ha nem is lebénitani,
de nagy mértékben korlatozni. E modon pedig azért valamilyen mértékben hozzajarultak a
Voros Hadsereg stratégiai helyzetének javitasahoz.

A legfontosabb tényezd azonban, melyhez a partizdnok a logisztika és egyéb
szabotazsakciok mellett hozzajarultak az feltétlenll a keleten a szovjetek ellen harcol6
csapatok mordlis allapotara tett nagy hatas. A partizdnakciok kovetkeztében ugyanis a
megszalld erd sosem érezhette magat biztonsagban a front mogott huzodo teriileteken, mert
barmelyik pillanatban meglepetésszerli timadas érhette akar a legvaratlanabb helyrdl is. A
lakossag részérdl pedig nem tudhatta ki az ellenség, mely kdrnyezetben alapvetden mozgott,
ugyanis a gerillahdboru jellegébdl adodoéan nem volt kizarhaté akar olyan eset sem, hogy aki
elétte még szivélyes vendéglatd volt, a kovetkezd percben mar nem a rendithetetlen ellenség.
Ez a bizonytalan helyzet az egyszer(i katonara tekintve gyakorta okozhatta a harci
szellemének megrendiilését, oly moddon, hogy egy olyan foldért harcoljon, melyen
ellenségnek tekintik.

Osszességében kijelenthetd tehat, hogy az anyagi karok mellett a harci szellem minél
nagyobb fokd megrenditése ugyanolyan, vagy er6sebb mddon is hozzajarult a német haborus
gépezet 6sszeomlasaban.

** Keegan, John: A méasodik vilaghabord, Eurépa Konyvkiadd, Budapest, 2003, 832. oldal
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A partizanmozgalmak utoélete

1943 folyamén a Szovjetunié megszallt tertiletének nagy hanyada felszabadult, mely
folyamat 1944 Oszére mar teljes mértékben befejez6dott. Ez egyben azzal is jart, hogy a
korabban ott tevékenykedé partizanmozgalmakra tobbé nem volt sziikség ilyen célbol.

A front el6rehaladtaval folyamatosan a partizdnalakulatokat a szovjet vezetés igyekezett
beolvasztani a Voros Hadsereg kotelékeibe, ily mddon erésitve a hatalmas emberaldozatokat
koveteld harcokban résztvevod haderdt. Ezt szamos partizdnalakulat megtette, els6sorban azok,
amelyekben erés volt az ideologiai kotddés a politikai vezetdk ¢és mas egyeb
partfunkcionariusok révén. Azonban egy része ezeknek a csoportoknak teljesen feloszlott,
mig masok nyugatabbra haladtak és a jugoszlav, lengyel, szlovdk és mas egyéb nemzetiségii
ellenall6 mozgalmakat segitették tovabb, mig egy negyedik rész folytatta a partizan életmédot
a mar felszabaditott szovjet teriileteken, méghozza azok ellen akikkel par honapja még
egylittmiikddésben harcoltak. Ez abban gyokerezik, hogy a Szovjetunio kordbbi elnyomasa
alatt €16 népek, vagyis az ukranok és a balti dllamok lakossaga elsdsorban, akik a németeket
eleinte alapvetden felszabaditokként fogadtdk, azért harcoltak késObb a német megszallo
ellen- kilondsen a balti népek, mert a németek elhibazott okkupacios politikajukkal révid
id6n beliill maguk ellen forditotta azokat. Ez a harc alapjaiban tehat nem hordozta magan azt,
hogy feltétlendil a Szovjetuniot segitsék ezek a csoportok, sokkalta szdlt a sajat érdekiikben
kivivandd fliggetlenségi harcrol. Ebbol kifolyolag, raadasul ismerve a szovjet uralom
jellegét,annak visszatertét igyekeztek elkeriilni, és a haboru befejezte utan ugyandgy le
kivantak razni magukrol ezt a rabigat, mint kiizdottek érte a német megszallas alatt. A szovjet
maodszer ezen orszagokban a habord utan tikrozte a német megszallast, a rendszer
ellenségeinek vélt embereket tAborokba deportaltak, falvakat égettek fel vagy mészéaroltak le.
Litvaniaban a feltételezések szerint a lakossag 4%-a csatlakozhatott a poszthabords
partizanmozgalmakhoz.*®

Ezek a mozgalmak ténylegesen 1943-44-ben kezdbdtek és az egyes meghatarozasok szerint
az 1950-es évek elejéig illetve kdzepéig tarthattak, természetesen kisebb izolalt csoportok
mindezen kiizdelmet akér sokkal tovabb is folytathattak.

*® http://www.mult-kor.hu/cikk.php?id=20495 2013. november 12. 23:00, ,,Molinok a litvaniai szovjetellenes
felkelésrol” cimi cikk
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