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Matol fogva

[Matol fogva; zomanc,vaslemez, 21x39cm]

[Téabla 1-6, zomanc, vaslemez, egyenként 22 x59 cm)]

A kiilonboz6 tudomanyagak kozotti atjarhatésag lehetdsége mindig is foglalkoztatott, és

sok esetben inspiralta a munkdimat. A 7Tabla I — 6 cimli sorozat, és a hozzd szorosan

kapcsolodd Matol fogva cimi alkotdsok - melyek egymassal szoros 0Osszefiiggésben

tulajdonképpen egy miiegészet alkotnak — is ebbdl a pontbol indulnak. Szoveg és kép

viszonya, a verbalitds ¢és vizualitds kapcsolodasi
lehetdségei — illetve azok kutatdsdnak igénye - mar évek
O0ta jelen vannak a munkdimban, bar legtobbszor
ténylegesen szoveg ¢és kép viszonylatdban. Ezekben a
darabokban viszont a képi Osszetevot elhagyva pusztan a
szovegre €s annak vizudlis megjelenésére szoritkoztam,
amit nem tettem volna meg, ha az anyag és a technika
nem kinalja fel azt a tobblettartalmat, ami erre lehetdséget
adott.

A Tabla sorozat darabjai a gyartasi folyamatok szigora
mindségellendrzésén meg nem felelt tlizhelyalkatrészekre
késziiltek, tlizzomanc technikaval, akércsak a Matdl fogva
cimii tabla — igaz, utébbi nem egy hibas alkatrészre,
hanem a gyartds soran keletkezd, ,lees6¢” darabok
egyikére. Mindegyik anyaga vaslemez, és tulajdonképpen
hulladék.

A tlizzomanc a porré 6rolt iiveg és fém hordoz6 magas
fokon (altalaban 750-850°C) vald 0Osszeégetésével jon
létre. A technikat mar az 6kori Egyiptomban is hasznaltak,
iddvel az 6tvosmiivészet széleskorlien alkalmazott eljarasa
lett, majd a 20. szazad elejét6l az ipari felhasznalasa is
meglehetésen  elterjedté valt a zomanc eldny0s

tulajdonsagai nyoman: kemény, ellenall6 anyag, kémiailag
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rezisztens, tartos, erds, karcoldsallo, szintartd, konnyen tisztithatdo és tlizallo. A konyhai
edényektél kezdve a kiilonbozé haztartasi eszk6zok burkolatan, fiirdékadbevonatokon,
takarmanysilok és kémiai reaktorok bevonatan 4t az utcatablakig alkalmazhato.

Az iparmuvészeti technika és képzomiivészeti felhasznalasanak hatarai nem egyértelmiiek,
de tény, hogy a tlizzomanc technikajat képzomiivészeti alkotasok létrehozésara is hasznaljak,
soroland6 alkotdasok sem példa nélkiiliek (a budapesti harmas metrovonal megalldiban
clhelyezett miivek, példaul.) Ezek esetében azonban elsdsorban a mii helye hatdrozza meg a
technika alkalmazasat (id6jaras-allosag, tisztithatosag, stb.)

Az ipari koriilmények kozott kivitelezett zomanc, mint jelentéshordozo, és tartalmi
tobblettel rendelkez0 médium mar sokkal kevesebb esetben jelenik meg képzomiivészeti
kontextusban.

A tényleges ¢és latszolagos vagy vélt ellentétek az” ipari” és ,,miivészi” kozott életre hivnak
egy olyan kozeget, ami nem csak az ,,ipari” miivészibe valdo beemelését teszi lehetové, de
amiben az ipari jelleg olyan mindséget kap, ami a hibatlansaggal, tokéletességgel tarsul, azzal
a gépies hibatlansaggal, ami ebben az értelmezésben feltétleniil pozitiv jellemz6éként tiinik fel
a kicsinyes, emberi tokéletlenséggel szemben. Ez az érték-iitk6zés az a pont, ahonnan ezt a
munkat szerettem volna elinditani.

Ertékiitkozés fedezhetd fel egyrészrol az ipari technika és az ipari koriilmények kozotti, de
mégis emberi kivitelezés kozott. Szerettem volna, ha ez az ellentét hangsulyossa, és
egyidejiileg egyértelmiivé valik azaltal, hogy a zomdanctabldk elkészitése soran a gyartasi
folyamatoktol eltéréen nem alkalmazom az erre a célra kifejlesztetett nyomhagyasi,
mintakészitési eljarasokat, hanem tulajdonképpen kézi modszerekkel viszem fel a szovegeket
(a tovabbiakban megmagyarazom, hogy miért szovegek, és miért éppen ezek) a lemezekre. A
Tabla-sorozathan az alapozd zomancréteggel ellatott lapokra, illetve a mar kész, de
mindségileg meg nem felelt tlizhelyalkatrészekre ecsettel festettem fel kadmiumvords
zomancot, a masik esetben a feketére alapozott vaslemezre szort homogén fehér festéket
tavolitottam el egy kifedd-sablon segitségével, ha ugy tetszik tulajdonképpen inverz stencil
vagy egyszeri sgrafitt6 modszerrel. A kialakulo hibdk, a festékszoras egyenetlensége, az els
esetben a kéziras esetlegessége hivatottak demonstralni az értékiitkozest.

Ertékiitkozést masrészt a mii tartalma okoz, illetve a tartalom viszonya a hordozohoz: a
zomanctechnika megvaltoztathatatlansagot, tonkretehetetlenséget sugall, mig a rajta egyrészt
eltorzitott szolasokbol 4llo szovegek, masrészt az dallandd valtoztatni-akards tipikus

jelmondata all.



A Tdbla-sorozaton lathatd szdvegek olyan frazémak® (itt szélasok, szolashasonlatok és
helyzetmondatok), melyek mindegyikének utols6 hangjait vagy szotagjait eltavolitottam, igy

megmetszve oket, a kdvetkezd 1) kifejezéseket kaptam:

az Isten fajat az Isten f3j

a fészkes fekete fene a fészkes fekete fen
veszett fejsze nyele veszett fejsze nyel
azt a leborult szivarvégit azt a leborult sziv
ritka, mint a fehér holld ritka, mint a fehér ho
esO utan koponyeg esO utan kop

A levagas utan a megmarado szo6 értelmének érdekében ( a ,,5ziv” és a ,,n0” esetében) nem
valtoztattam meg a helyesirdst, mert szerettem volna megtartani az elmarado sz6 képét,
egyrészt a folyamat logikaja és értelmezhetdsége érdekében, masrészt egy tartalmi elem miatt,
ami egyuttal az elemi iskoldban tanitott iraskép jelentdségét is magyarazza: az iskolai
gyongybetlik a tablan félbehagyott vagy félig letorolt mondatok képén, az elemi iskola
hangulatan keresztiil a gyermeki, 0sztonosen friss tekintetnek, a miérteknek, a mindent-
megkérddjelezés attitlidjének megidézésére szolgalnak. A piros a hibajavitas szine, az itt
megjelend mondatok hibasak. Hibasak, pedig tulajdonképpen értelmesek, hibasak, mert
mindannyian tudjuk, hogy ezek a kifejezések hogyan végzddnek, és mire vonatkoznak. (A
tlizhelyalkatrész, rdadasul a hibas, hasznalhatatlan tlizhelyalkatrész, mint hordozo plusz
jelentésréteget kolcsondz a sorozatnak.)

A frazémak szerepérol a beszélt nyelvben Bardosi Vilmos a Magyar szoldsok,
kozmondasok adatbdzisa cimli gyljteménye elészavaban igy ir: ,,A beszéd egy masik,
legalabb annyira fontos részét azonban eldre lathaté és az adott helyzetben rutinszertien,
automatikusan ismételhetd, két vagy tobb szobdl allo és tobbé-kevésbe kotott szokapesolatok
alkotjak. Ezek tehat olyan, mar a gyermekkorban a gondolkodasba ¢s a beszédbe beépiild
allandé szokapcsolatok, melyeknek tagjai kozott altaldban nyelvtani, Gn. szintagmatikus
viszony van. Szerepiik azonban nem nyelvtani, hanem képzetkeltd jellegti, a kozlés sordan nem
mi alkotjuk meg Oket, hanem — szinte eldre gyartott elemekként, szokvanyos
szokapcsolatokként — mar készen jelennek meg tudatunkban, azaz nem produkaljuk, hanem

reprodukaljuk éket.” 2



Talan ez a reprodukcidés beemelési folyamat teszi

elfogadhatatlannd, hogy akarcsak jatékot tizziink ezekkel

a berdgzodott, készen kapott ,,valaszokkal”, és talan MATOL
tulzéas lenne azt allitani, hogy a készen kapott valaszok a
tudati akadalyai egy produktiv kritikai gondolkodasnak, FOGVA

mégis ugy vélem, talan érdemes lenne foglalkozni ezzel
a gondolattal.

Pedig ,,a nyelvet nem lehet szétarazni, elzarni és AUNDEN
véglegezni. Eleven szovet az, mely teljesen soha sincs
készen, mindig Gjra és ujra kell széniink, valahanyszor NAP
besz¢éliink vagy irunk.” — idézi Kosztolanyi Dezs6t
Bardosi Vilmos a mar emlitett elészoban.® Ugy |IEEESeEss G~
gondolom, nem csak a nyelv, de a vizudlis nyelv is
magaval hordozza a maga frazémait, melyeket Gjra és
ujra ismétel, és barmilyen kontextusba helyezve értelmet N o
tud csiholni beldliik. A képzémiivészet, a vizualitds nyelvén beszélve akaratlanul is frazémak
hasznalatdba sodrdédhat, ami 6nmagaban nem baj, de még jobb lenne, ha folyamatosan feliil
tudna vizsgalni 6nmagat.

Az Onvizsgalat, pontosabban a nem-produktiv 6nvizsgéalat egyik véglete az allando on-
altatas olyan igéretekkel, amelyek igy kezdédnek: Matol fogva minden nap ( / mindennap *)
..., és barmivel folytatddhatnak. A Matdl fogva cimi tabla, aminek az alapja szintén gyartasi
hulladék, szintén a megvaltoztathatosag és megvaltoztathatatlansag ellentétét vilagitja meg, de
egy masik aspektusbol. A kiallitott tdbla mellé egy filctoll és egy szivacs is keriil (a
whiteboard-ok anyaga sokszor zomanc!), arra Osztondzve a nézdt, hogy az igéret
tulajdonképpeni targyat 6 maga irja az iires helyre, akar feliilirva az elbtte 1évét. A
megvaltoztathatdsag €s megvaltoztathatatlansag ellentéte és egyszerre Osszeférhetdsége itt
nem csak a médium technikai sajatossdgaival hangsulyozodik, de a befogadd résztvevo
aktusaval is, hiszen az 6nvizsgéalat nem csak az igéret tartalmara vonatkozik, de a hozzaszolas,
belenyulas, atirés, foliiliras folyamatara is, ami, mint kiallitotérben zajlé szituacio, pillanatnyi
zavart okozhat a befogadoban, és ez a pillanatnyi zavar az, ami indukalhat egy olyan

folyamatot, ami elvezethet egyaltalan a kérdésfeltevéshez, onnan pedig — talan — a Kritikai

szemlélethez.



jegyzetek:

1.

»A nyelvnek azt a részét és a nyelvtudoméanynak azt az agat, amely a kiilonb6zd
mértékben kotott szokapesolatokat érinti, illetve vizsgalja és gyljti, tdg értelemben az
eléggé altalanosan elfogadott frazeologia gytjténévvel jeloljik. Az ide tartozo nyelvi
egységeket pedig altalaban frazeologizmusoknak, frazeoldgiai egységeknek,
frazémaknak, idiomatizmusoknak, idiémaknak, allandésult szokapcsolatoknak,
(szokvanyos) kifejezéseknek, szolasoknak, szolasmodoknak, szokdsmondasoknak,
proverbiumoknak stb. szoktdk nevezni. Ezek koziil manapsag tgy tiinik, hogy a
frazéma szakszo kezd egyre inkabb elterjedni.”

in: Bardosi Vilmos: Magyar szdlasok, kdzmondasok adatbazisa, Tinta Konyvkiado,
Budapest, 2012., 8.0.

Bardosi Vilmos: Magyar szolasok, kozmondasok adatbazisa, Tinta Konyvkiado,
Budapest, 2012., 7.0.

Bardosi Vilmos: Magyar szélasok, kozmondédsok adatbazisa, Tinta Konyvkiado,
Budapest, 2012., 7.0.

A helyesirasi szabalyzat szerint kiilonirast alkalmazunk, amennyiben a jelentés ,,egy

id6intervallum minden napjan”, és egybeirast, ha a jelentés ,,naponta”.



