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A vallas a tudomdny nélkiil vak, a tudomany a vallas nélkiil bena”

/Albert Einstein

1. PROLOGUS - TEMAVALASZTAS

Gyermekkoratol fogva az ember feltekint az éjszakai égboltra, szemléli a csillagokat
¢s azt a csodalatos vilagot, mely koriilotte 1étezik. Attol fiiggetleniil, hogy kap-e valamilyen
vallasos nevelést, a természet csodait bamulva raérezhet arra, hogy, til a tudomanyos
szemléleteken, létezik egy sokkal nagyobb, megfoghatatlan erd, amely a vilagot mozgatja. Ha
nem is nevezi Istennek, raébred arra, hogy nélkiile Foldiink tdn nem gy nézne ki, ahogy azt
annak ismerjiik. Istent tehat képesek vagyunk megismerni a természetes ész fényében. Ezt a
katolikus egyhdz 6sidok ota vallja, és az 1. Vatikdni Zsinat dogmaként tanitja: Isten a
kinyilatkoztatastol fiiggetleniil, a természetes ész viliganal biztosan felismerhets'. Mégis
vannak olyanok, akik a tudoményos keletkezésben; s vannak, kik a teoldgiai értelemben vett
teremtésben hisznek. Sok ember egyfajta folyamaton megy keresztiil:

a) Tagadja az egyik elméletet és elismeri a méasikat.

b) Mindkét elméletben hisz, de tigyel arra, hogy a kettdt ne mossa 0ssze.

c) Raébred arra, hogy teoldgia és természettudomany egymast kdlesondsen kiegésziti.
A teremtésbdl kikovetkeztethetd keletkezés mar a skolasztikusokndl felmeriilt a 12-13.
szdzadban. Ennek ellenére allithatd, hogy csak a XXI. szdzad hajnalan kezdett e téma
onallosodni. Teoldgia és természettudomany nem eléggé kozeledik egymashoz. Ez adja a
téma aktualitasat. Kisérletet tesziink a kozelitésre, kérdés-valasz formajaban. A kérdést
mindig a természettudomany teszi fel, a valaszt a teologia fogja megadni. (El6d, 1978. p. 3-
39)

El kell hatarolnunk egymastol a természet megtapasztalhatd tényeit és hipotéziseit.
Mert kijelentéseket tesz, melyeket elméletnek nevez, azonban nem képes Oket bizonyitani.
Ezen természettudomanyos ,hidnyok™ érvek lehetnek Isten létezésére és mikodésére. A
tudomany altal valaszként adott véletlen nem lehet hivatalos allaspont, azt mar a teologianak
kell megokolnia. Jelenlegi allapotunkra igaz Pal apostol irsa:

., Ma még csak tiikorben, homdlyosan latunk, akkor majd szinrdl szinre.” (1Kor13,12)
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2. FOGALOMTISZTAZAS

Teologia:  gorogiil a theosz, azaz Isten és logosz, azaz beszéd  szavakbol  4ll,
alapjelentése az Istenrdl szol6 beszéd. Tagabb értelemben véve jelenti a hittudomanyt,
azaz avallas (jelen esetben a keresztény katolikus) kinyilatkoztatasan alapuld
tanitasanak rendszeres és teljes hitrendszert felolelo vizsgalatat.

Természettudomany: az €16 és ¢élettelen természet jelenségeinek, objektumainak
tanulmanyozasaval foglalkoz6 tudomanyagak gytjténeve. A természettudomany
koreibe tartozik a fizika, bioldgia, kémia, foldrajz, geoldgia, meteorologia,
csillagaszat, orvostudomany, mezdégazdasagtan, genetika és az egyéb, alkalmazott
természettudomanyok.

Teremteés: legegyszeriibben meghatarozva az a folyamat, amikor valaki valami wjat
alkot. Teologiai értelemben Isten ajandékozo tette, amelyet a semmibdl vitt végbe.
Keletkezés: az a folyamat, melynek soran valami egy bizonyos forméba vagy

valamilyen dologgé alakul, képzddik.

Hit és tudas meghatarozasanak alapja Aquindi Szent Tamds ismeretelmélete.

Hit: szellemi megtapasztalds, komplex megismerési folyamat, lelkiinknek az a
mindsége, amely az Orok élet kezdetét jelenti benniink azaltal, hogy valddinak
fogadjuk el a nem latott dolgokat. Az értelem és az akarat képessége. A bizonyossag
hidnyat a hive akaratanak kell potolnia.

Tudas: a megismerésre torekvd ember szellemi képességébdl, értelmének
aktivitasabol, gondolkodasabol fakadd eredmény, amely a megismerésre torekszik.
Ertelmi belatas, amely az igazsagot keresi. Kényszeritd erejii igazsagokra, kozvetleniil

belathato alaptételekre, vagy ezekbdl levonhato kovetkeztetésekre vonatkozhat.

Mivel azonban mindkettd, hit €s tudés is Istentdl ered, a kettd igazsdgai nem mondhatnak

ellent egymasnak. (Fodor; 1996. p. 12-31)



3. HIPOTEZIS-FELVETES

Hipotézisként olyan tételeket valasztottam, melyek ,,napi szinten” megjelennek a teologia,

a filozofia vagy a természettudomanyos gondolkodas soran, s amelyeket a feldolgozott

szakirodalom alapjan fel lehet tenni:

1.
2.

A Vilagegyetem létrejotte nem a véletlenek jatékanak eredménye.

A Fold kialakulasa, az ¢élet megjelenése és a természet felépitése soran tobb olyan
opcio sziiletett, melyet pusztan természettudomanyos modon nem képesek
megmagyarazni. Ezek a pontok a tanuk Isten létezésére, s arra, hogy teologiat és
természettudomanyt 6ssze lehet kotni.

Teologia és evolucio egymast kiegészitheti.

Az emberi Iélek nem johetett 1étre az evolucio altal.

A jarhato ut a teoldgia és a természettudomdny kapcsolatdban a metarealizmus, és

annak gyakorlati alkalmazésa, az intelligens tervezés.



4., KEZDETBEN.. 22 VOLT A BIG BANG

Természettudomanyos felfogas szerint a kezdetek kezdetén nem volt semmi. Emberi
tudatunkkal, mely mindig is orientalt volt a valamire, nehéz felfogni azt a nihilt, mely ekkor a
teljes univerzumot jelentette. Végre is a semmibdl aztan tortént valami, s ezt a valamit nevezi
az angol kevésbé tudomanyos nyelven big bang-nek, nagy bummnak, tudomanyos nyelven
Osrobbanasnak, standard modellnek. Az dsrobbanas egyetlen mikroszkopikus pontbdl indult
ki. Nem feltétlentil kell egy konkrét robbanast érteni alatta: nem hatarozott pontbdl kiindulva
terjedt szét, hanem mindeniitt egyidejiileg ment végbe, betdltve az egész teret. Végiil ezaltal
kellett, hogy szamottevé mennyiségben létrejojjon az univerzum két f6 alkotdeleme, a hélium
(He) ¢és a hidrogén (H). Ez volt az anyag, melynek ellentéte lett a keletkezett antianyag.
Anyag ¢és antianyag, mikor Osszeiitkoznek, kolcsondsen megsemmisitik egymast, és tiszta
energiava alakulnak at. Arra azonban nem talaltak magyardzatot, hogy miért volt egy kicsivel
tobb az anyagbol, amelybdl aztan kialakult az univerzum Osszes tobbi matériaja. Hogy az
Osrobbanas elétt 1étezett-e anyag, mely elinditotta azt, arra két felfogas alakult ki: az egyik
szerint az anyag Oroktdl fogva létezett; a masik szerint az id6 egy meghatarozott pillanataban
keletkezett. Csakhogy a tudosok az Gsrobbanast nem annak kezdetétdl, hanem a 107
mésodpercétél® képesek vizsgalni. A tudomany tudja meghatarozni azt a legelsé pillanatot,
amelyben feldereng az univerzum létrejottének mikéntje.

A nagy bumm folyaman alakult ki a vilagegyetem, melyet ma ismeriink. Ennek pontos
méretét ugyan nem tudjuk meghatirozni, mivel oriasi s emellett folyamatosan tagul, az
Osrobbanas id6pontjat azonban a tuddsok hozzavetdlegesen mar kiszamoltak: 13,7 milliard
éve tortént. Ennek idépontjat a Tejuttol legtavolabbra esd objektumok, a kvazarok® — radio, és
rontgentartomanyban erdsen sugarzd galaxisok — szambavételével sikeriilt meghatarozni. A
miszerek ezeken til mar nem érzékeltek semmit. Két kérdés azonban még mindig

megvalaszolatlan maradt... (Guiton-Bogdanov-Bogdanov, 1991. p. 33-58)

1. KERDES: Hogyan indult el az dsrobbanas?

VALASZ: A Biblia és a teremtés dogmaja nem a vilag keletkezésének mikéntjét akarja

magyarazni, nem teszi feleslegessé a természettudomany hipotéziseit. Nem tudomanyt tanit,

? Ter 1,1
3 Az iigynevezett Max Planck-féle idé.
* Kvazar = quasi stellaris vagy csillagszerii



hanem sajat koranak kifejezési formaival teologiai igazsagokat hirdet, és a miértekre keresi a
valaszt. A vilag maradéktalanul Isten teremtménye’, a teremtés pedig kizarélagosan isteni

»T Az univerzum

tevékenység, Isten teljesen egyediil vitte végbe®, , minden ditala lett.
mindentitt érvényes természeti torvények szerint mitkodik, altaluk rendezett €s megbizhato.

A vilagegyetem kialakulasara a két felfogas: az anyag (1) 6rokt6l fogva valo 1étezése
¢s (2) egy meghatarozott pillanatban valo keletkezése probal magyarazatot adni. Véleményem
szerint az arany kozéputat kell, hogy kovessiik: mindkét elmélet egyszerre lehet igaz.
Kézzelfoghat6é matériak, mint kémiai elemek vagy molekulak, nem létezhettek 6roktdl fogva,
mivel valakinek 1étre kellett hoznia 6ket. Ezek az id6 egy meghatarozott pillanataban jelentek
meg. A molekuldk keletkezése elott pedig kellett, hogy legyen valamilyen mas, kézzel
megfoghatatlan valosag, mely 6roktol fogva 1étezik, és a semmibdl elinditotta az dsrobbanast.
Ez a valami er0, tokéletesség €s harmonia egyiittese. A teremtés eredeténél nem volt esetleges
esemény vagy véletlen, hanem egy végteleniil magasabb szintli rend, amely vildgot
szabalyozza. Szabad, hatartalan, titokzatos, benséséges, lathatatlan de érzékelhetd, jelenlevo,
orok, a jelenségek megmagyarazasahoz sziikségszert, aki mindeniitt jelen van. (Evva, 1995.
p. 11-32)

Az anyagi vilag nem 6roktol fogva létezik, mint ahogy azt az egyhaz is dogmaként8
tanitja: a vilag kiilonbozik Istentdl, de hasonlit is hozz4, ugy viszonyul az Urhoz, mint mii a
szerzdjéhez. Minden, amelyet ismeriink egy bizonyos idOpontban, bibliai megjeldlés szerint
»kezdetben” jott Iétre, ez az abszolut kezdetet jelenti. Ami el6tte az trt kitoltotte és megadta a
vilagnak az elsé 16kést, 6 maga Isten, aki 6roktdl fogva létezik. A bibliai szoveg a teremtd
aktust a héber bara szoéval jelzi, és azt kizarolag Istenre vonatkoztatja: a semmibdl vald
létrehozast érti rajta, nem pedig a meglévd anyag formazasat. Az Osrobbanas egyenld a

teremtéssel. [sten hozta létre az anyagot, amelybdl vilagunk kialakult. (HAINAL, 2001:11)

2. KERDES: Miert jott létre az univerzum, s benne a Fold?

VALASZ: Teolbgiai értelmezés szerint Isten szeretetbdl teremtette a vilagot, ez jelenti a
teremtés motivumat. E szeretet, gérog szoval agapé ajandékozo, masokat boldogito tett. Ez a
sz6 talan valaszt adhat Leibniz filozofikus kérdésére:

L Miért van inkabb valami, mint semmi?”
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A teremtésben egyediill sajat josaga, tokéletességének, boldogsaganak a
teremtményekkel valo megosztasi szandéka vezette Istent’: O akarta, hogy legyiink. A vilag
azért jo, mert az Isten miive, mert minden megfelel annak a célnak, amelyre rendelte. E tétel
teologiailag biztos: vilagunk létrejottének egyetemes jelentése, hogy a természet rendjét és
torvényeit az Ur jelolte ki. Benne a teremtés 6rok és szabad elhatarozas, melynek kifelé
megnyilvanul idobeli hatasa. Isten az 6rok tett és az 6rok nyugalom. Mindennek megértéséhez
visszanyulunk a természetes észhez: ennek fényében raébredhetiink arra, hogy a vilag
megalkotasaban €s iranyitasdban valamilyen tervszeriiség jut kifejezésre. Az anyag atombdl,
az elektronokbdl és protonokbol all. Amely mindet Osszetart, az egy mindenek felett allo

szellem, melynek az univerzumban hatalmas szerepe van. (Pazmanyi; 1989. p. 87)

? Az I. vatikani zsinat nem-dogmatikus forméaban tanitja.



5. KOMFORTZONABA ,, TEREMTETTE ISTEN AZ EGET ES A FOLDET”*

A vilagegyetem lassan formalodni kezdett. A hélium és a hidrogén utan a nehezebb
elemek csak késébb épiiltek fel. A csillagok és a bolygok a vilagiirben 6sszeomlo por-, és
gazfelh6bol keletkeztek. Ahhoz, hogy ez az anyag gdmbformava tomoriiljon gravitaciora volt
sziikség. Igy jott 1étre a Fold, koriilbeliil 4,54 milliard éve. (Gribbin, 2012. p. 19-30)

A Fold bekertilt az tigynevezett komfortzonaban, annak kézepén helyezkedik el. Ez az
o0kogomb egy adott csillagtdl vald adott tavolsag, ahol az adott bolygd felszinén a viz
cseppfolyos allapotban 1étezhet, tehat nem fagy meg, és nem forr fel. (Mitton, 1986. p. 187)

1d6kozben egy oriasi, izz0 gazgombbal létrejott éltetd csillagunk, a Nap. O valt azé az
égitestté, amelynek az élet szempontjabol a legtobb hatdsa van a Foldre. Naprendszeriink
kozponti csillagava valt, G tipusu, sarga torpe osztalya csillag. Belsejében magfuzio zajlik.
Az ebbdl sugarzd energia sziikséges volt ahhoz, hogy a foldi élet kialakuljon bolygonkon: a
fény a novények fotoszintézisét segiti eld, hdje pedig életképes homérsékletet biztosit az
¢l6lények szamara. Sugarzasa nem halalos az életre, ez a Fold koriili magneses mezoének, a
magnetosz-féranak kdszonhetd. (Kalman, 2012. p. 10-12)

A Naprendszer kialakulasa soran létrejott egy kozel Mars méretii kébolygo, a Theia,
mely keresztezte a Fold palyajat, és surolo iitkdzéssel nekicsapodott. Ennek hatasara a Fold
koriil gytrti keletkezett, melyb6l évmilliok alatt 6sszedllt a Hold. Az {itk6zés soran az élethez
opcionalissa valt a Fold dolési szoge, ez 23,5°, mely befolyédsolja a Nap beesési szogét, ennek
koszonhetéen létrejottek az évszakok, igy ¢élhetObbé valt a bolygonk. Az iitkdzés soran a
Theia magja 6sszeolvadt a Foldével, amely igy nagyobb lett. Mivel a Theia hasadéanyagot
hozott magaval, az tovabb gerjesztette a F6ld magneses terét, amely ezaltal nem sziint meg.
Viszont kezdetben a Hold kozelebb keringett a Foldhoz, a jelenlegi atlag 384 000
kilométerhez képest, ezzel mozgatva meg a Fold kérgét. igy alakult ki a lemeztektonika, mely
az arapalyjelenséget okozza. Ez atforgatja az asvanyi anyagokat, melyek sziikségesek az
élethez.

A Fold hiilni kezdett, elérkezett a Nagy Esok iddszaka, mely elég sokaig tarthatott
ahhoz, hogy kitoltse a belso teriileteket, és 1étrehozza az els6 6ceanokat. Ezt eldsegitette az is,
hogy sok aszteroida illetve {istokds anyagaban eléfordult a vizjég, mely a becsapddaskor

kiparolgott a légkorbe, s esé formajaban csapodott le. (MAY-MOORE-LINTOTT 2007:70-87)
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3. KERDES: Miért egyedi a Fold?

VALASZ: Ez részben megmagyarazhatd természettudomanyosan, mely altal a logikus
gondolkodas segitségével juthatunk el az Istenhez. Egy bolygonak, hogy életet hordozhasson,
szamos feltételt kell teljesitenie. A bels6 opciok a kovetkezok:

1. alégkornek elég oxigént kell tartalmaznia;
felszine legyen szilard;
legyen megfeleld vizellatasa;
nagyjabol alland6 hémérséklete;

megfeleld dolési szoge;

S

jO, ha a nappalok ¢és éjszakak egyenletesen valtakoznak;

7. sziikséges egy hosszl periddus, mely alatt a fentiek nem valtoznak drasztikusan.
Nem szabad elfeledkezniink a kiilsé opciokrol sem, melyek:

8. amagnetoszféra megléte;

9. aHold jelenléte;

10. és a Naptol valo megfeleld tavolsag.

Mindebbdl levonhatoé a kdvetkeztetést: eddigi ismereteink szerint a Naprendszer az
egyediili, és benne a Fold az egyetlen bolygo, amely alkalmas volt arra, hogy az élet bolcsdje
legyen. Ebben az értelemben nemcsak egyediili, hanem egyedi is, ezt a természettudomany is
igazolja az exobolygé-kutatassal'', melynek egyik célja volt a F6ldhdz hasonl6 bolygot, és a
Naprendszerhez hasonld bolygorendszert talalni. Sok ilyet felfedeztek, azonban sem a
bolygok, sem a rendszerek nem voltak alkalmasak az életre. Mar ebbdl is kijelenthetjiik, a
teremtéstorténettel pedig alatdmaszthatjuk, hogy az Isten csak és kizardlagosan egyetlen
bolygot tett alkalmassa arra, hogy Ot materialis és szellemi szinten dicsbitse. A materialis
szint a természetet, a szellemi szint az intelligens embert jelenti. (May-Moore-Lintott 2007. p.

106-120)

' Exobolygé minden olyan bolygo, mely a naprendszeriinkon kiviili, vagyis idegen csillagok kériil kering, ezért
teljes nevén extraszolaris bolygoknak nevezik dket.
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6. ,,EGYSZER PARA SZALLT FEL A FOLDROL, ES MEGAZTATTA A FOLD EGESZ FELSZINET.”'2 — Az
ELET KELETKEZESE

A Foldon az élet koran kialakult. Az els6, dnmagukat reprodukalni képes organiz-
musok valoszintileg 3,6 milliard évvel ezeldtt megjelentek. Az élet keletkezésének pontos
menete azonban még ma is ismeretlen.

Kialakulasara létezik egy hipotézis a tudomanyos koriikben, ez az ugynevezett pan-
spermia elmélet (gorogiil a még/ndv pas/pan azaz Gsszes/mind; illetve omnépp, azaz sperma,
mag szavakol tevédik Ossze). Eszerint az élet magjai jelen vannak mindenhol az
univerzumban, és a foldi élet is ezekbdl johetett 1étre, valamint ugyanigy mas lakhat6 bolygok
is megtermékenyiilhettek altaluk. Mar Anaxagorasz, gordg filozofus is emlitette, de igazan
csak Svante Arrhenius nyoman valt ismertté. Nem all azonban meggy6z6 bizonyiték ezen
elméletek mellett, (igaz, elleniik sem) de a csillagkdzi panspermiat a tudosok maguk is
nagyon valdszinitlennek tartjdk a tobb millio éves uton felmerild tulélési nehézségek
miatt. Az intersztellaris (csillagkdzi) péanspermia feltételezett mechanizmusai teljesen
hipotetikusak és bizonyitatlanok. Hidba megfigyelt és jol dokumentalt jelenség az
interplanetaris anyagtranszport, a Foldre hullott, marsi eredetii meteoritok tanulmanyozasa
soran sosem sikeriilt bebizonyitani, hogy tartalmaztak f6ldon kiviili életformakat vagy azok
nyomait.

Még senkinek sem sikeriilt mesterségesen, laboratériumi koriilmények kozt eléallitani
az ¢€letet. Ismert probaja Harold C. Urey és Stanley L. Miller-féle 6sleves-kisérlet, ahol az 6si
légkort igyekeztek reprodukalni, majd elektromos arammal sokkoltak. Utobbi tett oka egy
elmélet volt, mely szerint az Osi légkorben végbemend, az életet okozo kémiai reakciokat
kiilonb6zd energiaforrasok taplaltak. A kisérlet folyaman ugyan jott 1étre szerves anyag,
amely azonban nem élet, hanem annak épitékdve: fehérje, amelybdl a DNS lesz.

Az ¢élet rovid definicidja ez lehet: mindaz, amely képes masolni dnmagat, illetve
szaporodni. Ez a fehérjére nem igaz, a DNS-re azonban igen. Am dezoxiribonukleinsavat

soha nem tudtak Iétrehozni. (May-Moore-Lintott 2007. p. 110-114)

12 Ter 2,6
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4. KERDES: Hogyan és miért jott létre az élet?

VALASZ: A fenti két kérdést egy harmadikkal lehet kiegésziteni: egyaltalan mi az élet?
Valoszinilleg csoda, valamiféle titkos sziikségszerliség gyuimolcse, melynek eredete
misztérium. A mai tudomanyos vildg meg van gy6zddve arrol, hogy egy csodalatos, evolicios
fejlodés korondja: az élet egy kezdeti formabol indult fejlédésnek a mindig nagyobb és
bonyolultabb formak felé. A keresztények ezt ugy értelmezik, hogy a matéria és az élet egy
csodalatos éntranszcendenciaval'® valaszol a Teremtd jelenlétére. Minden anyag, az egész élet
a transzcendens Isten felé tart az ontranszcendencia beléje oltott dinamizmusa €s az ¢élet mind
magasabb rendii formainak megvalosulasa altal. A 1ét elterjedését az isteni kinyilatkoztatas
egy specialis magyarazataként foghatjuk fel. Keletkezése 1ényegesen nagyobb valami, mint
amelyet egyszerlien matériaval lehetne magyarazni. Am a tudomanyos eredmények nem
csokkentik az élet misztériumat, inkabb Istenre irdnyitjak a figyelmet. (Balazs, 2010. p. 28-
33)

Az élet csak €l6t0]l szarmazhat, s emellett felfel¢ halad: a legkisebb molekuldktol a
legbonyolultabb szervezetekig azt mutatja, hogy utjat egy szervezni tud6 alapelv tette, teszi
rendezetté. Az élet tehat dinamikus strukturdkon nyugszik.
kiilonbozik a semmitdl. Két Osszetevd alkotja: a 1ét és a lényeg. A 1ét fogalmilag
meghatarozhatatlan aktus, amely fenntartja a 1étezé adottsagait, és a semmitdl kiillonbozo
valosag szovetébe fonja. A lényeg, mint fogalmilag megragadhatd létmegnyilvanulas, a
meghatarozasban fejezodik ki. Ha a 1ényeget a tevékenység elvi oldalarol szemléljiik, akkor
természet (natura) a neve. Ha pedig a létteljesség szempontjabol, akkor részesedés: az Isten
részesit minket az élet ajandékabol.

Az ¢élet mozgatja dnmagat. A legegyszeriibb rendszerek is életigenld magatartassal
rendelkeznek. Az élet 1ényege annak allandé aktualizalodasa. Vannak bels6 hatarozmanyok,
amelyek a létezOket mozgatjak, ezek a transzcendentalék: azok az allitmanyok, amelyek
meghaladnak és megalapoznak minden kategoriat. A legalapvetébb transzcendentalé a 1ét.

A lét kiilsé aktustdl szarmazik, ezt az embernek el kell fogadnia, és jonak kell
neveznie, hogy Isten szeretetét fogadja el, eljutva az Egészhez, annak segitségével. A 1ét
teljessége az, aki abszolut mdédon szeret minden egyes emberi létezét. Az élet magaban
hordozza a létet és annak Istentdl kapott josagat. Minden létez6bdl csak egy van, ez ad

értelmet minden aktualizalodott 1étnek.

" Valamely dolog tulajdonsaga, mely 6nmagaban hordozza sajat létrendje meghaladasanak lehetdségét.
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A létez6 kontingens, sziiksége van arra, hogy Iétezéséhez a megfeleld okok
egybeessenek, amelyhez feltétleniil kell szervezd erd. Isten egyetlen, idén kiviili teremtdi
aktussal adott részt a Iétben minden 1étezd szamara, amelyek masodlagos okokon keresztiil
valnak okozottd. Az egyetlen, kozds teremtdi aktus e masodlagos okokon keresztiil kap tér-,
¢s idobeli folytatast, ez hatarozza meg a 1étez0 1étezését.

Az ¢élet metafizikai fogalom, megvalosulasa az él6lények legsajatosabb 1étaktusa,
amely a fizikai vilagban a novények, az allatok és az ember szintjén realizalodik, a fizikan tali
vilagban a lelki 1étezOk jellegzetessége all fenn. Az egész embert egy szubsztancialis forma
alakitja, ez a létaktus, az élet aktusa. A létaktus, azaz a transzcendentalis tokéletesedés a
lényege minden ¢élonek. A legteljesebb ¢életaktus Istenben mint a Tiszta Aktusban nyilvanul
meg. (Bircher, 2001. p. 67-80)

Az élet az anyag titokzatos tendenciaibol meriti sajatos tulajdonsagait, ez allandéan
arra készteti, hogy szervezze magat, igy valjon Osszetetté. Filozofiailag ezt ugy
fogalmazhatnank meg, hogy az egész univerzumnak intelligenciaja van, mely annak legbelso
mélységeiben talalhato, s ez az okok dsszhangjanak oka. Semmi sem johetett 1étre véletlendil.
Az intelligencia — mely nélkiil semmi sem létezne — a mi valosagunkon tal és felett 1étezo,
transzcendens értelem, mely elrendezte az anyagot, és az életet a 1étbe hivta. A teoldgiaban ez
aktust teremtésnek nevezziik. Megtorténtére azota is allando bizonyiték, hogy mindeniitt ¢let

vesz koriil benniinket. (Guitton-Bogdanov-Bogdanov, 1991. p. 59-78)
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»14_ A7 EVOLUCIO

7., LEGYETEK TERMEKENYEK, SZAPORODJATOK. ..
Az ¢let késobb valtozni, fejlédni kezdett, amelyet ma evolucionak neveziink. De mit

jelent ez b&vebben? Elének tekintheté mindaz, amely — a bioldgia szerint — egységes;
anyagcserét folytat a kornyezetével; a folvett anyagot beépiti a sajat anyagéaba, mely altal
novekszik; s egy pontot elérve osztodik; fejlodik; szaporodik, azaz masolja 6nmagat; aktivan
in-gerelhetd; és — a fizika szerint — entropikus. E masolds azonban nem tokéletes: minden
generacid magaban hordozza a valtozas lehetOségét: hibakat, vagyis mutaciokat. Egyes
mutaciok sikeressé valtak, masok nem. Ezaltal verseny alakult ki az akkor még alig
kiilonb6zo életformak kozott, mely aztdn evolucids elméletként vonult be a koztudatba. E
hosszi folyamat eredménye lett az, amelyben egy egyszerii molekulatél a ma is lathato,
mérhetetlen variaciokig jutottunk el. Az evolucids-elméletet, Charles Darwin irta le A fajok
eredete cimii konyvében, 1859-ben. Am ez mar ekkor allando vitdk kozéppontjaban allt,
melyek sokszor ramutattak az elmélet gyenge pontjaira. Egyik ilyen f& probléma a
transzformacid, azaz a fajok egymasba valo atalakulasanak modja. A darwinizmus hivatkozik
a mutaciora €s a természetes szelekciora, melyek altal a folyamatot kdnnyen elintézhetének
véli. A mutacido az ¢éldlény genetikai felépitésének megvaltozasa; mig a szelekcid az a
folyamat, mely el6segiti a mutacio soran létrejott, életképesebb egyedek fennmaradasat. Ezt
szakszoval fitnesznek nevezik. Az evoluciot négy sarkalatos pont, fejlodési szakasz alkotja:

1. aszerves anyag keletkezése, az ¢let megjelenése, a sejt kialakulasa

2. az eukaridta" szervek megjelenése

3. atObbsejtii szervezetek differencialodasa

4. atudat megjelenése
Am ezeket az elméletet tobb bizonyitas is megingatja:

1. Biodiverzitas — a fajok sokfélesége
Az atmeneti evolucios fajok (hiatus) hianya.
Az €16 szervezetek fokozott differencialtsaga.
Az ¢él6lények alkalmazkodasi képességének behataroltsaga.

A sejtszervecskékbdl Osszetett sejtek szertedgazo kapcesolata.

A

Nem minden fejlédott tovabb, nincs térvényszeriiség arra, ami meghatarozta, hogy
mely egysejtiiek fejlodhetnek, s melyek nem.
7. Véletlenszeri valtozas esetén az Osszetettség magaban hordoznd az egész szervezet

megvaltozasat, erre azonban nem volt példa.

“ Ter 1,22
13 egysejtii
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10.

11

14.

15

16.

17.

18.

19.

20.

Senki nem figyelt meg mutaciot, mely 0j szerv megjelenését eredményezte.
A szokasok nem evolicidés modon, hanem tanulassal 6roklédnek, nem mutathatéak ki
a sejtekben, a DNS-ben.

Sok Iétez6 tulajdonsag nem magyarazhatd meg a fokozatos kialakulds elméletével.

. A természetben uralkodik egyfajta altruizmus, azaz 6nzetlenség, a szimbiozis.
12.
13.

Néhany mutacio illogikusan ellentmond a természetes szelekcio elméletének.

Az elmélet nem ad magyardzatot az 0Osztonds viselkedések ¢és kulcsingerek
kialakulasara; ahogy az allatok kozti kommunikacié tokéletességére sem.

A véletlenek lancolataként megjelend mutaciok mellé fokozatosan, parhuzamos
véletlenek sorozataként kellett volna Ilétrejonniiik a hozzajuk éppen illo

magatartasformaknak, mert az egyik a masik nélkiil értelmetlen.

. Svante Arrhenius kiszamolta, hogy 100 nukleotid esetében 10™"°*-sz6r kellene

probalkozni ahhoz, hogy ,.életre vald” parok jojjenek létre. Ez zérusnak mondhato.

Az emberi agy kialakulasadhoz sokkal tobb millié évnek kellett volna eltelnie, mint
amennyit az evolucio feltételez.

Az ember, ha nem rendelkezett volna az allatoknal fejlettebb agyi és szellemi
képességekkel, valoszintileg kipusztult volna.

Az evolucid a mar létezd organizmusokbol kiindulé ¢és azokon beliil lezajlo
mutaciokat irja le, de nem magyarazza meg a szem kiindul6 forrasat: az €16 szervezet
kialakulasat az ,élettelen” anyagbol.

Az entropia az anyag olyan allapotat jelenti, amelynek iranyaba a matéria halad, majd
elérve azt, megnyugszik. Az ¢él0 anyagban az entropia sokkal kisebb, mint a
kornyezetében, vagyis az €10 sejtek anyaga nem allando, hanem sériilékeny, meg is
halhat, s nem ,,tamadhat fel” 0jbol. Ez a sériilékeny, finom kotés mégis az univerzum
mozgatorugojava valt. Nincs fizikai torvény, melyben az entropia folyamatat le
lehetne irni.

A fotoszintézis olyan biologiai folyamat, melyben a ndvények a napfény energiajat
felhasznalva szervetlen anyagbol szerves anyagot hoznak 1étre. Ez mar az embernek is
elég komplex feladat, ha visszaemlékeziink az Osleves kisérletre, nemhogy egy

novénynek... (Hornyanszki — Tasi, 2002. p. 56-92)
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5. KERDES: Osszeegyeztetheté-e az evoliiciés elmélet a teologiaval?

VALASz: Mar XII. Pius papa is arra buzditott Humani generis cimii, 1995-ben kiadott
enciklikajaban, hogy a profan tudomanyok és a teologia kozosen kutassak tovabb az
evolucionizmust. Darwin elméletét lehet értelmezni a vallasos vilagkép szemlélete alapjan: a
természetben megjelent elhatarozottsag és tokéletesség egy természetfeletti, gondoskodo
intelligencia altal. Ahogy lathattuk, Isten kifogyhatatlan az Otletekben, s6t, még a
humorérzéknek sincs hijan. Az altala kigondolt 1ények csak sziik hatarok kozott képesek
alkalmazkodni kornyezetiikhz; lathatd, hogy nem masféle fajokbol alakultak ki, és nem is
alakulnak at mas fajokka. Ez a forma eldre lett kitalalva, nem pedig az id6k folyaman jott
1étre.

A sok véletlennél hihetobbnek tiinik, ha feltételezziik, hogy eredendden egy
akaratlagos irdnyitas alkotta meg az ¢l6lények testi tulajdonsagait, és latta el hordozoikat a
hozzajuk ill6 magatartasformaval. Nevezziik ezt csodalatos tudatossagnak! Az &sszhangot
lehetetlen véletlennek tulajdonitani, hanem inkabb egy kreativ fantaziaval rendelkezd, felsébb
intelligencia miivének.

A kovetkez6 trendek — melyek egyes elemei fentebb mar eldkeriiltek —

Osszeegyeztethetdvé teszik az evoluciot a teologiaval.

1. Komplexitas novekedés: a fejlédésben egyre bonyolultabb organizmusok jelentek
meg, melyek pontosabban érzékelték kornyezetiiket. A legbonyolultabb szerv az
ember, aki a legtagabban képes megismerni kdrnyezetét, igy iranyul a Végtelen felé.

2. Diverzitas novekedés: mar emlitettiik a biodiverzitast, azaz a fajok (és ¢élohelyek)
sokféleségét. Okologiai szempontbol annal sikeresebb egy él16hely, minél nagyobb
annak fajgazdagsaga és valtozatossaga. Ez egyfajta gazdasagossagot eredményez,
melyben a novények tilszaporodasat gatoljak az oOket fogyasztok, a ndvényevokét
pedig a ragadozok. A teologia hozzateszi: e sokféleség Isten teremtd és végteleniil
gazdag tevékenységének tiikrozodése.

3. Kefalizaci6: az ¢lolények irdnyba rendezhetdsége idegrendszeriik fejlettsége szerint. A
tények azt bizonyitjak, hogy agyunk haromszor akkora, mint egy veliink teljesen
azonos felépitésii féemlésé lenne.'® Az oknyomozo igazsagkeresés csak az embernek
adatott meg. A vagyodas a transzcendens utdn alapvetd emberi tulajdonsdg. Ha

elismerjiik ezt a tényt, raismeriink Isten rejtett jelenlétére.

' E szempontbol ember és csimpanz kozti tavolsag akkora, mint a csimpanz és a cickany kozti tavolsag.
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4. ,Szabadsag-novekedés” trendje: az a folyamat, amelyben az 0sztonok helyett a
fejlodésben a tanulas keriil elotérbe, €s nd az ezaltal elsajatitott meghatarozottsag.
A szabadsag (szabad akarat), és az, hogy altala valami meghatdrozza 6nmagat, az
ember lényege, ez teszi személly¢ 6t, de ez az Istenhez valo hasonlatossag egyértelmi
jele'”, és az Istennek valo elkdtelezettség is.
5. Onzés és altruizmus: Mig az evollcié azt feltételezi, hogy a fajok alapvetden
onzéek'®, megfigyelések bizonyitjak, hogy a természetben uralkodik az altruizmus.
Ezt szimbidzisnak nevezziik."” E furcsasag a fitneszek miatt nem johetett 1étre pusztan
evolucio altal, Isteni beavatkozas nélkiil. Az emberi szeretet nem ebbdl fejlodott ki,
mert az feliillemeli 6t az allatvilagon. (Sipos, 1994. p. 76-88)
Hive ember szamara a kovetkezOképpen értelmezhetd az evolucio: elképzelhet egyfajta
fejlodést az ¢€lolények rendszerében, de emellett feltételezheti, hogy a legkorabbi 0sok egy
magasabb, intelligensebb lény, Isten akaratanak koszonhetéen jottek létre. Tagabb ér-
telemben a kdvetkezOképpen is fel lehet fogni: az 6s huslevesbdl kiilsé segitséggel a Fold
tobb pontjan egysejtiick jottek 1étre, majd fejlédni kezdtek, kialakultak a tobbsejtiiek, elGszor
a novények majd az allatok és végiil az ember. Ezek kiilsé segitséggel megkaptdk a
tulajdonsagokat, melyekre az evoliicid6 mar nem képes magyarazatot adni. Mondhatnank azt
is: a fejlodés be lett oltva a mindenségbe, hogy mozgassa azt. (Hornyanszki-Tasi, 2002. p.
100-150)
A teoldgiai antropologia tobb ponton is Osszefiiggésbe allitja az evolliciot a
hittudomannyal. Ezek az egymast atfedo pontok a kovetkezok:
1. az ember transzcendensre valo nyitottsaga;
2. ebben a folyamatban a gondviselés® felismerése;
3. e gondviselés legnagyobb jele Krisztus.
Teilhard de Chardin a vilagegyetem fejlodését négy alapelemre vezeti vissza:
1. A nagyobb tudat abszolit értéke. (Az alsobb tudat az allati, a magasabb az emberi, a
legmagasabb az isteni; ezek kiilonbdz0, de egymast kovetd, egyetemes fokozatok.)
2. Hit az életben. (A vilagegyetem célja nem tévedhet, és nem allhat meg soha.)

3. Hit az abszolutban. (A vilagegyetem célja az abszolut tokéletesség.)

V6. Gaudium et Spes

18 V. Richard Dawkins: 4z 6nzé gén; Kossuth Kiadd, Budapest, 2011.

1% példaul a tengeri rozsa (Actiniaria) és a bohdchal (Amphiprion) kozt. A tengeri rozsa mérgét csak a bohochal
képes elviselni, mivel a testét boritd kocsonyas anyag immunissa teszi. A tengeri rozsa ,,elbyjtatja” a halat a
ragadozok el6l, amaz pedig uszkalasa kozben friss oxigént és taplalékmaradvanyokat juttat a rozsanak. A
bohdchal nélkiil a rothadod tengeri maradvanyok annyira ellepik a r6zsat, hogy az elpusztul.

2 Mely Istent8l ered, hisz tartalmazza a Szentiras és nyilatkozik réla az Egyhaz Tanitohivatala is.
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4. Az Egész els0sége. (Az abszolit vonasai az Egész — azaz Isten — vonasai, akihez mi, a

magasabb szintli tudatunkkal toreksziink.) (Chardin, 2005. p. 76-81)
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8. ,,TEREMTSUNK EMBERT KEPMASUNKRA...”" — A LELEK EREDETE

Miel6tt a témaba mélyebben belemeriilnénk, sziikségesnek tartom bemutatni az emberi
faj kialakulasarél szol6 elméletet, a monogenizmust. A monogenezis™ tag értelemben jelenti
azt, ha olyat allitunk, hogy hasonl6 jelenségek egyetlen forrasbol szarmaznak. Sziikebb és ide
vonatkozo értelemben pedig jelenti, hogy az ember egyetlen éstél szarmazik. Allitja, hogy az
emberi faj kialakulasa egyetlen hominidahoz kothetd, tehat minden embertipus egyazon
emberi fajhoz tartozik, és kozds 6soktol szarmazik.” Ez teljesen Osszeegyeztethetd a
,keresztény monogenizmussal”, amely szerint az ember egyetlen partol, Adamtél és Evatol
szarmazik®*. Ezért tehat ebben a munkaban is emellett az elmélet mellett maradunk, és
kijelentjiik, hogy az ember egyetlen 0st6l szarmazott és terjedt el a Foldon.

Az evolucios elmélet allitasa szerint az ember a majomfélék csaladjabol szarmazik.
Azonban van egy része az embernek, amely semmiképpen sem alakulhatott ki az evolucid
altal. Ez a lélek. Lelkiink kialakuldsa semmiképpen nem biologiai folyamat, hiszen akkor
valdsziniileg mas fajoknal, legalabb a majmoknal kimutathat6 volna. Az allatoknak azonban,
még ha néha ugy is tiinik, nincs lelkiik, csupan 8sztoniik. Osztondkkel mi is rendelkeziink, de
csupan altala nem kiilonboznénk az allatoktol. Amely feliil emel minket rajtuk, az a Iélek.

A marxista filozofia szerint az emberi agy legmagasabb rendli elemeibdl virtualis
egység jott létre, amely tobb mint az elemi virtudlis egység Osszessége. Ezt vallotta a
materializmus szellemnek, vagy léleknek mely csodalatos dolgokat tud létrehozni, de csak
addig létezik, amig a test él. A test haldla utan a lélek és a psziché is feloldodik. E
kovetkeztetés azonban helytelen volt.

A darwinizmus egyik hegeli alaptétele volt, hogy a mennyiségi valtozasok
(szaporodasok) egy id6 utan mindségibe csapnak at. Tehat megfelelé mennyiségii agyi sejt
létrehozhatja az ember lelkét. A materialista tuddsok ezt soha semmilyen anyagi-elemi

formaban nem tudtak megtapasztalni vagy bebizonyitani.

> Ter 1,26

22 Gorog eredetii szo; ,,mono” jelentése: egy.

2 Ezt megerdsitette az ugynevezett Human Genom program is, mely kimutatta, hogy a legkiilonbz8bb emberek
genetikai térképében is vannak azonos markerek — ezzel (is) bizonyitottak a monogenizmust.

* Ezt a tudosok is figyelembe vették, mikor megtalaltak a legésibb Homo sapiens nét, majd késébb a férfit, és —
kissé persze humorizalva — ugyanezen nevekkel illették Gket.
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6. KERDES: Honnan johet a lélek, ha nem az evolucio dltal?

VALASZ: A teremtés csucsan az ember all, 6 van a legkozelebb Istenhez. Teremtése
innepi aktus. Nagysagat, kiilonleges hivatasat szemlélteti, hogy a tobbi teremtménnyel
szemben Isten képmasa. A természet felett csak az Isten akaratdbol vald fliggésben
uralkodhat. Az embert az Istentdl szdrmazo erkdlcsi rend kotelezi. Osszetett 1ény: a fold
anyagabol és az Isten altal adott éltetd elembdl, Isten leheletébdl all. A teologia igy a testet és
a lelket kozvetleniil Istennel hozza kapcsolatba, tehat az ember kiilonleges teremtését
hangstlyozza. Azt, hogy az ember lelkét Isten plantalta belénk, a Biblia igy irja le:

Az Uristen megalkotta az embert a fold porabdl, és orrdaba lehelte az élet leheletét.” (Ter2,7)

E 1élek az éltetd elem, ami magasabb rendivé teszi, és képesiti, hogy tudatos
kapcsolatot 1étesitsen az Istennel. Az ember teremtésénél Isten a teremtésnek az ember eldtti
lehetdségeket meghalado és tilszarnyald, sajatos €s 6nallo tevékenységét hozta 1étre. Az agy
az ember fejlodésének csicsa, legkomplexebb terméke. Nem termelte ki magabdl a lelket,
hanem alkalmassa tette az embert, hogy azt isteni eredetével befogadja, kinyilvanitsa az
anyagi vildg szdmara. Az ember az egyetlen ¢él6lény mely én-, és Ontudattal rendelkezik,
olyan onreflexio forméjaban, melyet képes az uralma alé helyezni. Képes fliggetleniil donteni,
szabad akarata van, s meg tudja itélni dontésének helyességét, képes iranyitani Osztoneit.
Mindez megkiilonbozteti az allatoktol. Szabadsaga abban latszik, hogy tudata, értelmi
belatasa van, felfogja létének végességét, mégis hatassal van sajat determindciojara. Fejlodik,
torekszik egy magasabb egység szerinti, szellemi 1étmod felé, azaz transzcendentalodik
Istenhez. A lélek altal minden ember sajatos kapcsolatban all Istennel, amelyet az Ur tesz
lehetdvé kapcsolatteremtd készségével. (Bolberitz-Freund; 2010. p. 151-155)

Mi, emberek a létrendiinknek megfelelé gondolkodas alapjan olyan képességekkel
rendelkeziink, hogy folyamatosan felfogunk valamit az O6roklétbol, ezaltal alakitjuk
magunkban isteni létrendiink lényegét. Isten ezt el is varja t6liink, Szentlelke minden

emberben a legbens6bb médon, maradandodan van jelen. (Pazmanyi, 1989. p. 143)
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9. UTON A METAREALIZMUS FELE

Az 1Ut, amely lehetové teszi teologia €s természettudomany szintézisét, a metarea-
lizmus, a valosag felettiség tana. Ez modot ad arra, hogy harmoéniat teremtsiink teologia és
természettudoméany kozott. Ertelmében a tudomany oly modon hat a filozofidra, hogy annak
eszkozeivel megnyilik az ut a teoldgia fel¢, az immanens valdsag csatlakozik a transzcendens
principiumokhoz. Szellem és anyag egymason keresztiil 1étezik.

Hit és tudas ugyan mas formaban ¢l, mégsem lehet meg egymas nélkiil. A szellemi
megtapasztalds az anyagi érzékelésre épiil. A tudomany kitolja a megismerés hatarait, de egy
id6 utan nem képes tovabb haladni. E hataron tal feltarul a Iét misztériuma és ennek
lehetséges értelmezése, a vallasos hit, amelyben az ember a létezés végsd forrasanak,
hordozojanak és céljanak a teremtd Istent tartja, aki ebben az Osszefiiggésben a vilag
kialakuldsanak miértjeire, fennallasanak modjara és végsd céljara is magyardzatot kinal. A
természettudomanyok vilagabol az Gt a Teremtohoz és annak elfogadasahoz a bdlcseleti
reflexid vagy a hit ajandékan keresztiil vezet. (Bolberitz-Freund; 2010. p. 143-150)

A természettudomany nincs ellentétben a teremtéstannal. Vildgossa valik, hogy
természettudomany és teologia kapcsolata indirekt, mivel hasonl6 vonasaik vannak:

1. Mindkettd objektiv valosagot feltételez, és annak megértésére torekszik, mikdzben
felhasznal kategoriakat, modelleket és analogiakat.

2. Mindkettd kozosségi tevékenység, alapvetd formait ennek paradigmai szabalyozzak,
ezaltal rogzitenek 1ényegi nézépontokat, és adnak at tapasztalatokat.

3. Mindkettd rendszerbe foglalja megallapitasait, megkeresi és igazolja, vagy igazolni

probalja 6sszefiiggéseit. (Nemesszeghy, 2006. p. 9-24)

Isten 1étét nem lehet egzakt tudomanyossaggal bizonyitani, ehhez a teologia sziikséges.
Viszont a természettudomany hozzajarulhat a bizonyitashoz, ha a kapcsolatot kiegészitjiik a
filozofiaval, mely észreveteti az emberrel, hogy a dolgok sajatossaga egy Osszefiiggd
egészhez kapcsolodik. A kikovetkeztetés eszkoze lesz a metarealizmus, melynek lényege,
hogy:

1. Szellem és anyag egy €és ugyanazon valosagot alkotnak:

2. ezt univerzumnak nevezziik, melynek Teremtdje transzcendens —

3. e Teremtd (s igy az univerzum) a maga teljes valdjaban nem ismerheté meg. (Guitton-

Bogdanov-Bogdanov, 1991. p. 185-196)
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9. 1. INTELLIGENS DIZAIN — ELFOGADHATO MEGOLDAS?

Az értelmes tervezés szerint a vilagegyetem és az €lovilag jellegzetességei egy intelligens
ok 4ltal magyarazhatok. A teleologiai istenérv>’valtozata, azzal a médositassal, hogy nem tesz
kijelentéseket a tervezo természetérdl vagy kilétérél. Nem kreacionizmus, mely nem ismeri el
tisztan a viladg isteni eredetét; illetve sikra szall az evolucids elmélet iskolai oktatdsanak
betiltasaért, tehat szembemegy a természettudomanyokkal. Az intelligens dizajn tudomanyos
mozgalom, 1987-es létrejotte ota. Vallja, hogy az intelligens tervezd a kereszténység istene.
természetfeletti magyarazatokat, melyekr6l fentebb mar szoéltunk: minden teoldgiai valaszt
minden természettudoméanyos kérdésre. Allitasai a tudomanyos modszerek segitségével nem
ellendrizhetok, feltevései kinyilatkoztatdson és wvallasi tételeken nyugszanak. Emiatt
tudomanyos korok ugyan nem ismerik el, am éppen ezért illik a metarelizmushoz, annak
egyfajta  gyakorlati megvaldsitdsaként. Mint alternativa  jelenik meg. Célja
olyan empirikus bizonyitékok felkutatdsa, melyek szerint a foldi élet egy értelmes tervezo
tevékenysége nyoman jott 1étre. Vallja, hogy lehetetlenség megfigyelni az intelligens tervezot
bemutatd kozvetlen bizonyitékokat, am a vildg jeleib6l kozvetve kovetkeztethetiink
létezésére. Kutatasaival tobb természettudomanyos elméletet is atformalt:

o Finomhangolt univerzum: az ¢élethez sziikséges feltételek egyetemes és erdsen
behatarolt értékek mellett jottek létre, melyek koziil, ha az egyik kicsivel eltér a
masiktol, akkor az élet nem alakulhatott volna ki. Mindez nem johettek 1étre magatol.

o FEgyszeriisithetetlen komplexitas (természeti teologia): az evolucié nem hozhatott 1étre
Osszetett rendszert, mely tovabb nem egyszerlisithetd, mert a funkcid, melyen a
mutacio végbemegy, akkor jelenhet meg, ha a szervezet tobbi része a helyén van.

A mozgalom szervezeti egysége, a Discovery Institute elve az ,,€k stratégia”, melynek lényege
az a teologiai tény, hogy Isten a maga képére teremtette az embert. Ez olyan alap, amelyre az
egész civilizacio épiil. A szervezet célja, hogy meggydzze az embereket arrdl, hogy a
darwinizmus nem allja meg a helyét. Ezaltal eltolja a vitat az evolucio kérdése feldl az Isten

létezése felé.

» Lasd: Aquindi 5 istenérve — az a klasszikus nézet, mely a vilag isteni tervezettségét allitja.
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10. OSSZEFOGLALAS

Tanulmanyunk végén réviden a teologia szavaival egy-egy rovid, 6sszefoglald valaszt
adunk a természettudomany kérdéseire, és ezaltal bebizonyitjuk hipotéziseinket. Majd hit és
tudomany kozos vonasaiban dsszefoglaljuk a metarealizmus 1ényegét.

1. Hogyan indult el az dsrobbanas?
A Biblia nem a hogyant magyarazza, ezért nem teszi feleslegessé a természettudomany
modszereit. Az anyag nem 6roktol fogva létezik, valakinek létre kellett hivnia. O, a Létrehozo
mar a kezdet kezdete elott létezett, és mindent betdltott. Az Osrobbanas felfoghatd
teremtésként, mely az Isten kizarolagos tette. A kis mennyiségii anyagot, melybdl az
univerzum kialakult, O alkotta meg.

2. Miért jott 1étre az univerzum, és benne a Fold?
Az Univerzum ¢és a Fold létrejottének oka Isten ajandékozd szeretete, agapéja. Mindebbdl
lathato, hogy a Viladgegyetem létrejotte nem a véletlenek jatékanak eredménye, s egyaltalan
nem is beszélhetiink véletlenrdl; csupan arrdl, hogy képtelenek vagyunk megérteni egy ma-
gasabb létrendet.

3. Miért egyedi a Fold a komfortzonaban?
Mindez nem véletlen, mivel tul sok a komfortzonaba keriiléshez sziikséges tényezd, melyek
Osszessége nem lehet esetlegességen alapulo. Isten tudatosan alkotta meg a Naprendszert,
olyan helyet biztositva a Foldnek, melyben az altala teremtett ¢let fennmaradhat és szabadon
alakulhat. Mindaz, amely véd minket, egy szabdlyos, magasabb rendii valdsag
megnyilvanulasi forméja. A Foldet Isten teremtette egyetlennek és egyedinek, hogy a rajta
16v6 élet az O teremtd erejét dicséitse. Bolygonk egyediségét emellett a benne megnyilatkozo
rend is bizonyitja, mely magatol Istentdl szarmazik. Az opciok, melyek természettudomanyos
magyarazata nem kielégito, jelenti a kapcsot Isten 1étezésére.

4. Hogyan és miért jott 1étre az élet, s egyaltalan: mi az?
Az ¢életet Isten plantalta a vilagba, fejlédése kimutathaté az evolucié altal, am ez falba
iitkozik, ha annak miértjére keressiik a valaszt. Ennek oka Isten felénk kinyilvanitott agapéja.

Mert , Isten latta, hogy ez j6.”*° Az élet Isten legtokéletesebb és legiinnepibb ajandéka.

2 v§: Ter 1,25
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5. Osszeegyeztethetd-e az evolucios elmélet a teologiaval?

Bizonyos modon 0Osszeegyeztethetd, dm ezt sem tanitani, sem erdltetni nem kell, s
természetesen egyik oldalnak sem sziikséges elfogadnia. Természettudomanyoknak ¢&s
teologidnak azonban valoban {idvos lenne az evoliciot (is) tovabb kutatni. Az
Osszeegyeztetési modszer a kovetkezd: a legkorabbi 6sok Isten akaratabol jottek létre és
fejlodtek tovabb, mindegyik a maga szintjén és formdjaban, a Szentlélek csirdjanak
segitségével.

6. Honnan johet a 1élek, ha nem az evolucio altal?

A lelket Isten plantalta belénk, mint az élet esszenciajat. Ezaltal ,,lett az ember élo"lénnyé”27, S
ezaltal valhattunk az Atya képmasava is.

7. Képes-e a teologia és a természettudomany az értelmes parbeszédre?

Igen, képes, legalabbis annak kell lennie. E képesség eszkoze a metarealizmus, és annak
gyakorlata, az intelligens diz4jn, melyeknek 1ényege teologia és természettudomany kozos
vonasaiban rejlik. Mindketten:

e tudast adnak, mely objektiv valosagot feltételez;

e az idébeli megismerés kategoridjaba tartoznak, idében diszkurzivak;

o kozosségi tevékenységek;

e rendszerezd, modszereket hasznalod tudomanyagak;

e egymasra épiilnek, kiegészitik a masikat;

e Altalanos érvénylick onmagukra, de nem a masikra nézve;

e emiatt kiilonbozdek, de éppen ezért még sincsen kozottiik ellentét.

Ezek mellett a két diszciplinarol a kdvetkezoket allapithatjuk meg:
e A tudomany hatarain tal megjelenik a hit, ennek eszkéze a bdlcseleti reflexio
(filozofia): a fizikai valosagon tuli végtelen akarat bemutatdsa. Mindennek oka, hogy
az egzakt tudomany alapja az Isten kiszdmitott rend szerinti teremtése.
e Teologia és természettudomany kapcsolata indirekt, ezt a filozofia hatarozza meg: a
tudomany utjan nem bizonyitani, hanem kikdvetkeztetni lehet Isten 1&tét.
A metarealizmus alkalmazott tudomanya lehet az intelligens tervezettség, mely megfeleld és
elfogadhatd alternativat nyajt mindkét diszciplina miveléi szamara, hogy azok altala
folytathassanak értelmes parbeszédet. Segitségével érthetdvé valnak hipotéziseink.

Lathatjuk, hogy vilagegyetemiink létrejottében nem véletlen folyamatok jatszottak

szerepet. S6t, batran kijelenthetjiik: véletlenek nem léteznek, s nem is hisziink benniik.

2V§: Ter 2,7
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Szotari értelmezés szerint ugyanis véletlen akkor jon létre, amikor kettd vagy tobb ok-okozati
sorozat kiszamithatatlanul talalkozik. Mivel azonban tudjuk, hogy az Isten mindent célszerlien
(és ok szerint) rendezett el, felismerjiik, hogy nem lehet valami véletlen, csupan az ember nem
jutott el arra a tudasra, hogy annak végsé okat felismerje, vagy el merje hinni, s akar a
tudomany berkeibe beemelni.

Ha leszogezziik, hogy a természettudomany a hogyanra, a teoldgia pedig a miértre ad
valaszt, akkor megérthetjiik, hogy a Fold kialakulasa, az élet megjelenése, a természet
felépitése, illetve az allati és emberi evollcid soran sziiletett opcidknak egyrészt nem lehet
oka a véletlen. Masrészt, a tudomany ugyan nem képes a maga teljességében megmagyarazni,
a teologia megadja ra a valaszt, viszont a tudomanynak is el kell fogadnia, hogy ezek a pontok
a tantk Isten létezésére. Altaluk teologiat és a természettudomany egyes elméleteit indirekt
modon lehet Osszekapcsolni. Ennek lesz eszkdoze a metarealizmus, és alkalmazott

megvalositasa, az intelligens dizajn.
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11. EPILOGUS

A modern tudomany nem tagadja a transzcendens Isten esetleges létezésének
lehet6ségét, de nem is tekinti feladatdnak az errél vald tudakozddast. A tudomény
kellektaranak kellékei a megfigyelések, miszeres vizsgalatok, kisérletek ¢és logikai
kovetkeztetések jO eszkozként szolgalnak vildgunk megismeréséhez, am nem adnak
lehetdséget az anyagon tili birodalom megkodzelitésére. Ez a teoldgia targykorébe tartozik. A
vilagban minden anyagnak, feladata van. Belatjuk, hogy ez a feladat nem materialisan, hanem
transzcendentalisan lett meghatarozva. El kell fogadnunk, hogy van egy elme, aki
mérhetetleniil fejlettebb, mint mi vagyunk, mert végtelen. Egy lény, akinek hatalma és
eszkoze van az életre, ezek az O torvényei. O az, aki mindenre képes, O az Isten.
(Hornyanszki — Tasi, 2002. p. 150-155)

Ebben a vildgban nem juthatunk el a ,szinrdl-szinre latdsra”. Az ember csupan
bizonyos szegmenseket ért meg az €letbdl, mint az univerzum szerkezetének egy részét, az
elemek rendszerét és mikodésiik mikéntjét, az id6 kiszamitasat, az évszakok valtakozasanak
folyamatat, a csillagok mozgasat, az allatok természetét és Osztoneit, a novények kozti
kiilonbségeket és gyogyito erejliket, végiil sajat gondolkodasat és azt, hogy Istennek hatalma
van felette. Mindezek azonban pusztan részletek, folyamatok, valaszok a hogyanra. A
gondolkodas torténete mégis azt mutatja, hogy emberi voltunkbol adédéan soha nem hagynak
nyugodni benniinket az élet végsé kérdései. Az egészet, a miérteket nem értjiik, de kutatjuk®,
s igy eljutunk a hitre, amely képes megvalaszolni azokat. A felelet egyetlen szoban foglalhato
Ossze, s ez a szo Isten. O szeret és keres minket: azt akarja, hogy megismerjiik, ezzel a
szdndékkal teremtett meg minket. Koriilvett minket a l1étezésére utald bizonyitékokkal, 1étét
folyamatosan a szemiink el6tt lebegteti. Nem kényszerit minket arra, hogy higgyiink benne,
de rengeteg utalast adott a létezésérdl ahhoz, hogy onként, szabad akaratunkbol valaszoljunk
neki.

Munkam célja ehhez hasonlé: ugy probal felelni Isten hivasara, hogy szemlélteti a

tudomany és teoldgia természetes €s értelmes parbeszédét.

2 v, Boles 7,17-20
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MELLEKLETEK
1. A TEREMTESTORTENET

., 1. Az Ostorténet
1. A vilag teremtése.

! Kezdetkor teremtette Isten az eget és a foldet. > A fold puszta volt és iires, sotétség
boritotta a mélységeket, és Isten lelke lebegett a vizek folott. I Isten szdlt: "Legyen
vildgossag", és lett vilagossdg. * Isten ldtta, hogy a viligossdg jo. Isten elvdlasztotta a
vildgossagot a sotétségtdl. ° A vildgossigot nappalnak nevezte Isten, a sététséget pedig
éjszakanak. Azutan este lett és reggel: az elsé nap.

9 Isten vijra szolt: "A vizek kizepén keletkezzék szildrd boltozat, és alkosson valaszfalat
a vizek kozott.” Ugy is lett. ” Isten megalkotta a szildrd boltozatot, és elvilasztotta vele a
boltozat f5lotti és a boltozat alatti vizeket. ® Isten a boltozatot égnek nevezte. Erre este lett és
reggel: a masodik nap. ° Isten ismét szolt: "Gyiiljenek ssze az ég alatti vizek egy helyre és
emelkedjék ki a szdraz.” Ugy is tortént. ' Isten a szdrazat foldnek nevezte, az dsszefolyt
vizeket pedig elnevezte tengernek. Isten ldtta, hogy ez jo. ' Akkor megint sz6lt Isten:
"Teremjen a fold zéldellé novényeket, amelyek termést hoznak, és fakat, amelyek magot rejté
gyiimélesot teremnek a foldon.” Ugy is lett. 12 4 fold zoldello névényeket termett, amelyek
termést hoznak fajuk szerint, és fakat, amelyek gyiimélcsot erlelnek, amelyben magvak
vannak, a fajtanak megfeleléen. Isten ldtta, hogy ez jé. ©° Este lett és reggel: a harmadik nap.

" Akkor megint szolt Isten: "Legyenek vilagito testek az égbolton, s valasszdik el a
nappalt az éjszakatol.  Ezek hatdrozzdk meg az iinnepeket, a napokat és az éveket.
Fényeskedjenek az égbolton, s vilagitsik meg a foldet." Ugy is lett. '° Isten megteremtette a
két nagy vilagitot. A nagyobbik vilagitot, hogy uralkodjék a nappalon és a kisebbik vilagitot,
hogy uralkodjék az éjszakadn, s hozza még a csillagokat is.

7 Isten az égboltra helyezte Sket, hogy vildgitsanak a foldnek, uralkodjanak a nappal
és az éjszaka folott, ' s valasszdk el a viligossdgot meg a sotétséget. * Isten ldtta, hogy ez jo.
Este lett és reggel: a negyedik nap.

20 Isten szolt: "A vizek teljenek meg él6lények sokasdgaval, az égen, a fold felett pedig
ropkodjenek madarak”. Ugy is tortént.

I Isten megteremtette fajtdjuk szerint a nagy tengeri dllatokat és mind az élélényeket,
amelyek mozognak, vagy a vizben iiszkdlnak. Es a ropkodé madarakat is, ugyancsak fajtdjuk
szerint. Isten latta, hogy ez jo. ** Isten megdldotta ket és igy szolt: "Legyetek termékenyek,

szaporodjatok, t6ltsétek be a tengerek vizét, s a madarak is szaporodjanak a foldon.” ** Este
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lett és reggel: az 6todik nap. ** Aztan sz6lt Isten: "Hozzon elé a fold élélényeket fajuk szerint:
hazidllatokat, csiiszomdszokat és mezei vadakat fajuk szerint.” Ugy is tortént. ° Isten
megteremtette a mezei vadakat fajuk szerint, a haziallatokat fajuk szerint és az dsszes
csuszomdszot a foldkerekségen, fajonként. Isten latta, hogy ez jo.

2 Isten djra szolt: "Teremtsiink embert képmdsunkra, magunkhoz hasonlévd. Ok
uralkodjanak a tenger halai, az ég madarai, a hazidllatok, a mezei vadak és az Osszes
csiiszomdszo folott, amely a foldon mozog." °” Isten megteremtette az embert, sajdt
képmdsdra, az Isten képmdsdra teremtette t, férfinek és nének teremtette Sket. > Isten
megaldotta Oket, Isten szolt hozzajuk: "Legyetek termékenyek, szaporodjatok, toltsétek be a
foldet és vonjatok uralmatok ala. Uralkodjatok a tenger halai, az ég madarai és minden dllat
folott, amely a foldon mozog." *° Azutdn ezt mondta Isten: "Nézzétek, nektek adok minden
novényt az egész foldon, amely magot terem, és minden fat, amely magot rejtd gyiimolcsot
érlel, hogy tapldlékotok legyen. *° A mez6 vadjainak, az ég madarainak s mindennek, ami a
foldén mozog és lélegzik, minden zold névényt taplalékul adok.” Ugy is tortént. ! Isten latta,
hogy nagyon jo mindaz, amit alkotott. Este lett és reggel: a hatodik nap.

21 lgy késziilt el a f5ld és az ég minden bennelevével egyiitt. * Isten a hetedik napon
befejezte miivét, amit alkotott. A hetedik napon megpihent munkdja utdn, amit végzett. 3 Isten
megaldotta és megszentelte a hetedik napot, mert azon megpihent egész teremto munkdja
utdn. ** Ez a torténete az ég és a fold teremtésének, ahogy az lefolyt.

A masodik teremtéstorténet, a paradicsom
Y fzon a napon, amikor az Uristen a foldet és az eget megalkotta, > még nem volt a foldon
semmiféle vad bozét, és nem nétt semmiféle mezei névény, mert az Uristen még nem adott esét
a foldnek, s nem volt ember sem, hogy a foldet miivelje. °

Egyszer para szdllt fel a foldrél és megdztatta a fold egész felszinét. " Akkor az Uristen
megalkotta az embert a f5ld pordbol és orrdba lehelte az élet leheletét. Igy lett az ember

’

élolénnyé.’

28



FELHASZNALT IRODALOM

1.

10.

11.

12.

13.
14.

15.
16.

17.

Aronofsky, Darren: Noé; keresztény filmdrama, bemutato: 2014. marcius 27. Forras:
http://www.noemozi.hu

Aquinéi Szent Tamas: A létezorol és a lényegrdl (forditotta Klima Gyula), Helikon
Kiad6, Budapest, 1990.

Baumann Miklos: Keletkezés vagy teremtés? Elhangzott: 2013. méjus 21, Veszprém,
Davidikum; forras: https://www.youtube.com/watch?v=XVcPGUrgMNg

Behe, Michael J.: Darwin fekete doboza; Harmat Kiado, Budapest, 2002.

Boda Laszlo: Véletlen és fejlédés — Uj probléma az evoliicié értelmezésében; Vigilia
folyoirat, 2. szam, 73-78.

Bolberitz Pal — Freund Tamés: Hit és tudomdny; Manréza sorozat, Eghajlat Kiado,
Budapest, 2010.

Bradley, Walter L., Olsen, Roger and Thaxton, Charles B.: The Mistery of Life’s
Origin; Philosophical Library Publishers, 1984.

Brooks, John — Shaw, Gary: Az éld rendszerek eredete és fejlodése; Gondolat Kiado,
Budapest, 1981.

Crick, Francis: Az élet mikéntje — Eredete és Természete; Gondolat Kiado, Budapest,
1988.

Cronk, Harold: God'’s not dead, keresztény filmdrama, Bemutatas: 2014. marcius 21.
Forras: http://godsnotdeadthemovie.com

Deisler, Alfons — Pascual, Jordan — Schmaus, Michael — Winklhofer, Alois: Evolution
und christliches Weltbild; Bademia, Karlsruhe, 1966.

Dembski, William A.: Intelligens tervezettség — Hid a tudomdny és a teologia kozott;
Laurus Kiado, Budapest, 2007.

El6d Istvan, dr.: Katolikus dogmatika; Szent Istvan Tarsulat, Budapest, 1978.

Evva Ferenc, dr.: Orék vagy teremtett; Tudassal és hittel konyvsorozat, Marton A-ron,
Budapest 2001.

Gal Ferenc: Az élet keletkezése és a teologia; Vigilia 1. 265-271. 1963.

Gribbin, John: Egyediil vagyunk! — A foldi élet csoddja; Talentum Tudomanyos
Konyvtar sorozat, Akkord, Budapest, 2012.

Guitton, Jean — Bogdanov, Grichka — Bogdanov, Igor: Isten és a tudomany — A
metarealizmus felé, Szent Istvan Tarsulat — Az Apostoli Szentszék Konyvkiadoja,

Budapest, 1991.

29



18.

19.
20.

21.
22.
23.
24.

25.

26

27.
28.
29.

30.

31.

32.

33.

34.

35.

36.

37.

38.

Hajnal Laszlo: Az ember élete a vilagegyetemben — A tudomdny és a teologia utjain a
Végtelen felé; Tudassal és hittel konyvsorozat, Marton Aron, Budapest, 2001.

Holenda Barnabas: Oksag és véletlen a Mindenségben; Vigilia 1. 208-216. 1963.

Jaki Szanisz16: Tudomany és vallas kapcsolatanak abécéje; Kairosz kiado, Budapest,
2007.

Jaki Szaniszl6: Evolucio hivéknek; Kairosz, Budapest, 2007.

Jaki Szaniszlo: Isten és a kozmologusok; Ecclesia Szovetkezet, Budapest, 1992.

Jaki Szaniszlo: Vilagegyetem és hitvallds; Ecclesia Szovetkezet, Budapest, 1992.

May, Brian — Moore, Patrick — Lintott, Chris: Bumm! — A vilagegyetem teljes
torténete; Kossuth, Budapest, 2007.

Martinetti, Giovanni: A mai hit észérvei; Kairosz, Budapest, 2001.

. Menachem, Meron: Biblia, hit és tudomdny, In: Marky-Zay Janos: Hit és tudomany —

Teologusok ¢és filozofusok parbeszéde, Vasarhelyi Horizont II. Baba Kiado, Szeged,
2006.

Mitton, Simon: 4 nappali csillag — Napunk térténete; Gondolat, Budapest, 1986.
Molnér Béla: 4 Féld és az élet fejlodése; Nemzeti Tankonyvkiadd, Budapest, 1984.
Nemesszeghy Ervin: A  hit és tudomdny nyelvének, gondolkozasmodjanak
osszehasonlitasa; In: Marky-Zay Janos: Hit és tudoméany — Teologusok ¢€s filozofusok
parbeszéde,; Vasarhelyi Horizont II. Baba, Szeged, 2006.

Nyiri Tamas: Anyag és élet; Vigilia 1. 1-9. 1967.

Nyiri Tamas: Elet és szellem; Vigilia 5. 297-304. 1967.

Nyiri Tamas: Emberré vdlas és teremtés; Vigilia 1. 1-8. 1968.

Oparin, Alexander Ivanovich: Az élet keletkezése a Foldon; Gondolat Kiado,
Budapest, 1960.

Pazmanyi Gyorgy, dr.: Az atomok és a kozmosz keresztsége; Kozlekedési
Dokumentumok Vallalata, Budapest, 1989.

Pusztai Ferenc (szerkesztd): Magyar Ertelmezé Kéziszétar, Akadémia Kiadd Zrt.
Budapest, 2011.

Rozsa Huba: Biblia — Oszévetségi és Ujszovetségi Szentirds; Szent Istvan Téarsulat —
Az Apostoli Szentszék Konyvkiadoja, Budapest, 2006.

Sattler, Dorothea — Schneider, Theodor: Teremtéstan; In: A dogmatika kézikdnyve,
szerkesztette: Theodor Schneider, Vigilia Kiado, Budapest, 1996.

Schoonenberg, Paul: God's world in the Making; Duquesne Universitiy Press,

Pittsburg, 1964.

30



39.

40.
41.
42.

43
44,

45.
46.
47.

Sipos Imre, dr.: A véletlen és a gondviselés alternativija az evolucioban — A mai
természettudomany és a teologiai reflexio fényében; Miklosi, Veszprém, 1994,
Szorényi Antal: Az ember szarmazasa és a tudomanyok; Vigilia 2. 65-72. 1951.

Tasi Istvan: Ahol megdll a tudomany; Lal Kiado, Somogyvamos, 1999.

Tasi Istvan (szerkesztd): A tudomany felfedezi Istent — Intelligens tervezés, az
evoliicidelmélet 1j rivdlisa; Aeternitas Irodalmi Mithely — Ertelmes Tervezettség
Munkacsoport, Fels6ors, 2004.

Teilhard de Chardin, Pierre. Az emberi jelenség; Gondolat Kiado. Budapest, 1980.
Teilhard de Chardin, Pierre: Benne éliink — Az isteni milio; Szent Istvan Tarsulat — Az
Apostoli Szentszék Konyvkiadoja, Budapest, 2005.

Weinberg, Steven: Az elsé hdarom perc, Gondolat, Budapest, 1982.

Weissmahr Béla: Evoliicionizmus, filozofia és teologia; Mérleg, 6. Budapest, 1970.
Weissmahr Béla: Gottes Wirken in der Welt, Ein Diskussionbeitrag zur Frage der
Evolution und des Wunders,; L’Harmattan Kiado, Budapest, 1973.

31



