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Bevezetés

A felszabaditas teologidja a XX. szdzad kozepe tajan Latin-Amerikaban jelentkezd
teoldgiai gondolkodas. A latin-amerikai teoldgusok, papok kozil egyre tébben felismerték és
hangoztattak, hogy a kontinens korabeli tarsadalmi helyzetére a legjellemz6bb a mélyszegénység,
és az azt generdld tarsadalmi igazsagtalansdgok. Ahhoz, hogy a teoldgia tobb legyen mint
kilresedett hagyomany, a kontinensen perspektiva véltdsra volt szikség: a szegények
szemszdgébdl kellett vizsgalni az Evangéliumot, hiszen Jézus Krisztus tanitasainak o6k a
foszerepldi. Ehhez szorosan kapcsolodva a teoldgianak a keresztény életgyakorlattal vald szoros

Osszefuiggéset, a tarsadalmi fellépés fontossagat hangoztattak.

A latin-amerikai puspokok 1968-as medellini konferenciajanak zarédokumentuma a
szegénységet, illetve az igazsagtalan tarsadalmi helyzetet életben tartd tarsadalmi berendezddések
és strukturdk megvaltoztatasat nevezete az egyhaz legnagyobb kihivésainak. A teoldgiai iranyzat
egyik legjellemzObb pontja lett a szegények melletti elsddleges kidllas, amiben az egyhaz
elkotelezi magat az elnyomott és kizsakmanyolt emberek mellett.

A felszabaditas teol6gidja nevét Gustavo Gutiérrez perui pap azonos cimii 1971-ben
megjelent konyvérdl kapta. Mivében Gutiérrez 6sszefoglalja a latin-amerikai egyhaz

legfontosabb kérdéseit, problémait és célkitiizéseit. Ezt a kdnyvet a mai napig a felszabaditas

crer

Ha felszabaditéas teol6giajarol beszéliink, kikertilhetetlen Oscar Romero neve is. Romero
El Salvador érseke volt 1977 és 1980 kozétt. Erseksége rovid ideje alatt folyamatosan felszolalt a
tarsadalmi igazsagtalansadgok ellen, kiallt a szegények mellett és egy alternativ, er6szakmentes
megoldast igyekezett felvdzolni és hirdetni, ami lehetdvé tette volna az orszag demokratikus
atalakulasat. Erseksége harom év alatt folyamatos tdmadasok érték az Egyhazat és személy

szerint Romerdt, akit végul 1980. marcius 24-én misezés kozben 6ltek meg.
A dolgozat célja

A dolgozat célja annak a kérdésnek a megvalaszolasa, hogy valoban a felszabaditas
teologia képvisel6jének tekinthet6-e a salvadori érsek. Romero magéat sosem tekintette e teoldgiali
iranyzat kovetdjének, jollehet homilidiban, pasztori leveleiben és mas rank maradt irasaiban sok

hasonlosagot fedezhetiink fel Gutiérrez gondolataival, viszont tobb jelentds ponton eltéréseket is.



Romero teologiai gondolkodasanak vizsgalata és egyidejii Gsszehasonlitasa Gutiérrez fent

emlitett miivével illetve a Hittani Kongregacid Liberatus Nuntius kezdetii instrukcidjaval.
Modszer

Mivel Romero nem volt teologus, nincsenek elméleti irasai, ezért érseksege 3 éve alatt irt
négy pasztori levele homiliai és a naploja adhat lehetdséget teoldgiai gondolkodasanak
vizsgalasara. Jelen dolgozat f6 forrasat a pasztori levelek jelentették. A pasztori levelek

folyamatosan reagaltak, az aktualis politikai és tarsadalmi eseményekre Salvadorban.

Ezeken a szovegeken keresztil igyekszem megvizsgalni azt, hogy hogyan valt egyre
erételjesebbé Romero kritikaja a politikai vezetok és a fegyveres csoportok felé az évek sorén,

mikdzben tovabbra is egy békés, erdszakmentes megoldast silirgetett az orszag érdekében.

A kérdést, hogy Romero a felszabaditas teologidja kovetdjének szamit-e, a fent emlitett
szOvegeken keresztll szeretném vizsgalni. Romero visszatéréen foglalkozik sok Gutiérrez altal
megfogalmazott problémaval, kérdéssel és célkitiizéssel, amik koziil a legfontosabbakat, illetve a
legproblematikusabbakat kiemelve szeretném megtaldlni az azonos, illetve a kiilonbozo

vonasokat. Ennek bemutatasa érdekében a kovetkezoé témakorok mentén épil fel a dolgozat:

o Aszegenyek melletti preferencialis dontés

e Afelszabaditas fogalma

e Az egyhazi emberek feladata a felszabaditasban
e Abiin fogalma

e FErdszak-erdszakmentesség kérdése

A dolgozat elézetes feltevése, hogy Romero nem nevezhetd teljes egyértelmiien
felszabaditas teologusnak. Teoldgiai gondolkodasat épp Ugy meghatarozza a felszabaditas
teoldgiaja, mint a vatikani megkdzelitések. Romero, forrasokbol kibontakozd, teoldgia nézetei
tulajdonképpen ennek a kettonek az egyiittes jelenlétére €s egymadsra hatdsara mutatnak. Egy
erdsen hagyomanytiszteld, de az aktudlis valtozasokra folyamatosan reagald rendkiviil izgalmas

gondolkodasnak latszik az dve.



Gustavo Gutierrez: A felszabaditas teologiaja

A szegénységrol

sz

viszonya a szegénységhez ¢és a szegényekhez, fontos tisztdzni, hogy mit értiink ezen az elsdre

egyértelmiinek tiind fogalmak alatt.

Gustavo Gutiérrez a szegénységrél harom kiilonb6z6 formaban beszél A felszabaditas
teoldgiaja (Teologia de la liberacion) cimli miivében: a tényleges szegénység, a lelki szegénység,
vagy spiritudlis gyermekseg, illetve a szegénység, mint elkdtelezettség mas-mas elbiralés alé esik
a szerz§ teoldgiai magyarazataban.' Ez a harom szegénység-definicio a hatvanas évek kozepén, a

II. Vatikani Zsinat és medellini konferencia k6zotti idészakban fogalmazddott meg.2
Tényleges szegénység

A tényleges szegénység mindazon gazdaséagi javak hianya, amelyek az emberi élethez
alapvetden sziikségesek. Korunkban ez a definicio kiegésziil bizonyos kulturalis, szocialis, illetve

politikai értékek elérhetetlenségével. 3

Gutiérrez felhivja a figyelmet arra, hogy a tényleges szegenységet keresztény korokben
gyakran balvanyozzak és tévesen a keresztényi élet ide4jaként tekintenek ra. * Ennek legfobb oka
a szegénysegrol szolo bibliai tanitasok feliiletes értelmezése. Ezek a téves olvasatok azonban
komoly gondot okoznak, hiszen a keresztény ember szegény tarsaihoz vald viszonyat és
hozzaallasat nagyban befolyasoljak. Hosszi id6n keresztiill sokan a szegényeket nem lattak

masnak, csak a kegyesség gyakorlas alanyainak.

Egyfajta néma beletor6dés létezett a szegénységgel kapcsolatban és nem merdlt fel az
emberekben, hogy nem csak lehetdség, de keresztényként kotelességiik is a méltatlan
koralmenyek kozott €16 felebaratiakon segiteni. A mar fentebb emlitett idealizalt szegénység

pedig teljes mértékben torzitja a valdsagot és elfedi annak felhaborit6 voltat.

! Gutiérrez A szegények jovéje
2 Uo.
® Gutiérrez A Theology of Liberation 163.
4
Uo.



A tényleges szegénység kozponti szerepet kap az Oszovetség és az Ujszdvetség
kdnyveiben egyarant. A szegénység a Biblidban botrdnyos, az emberi méltdsdggal szemben
ellenséges &llapot, és ezért Isten akarata ellen vald. Ezt hangsllyozzak a Szentirdsban a
szegényekre hasznélt szavak is, melyek megalazé emberi helyzetet tarnak elénk.’ A szegények
elnyomasanak, kihasznalasanak elitélésen tul a Bibliaban konkrét intézkedeseket talalhatunk a
szegénység megeldzésére. A Levitak konyvében és a Masodik Torvénykdnyvben részletesen leirt
torvényeket talalunk, amik abbol a célbdl hoztak, hogy megakadalyozzak a vagyon felhalmozésat
és az ebbdl kovetkezd kizsdkmanyolast.® Ilyen torvényhozasra példaként Gutiérrez a Masodik

Torvénykonyv 24.-ik fejezetébdl idéz:

Ha aratsz foldeden s kint felejtesz ott egy kévét, ne menj vissza érte; legyen az idegené, az arvéaé és az
ozvegyé, hogy az Ur, a te Istened megaldja kezednek minden munkéjat. Ha olajfaidat megszeded,
utana ne keresgélj rajtuk. Maradjon az idegennek, az arvanak és az 6zvegynek. Ha sz6lodben
szlretelsz, utdna ne keresgélj szemeket. Maradjon az idegennek, az arvanak és az Ozvegynek.
Emlékezz, magad is rabszolga voltal Egyiptom foldjén. Ezért parancsolom meg neked, hogy igy tégy.
(MTérv 24,19-22)"

A szerzé emlitést tesz a jubileum évéhez kapcsolodo torvénykezésekrdl is. Minden
hetedik évben el kellett engedni a rabszolgakat és a masok tartozasét.® Ezeknek a torvényeknek a
megsziiletését az emlitett konyvekben visszatérd idézet teszi szamunkra vilagossa: ,,Emlékezz,
magad is rabszolga voltdl Egyiptom foldjén.” Mozes kivezette népét Egyiptombdl, ahol
rabszolgaként, idegenként, elnyomas alatt éltek, hogy az igéret foldjén szabad emberként,
méltdsagteljes korulmények kozott élhessenek. Eppen ezért masok elnyomasénak elitélése
mélyen gyokerezik lzrael népének vallasaban. A szegénység és az igazsagtalansag elfogadasa
visszafejlodést jelentett volna a zsidosag szamara, hiszen a tarsadalom szegényebb tagjai olyan

koriillmények kozé keriiltek volna, mint a teljes zsidésag az egyiptomi fogsag idején. °

® Gutiérrez A Theology of Liberation 165
®Uo. 167
" Megjegyzés: A bibliai idézetek a Szent Istvan Tarsulat Szentirés forditasatol szarmaznak.
8
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Lelki szegéenység

A lelki szegénység bibliai értelmezésében, a szegény ember Isten hive, a szegénység
pedig nem més, mint nyitottsag, al4zatossag az Ur felé.™

Szofonias koraban (Kr.e. 7.-ik szazad) azokat nevezték szegényeknek, akik a Messiasra
vartak. Innentdl kezdve a kifejezés spiritualis jelentéssel boviilt €s a szegénység ebben az
értelemben egyfajta eszményképpé valt: .,... keressétek az Urat ti, szegényei a foldnek, akik
teljesititek parancsait. Keressétek az igazsagot, keressétek az alazatot, talan menedéket talaltok az
Ur haragjanak napjan.” (Szof 2,3) Ebben az értelemben a szegénység ellentéte a biiszkeségnek és

megegyezik a hittel, a lemondassal és az Istenben valé bizodalommal.™*

A lelki szegénység Gutiérrez szerint az eldfeltétele annak, hogy valaki megértse Isten
igéjét. Az ilyen értelemben vett szegénység legteljesebb interpretaciojat Maté evangéliumaban, a

Hegyi beszéd nyolc boldogsaganal talaljuk.*?
A szegénység, mint elkotelezettség

Osszefoglalva a szegénység eddig megismert két definiciojat a tényleges szegénység az a
botranyos és emberhez méltatlan allapot, amit a Biblia teljes mértékben elitél és felszolal ellene.
Ugyanakkor, a lelki szegénység pedig az els6 1épés Isten igéjének befogadasahoz. Mig az elébbi
megitélése egyértelmii, az utobbi igaz pozitiv és lényeges, de nem elégséges a keresztényi

élethez.

Ehhez kapcsolddva vezeti be Gutiérrez a szegénység harmadik fogalmat: a szegénységet,
mint elkotelezettséget. Ez az elkotelezettseg nem mas, mint a szegényekkel szembeni szolidaritas
vallalasa és a szegénység, illetve annak Kkivaltd okai ellen vald hatarozott tiltakozds. A
szegénységrol, mint elkotelezettségrol, a kovetkezOket taldljuk a II. Vatikdni Zsinat Lumen

Gentium kezdetli konstitacidjaban:

Miként azonban Krisztus a megvaltas miivét szegénység és lildozés kozepette vitte végbe, tigy az
Egyhaznak ugyanezt az utat kell jarnia, hogy az Udvosség gyimdlcseit kdzdlje az emberekkel. Jézus
Krisztus "mint Isten ... szolgai alakot 6ltott, kifosztotta magat” (Fil 2,6), és értink "noha gazdag volt,

szegennyé lett" (2Kor 8,9): Ugy az Egyhéz jollehet killdetéséhez raszorul emberi eszkdzdkre, nem arra

0 Yo. 169
" Uo.
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torekszik, hogy foldi dicsdséget keressen, hanem arra, hogy sajat példajaval is terjessze az
alazatossagot és az 6nmegtagadast. Miként Krisztust az Atya azért kiildte, hogy "6rémhirt vigyen a
szegényeknek, ... gydgyitsa a megtort sziviieket" (Lk 4,18), "keresse és ldvozitse, ami elveszett"
(19,10), hasonléképpen az Egyhaz is szeretettel veszi koril mindazokat, akiket az emberi gyengeség
gyotor, sot szegény és szenvedd alapitdjanak képmasat ismeri fol a szegényekben és szenveddkben,

prébal kénnyiteni nyomortsagukon és benniik Krisztusnak akar szolgélni.*

Az idézett szovegrészlet Jézus Krisztus példajat allitja az egyhaz és a hivok elé, aki
onként vallalta a szegénységet, az emberek iranti szeretetb6l. Minden keresztényt éppen ezért a
felebarati szeretet kell, hogy 6szténézzon a szolidaritas vallalasara. Ez a szolidaritas viszont nem
merulhet ki szavakban és gesztusokban: cselekedetekre van sziikség. Gutiérrez is a cselekvés
fontossagat hangsulyozza: ,,A keresztények szamara e szo [szolidaritds] jelentése: tevékeny
szeretet minden ember, de foként a tarsadalom elesettjei irant. Nemcsak személyes gesztusok

formajaban, hiszen a szolidaritas tarsadalmi kovetelmény is, amely az egész egyhazat kotelezi.”™

Az ilyen értelemben vett, onként vallalt szegénységnek felszabadit6 ereje van a szerz6
szerint. Hiszen ha az emberek kihasznaldsanak és egymastol valo elidegeniilésének végso oka az
onzés, akkor az onként vallalt szegénységre a legmélyebb indokot a felebarati szeretetben kell
keresnlink. llyen modon a szegenyseg mint elkotelezettség, az egyén és az Egyhaz folyamatos
kiizdelme az emberi 6nzes, elidegenilés és minden mas ellen, ami engedi, hogy az emberiség

kiilon valjon szegényekre és gazdagokra, elnyomottakra és elnyomékra.™

Az ilyen fajta szolidaritas vallalast, ahogyan a szerz6 is hangsulyozza, elkeriilhetetleniil
politikai allasfoglalasként is értelmezik Latin-Amerikaban. Hiszen az elnyomottak mellett vald
kiallas magaba foglalja az elnyomdk elleni fellépést. Egy ilyen dontés meghozatala pedig a sajat
életlik kockaztatasaval jarhat. Mégis sokan, keresztények és nem-keresztények egyarant vallaljak

ezt az aldozatot kontinens szerte.

13 Lumen Gentium 1. fejezet/ 8

14 Gutiérrez A szegények jovdje
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A szegények melletti preferencialis dontes

A 1. Vatikéni Zsinat és a CELAM (Latin-Amerikai Plspoki Konferencia) medellini
konferencigja kozotti idészakban sziiletett harom szegénység fogalom valt az 1979-es pueblai
konferencian megfogalmazott szegények melletti preferencialis déntés alapjava. Legkozelebbi

elézménye ezek koziil is a szegénység, mint elkotelezettség.

A szegények melletti preferencialis dontés gondolatat az egyhaz részérél XXIII. Janos
papa joval elébb zaszlajara tiizte 1962. szeptember 11.-én elhangzott radidlzenetében. Az azota
sokat idézett és hiressé valt mondat a kovetkez6 volt: ,,Az elmaradott orszagok felé az egyhaz
Ggy mutatkozik, mint ami valgjaban, és ami lenni akar — mint mindenki egyhaza, és kiléndsen a

szegények egyhaza” '

Ebbdl is jol latszik, hogy a szegények helyzete és az egyhdz, illetve az
egyén szegényekkel szembeni kotelességeinek és célkitlizéseinek kérdése mar joval korébban

foglalkoztatta a katolikus egyhazat.

XXI1I. Janos papa fenti idézete pontosan dsszefoglalja a szegények melletti preferencialis
dontést, amikor azt mondja, a katolikus egyhdz mindenki egyhdza akar lenni és kiléndsen a
szegenyeké.

A szegények melletti preferencialis dontést sokszor félreértették. A gazdagabbak azzal
véadoltak meg tobb felszabaditas teologust és papot, hogy a jomodu hivoket kizarjak és csak a
szegenyeket szolgaljak. Tehat a fogalom preferencidlis voltat 6sszekeverték a kizardlagossaggal.
XXI1I Janos pépa is hangsulyozta, hogy a katolikus egyhdz mindenkié és ezen felul kiléndsen a
szegényekeé. Gutiérrez is kiemeli ezt a preferenciat, ami nem zar ki masokat, viszont azoknak
igyekszik segiteni a legtobbet, akiknek a leginkabb szikségik van ra, méas szoval azokat
igyekszik reprezentdlni a tarsadalomban, akik észrevehetetlenek maradnak a jobb moduak
szamara, akik nem tudjék sajat magukat képviselni és megvédeni mésokkal szemben, tehat a
szegényeket. A szegények melletti preferencialis dontés Gutiérrez szerint egy keresztény ember
szamara végsé soron Krisztus példajanak kovetése.'® Tovabba kijelenti, hogy ezen preferencia

alapja Isten ingyenes szeretetében gyokerezik:

" Gutiérrez A szegények jovéje
18 Gutiérrez A szegények jovéje



A szegényeké az elsObbség, de nem azért, mert erkolesi vagy vallasi szempontbol sziikségképpen
jobbak volnanak méasoknal, hanem azért, mert Isten: Isten. Az egész Bibliat Isten szeretete hatarozza
meg. Isten azoknak kedvez, akik az emberi térténelemben gyengék voltak és rossz banasmodban
részesiiltek. Ezt nyilatkoztatja ki az evangélium Nyolc Boldogsaga, amely megddbbentd
egyszeriiséggel mondja el, hogy a szegények, az éhez6k és a szenveddk iranti preferencia Isten

ingyenes szeretetén alapszik.'®

Ezt a gondolatmenetet folytatva a szerzO megjegyzi, hogy a szegények melletti
preferencialis dontés nem egyszerlien a teologia szintjén létezé elméleti fogalom, hanem
elsdsorban lelki életat. ,,Utiterv az Istennel és az 6 ingyenes szeretetével vald talalkozashoz.”?°
Végezetll Gutiérrez hangstlyozza, hogy a szegények melletti preferencialis dontés jelentdsége

tébbek kozt az, hogy Ujat tudott hozni és be tudott épiilni a katolikus teol6giaba.?

Megvaltas és felszabaditas

7=z

bizonyos megkozelitéseit. A leger6sebb kritika a marxista gondolatok és koncepciok kritika

nélkiili hasznalatait illette.?? Ezek a gondolatok a felszabadités és a szabadsag fogalma koriil

=77
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levelének értelmezésével kezdi.”® A szabadsagot a biintSl valo szabadsagként értelmezi, amit Pal
levelét idézve Krisztus szerzett meg az emberiségnek (Gal 5,1). Ezen felll Gutiérrez elkuloniti a
valamitdl valo és a valamire iranyuld szabadsagot: az els6 a biinre, a kapzsisagra, az elnyomasra,
az igazsagtalansagra, az inségre vonatkozik: olyan allapotokra, amelyektdl szabadulnunk kell. Az
utobbi a szabadsdg értelmét mutatja fel: a szeretet, a kozOsségteremtés a felszabaditéas
legmagasabb foka. A valamire vald szabadsag értelmét a valamit6l vald szabadsag mélyiti el. A
Galata-levél egy masik fordulatara utalva kijelenthetjiik, hogy Pal meggy6z6dését a szeretetre

szabad (5,13) kifejezés foglalja ossze.”?

¥ Uo.
2 Yo.
21 UO
22| ibertatis Nuntius Bevezetés.
% Gutiérrez A szegények jovéije
% Uo.



A felszabaditasnak e fogalma megegyezik a katolikus biintél valé megvaltas fogalmaval.
A kiilonbségek leginkabb a biin fogalma kortiil er6sddnek fel. Abban, hogy a vildgon tapasztalhatd
igazsagtalansag, szegénység és elnyomds végsd oka az emberek bilinben vald rabszolgasaga a
Kongregacio tagjai és a felszabaditas teologusok egyetértenek. A Hittani Kongregacié azt is
elfogadja, hogy ez a rabszolgasag manifesztalodik az emberi élet minden tertletén: politikai,

gazdasagi, tarsadalmi és kulturélis téren egyarant.?

Viszont amig a Kongregacié ragaszkodott az eredendé emberi biinh6z, mint az emberek

egyre nagyobb hangsulyt kapott a blinds struktirdk fogalma.

Ezeknek a struktiréknak a létezését természetesen elismeri a Hittani Kongregéacié is, de
hangsllyozza, hogy a blinds tarsadalmi struktirak létrejottének oka maga a biinds ember, ezért
hiba lenne azt gondolni, hogy ezen struktarak radikalis valtoztatasaval, a remélt valtozasokat el

lehet érni.?®
Marxizmus

A Hittani Kongregacio aggalyosnak talélta, hogy bizonyos felszabaditas teoldgusok a
marxista filozéfiat segédeszkdzként hasznaltak koruk tarsadalmi elemzéseihez. Elismerik ugyan,
hogy a filozdfia és egyéb human tudomanyok segitséget nyujthatnak az ilyen elemzésekhez, de
hangsulyozzak, hogy egy teoldgusnak minden esetben, elsé sorban teoldgiai nézépontbdl kell

vizsgalodnia.”’

A marxista fogalomrendszer és megkdzelités hasznalatdt a korabeli latin-amerikai
tarsadalom elemzésére toébb szempontbol is problematikusnak tartottadk. Elsé sorban a marxista
filozéfia ateista volta miatt. Ez a tény mar 6nmagaban is elégséges a marxizmus €s a
kereszténység 0sszeférhetetlenségének bizonyitasara, hiszen ebbdl kifolyodlag olyan alapelvekben
kilénbdznek egymastol, hogy az egyik elfogadasa, akar felfoghaté a masik tagadasanak.
Masrészt problematikus az is, hogy az a tarsadalmi helyzet, aminek hatasa alatt Marx kidolgozta

filozo6fiai rendszerét a XIX. szdzad masodik felében, csupan leegyszertsitésekkel feleltethetd

% |_ibertatis nuntius
% Uo.
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meg és alkalmazhaté a XX. szazad masodik felének szocialis valosagara. Ezek a

leegyszertisitések pedig lehetetlenné teszik a szegénység kivalté okainak preciz vizsgalatat.”®

Ehhez kapcsolddik erésen a tudomanyossag kérdése. Ugyanis az igazsagtalan tarsadalmi
helyzet tudoméanyos elemzesére hasznalt marxista elemzési rendszer, nem feltétleniil nevezhetd
tudomanyosnak a Hittani Kongregécid szerint. A marxizmus figyelmen kiviil hagyja a kiilonb6z6

= z=7

elemzésekbdl és megfigyelésekbdl szarmazd minden adat egy kozos filozdfiai és ideoldgiai

szerkezetbe keriil.?®

Mivel az ideologiai alapelvek valnak elsddlegessé a tarsadalmi valdsag elemzésében, €s a
kilonbo6zo részek elvalaszthatatlanok lettek a fent emlitett kozos rendszerben, ezért lehetetlennek
tartja a Hittani Kongregacié a marxista eszkozok akar részleges hasznalatat is. Hiszen az
egységesitett ideoldgiai rendszerbe valo beépiilés miatt lehetetlen a marxista analizis egyetlen

részét elfogadni, anélkiil, hogy elfogadnank a marxizmust teljes egészében.*

Ehhez hozzétartozik a marxista fogalmak adaptalasa a teoldgiai értekezésekbe. A fent
emlitett indoklasok miatt érthetd, hogy miért ellenzi e fogalmak hasznalatdit a Hittani
Kongregacio. Példaul az elnyomas sz6 helyett kdvetkezetesen a rabszolgasag kifejezést hasznalja
az Libertatis Nuntius cimii dokumentumaban. Felhozzak példaként tovabba az ,,0sztalyharc”
fogalmanak hasznélatat és téves azonositasat a ,,stlyos tarsadalmi konfliktussal”. Hangsulyozzak,
hogy ezek a kifejezések megtartottadk magukban a marxista ideoldgiat. igy még abban az esetben
is, ha a szerz6 elitéli a marxista ideologiat és csupdn az analizis egyes elemeit tartja meg es

hasznalja fel az elemzéseiben, komolyan dsszezavarhatja az olvas6t.

Gustavo Gutiérrez kora latin-amerikai valdsaganak leirdsahoz ténylegesen hasznélja a

=77

marxizmus ideoldgiajatol.
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Ennek az elkiilonitésnek a nehézsége a Hittani Kongregéaciotol fentebb emlitett idézetbdl
konnyen érthetd, hiszen az altala hasznalt fogalmak, mint példaul az osztélyharc, osztaly analizis,

elkeriilhetetlentil a marxizmushoz kotddik a koztudatban.

Gutiérrez viszont ragaszkodik ezekhez a fogalmakhoz és felhasznalja 6ket kiilonb6z6
kozgazdasagi fejlédés elméletek (fiiggbség elméletek, developmentalizmus) elemzéséhez,

kritikdjahoz, vagy éppen tovabbgondolasahoz.

Tovabba kimondja, hogy ahhoz a radikélis tarsadalmi atalakuldshoz, ami felszabaditja a
kontinenst a gazdagabb orszagoktol vald fiiggéstol, illetve az ebbdl profitald és sajat orszaguk
szegényeit elnyomo tarsadalmi rétegtdl, eddig a legtobbet szocialista mozgalmak és egyének
tettek.*> Tamogatja azokat a nézeteket, miszerint Latin-Amerika széméra jarhaté 0t a
szocializmus, ha minden orszag a sajat torténelmi valdsaganak szigora és teljes kort

figyelembevételével alkalmazza.*®

Az eroszak és az azt fenntarto tarsadalmi rend

s

Hittani Kongregécié tovabb lép a felszabaditds teoldgidja marxista megalapozottsdganak
elemzésében. Megemlitik, hogy az analizis €s a praxis a marxista gondolkodasban mindig egyutt
van jelen. Es maga az analizis csupan egy fokozata a forradalmi kiizdelemnek, ami a
proletariatushoz kotédik. Ebbdl kifolydlag, csupan annak az analizise lehet helyes, aki részt vesz
az osztalyharcban, a munkasosztaly mellett. Az igazsagnak ehhez az osztalyhoz és magahoz az
osztalyharchoz val6 kotése igazolja az er6szakos cselekedetek sziikségességét a munkasosztaly

gy6zelme érdekében.

Hiszen az osztalyharc, mint sziikségszeriiség jelenik meg, a tarsadalom pedig, er6szakra,
az uralkod6 osztaly szegényeket elnyomo rendszerére épiil a marxizmus szerint. Erre az elnyomd

erdszakra a természetes €s jogos valasznak szintén az erdszakot tartjék.34

Egy teologus szamara viszont az erdszak nem lehet jogos valasz semmilyen helyzetben.

Gutiérrez az erdszak kérdését leginkabb a feliilrél lefelé iranyuld intézményesitett forman

%2 Gutiérrez A Theology of Liberation 55
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keresztiil vizsgalja. Az er6szak ezen formajanak megjelenése a latin-amerikai tarsadalmakban

er6sen Osszefiigg a mas, gazdagabb orszégoktol val6 gazdasagi fliggéssel.

Latin-Amerika a gazdagabb orszagok (foleg az USA) szamara az olcsé munkaerét és
nyersanyagforrast jelentett és jelent a mai napig. A megszerzett profit és természeti javak jelentOs
része viszont a gazdag orszagokba vandorol, ezzel is szélesitve a szakadékot joléti és szegény

tarsadalmak kozott.

A tarsadalmi valtozasoknak ugyanakkor nem csak a kiilsd fiiggés szab gatat. Minden
orszagban megtalalhatd az a sziik gazdasagi, illetve politikai elit, aki profital ebbdl a fliggésbol és
érdeke ennek az igazsagtalan tarsadalmi helyzetnek a fenntartasa. llyen modon a lakossag
jelent6s tobbségét nyomja el egy szamaban nagyon csekély, viszont annél nagyobb gazdasagi és
politikai hatalommal rendelkez6 réteg, abbdl a célbdl, hogy ez a tarsadalmi elit fenntarthassa a

szamara kedvez6 rendet.

Az intézményesitett er0szak nem csak a tényleges fizikai erdszakot foglalja magaba. A
fenntartani kivant tarsadalmi helyzet megvédése érdekében folyamatosan sértik meg a lakossag
polgari, munkavallaléi és altalanos emberi jogait. Ezen utdbbin beliil szélsGséges esetben az

élethez valo jogot.

Gutiérrez a gerillacsoportok és az egyéb, alsobb tarsadalmi rétegekbdl szervezodod
fegyveres csoportok probléméjara nem tér ki kilén. Ugyanakkor emlitést tesz arrol, hogy az

elnyom¢ erdszak €s a terrorizmus egyforman elfogadhatatlan.35

Ennek ellenére késObb arrdl ir, hogy a latin-amerikai papsag jelentds része azt
hangoztatja, hogy tartozkodni kell attol, hogy az elnyomok jogtalan erdszaka és az elnyomottak
jogos erdszaka kozé egyenldség jelet ‘[egyﬁnk.36 Az 1gazsdgos er0szak fogalmat tehat sokan
hasznéltak katolikus korokben is. Gutiérrez nem foglal allast az erészak jogossadganak
kérdéseben. Viszont Hélder Camara brazil puspokre hivatkozva megjegyzi, hogy az erészakos

reakciok barmelyik oldal részérdl is érkeznek, egy erészak-spirél kialakulaséhoz vezetnek el.*’

% Gutiérrez A Theology of Liberation Introduction to the revised edition XXI.
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Idealis tarsadalom

Gutiérrez szamara ideélis tarsadalmi atalakulas A felszabaditas teoldgiaja cimii konyv ide
tartozé reszei alapjan egyfajta szocialista tarsadalmi modell felépitése lenne, ami marxista
alapokon nyugszik. Ezeket a marxista alapokat viszont szigortan az adott orszag torténelmi és
jelen valésagahoz kotve, illetve kulturalis sajatsagait figyelembe véve kell alkalmazni.®® Az
egyhaz feladatat pedig egyértelmiien ebben, a tarsadalmi atalakulast elhozo, kizdelemben val6
részvétben latja. Az egyhazat képviseld emberként a legtobb esetben 6 is teoldgiai szempontbdl
kozeliti meg jelene legfontosabb kérdéseit, foleg, amikor a latin-amerikai egyhaz feladatarol

beszél a felszabaditas folyamataban.
Az egyhaz feladata a tarsadalmi atalakulasban

Az egyhéz tarsadalmi feladatai kozt kiemelkeden fontosnak tartja Gutiérrez az éntudatra
ébresztést, mint evangelizacios kuldetést. Ennek a célja nem csupan az, hogy raébresszék az
embereket sajat, méltatlan helyzetiikre a tdrsadalmon beliil, hanem, hogy ezek utin Ok is

tudatosan részt vehessenek sajat maguk és tarsaik felszabaditasaban.*

Tovabba fontos feladat, az a mar Medellinben megfogalmazodott tételt, miszerint az
egyhaznak kotelessége kritikaval illetnie mindent, ami ellenkezik az igazsaggal és veszélyezteti a
békét.”® Ezt a kotelességet a szerzd szerint a szegények iranti szolidaritis hatdrozza meg. Ez a
szolidaritds egyben azt is jelenti, hogy a szegények és elnyomottak problémait az egyhaznak

magara kell vennie, a sajatjava tennie.

Ennek az elkotelezettségnek a gyakorlati megvalositdsahoz Gutiérrez nélkilozhetetlennek
latta az igazsagtalansag kritikajat, az egyszerli életmodot, a foldi kotelékektdl, intrikaktol és
kétértelmii tekintélytdl vald mentességet.* A szegények és elnyomottak melletti allasfoglaléas
egyben a fennalld renddel vald konfrontalodast is jelentette.

Ez a probléma uj keletii volt és megosztotta az egyhézat, hiszen Latin-Amerikaban mindig

szorosan kotddott a fennalld rendhez. Ez a belsé széthizés pedig olyan eredményekhez vezetett,

*® Uo. 93
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amiknek kovetkeztében egyes keresztény emberek az elnyomottak kdzott talaltdk magukat, mig

mésok maguk voltak az elnyomdk.*

Ehhez kapcsolddva hangsulyozza az egyhaz és az allam kilonvalasztasanak a fontossagat,
hogy az utobbi megszabadulhasson a hatalomhoz fiiz6d0 kapcsolata miatt révetitett negativ

képtdl, és egyetlen foldi koteléke az elesettekkel vald kozosség maradhasson.*®

Az egyhéznak szintén feladata, hogy a forradalmi folyamatban tdmogassa €s batoritsa
azokat a megmozdulasokat, amelyek eldsegitik egy igazsagos tarsadalom felépitését. Ugyanakkor
a negativ iranyba terel6 elemekre valo ramutatas is kotelessége. De mindezen funkciokat csak
akkor toltheti be, ha mar a keresztény kdzosség a tarsadalmon beliil a valtozasokért tevd, kreativ

, y 44
resztvevo.

Gutiérrez az Gjonnan kialakuld teologiai iranyzat veszélyeirdl és hianyossagardl is beszél.
Azok, akik elkotelezték magukat a felszabaditas folyamataban, egy fajta els6 keresztény
generacionak szadmitanak a szerzd szerint, abban az értelemben, hogy az élet sok teriiletén
teologiai ¢és spiritudlis hagyomanyok nélkiil maradtak. Az ¢ feladatuk az 1 tradicid
megteremtése. Ezzel kapcsolatban hivja fel a figyelmet arra, hogy mivel ezek az emberek kozeli
kapcsolatban vannak olyanokkal, akik a torténelmi fejlddést marxista szempontbdl 1atjak, fontos,
hogy az egyhaz tagjai hangsulyozzak a kereszténység eszkatologikus értékeit. Ezek nemcsak a
torténelem teljesitményeinek iddlegességét hangsulyozzak, hanem ezen til is a nyitottsagot, egy

minden ember és Isten kozti lelki kozosségre.*

Az aktiv tarsadalmi szerepvallalas, tehat nem kérdéses. Ami kérdés az, hogy mi az egyhaz
kildetése és meddig mehet el benne? Arra, hogy Gutiérrez mit tart a legfontosabb kiildetésnek,
talan fentebb sikerlt valaszolnunk. Arra, hogy meddig mehet el az egyhdz kiildetése
teljesitésében, talan az autentikus keresztényi értékek és teologiai tAmpontok hangsulyozaséban

talaljuk a valaszt a szerzonél.

*2Uo. 75
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Végezetil Gutiérrez az igazsagtalansag, szegenyseg és elnyomas elleni kiizdelem sulyéat
azzal noveli tovabb, hogy célként a Il. Vatikdni Zsinat Gaudiem et spes cimi konstiticiojara
hivatkozva az (j humanizmus megsziiletését jeléli meg:*

,lly modon tehat egy j humanizmus sziiletésének vagyunk tanti, melyben az embert

elsésorban a testvéreiért és a torténelemért érzett feleldsség hatarozza meg.”47

*Uo. 81
*" Gaudiem et Spes
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Oscar Romero

Rovid torténelmi attekintés

Az a torténelmi valosag, aminek kialakuldsarél Gutiérrez a fliggéség elmélet kapcsan
beszElt A Felszabaditas teologidja cimii kdnyvben, El Salvadorra is igaznak bizonyul. Jollehet az
egykori spanyol gyarmat 1821-ben kikialtotta fiiggetlenségét, demokraciardl az ezt kovetd
évszazadban sem beszélhetlink. A szinte abszolat hatalom a spanyolok kezébdl, a kis 1étszamu
salvadori elithez vandorolt. A ,tizennégy csalddként”is emlegetett, valojdban néhany ezer fo
egészen a polgarhaborut megeléz6 néhany évig uralta a gazdasdgok hatvan szazalékét, a teljes
bankrendszert és az orszag gyarainak jelentds részét. A nemzet bevételeinek Gtven szézaléka
kozottik oszlott szét.*® Ebben az idében szintén El Salvadorban volt a lakossag koreiben a

legnagyobb jévedelem kiilénbség.*

Az oligarcha csaladok zsoldos katonaséag segitségével uraltdk az orszagot. 1933-t6l 1980-
ig, egy elnok kivételével, mindenki katonai diktatrat tartott fent. Jollehet, annak érdekeben, hogy
a demokrécia latszatat fenntartsdk, rendszeresek voltak a parlamenti véalasztasok. Ezek a
valasztasok, viszont rendszerint korruptak voltak, és az elit érdekeit képviseld partok és

politikusok keriiltek ki gyéztesen rendszerint.

Az 1972-es vélasztdsokon ez a korrupcié a felszinre kerilt. Tobb ellenzéki part
egyesiilésébdl megalakult az UNO (Union Nacional Opositora) José Napoledn Duarte
vezetésével. Politikai ellenfele a katonasaghoz kdzel allo6 PCN (Partido de Conciliacion Nacional)
jobboldali part jel6ltje, Arturo Armando Molina volt. Bar a szavazatszamlalok szerint Duarte
jelentds eldnyre tett szert, a masnapi eredményhirdetés Molinat gydzelmével zarult.>® Duartét
egy, az 0 elnokségét tamogatd baloldali szervezek altal megkisérelt, &m sikertelen puccs utan

Venezuelaba szamfizték >

Molina 1977-ig volt az orszag vezetdje. Ot Carlos Humberto Romero kévette, aki szintén
a PCN tagja volt. Az 6 elndksége alatt avattak érsekké Oscar Romer6t. 1979-ben a JRG (Junta
Revolucionaria de Gobierno) megdontdtte Carlos Humberto Romero elndkségét. Am a tervezett
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reformokat (szabad vélasztasok, foldreform, minden politikai part elismertetése, bankok
allamositasa, illetve az ORDEN®? feloszlatasa) nem sikeriilt véghezvinniik. A folyamatos
fenyegetések hatasidra a JRG vezetOségének nagy része lemondott. Mindekdzben a baloldali
fegyveres csoportok és gerillaszervezetek egyesiiltek a junta elleni kiizdelemben.>® Az erdszakos

cselekedetek, gyilkossagok szama mindkét oldalrdl tovabb nott.
Oscar Romero érseki kinevezése

A foldreformok folyamatos visszatartdsa és a kiilonbozo, az elit érdekeivel ellentétes
foldmtives- és munkéasszervezetek folyamatos katonai zaklatdsa ellehetetlenitette a tarsadalom

alsobb rétegeinek érdekvédelmeét.

A 60-as évektdl kezdédden a salvadori papsag korében is egyre nagyobb népszeriségre
tett szert a felszabaditds teoldgiaja. A Il Vatikani Zsinat és a medellini konferencia tanitasai
leginkabb a vidéki kornyezetben, foldmiivesek kozt tevékenykedd alsdpapsag korében fejtettek ki
jelentds hatast. Egymas utan szervezdédtek a katolikus baziskozosségek a kis falvakban és
varosokban egyarant. Ezek az egyhézon belul kialakult kis létszdmu kodzosségek, vezetbik
tobbnyire laikusok. Latin-Amerika, Afrika, Délkelet-Azsia, baziskozosségeinek karakterét az

égbekiélté nyomor és elnyomés ellen folytatott harc hatarozza meg.>*

Oscar Romero, mint San Salvador-i egyhazmegye helyettes piispoke kevésbé értett egyet
az egyhazi reformokkal. Késébb, 1974-ben Santiago de Maria egyhdzmegye puspokeként, mar
kezdte masképp latni az orszag, és kivaltképp a foldmiives parasztsag helyzetét. Santiago de
Maria egy tulnyomdan mezdgazdasdgi munkdsok altal lakott egyhdzkeriilet, ahol Romero
plspokként naponta szembesiilt a foldmiivesek embertelen koriilményeivel. 1975-ben az
allamhoz kozeli katonai szervek meggyilkoltak 6t foldmiivest az egyhazmegyében. Romero a
megye lelki vezet6jeként, felkereste az elhunytak csaladtagjait, 6 celebralta a gyaszmisét, tovabba

levélben fejezte ki felhaborodasét a miniszterelndknek.

2 ORDEN (Organizacién Democratica Nacionalista) Félkatonai szervezet, ami a 70-es, 80-as években az &llam
egyik legjobban szervezett és legerdsebb halalbrigadja volt. Katonai védelmi egységek és besorozott foldmiivesek
egyarant a tagjai voltak.
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Ennek ellenére Romer6t El Salvadorban, mind politikai, mind egyhazi kordkben
konzervativ keresztényként tartottdk szamon. Ezért is volt nagy 6rom a kormanypértiak szamara,
hogy 1977. februar 23.-4&n Romerdt érsekké avattak. Az oligarcha csaladok abban reménykedtek,

crer

megjelenését, és tartozkodni fog a tarsadalmi igazsagossag és a szegények jogainak

kovetelésétsl.>®

Azonban dontd valtozas Romero gondolkoddsdban hamarosan bekdvetkezett. Alig hdrom
héttel az érsekke szentelése utan, marcius 12.-én fegyveres katonak tiizet nyitottak Rutilio Grande

sz

civil salvadorira: egy fiatal filira és egy 6regemberre. Mindharman meghaltak. °’

Az eset nem csak azért volt sokkol6 Romero és az egész orszag szamara, mert Grande
volt az els6 pap, akit megoltek a salvadori polgarhdboru kezdetén, hanem mert a jezsuita pap az
érsek baratja volt.”® Hiaba kérte Romero, gyilkossag iigyében az allam részérdl vizsgalat nem
tortént. A hivatalos sajtoban megjelend irasok az esettel kapcsolatban pedig tobb helyen
elhallgattak az igazsdgot. Erre reagélva az érsekseg is kiadott egy kozlonyt, ami feltarta azokat a

tényeket, amiket a kormany elhallgatott. *°

Ezen tul Romero harom napra bezératta a katolikus iskolakat a gyasz jegyében. A temetést
kovetd hét vasarnapjan pedig egyetlen egy misét rendelt el az érsekségen. Ez a dontés vezetett az
elsé Osszelitkozéshez az érsekségen beliil. A papai nuncius igyekezett lebeszélni Romerdt arrdl,
hogy egyetlen misét tartson, mondvan a korméany provokativnak taldlhatja ezt az akci6t.® A

figyelmeztetés ellenére Romero megtartotta a misét.

A kormény részérdl mar évek Ota tartd gyakorlat volt a baziskozosségeket szervezo, és a
kozosségek kommunistanak, felforgatonak vald tituldlasa és katonai zaklatasa. Ez a fajta
megbélyegzés és kirekesztés a vallasos kdzdsségeken kivil az egyetemeket és minden mas, a

kormany érdekeit sértd szervezetet is €rintett.
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Tobbek kozott az ilyen tamadasokra reagalt Romero homiliaja, amit Rutilio Grande és a
két meggyilkolt foldmiives temetésén hangzott el. A beszéd kozponti téméja az egyhaz tarsadalmi
tanitasanak és az altala hirdetett megvaltasnak a tisztazasa, és a politikai szervezetektdl valo

elhatéarolasa volt. Beszédet V1. Pal papa gondolataival kezdte:

Mit tesz tehat? [az egyhaz] Arra igyekszik rdvenni a keresztények tdmegeit, hogy faradozzanak masok
felszabadulasaért. A szabadsagjogokért faradozoknak hitbdl forrasoz6 eszméket nyujt; eldtérbe allitja
az embertarsi szeretetet és a kereszténység szocidlis tanitasat. Aki valdban keresztény, nem veheti
semmibe az egyhaz szavat: elméletben és gyakorlatban ahhoz igazitja tevékenységét, részvételét,
kotelezettségvallalasat. Az elkotelezett keresztény nem fogja dsszetéveszteni a keresztény elveket sem
taktikaval, sem pértpolitikdval. Az egyhaz az emberi felszabaduldsért valé harcot az UdvOsség

evangéliumi lizenetének teljességében szemléli.*

Ezekre a gondolatokra épitve homiliajat, Romero felhivja arra a megjelentek figyelmét,
hogy ezt az Osszejovetelt semmiképpen se politikai eseményként fogjak fel, sokkal inkédbb a
hitben val6 8sszejovetelként.®? Tovabba hangoztatta, hogy az a felszabaditas, ami Rutilio Grande
hirdetett, keresztény hitbdl fakado volt és megegyezett az egyhaz tanitdsaival. %% Hangsulyozta az
egyhaz tarsadalmi tanitdsait és felszabaditasat hirdetd embereknek 6vakodniuk kell a rovidlatas
veszélyeitdl. Muszdj atlatniuk az idéleges foldi valésagon és strukturakon. Fel kell ismerniiik

Grande atya példajan at, hogy mindig van mas opci6, mint az erészak.®*

A keresztények célja az embertérsaik iranti szeretet kell, hogy legyen. Eppen ezért nem
lehetnek érzéketlenek masok szenvedéseivel szemben. A felebarati szeretet felismerteti veluk azt
a kozosséget a keresztény hitben, amire Maté evangéliumaban a kovetkezO idézetet talaljuk:
,Bizony mondom nektek, amit e legkisebb testvéreim kozil eggyel is tettetek, velem tettétek”

(Mt 25,40).

Romero kérte a temetésen megjelent papsagot, hogy tartsanak dssze. Ovakodjanak attol,
hogy barmilyen ideoldgia, ami nem a Szentirasra épul, viszalyt okozzon és eltavolitsa Oket

egymastol.®®
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Felhivta a figyelmet arra is, hogy a halalesetek felett érzet fajdalom nem vezethet egy
keresztény embert sem a bosszl vagyaig.®® Viszont az igazsdg véagya elvalaszthatatlan a
szeretettdl. Ezért is kérte fel Romero a kormanyt a halalesetek teljes kori kivizsgalasara.®” A

vizsgalat a kormany részérdl nem tortént meg.

Homiliaja zardsaként az érsek hangsulyozza, hogy az egyhaznak nincsenek ellenségei,
mindenkihez szeretettel fordul. Ez a szeretet a gyilkosokra is érvényes. Luk&cs evangéliumat

idézi: ,,Atyam, bocsass meg nekik, hisz nem tudjak, mit tesznek.” (Lk 23,34)68
Romero tarsadalmi szerepvallalasa

Romero sok irasaban hangoztatta az aktiv tarsadalmi szerepvallalas fontossagat. Erseki
munkéssadganak harom éve pedig igazolta ezen az allitasdnak a komolysagat. Naplobejegyzései
elénk tarjak az érsek mozgalmas mindennapjait. Szinte minden nap konzultalt kiillonb6z6 vallasi
és tarsadalmi szervezetekkel, igyekezett tanacsokkal ellatni a hozza forduldkat és segitséget

nyujtani nekik.

1978. maércius 31.-i bejegyzésében emlitést tesz a Socorro Juridico jogaszokbdl és
joghallgatokbol allo szervezetr6l.®® Ez a szervezet nydjtott jogsegélyt az egyhéznak és
mindenekel6tt azoknak a szegényeknek, akik maskilénben nem tudtadk volna képviselni sajat
érdekeiket. A jogsegélyszervezet ugyan nem Romero 6tlete volt (Segundo Montes jezsuita pap
szervezte meg 1977-ben), de 1977 marciusatol haldla napjaig folyamatos kapcsolatban volt

velik.’™

Romero homiliait minden vasarnap az YSAX, az egyhaz radidéalloméasa sugarozta az egész
orszag teruletén. Korabeli felmérések szerint a vidéki lakossag 73, mig a varosiak 43 szazaléka
hallgatta az adast. "* A homilia elmondésa utén az érsek rendszerint sszefoglalta a hét
eseményeit és az egyhaz azokkal kapcsolatos allasfoglalasat is.”? Ezeknek a hiradésoknak a
fontossagat jobban megértjik, ha figyelembe vessziik, hogy ez volt az egyetlen, az allamtol

fliggetlen hirforras, amihez mindenki hozzajuthatott orszagos szinten.
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Végezetil Romero létrehozott menekulttdborokat azoknak a salvadoriaknak, akik
otthonaik elhagyasara kényszeriltek. Ezek a menekdilttdborok (az els6 a San José de la Montana

Szeminarium épiiletében, a masodik a Bazilikaban) voltak az els6k Latin-Amerikaban.”
Péasztori levelek

Mar ebben a rovid szbvegben is megjelennek azok a gondolatok, amik Romero
lelkipasztori lizenetét hordozzék. Erseksége harom éve alatt négy pasztori levél szilletett,
mindegyik az orszag kritikus tarsadalmi helyzetére reflektal, de tavol tartja magét a politizalastol.
Igaz, hogy minél elérébb haladunk az id6ben, annal érzékenyebb témakat érintenek ezek a
szovegek. De Romero mindvégig kilénvalasztotta az egyhdz tanitasait a politikatol és

hangsulyozta mindket terllet autonomitésat.

A kovetkezOkben az emlitett pésztori leveleken keresztil igyekszem azokat a

kérdéskoroket vegigjarni, amit mar Gutiérreznél megtettem.
Az egyhaz feladata

Romero az egyh4z legfontosabb feladaténak az evangelizacit tartja.”*Az egyhéz
Iétezésenek a célja az, hogy tovabb vigye Jézus Krisztus tanitasait, és amikor ezt teszi, Krisztus

testévé valik a torténelemben.”

A 1l. Vatikdni Zsinat és a medellini konferencia iratai is hangsulyozzak: egy olyan
torténelmi pillanat részesei vagyunk, amikor az emberiség torténetének egy 10j, donté szakaszéba

Iép. Es ez kiilondsen Latin-Amerikara nézve.

Ezeket a véltozasokat az egyhdz az iddk jeleinek tekinti, amiken keresztiil Isten iizen
nekik. Pontosan ezért mindig tudataban kell lennie ezeknek a valtozasoknak, hogy Isten igéjével
adhasson rajuk valaszt.”® Ebbél is adodik az a Romero altal sokat ismételt tétel, hogy az
egyhaznak korszerlinek kell lennie. Ehhez sziikséges, hogy folyamatos parbeszédet tartson fent a
koriilotte levd vilaggal.”” Az egyhaz misszioja ugyanis kettds: spiritualis és emberi. Ez a kettd

szorosan Osszetartozik: a jelen emberének szolgalata és Isten orszaganak az épitése.
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Az egyhaz tudatdban van annak, hogy Isten orszagat sosem érhetik el teljesen ezen a
vilagon, de feladatanak tekinti, hogy segitsen az embereknek minél kozelebb keriilni hozza.” igy
kotelessége a blinds cselekedetek ellen vald felszolalas és igazsadgos utak, megoldasok keresése,
¢s tandcsadas az evangélium fényében. Az egyhaz tudja, hogy a végs6 dontések meghozatala nem

az O feladata.

Az egyhdz nyitottnak kell lennie a politikai parbeszédre és az igazsadgos Ugyek
tdmogataséara, de egyetlen politikai szervezettel sem azonosithatja magat.”” Mindegyik félnek

tiszteletben kell tartania a masik 6nallosagat.
A biin fogalma

Romero a biint elsé sorban az egyén szintjén latja. A fogalom nala a kdvetkezoképpen
jelenik meg: az egyén cselekedete, amivel sajat akaratabél megtagadja és megsérti az Urat.*
Ugyanakkor az egyhédz, hangsulyozza a biin tarsadalmi kovetkezményeinek stlyossagat is.
Romero a medellini konferencia blinrdl alkotott véleményét idézi. Miszerint a blin egyéni ¢és
tarsadalmi szinten val6 erds jelenlétének kivalté oka a szolidaritds hidnya az emberekben. Ez a
hiany sulyos biinok elkdvetéséhez vezet, mind az egyén, mind pedig a tarsadalom szintjén. Ezek

a blindk pedig tisztan lathatové vélnak a latin-amerikai tarsadalmak igazsagtalan szerkezetében.®*

Romero elismeri, hogy a tarsadalmi szinten elkovetett biindk elitélése vezet a legnagyobb
konfliktushoz az egyhaz és a vilag kozott. Ugyanakkor évszazadokon keresztll csak az egyéni és
kisebb kozosségeket (csalad) érintd biinokrél beszéltek. Fontos, hogy a tarsadalmi biinokrdl vald
beszéd nem 1) kredcio: az egyhdz mitkkodésének kezdetén ez sarkalatos kérdés volt a keresztény

koézosségekben. &
A szegények melletti preferencialis dontés

A teljes emberiség szolgalataban, Romero is elsékként jeloli meg a szegényeket.
Kiilondsebb magyaradzatot nem fliz a kijelentéshez, az egyhaz, mint Jézus Krisztus kovetdje,

szintén elsdként fordul azokhoz, akik a torténelemben a legutolsok voltak.
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Jelentésen tobbet foglalkozik a félreértések eloszlatdsdval és a negativ reakciok
cafolataval. Legtobb esetben ¢ tanitds miatt érte kritika az egyhazat a hatalom részérél. A
leggyakoribb kritika a preferencialitas kizardlagossagként valo értelmezése volt. Azzal vadoltak
az egyhazat, hogy elfordult a gazdagoktdl és a kozéposztalytol, és csak a szegényeknek hirdette a

megvaltast.

Romero a védelmébe vette a szegények melletti preferencialis dontést. Veéleménye
szerint, ha az egyhdz lemondana arrdl, hogy a szegenyek szdszoloja legyen, sajat Isteni iranti
szeretetét és evangéliumi kotelességét tagadna meg.®® Elmondasa szerint ez a dontés nem
megosztja, hanem egységbe kovacsolja a keresztényeket.* Az egyhéz tarsadalmi osztalytél
fiiggetleniil mindenkit meghiv, hogy részt vegyenek a szegényekért valé kiizdelemben.®> Felhivja
a figyelmet arra is, hogy az egyhdzon belil sem mindenki elégge elkotelezett a szegények

ligyében és sziilkségesnek tartja, hogy még inkabb jelen legyenek koztiik. %

A szegénység jovOjének jobba tétele érdekében Romero négy fontos I1épést fogalmaz meg.
Az els6 a szegénységet generaldé mechanizmusok feltdrasa és az elleniik valo felszolalas. A
masodik, hogy egyesitsenek minden joakarati embert annak érdekeben, hogy megsziintethessek a
szegénységet és egy igazsagosabb vildgot hozzanak létre. Harmadszor tAmogatni kell a munkasok
¢és a foldmiivesek azon torekvéseit, hogy feleldsségteljes és szabad emberként kezelje dket a
tarsadalom. Végezetiil pedig védeni kell az alapvetd jogukat a sajat érdekképviselet

megszervezésére.”’
Erészak

A harmadik pasztori levél kiilon fejezetet szentel az erészaknak. Romero hangsulyozza,
hogy az erdszak nem része az emberi természetnek. Ezért a kialakulasuk okat mashol kell tovabb

keresni.

A levél kozponti témdja az egyhaz és a politikai szervezetek kapcsolata. Nem véletlen,
hogy ezekkel a szervekkel kapcsolatban jon szoba az erészak kérdése, mondja Romero. Hiszen a

populéris politikai szervezetek céljaik elérésének érdekében, gyakran sziikségességét érzik az
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er0szak hasznalatinak. Romero igyekszik feltrni a nemzetét fenyeget6 legfébb problémat teljes

komplexitasaban. Ennek érdekében sorra veszi €s részletezi az erdszak kiillonbozo fajtait.

Az intézményesitett erészak az elsé a felsorolasban. Ez leginkabb az igazsagtalan politikai
struktarakban érhet6 nyomon. Romero kimondja, hogy minden olyan rendszer, ami elnyomas
alatt tartja a tarsadalom nagy részét, hogy egy kisebb politikai elit érdekeit védje, él az
intézményesitett erdszakkal. Mindenki felelds az ilyen erdszak létezéséért, aki monopolizalja a
gazdasagi hatalmat, ahelyett, hogy megosztand, aki passziv marad az elnyomottakkal szemben,

illetve aki erészakos modszerekkel védi a politikai elit érdekét.®

Ehhez kapcsolodik szorosan a repressziv erdszak, amit az allamvédelmi szervek

hasznalnak, barmilyen a fennallé rend elleni tiltakozas leverésére.®

A gerilla csoportok altal véghezvitt erdszakos cselekedeteket Romero 14zitd6 vagy
terrorista erdszaknak nevezi. Ezt azzal indokolja, hogy a forradalmi sz6 nem tartalmazza

feltétlendl azt a pejorativ jelentést, amit hangsulyozni kivan.

Nem csak az allam részérdl érkezd erdszakot itéli el. Hangsulyozza, hogy a gerilldk a
tarsadalmi valtozasok eléréséhez tévesen az egyetlen hatasos eszkozt latjak az erészakban. Ezek a

provokéciok viszont bizonyitottan csak Gjabb vérengzésekhez vezetnek.*

A felsorolast végiil a spontan erdszakkal zarja, ami magaba foglal minden, elére meg nem

szervezett, véres Osszelitkozést.%

Az erdszak ilyen formait az egyhdz teljes mértékben elitéli. Ugyanakkor két szigoru
feltételek kozt esetlegesen igazolhato esetrdl is szamot ad. Az egyik az 6nvédelem. Am ezzel
kapcsolatban is hangsulyozza, hogy az onvédelem is csak addig jogos, amig nem csap at
felesleges agresszioba. De az er0szak onvédelemként valo hasznalatat is csak abban az esetben
ajanlja, ha mar minden probalkozasunk sikertelennek bizonyult a békés megoldésra.”> A masik

eset a zsarnoké, aki hosszu idon keresztiil és egyértelmiien megsérti az alapvetd emberi jogokat,
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és sulyos karokat okoz a kozjavakban. A gondolat, amit VI Pal papatol idezett Romero itt

megszakad és a felkelésekbdl sziiletd uj erészak veszélyeire figyelmeztet.*®

Korbejarva az erdszak lehetséges, és El Salvadorban tobbnyire megtapasztalt formait,
Romero a békés megoldasok fontossagara helyezi a hangsulyt. Romero megjegyzi, hogy az
erészakmentesség nem gyavasag, sOt sokkal nagyobb batorsag kell a békés megoldas

kereséséhez, mint a harchoz.*
Romero tarsadalomkritikéja

Romero harmadik és negyedik pasztori levelének kdzponti témdaja az egyhaznak az
allammal, illetve az ellenzéki politikai szervezetekkel kapcsolatos allasfoglalasa. A
kovetkezékben a negyedik pasztori levélen keresztll fogom vizsgélni az érsek altal

megfogalmazott kritikékat.

Az érsek utolso, 1979-ben irddott pasztori levele a harmadik Latin-Amerikai Puspoki
Konferencia hatasa alatt szlletett. Az ugyanabban az évben rendezett pueblai konferencian a
plspokok sokkal stlyosabb tarsadalmi probléméakkal talaltdk magukat szemben, mint tiz évvel

elétte Medellinben. %

Az egyre stlyosbodé tarsadalmi helyzet miatt, az eddigieknél pontosabb és mélyrehatdbb
kritika megfogalmazasara volt sziikség. Ez a kritika ugyanakkor nem csak a politikai partokat és
a tarsadalmi elitet érintette, hanem az egyhdazat is. A legsulyosabb probléméknak a széthlzast, a
megUjulastél val6 tartozkodast, illetve a politizalast latta.*® Ezekkel kapcsoltban felhivta a
figyelmet arra, hogy az egyhéaznak nincs kompetenciaja gazdasagi €s politikai elemzésekre €s
nem is célja. A valds feladata ebben a kritikus torténelmi pillanatban is az evangélium fényében a
megvaltas hirdetése és az emberek életének jobba tétele. ® Ehhez azonban elkeriilhetetleniil
sziikség van a blin minden forméjanak elitélésére. Ezt az itéletet azonban nem szabad negativ
modon szemlélni. Az egyhdz parbeszédre torekszik a biinosokkel, nem a pusztulasuk a célja,

hanem a megtérésiik.*®
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Mind a politikai elit és az 6t tamogatd fegyveres erdk, mind pedig az ellenzéki
szervezetek esetében Romero a hamis balvanyok allitdsdval és annak veszélyeivel kezdi a
kritikajat. A politikai elit a vagyont és a magantulajdont balvanyozza. Ez a balvanyozas Romero
szerint maga utan vonja a gazdaségi, politikai és tarsadalmi hatalom abszolutizalasat.”® Ezek

nélkiil ugyanis lehetetlen lenne szamukra kivéltsagos helyzetiik fent tartasa.'®

Az orszag jelenlegi gazdasaganak az alapja az olcsé munkaerd. A lakossag jelent6s részét
kitevé parasztsag éhbérért dolgozik. '*Megjegyzi, hogy amig az &llam engedélyezi a
munkaaddknak (jelen esetben a foldbirtokosok) az érdekvédelmi szervezetek létrehozasat, addig
ezt megtagadja a munkasoktol, akiknek semmilyen méas eszkdzik sem marad sajat érdekeik

védelmére.1%?

Az elit kritikajahoz hozzatartozik az ¢ érdekeiket védé nemzetbiztonsagi erdk kritikdja is.
A valds nemzeti érdekek védelme helyett, csupan az oligarchak érdekeit védik. Azokat, akik
sulyos fenyegetést jelenthettek ezeknek az érdekeknek a fenntarthatésdgara, az elit a nemzet
ellenségének titulalta és a nemzetvédelmet felhasznélta a gyilkossagok, emberrablasok, kinzéasok,
bebortonzések igazolasara. '

Azt, hogy kik voltak az allamhoz kozelallo kiilonb6z6 katonai és fegyveres szervek
aldozatai, jol mutatja Socorro Juridico altal készitett grafikon, amire Romero hivatkozik. E
szerint 1979-ben januar és junius kozti iddszakban, a nemzetvédelmi erdk és katonai szervek altal
meggyilkoltak szama négyszazhat fére, mig a politikai okok miatt letartoztatottaké
haromszazhétre novekedett. A statisztikak arra is ramutattak, hogy minden aldozat alsobb,

paraszti és munkas rétegb6l keriilt ki.*%*

Az érsek szerint mind az allam, mind a gerillacsoportok részérdl érkez6, folyamatosan

novekvé erészak olyan, addig nem latott szintekig jutott el, ami polgarhaborus helyzetbe sodorta

% Uo. 20
100 UO.

101 yo. 8
102 UO.

103 Yo. 20
0% Yo. 6-7

27



az orszagot. Az ilyen médon kialakult er6szakspiral pedig egyre valoszinlitlenebbé tette a békés

megoldas lehetdségét.'”

Romero kitér a kiilonbozo ellenzéki szervezeteket fenyegetd veszélyekre is kitér pasztori
levelében. Megjegyzi, hogy ugyan az salvadori lakossag kiilonb6zd rétegeinek érdekét védo
szervezetek létrejotte tidvozitendd dolog, de a tulzasoktol nekik is 6vakodniuk kell. Erre példanak
hozza talzott politikai aktivitast. Ezalatt azt érti, hogy a kiilonb6z6 csoportoknal, a munkésok,
parasztok, tandrok stb. érdekképviselete mésodlagossa valik a politikai hatalomért folyé harc

mellett. %

A hatalom megszerzéséért folyo kiizdelemben gyakran alarendelté valnak az emberek.
Aggasztonak talalja a Kkeresztény értékek elhagyasat és vallasos érzékenység gyakori
megsértését.'”’” Tovabba, érdekvédelmi szervezetek fanatizalédasa lehetetlenné teszi  a

parbeszédet és szovetségkotést mas szervezettekkel.*®

Az idealis tarsadalmi atalakulasrol

Gutiérrezzel ellentétben Romero nem beszélt forradalmi atalakulasrol a remélt tarsadalmi
valtozasok kapcsan. Pésztori leveleiben tobb helyen is az orszdg valdsdgos demokraciava
valasanak fontossagarodl ir. Ezt békés, széleskorii tarsadalmi parbeszéd és egyiittmiikodés révén
kivanja elérni.

A demokratikus atalakulds tdmogatdjaként Romero egyarant elitéli a kapitalizmust és a
marxizmust. A kapitalista rendszer kritikaja orszaga tobb évszazados negativ tapasztalataiban
gyokerezik.

A marxizmussal kapcsolatban kijelenti, hogy mivel ateista ideologia eredendden
osszeegyeztethetetlen az egyhaz tanitasaival.'® Ugyanakkor a marxizmus és az egyhaz
Osszekapcsolasat érintve megjegyzi, hogy az egyhazat az alapvetd emberi jogok kovetelése miatt

nevezték bizonyos politikai tényez6k kommunistanak.''® Azzal, hogy a politikai elit és a korméany
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minden igazsagosabb, egyenlobb tarsadalmi rendért kiizdé egyént €s szervezetet kommunistanak

kialtott ki, ellenzéki korokben el8segitette az ideoldgia terjedését és népszerlibbé valasat. '™

Az érsek hangoztatta tovabbd, azt is, hogy egy békés, demokratikus atalakulas reélis
lehetdség lehet és kellene, hogy legyen a salvadori tarsadalomnak. O ugy latta, hogy a kormany
szamara minden lehet6ség adott ahhoz, hogy elinditsa az orszagot a valodi demokracia kiépitése

112

felé.”“ Amennyiben a politikai elit lehetévé tette volna a lakossag jelentds szegénységben €16

tobbsége szamara is, hogy reszt vegyen a politikai életben és részesiljon az emberhez méltd

élethez szilkséges mértékben a javakbol, akkor elkeriilhetd lett volna minden er8szak.*™

Az egyhazat és Romero személyét ért tdmadasok

Az éllam és a gerillacsoportok kritikdja, az erdszak elitélése és a szegények melletti
kiallas miatt mind az egyhaz tagjait, mind Romerot rengeteg tamadas érte. Ezekre az érsek
naplobejegyzéseiben és homiliai végén, a hét eseményeinek ismertetésénél, rengeteg példat

talalunk.

1977-ben t6bb kiilféldi allampolgarsagl papot utasitottak ki az orszaghél.'** Ugyanebben
az évben a média is tamadta az érsekséget és a papokat. A legtdbb tdmadas a vidéken, paraszti
kozosségek kozott dolgozo papokat érte, kozosségépité munkéajuk miatt. **°> Gyakoriak voltak az
Korilbelil negyven fegyveres katona tort be 1980. marcius 12.-én a papok lakhelyére Zacamil
vérosaban. A hazkutatas soran tobb irat eltiint.**® Ugyanebben a homiliban az érsek beszamol a
fegyveres erok figyelmeztetésérol, miszerint 4t fognak kutatni tobb templomot, illetve a San José
de la Montafia Szeminariumot. A kutatast azzal indokoltdk, hogy az emlitett épiletekben

fegyvereket tarolnak. Romero tagadta ezeket a vadakat.'*’

Tobb tdmadas érte az egyhazi médiumokat és dolgozoit. Az érsek napldjaban beszamol

arrol, hogy egy nyomdai dolgozét letartoztattak és megkinoztak. A fiatalember annal a
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nyomdanél dolgozott, ahol az Orientacién-t, az egyhéz hetilapjat nyomtattak.**® 1980-ban tbb
bombatdmadas érte az YSAX radidallomasat. Ezek kozil a februar 19.-i, olyan sulyos karokat
okozott, amik miatt a radi6 egy honapig nem iizemelt. Romero ezeket a tamadéasokat a széls6
jobb oldalnak tulajdonitotta, és Ugy gondolta, hogy a celjuk az egyhaz hangjanak elnémitasa

volt.1®

Az egyhézi emberek zaklatdsdban nem ritkan a végletekig elmentek az allamhoz kozeli
fegyveres er6k. Az elsé pap, akit megoltek a mar emlitett Rutilio Grande volt. Azonos sorsra
jutott masik 6t pap és Romero érsek volt a hatodik.*®® Alig két héttel az érsek halala eldtt
Bazilika egyik oltara alatt taldltak ra a robbandfegyverre, amit sikeresen tudtak hatastalanitani a

tiizszerészek. Azonban ha még is felrobban, t5bb sziz ember halalat okozhatta volna. '

Az egyhaz tagjai kozil Romero volt az, akit a legtébb tdmadas ért. A média folyamatosan
tdmadta az érseket. Kommunistanak, érultnek nevezték, tevékenységét bomlasztonak titulaltak a
sajtoban.’? Az érsek szdméra a legfajdalmasabb mégis a plispokok vele szembeni ellenségessége
volt. Rivera piispok kivételével mindenki ellenezte Romero tarsadalmi szerepvallalasat, sot, azzal
vadoltak, hogy az orszag legtobb probléméjanak 6 maga az okozédja.'” A radioallomés
felrobbantasdnak masnapjan az érsek naplojaba feljegyzi, hogy mig a papok kozil sokan
részvétiiket fejezték ki neki a torténtekkel kapcsolatban, addig ezt a plispokdk kodzil csak Rivera
tette meg.'?*

Mindezen tdmadasok ellenére Romero tovabb folytatta a kiizdelmet és egyre élesebben
kritizalta az erészakos cselekedeteket, mind az allam, mind a gerillacsoportok részérdl. Homiliai
végén tovabbra is Osszefoglalta a hét eseményeit. A kiilonboz6 tamadasokat, gyilkossagokat
végrehajto katonai szervezetek nevét nyilvanossagra hozta. Munkassadga nem maradt észrevétlen

az orszag hatérain tul. Tébb emberjogi szervezet is érkezett EI Salvadorba az érsek hatasara. Az
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Amnesty International szintén ezt az orszagot valasztotta els6 allomasanak kozép-amerikai

misszi6ja soran, szintén Romero miatt.'?®

1980. februar 17.-én az érsek levelet irt az Amerikai Egyesiilt Allamok elnokének, Jimmy
Carternek. A levélben Romero aggodalmat fejezte ki azzal kapcsolatban, hogy az USA a jelenlegi
kormany anyagi és katonai tamogatasat fontolgatja.'?® Igyekezett révid, de pontos képet festeni
az orszag helyzetérdl. Leirta, hogy a hatalmon 1év6 kormény képtelen megfékezni az erdszakos
cselekedetek ndvekedését. Tovabbé kijelentette, hogy a valodi hatalom El Salvadorban, a katonai
vezetOk kezében van, akik az oligarcha csaladok érdekeit képviselve lelkiismeret furdalas nélkal
tartjak elnyomas alatt az orszag lakossaganak jelentds részét.'” Romero kozélte az elnokkel,
hogy a fegyveres és anyagi segitség csak tovabb novelné az erdszak és elnyomdas mértékét az
orszégban.'?® Végezetiil Romero két kéréssel fordult Carterhez: ne kiildjon hadi segélyt a
kormanynak és garantalja, hogy az Egyesiilt Allamok nem fog beavatkozni az orszag sorsaba sem

direkt sem indirekt médon.*?°
Az utolsé elotti homilia

Romero Uzenete egyre szelesebb korben vald terjesztésével es nemzetkdzi kozosségek
figyelmének felkeltésével egyre veszélyesebb ellenséggé valt a kormany szemében. Sokak szerint

utolso el6tti homiligja volt az, ami véglegesen eldontotte a sorsat.

1980. marcius 23.-an, a prédikécid elhangzasa utan Romero a szokott médon, a hét
eseményeinek ismertetésebe kezdett. Marcius 17.-én orszagszerte sztrajkkal tiltakoztak a
jelenlegi kormény ellen. Romero tamogatasat fejezte ki az erdszak elleni tiintetés ezen
formajaval. **° Kulfoldi forrasok szerint az tizletek hetven szazaléka zéarva tartott a sztrajk napjan.
Ugyanakkor az érsek megjegyezte, hogy sokan a sz€ls6 jobb és baloldal megtorlasatdl tartva nem
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nyitottak ki.”>~ A katonasdg és mas fegyveres szervek részérél véres megtorlas volt a sztrajkra
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adott valasz orszagszerte. A meggyilkoltak szama hatvan, mas értesiilések szerint szaznegyven 6

volt. '

Romero tdbb oldalon keresztiil ismertette a mar azonositott aldozatok nevét és a véres

Ve

fegyveres eroknek cimzett tizenetével zarta:

Testvéreim: a mi népiink fiai vagytok. A sajat fivéreiteket és ndvéreiteket olitek. A gyilkossagra adott
parancs felett, Isten torvényének kell allnia: Ne o6lj! Egyetlen katonanak sem kotelessége olyan
parancsnak engedelmeskedni, ami Isten térvénye ellen vald. Senkinek sem kell az erkdlcstelen
torvényeknek eleget tennie. Itt az ideje, hogy a lelkiismeretetekre hallgassatok, és annak
engedelmeskedjetek a blinds parancsok helyett. Az egyhaz, Isten jogainak, torvényének és az emberi
méltosag védojeként nem maradhat néma ilyen gytilolkddések lattan. Szeretnénk, hogy a kormany
tényleg megértse: a vérrel bemocskolt reformok semmit sem érnek. A szenvedé emberek nevében,
akiknek jajszava naprol napra hangosabb és az egekig ér, kérlek titeket, esedezem eldttetek, Isten

nevében megparancsolom nektek: Vessetek véget az elnyomésnak!™*

Az érsek Uzenetével tragikus mddon sajat halalos itéletét irta ala. A beszéd elhangzasanak

masnapjan, marcius 24.-én, este hat érakor egy emlékmise celebraldsa kozben, egy ismeretlen

135

fegyveres agyonlétte Oscar Romerot.™> A gyilkos és azok, akik a parancsot adtdk a mai napig

nem kerlltek birdsag elé.

A kovetkezd vasarnap az érsek temetésén, a katedralis eldtti zstfolt téren bomba robbant

¢s beleldttek a tomegbe. Negyvenen haltak meg azon a napon.136 Az elkdvetkezd tizenkét éven at

tartd véres polgarhabor(ban hetvendtezren vesztették életiiket.™*’

32 Yo.

3 Uo. 17, 20

134 Uo. 22 (sajat forditas angol nyelvbél)
135 Romero Diary (Afterword) 537

136 Uo.

37 Gomez Human Rights 9

32



KonklUzio

Vizsgalodasunk végéhez érve megallapithatjuk, hogy Oscar Romerot legaldbb annyi
Hittani Kongregécio kritikajahoz.

Pasztori levelei alapjan igyekeztiink bemutatni, hogy ott egyensulyoz a két oldal kézdott és
Vatikan) altal képviselt konzervativabb megkozelités. A felszabaditas, a biin és a megvaltas

fogalmat kizarolagosan teoldgiai értelemben hasznélja.

A kiilonboz6é vilagi gondolatrendszerektdl, kiilondsen a marxizmustol szigoraan
elhatarolodik. A Katolikus egyhdzat és a politika vilagat kilonallo entitasként kezeli.
Gondolkodasanak magva Jézus Krisztus er6szakmentességrol szolo tanitdsainak hirdetése, a
jogos erdszak 1étezésének nagyon sziik korlatok kozé szoritasa.

crer

preferencidlis dontés szosz6lo6ja volt. E mellett hatdssal volt r4 ez a teoldgia az egyhaz tarsadalmi
felel6sségvallalasanak értelmezésében és gyakorlati megvalositasanak mikéntjében (Id. Romero
tarsadalmi szerepvéllalasa). Kiilon kiemelte a baziskozosségek jelent6ségét az evangelizacio

folyamatéban.

Mindezeken tal pedig a békés tarsadalmi atalakulas kérlelhetetlen hive maradt. Romero
nem félt kimondani és elitélni az elnyomd rezsim morélis csddjét és jabb erdszakhullamot

el6idézo fegyveres akcioit.

Ami sem a Hittani Kongregacio, sem Gutiérrez szdvegeiben nem talalhat6, de Romeronal
kifejezetten hangsulyos, az a felek kozti parbeszédre val6 folyamatos hivés. Igen, Romero
kritizalta a politikai elitet, mert keresztény emberként nem tehetett mast, egy a tarsadalom
tobbségét kirekeszté rezsimmel szemben. Viszont a célja nem az uszitas volt, hanem az igazsag
kimondéasa. A parbeszédre valé meghivasa pedig mindenkinek szolt: a gerillaknak, a
munkasoknak, a foldmiliveseknek, az egyetemistaknak, az egyhdz tagjainak, az oligarchaknak
éppugy, mint a politikusoknak. Salvador egészének. Az érsek Oszintén hitt abban, hogy orszaga

polgarai, Ugy is, mint keresztények képesek kdzosen elindulni a demokracia felé. Halalaval sokan
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veszitették el az er6szakmentességbe vetett hitiiket. A vérengzés pedig csak 1992-ben ért véget,
tizenkét év polgéarhabora utan.
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